REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQ ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00013

Tunja, 2 7 AGD 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LINA MARIA SALAZAR NUMPAQUE )

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300520180001300

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral de! Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha treinta y uno (31) de julio
de dos mil dieciocho (2018) (Fls. 65 a 66) por la Juez Octava Administrativa Oral del
Circuito de Tunja, a quien correspondid su conocimiento por impedimento
previamente planteado por la Juez Séptima Administrativa Oral del Circuito de Tunja
(Fls. 47 a 50). En tal providencia consecuencialmente ordena pasar el proceso al
Juez que sigue en turno y en respaldo de su decision invoca el numeral 1° del
articulo 141 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del inciso primero del articulo
130 de la Ley 1437 de 2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su régimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actia como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento  del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300620160008300, que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptario como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 15001333300520180001300, adelantado por
LINA MARIA SALAZAR NUMPAQUE en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
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Expediente. 2008-00013

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Centro de
Servicios — Reparto de los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, para que
haga la compensacion del caso.

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en dereche corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correc electrénico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q @Ec;%&w(pb[‘l
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADD %° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ
DE TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electronico No. 3 L’ .

de hoy _ﬂ 8 AGO ’_)1”19 siendo las 8:0am

Ei Secretario,
OSCAR ORLANDO RQBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00159
i i ropy O
unja@ 7 ACIHGE 3

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RITA EUGENIA CAMACHO CARVAJAL

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333007-2017-00159-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018) a las nueve y media de la manana (09:30 a.m.), en Ia Sala de Audiencias B1-
3 ubicada en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QL =[1s

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO §° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICQ
El auto anterior se notificd por Estado No. _3 El de hoy

4 A o BIanD
@? A LRT MY endo las 8:00 AM.

N

El Secretario,

OSCAR ORLANDO RQBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00056-00

Tunja, 2 7 AGN on°

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LAURA JOHANA CABARCAS CASTILLO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 1500133330072018-00056-00

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha nueve (09) de agosto de
dos mil dieciocho (2018) (Fls. 60-62) por la Juez Octava Administrativa Oral del
Circuito de Tunja, a quien correspondid su conocimiento por impedimento
previamente planteado por la Juez Séptima Administrativa Oral del Circuito de Tunja
(Fis.39-41). En tal providencia consecuencialmente ordena pasar el proceso al Juez
que sigue en turno y en respaldo de su decision invoca el numeral 1° del articulo
141 del C.G.P., aplicable por remision expresa del inciso primero del articulo 130 de
la Ley 1437 de 2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la ftitular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su regimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actia como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restabiecimiento  del Derecho adelantado bajo el radicado No.
1500133330082017000062-00 que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacién de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 1500133330072018-00056-00, adelantado por
LAURA JOHANA CABARCAS CASTILLO en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expedienie, 2018-00036-00

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decisién a la Oficina de Centro de
Servicios — Reparto de los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, para que
haga la compensacion del caso.

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

( ;?) g /_—j}l
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por EstadolEIectrénico No. 3 Lj .

de hoy 2 8 A(‘ﬁ M endo las 8:0am

El Secretario,

oﬁ' LLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00109

Tunja, 3 7 AGH 209

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ
DEMANDANTE: EDUARDO ALFONSO SANABRIA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300820170010900

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de doce (12) de abril de 2018, éste Despacho admiti¢ la demanda de la
referencia, durante el término de traslado de la demanda, el apoderado de la DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, formulé llamamiento como
litisconsorte necesario para que se vinculara a las siguientes personas juridicas:

- NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, por considerar que se requiere que los litisconsortes necesarios,
coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones necesariamente
implicaria la inaplicacion de multiples decretos expedidos por el Gobierno
Nacional.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso
administrativa por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando
el proceso verse sobre relaciones o aclos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion fegal, haya de resoiverse de manera uniforme y no
sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales refaciones o que intervinieron en dichos actos, fa demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto
que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para ef demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra fa citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados
el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho
término.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Expediente: 2017-00109

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion def derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de fodos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho
fitisconsorcio.”

Refiriéndose a este aspecto la doctrina ha sefnalado “existen multiples casos en los que
varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad
de demandantes, bien como demandados, por ser requisito necesario para proferir
sentencia, dada la unidad inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate
que impone una decisién de idéntico alcance respecto de todos los integrantes; de
no conformarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad
de la actuacion a partir de la sentencia de primera instancia inclusive [...]"

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten con la
demandante una relacién de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub examine
es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial, sin la comparecencia
de la Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcion Pablica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decision que liegase a proferir el juzgado,
es decir, la decision a favor o en contra de la demandante, no debe tener igual aicance
respecto de las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes necesarios y, de
igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del sub lite sin la
comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad aiguna, por fo que materialmente
no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en | os razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucién del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que “se requiere que los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS [...]". Es decir, el despacho logra
desentranar de la solicitud -ya habiendo establecido que no prospera un litisconsorcio
necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden vincular al proceso

' Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Farte General. DUPRE. 2017. Pag. 353.
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Expediente: 2017-00109

“‘coadyuven su defensa”, o que a juicio del despacho deviene en una solicitud de
coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucion juridica de ia Coadyuvancia, el C.P.A.C.A en
su articulo 224, dispone:

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad excludendum
en los procesos que se ftramitan con ocasion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento def derecho, contractuales y de reparacion directa. Desde la
admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa,
cualquier persona que tenga interés directo, podra pedir que se la tenga como
coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a fa parte que ayuda,
en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion del
derecho en litigio.

En fos litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
que no hubiere operado fa caducidad. fgualmente, se requiere que la formulacion de
{as pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar a fa acumulacion de
procesos.

De la demanda def litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se dara
traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de este Codigo”.

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, 1o que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir motu propio
en un proceso, mas no deun llamado que hace una parte procesalp ara que [0
coadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefialado que “la intervencion en las acciones de
responsabilidad (art. 224) debera solicitarse por la persona que tenga interés directo,
desde la admisién de la demanda y hasta antes de que se profiera auto que fija fecha
para la realizacion de la audiencia inicial, y siempre y cuando las acciones iniciadas no
estén caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial - Seccional Tunja, quien solicita la coadyuvancia y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar iguaimente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,

? Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Adminisirativo. Sefial Editoriat. 2014, Pag. 491.
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Expediente: 201 7-00109
RESUELVE

PRIMERO.- Negar la solicitud formulada por el apoderado de ia Direccion Ejecutiva
Seccional de Administraciéon Judicial del Tunja, con el escrito de contestacion de la
demanda de 18 de julio de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informen de la
publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@eY %ﬁlﬁd&o[l \
CLﬂé\A PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 3 "’ ,de hoy

2 8 AGD g siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, f




REPUBLICA DE COLOMBIA
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Fxpediente: 2018-00135-01)

Tunja, N ‘u Spnn D
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO DELGADO RAMIREZ
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 1500133330082018-00155-00

ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral de! Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha nueve (09) de agosto de
dos mil dieciocho (2018) (Fis. 59-60) por la Juez Octava Administrativa Oral del
Circuito de Tunja, a quien correspondid su conocimiento por reparto. En tal
providencia consecuencialmente ordena pasar el proceso al Juez que sigue en turno
y en respaldo de su decision invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.,
aplicable por remisién expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de
2011,

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente 0 alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 sequndo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su régimen salaral y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actua como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300620160008300, que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se

RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 1500133330082018-00155-00, adelantado por
LUIS FERNANDO DELGADO RAMIREZ en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Centro de
Servicios — Reparto de los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, para que
haga la compensacion del caso.



REPUBLICA DE COLOMBEIA
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Expediente: 2018-00133-(H)
Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer [o que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIED%D RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL PEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E auto anlerior se netifics por Estado Electronico No. 2%

de hoy ? A ANC men siendo las 8:0am

El Secretaric,
OSCAR ORLANDQ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2016-00022

Tunja, 12 7 467 77

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: NUBIA MARIA PEREZ PINTO
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL -~ DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001333300920160002200

En virtud del informe secretarial que antecede y como quiera que la parte
demandante, dentro del término otorgado, no presentd excusa de su inasistencia a

celebrada el pasado ocho (8) de agosto de 2018 (Fls. 200 a 202), diligencia en la
que el apoderado de la entidad demandada expuso su falta de animo conciliatorio
con base en la certificacion del comité de conciliacion de la entidad (FI. 199); se
declara el fracaso de la conciliacion y en consecuencia se dispone lo siguiente:

PRIMERGO.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la entidad
demandada (Fis. 189 a 194) en contra de la SENTENCIA proferida por este
Despacho el pasado 29 de junio de 2018 (Fls. 175 a 181), de conformidad con lo
previsto en los articulos 243 y 247 del C.P.A.C A.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por secretaria en forma inmediata y por
conducto del Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el
expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca.

TERCERO.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacion judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de ia ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

QPO .
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLC

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

AL
El auto anterior se notificd por Estado No. 3 )

de hoy

28 A0 TTMR siendolas 8:00 AM.

El Secretario,
OSCAR ORLANDO ROB
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Fapediente: 20010001 40

+Tunja, 2 # 350 20718

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTIN ALBERTO BOHORQUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 150013333009201600140 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia proferida por este Despacho el 31 de julio
de 2018, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del C.P.A.C A.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada, que informe de fa publicacion del estado en la pagina
web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O 1)
CLAR gl%D D RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No.

Bj , de hoy ? 8 AGD ’n‘ﬁ siendo las 8:00
AM

El Secretario, \/




REPUBLICA BE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2017-00087
Tunja, 2 [ 00 7
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: MARIA JOSEFINA RUIZ PINEROS
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
] PENSIONES - COLPENSIONES

RADICACION: 15001333300920170008700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderadode la parte
demandante (Fls. 161 a 164) en contra de la SENTENCIA proferida por este
Despacho el pasado 3 de agosto de 2018 (Fls. 148 a 152), de conformidad con lo
previsto en los articulos 243 y 247 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro
de Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto en el Tribunal Administrativo de
Boyaca.

TERCERO.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacion judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q wold T2

CLARA|PIEDAD'RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. Bi‘l ,
de hoy

G LOEnn NN . .
?2 FOACD TR siendo las 8:00 A.M.

£l Secretario, \/

QSCAR ORLANDO ROPALLO OLMOS
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Expediente: 2017-0000()

Tunja, § =~

T
3
W

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FLOR MARINA QUEVEDO ROMERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920170009000

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver la solicitud
de aclaracion y/o correccion de sentencia o en subsidio la concesidon del recurso de
apelacién, presentada por la apoderada de la demandante (Fl. 130), asi como a estudiar
la concesion del recurso de apelacion presentado por el apoderado de la entidad
demandada (Fls. 132 a 136).

CONSIDERACIONES

Este Despacho mediante proveido del 2 de agosto de 2018, profirié sentencia
condenatoria en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (Fls. 119 a
123), disponiendo en el numeral tercero de la parte resolutiva:

“TERCERO.- Como consecuencia de la anterior decfaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, reliquidara la pension de jubifacion
de lg sefiora FLOR MARINA QUEVEDO ROMERO, identificada con C.C. No.
20.659.382, a partir del 04 de enero de 2014, en cuantia del 75% del promedio de lo
devengado durante el afio anterior a la fecha de adquisicion del estatus de
pensionada, es decir, entre el 04 de enero de 2011 y el 03 de enero de 2012,
incluyendo como factores salariales ademas de la asignacion basica, la prima de
alimentacion y la prima de vacaciones, ya reconocidos, la prima de navidad.”
(Subraya fuera def texto original)

No obstante, la apoderada de la parte demandante, dentro del término de ejecutoria,
solicité la aclaracién y/o correccién de la sentencia atendiendo a que en esta se consigné
como fecha efectiva de la reliquidacion pensional ordenada, el 04 de enero de 2014,
siendo la correcta el 04 de enero de 2012.

Al respecto advierte el Despacho que dentro de la Ley 1437 de 2011, no aparece regulada
la posibilidad de aclarar o corregir las providencias; no obstante lo anterior se aplicaran
las normas contenidas en el Coédigo General del Proceso, por remisién expresa del
articuio 306 del C.P.A.C.A.

Las figuras procesales de aclaracién y correccién de providencias constituyen
herramientas apropiadas para resolver situaciones anormales surgidas con ocasién de ia
expedicién de una providencia, en donde se advierte una faita de claridad o un error
aritmético. E! contenido y alcance de dichas herramientas se encuentra en los articulos
285y 286 dei C. G. P., asi:

“ARTICULO 285 ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el
juez que la pronuncio. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio 0 a soficitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en elfa.

1
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Expediente: 2017-00090

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria
de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de
su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion.”

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en fos incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.”

Asi las cosas en concepto del Despacho, en el presente caso lo procedente es la
aplicacion del articulo 286 del C.G.P., esto es la correccidn de la sentencia, pues tal como
lo sefiald la apoderada de la demadante, se trata de un simple error mecanografico en
un digito del afio a paritr de! cual debe hacerse efectiva la reliquidacion pensional
ordenada.

Tengase en cuenta que en el sub examine se pretendia la reliquidacion de la pension de
jubitacion de la demandante con la inclusion de todos los factores salariales devengados
durante el afio anterior a fa adquisicién del estatus de pensionada, determinadose en el
acto administrativo de reconocimiento de la pension (Fis. 49 a 51) y ratificandose en la
misma sentencia objeto de correccion, que tal afio correspondia al periodo transcurrido
entre el 04 de enero de 2011 y el 03 de enero de 2012, de tal forma que no cabe duda
que la fecha a partir del cual debia hacerse efectiva la pensién’ y por lo tanto ordenarse
la reliquidacién, es el 04 de enero de 2012, lo que evidencia un error puramente
mecanografico del Despacho en el numeral tercero de la sentencia, exactamente en el
ultimo digito del afio a partir del cual debe hacer efectiva la reliquidacion.

Lo anterior, maxime gue en el numeral primero de la misma providencia, expresamente
se declard no probada la excepcidn de prescripcion.

En consecuencia se dispondra la correcion de la sentencia, en los términos que se
precisaran en la parte de resolutiva, por lo que habiendose acogigo la solicitud de
correcion, queda sin fundamento el recurso de apelacion propuesto por la apoderada de
la parte demadante, que en todo caso fue formulado subsidiariamente.

De otro lado, en cuanto al recurso de apelacion formulado por el apoderado de la entidad
demandada, este se negara por extemporaneo, toda vez que la sentencia fue notificada
el 2 de agosto de 2018 (Fls. 124 a 129), de tal forma que los 10 dias que se refiere el
numeral 1° del articulo 247 del C.P.A.C.A., vencieron el 17 de agosto de 2018, y el recurso
de apelacion fue interpuesto hasta el 21 de agosto de 2018.

En merito de 1o brevemente expuesto se,

1 | o que efectivamente se hizo come se ve en el acto administrativo de recanocimiento, visto a folios 49 a 51, numeral primero de la
parte resolutiva.
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RESUELVE

PRIMERO.- CORREGIR el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia
proferida el 2 de agosto de 2018 dentro del proceso de [a referencia (Fls. 119 a 123), el
cual quedara asi:

“TERCERO.- Como consecuencia de la anterior declaracion y a fitulo de
restablecimiento del derecho, fa Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Forido
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, reliquidara la pensién de jubilacion
de la sefiora FLOR MARINA QUEVEDO ROMEROQ, identificada con C.C. No.
20.659.382, a partir del 04 de enero de 2012, en cuantia del 75% del promedio de lo
devengado durante el afio anterior a la fecha de adquisicién del estatus de
pensionada, es decir, entre el 04 de enero de 2011 y el 03 de enero de 2012,
incluyendo como factores salariales ademds de la asignacion basica, la prima de
alimentacién y la prima de vacaciones, ya reconocidos, la prima de navidad.”

SEGUNDO.- Notifiquese por aviso la presente providencia, de coformidad con el inciso
2° del articulo 286 del C.G.P.2,

TERCERO.- Niéguese por extemporaneo el recurso de apelacion formulado por el
apoderado de la entidad demandada (Fls. 132 a 136) contra la sentencia proferida el 2
de agosto de 2018, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADD 9° ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITD DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5 f[ de hoy

o - e
B2 000 0 s 800 AM.

El Secretario,
OSCAR ORLANDORDBALLO OLMOS

2 Tengase el cuenta que el proceso se encuentra terminado, pues la setencia corregida se encuentra ejecutoriada. Se reitera, la
apelacidn formulada por la entidad demandada fue extemporanea y a diferencia de la aclaracion y la adicién de providencia {inciso
final, art. 285 y 287), ia correccion no ampia el termine para recurrir la providencia prinicipal.
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Expediente; 2017-00144
Tunja, & ;’ i[[‘n aran

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA AURELINA SORA CAMARGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009-2017-00144-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia veintiséis (26) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018) a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-3 ubicada
en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes |la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O dpd)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADRQO 9° ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 3 LI de hoy

7 3 LEZ TR siendo las 8:00 A M.

E! Secretario,
OSCAR ORLANDO ALLC OLMOS
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Expediente: 2077-0150

funa, 2 ¥ im0 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ILDA INES RUIZ GONZALEZ
DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
ICBF
RADICACION: 150013333009201700150 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir la
demanda de la referencia a la Jurisdiccion Ordinaria previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se observa que el proceso se encuentra para fija fecha para
la realizacién de la audiencia inicial. Sin embargo, estando en curso el presente
proceso se advierte que la Corte Constitucional, mediante sentencia SU-079 del 09
de agosto de 2018 M.P. José Fernando Reyes Cuartas, unificd jurisprudencia
respecto del tema de la presunta relacién laboral de fas madres comunitarias con el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF.

Observa el despacho que en la mentada sentencia luego de analizar la normatividad
y principios aplicables a este tipo de casos, se concluye que no es posible
estructurar una relacion laboral entre las madres comunitarias y el ICBF. No
obstante, tal como lo sefialé el Comunicado de prensa de la Corte Constitucional:

«La anterior conclusion no restringe o descarta la posibilidad que tienen
las accionantes de acudir, si_asi lo _estiman conveniente, ante la
Jurisdiccién Ordinaria Laboral con el fin de que el juez natural de este
tipo de controversias se pronuncie sobre |la alegada existencia de un
contrato realidad, para que con observancia de las garantias
constitucionales de las partes y de terceros, mediante pruebas practicadas
con pleno respeto del derecho de contradiccion, y luego de un detallado
debate factico, juridico y probatorio, se establezca si de alguna manera se
configurd una relacién laborat entre las accionantes y el ICBF, fuera o dentro
de los distintos programas liderados por ia entidad, y/o con los operadores o
entidades administradoras del programan»’.

En atencién a lo anterior, y teniendo en cuenta que la Corte Constitucional, ha
sefialado que la jurisdiccién competente para conocer de este tipo de controversias,
es la jurisdiccidn ordinaria laboral, en aras de garantizar el derecho a una tutela
judicial efectiva, el despacho teniendo en cuenta lo prescrito en la sentencia SU-079
del 09 de agosto de 2018 M.P. José Fernando Reyes Cuartas, procedera a remitir
el expediente para su correspondiente reparto en los juzgados laborales, aclarando
que de conformidad con el articulo 16 del CGP “cuando se declare, de oficioc o a
peticion de parte, la falta de jurisdiccion o la falta de competencia por los
factores subjetivo o funcional, lo actuado conservara validez, salvo la
sentencia que se hubiere proferido que sera nula, y el proceso se enviara de

! Corte Constitucional, Comunicado de prensa N° 31 de 08 v 09 de agosto de 2018
1
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inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de
falta de jurisdicciéon o de competencia sera nuio”.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Declarar que el Juzgado Noveno Administrativo de Tunja no tiene ni
jurisdiccién ni competencia para seguir conociendo del presente proceso.

SEGUNDO: Ordenar remitir el proceso a los juzgados laborales de Tunja para lo de
su cargo.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte
demandante y a la entidad demandada que informe de la publicidad del estado en
la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Ol Y[V
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
' JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

E! auto anterior se notificd por Estado No. 35 , de
hoy

g B Aor ooim #Endo las 8:00 AM.

El Secretario,
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Expediente: 2017-00151

Tunja, K??? FISE N |

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ESPERANZA ORTEGA RUIZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICACION: 15001-3333-009-2017-00151-00

En virtud del informe secretarial gue antecede, se dispone |o siguiente:

PRIMERO.- Fijese como fecha y hora el dia dieciocho (18) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), a las nueve y media de la mafiana (09:30 a.m.}, en la Sala de
Audiencias B1-3 ubicada en el piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja, a fin de llevar a cabo la Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011. Para el efecto citese a las partes y las Ministerio Publico para el
desarrollo de la referida audiencia.

SEGUNDO-. En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y a la apoderada de la
parte demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&La()mlnclfl ,

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se nolificé por Estado No. 3 ‘_‘J de hoy
4 A Yy
*’2 W] Af;ﬂ /i(_? l’\'\k siendo |as 8:00 AM,

El Secretario,
OSCAR ORLAND
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Expediente: 201700179

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS FRANCISCO QUIROZ PINZON
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
~ MAGISTERIO
RADICACION: 15001333300920170017900

En virtud del informe secretariai que antecede procede el Despacho a fijar fecha para
llevar a cabo audiencia de conciliacion prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En audiencia de 31 de julio de 2018, este Despacho profirié sentencia condenatoria en
contra de la NACION- MINISTERIO EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

El apoderado de fa entidad demandada, formuld recurso de apelacidn contra la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, el cual sustenté dentro del
término de diez (10) dias siguientes de que habla en articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, por io que habra lugar a citar a Audiencia de Conciliacién previo a conceder el
recurso, conforme lo manda el inciso 4° del articulo 192 de la mencionada ley que
indica:

‘Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes
de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a la audiencia seré
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declararéd desierto el
recursof...)".

En consecuencia, el despacho procede a fijar fecha de audiencia de conciliacién que se
llevara a cabo el jueves 06 de septiembre de 2018 a partir de las 9:30 a.m. en la sala de
audiencias B1-3 ubicada en el 2° Piso del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

En consecuencia se,
RESUELVE:
1. FIJESE como fecha y hora el jueves 06 de septiembre de 2018 a partir de las 9:30

a.m. en la sala de audiencias B1-3 ubicada en el 2° Piso del Edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacién de que trata el
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articulo 192 inciso 4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio
Pulblico para el desarrollo de la referida audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por Secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de ia asistencia
a la citada audiencia, conforme lo estabiece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la
entidad demandada, que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADD 9° ADMINISTRATIVO DRAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO I

Ei autc anterior se notificé por Estado No. 3’“’ , de
hoy
P & pen org

siendc ias 8:00 A.M.

Ei Secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQ ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 201700198
Tunja, 7 7 AGp 2718

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADO: JAIRO ERNESTO SIERRA TORRES, SAUL
FERNANDO TORRES RODRIGUEZ, EDILMA SAINEA DE CEPEDA
y CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA - CORPABOY
RADICACION: 15001-3333-009-2017-00198-00

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1.- En atencién a lo manifestado por la apoderada de la entidad demandante (FI.
236) y lo consignado en los documentos vistos a los folios 223 a 225 y 228 a 231,
conforme a lo establecido en los articulos 291, numeral 4°, 293 y 108 del C.G.P.,
normas aplicables a este asunto por expresa remision del articulo 306 del
C.P.A.CA_; procédase a la notificactén por emplazamiento de la sefiora EDILMA
SAINEA DE CEPEDA y de la CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA -
CORPABOY. Para tal efecto, la parte demandante realizara las respectivas
publicaciones en los periédicos El Espectador o E! Tiempo, el de su eleccién, en las
condiciones exigidas en los incisos 1° y 3° del articulo 108 del C.G.P.

2.- Una vez cumplido lo anterior, la apoderada de la parte demandante, debera
allegar al proceso los documentos de que trata el inciso 4° del articulo 108 del
C.G.P.

3.- Recondcese personeria a la abogada MAYOLlI ALEXANDRA ARIAS
ESPINOSA, identificada con cédula de ciudadania No. 53.026.013 y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 222.472 del C.S. de la J., para actuar como apoderada
judicial del MUNICIPIO DE TUNJA, en los términos y para los efectos del poder
conferido (Fl. 237)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a la apoderada de las parte demandante que
informe de la publicacién de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
lodh)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
‘ JUEZ

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifics por Estado No. 3“ , de

hoy

1 o Ay
! AI o siendo las 8:00

AM.

E! Secretaric,
OSCAR ORLANDO RGBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQ ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

FExpedienie: 2017-00210

Tunja, g 7 460 20

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ADRIANA ROCIO LIMAS SUAREZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333009-2017-00210-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia veintiséis (26} de septiembre de dos mil dieciocho
(2018) a las once de la mafnana (11:00 a.m.}, en la Sala de Audiencias B1-3 ubicada
en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a ios apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QPN S

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antericr se notificd por Estado No. 3 H de hoy
_&' g S0 GTOD siendo las 8:00 AM.

El Secretario, / _
0OSCAR ORLANDO ROBALLO OLMOS

1Y




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00017
H ¥ 5 e B N
Tunja, !"2 PoAGD J8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE SALOMON MOGOLLON DUQUE

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

RADICACION: 150013333009-2018-00017-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia dieciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018) a las diez de la manana (10:00 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-3 ubicada
en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administratives de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numerat 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

udad 0

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 8° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El aute anterior se notificd por Estade No. = \’! de hoy

?ﬁ -Q 400 vk iq. siendo {as 8:00 A.M.

El Secretarie, ‘
QSCAR ORLANDO BALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Expediente: 2018-0020

Tunja, 27 AGD 20

REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: PABLO RENAN GOMEZ VILLAMIL
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE RAQUIRA y PERSONERIA
MUNICIPAL DE RAQUIRA

RADICACION: 15001333300920180002000

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el actor popular, en contra de
la sentencia proferida por este despacho el pasado 31 de julio de 2018 (fls. 469-
480), de conformidad con lo previsto por los articulos 37 de la Ley 472 de 1998 y
322 del C.G.P.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q! Wm
CLARA PIEDAD R IGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estade No. 3 j de
hoy

? P I St SR
S 1S : siendo las 8:00 A.M.

El secretario.

13



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DE|. PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2018-00024

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIREYA CORTES VILLAMIL

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 15001-3333-009-2018-00024-00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para
llevar a cabo la audiencia de conciliacién prevista en el inciso 4° del articulo 192 de la ley
1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Este Despacho mediante providencia del 8 de agosto de 2018, profirié sentencia
condenatoria en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (Fls. 83 a 90).

El apoderado de Ia parte demandada formuld y sustenté recurso de apelacién frente a la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, dentro del término de 10 dias
establecido en el articulo 247 del C.P.A.C.A (Fis. 91 a 95), por lo que habra lugar a citar
a Audiencia de Conciliacién previo a conceder el recurso, conforme al inciso 4° del articulo
192 de la ley 1437 de 2011

“Articulo 192.-(...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se interponga ef recurso de apelacion, ef juez o magistrado debera citar a audiencia de
concifiacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso.
La asistencia a la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se
declfarara desierto el recurso (...)".

En consecuencia se,
RESUELVE:;

PRIMERO.- FIJESE como fecha y hora el dia dieciocho (18) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018) a las nueve de la manana (09:00 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-
3 ubicada en el piso 2° del Edificio de ios Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de
celebrar la Audiencia de Conciliacion de que trata el articulo 192, inciso 4°, del C.P.A.C.A.
Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Publico para el desarrolio de la referida
audiencia.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2015-00024

asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del
C.PACA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAR PIEDA ODRIGUEZ CAST[LLO
JUEZA

JUZGADQO 8° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 3 L’ , de hoy

S A?’:n il 0 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

OSCAR ORLANDO RBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-0036

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE MOTAVITA
RADICACION:  150013333009201800036 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a audiencia puablica
de pacto de cumplimiento, que se llevara a cabo el dia 18 de septiembre de 2018 a
las 11:00 A.M., en la sala de audiencias B1-3 ubicada en el segundo piso dei edificio
de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Reconocer personeria al abogado JOHN JAIRO YEPES MARTINEZ, portador
de la T.P. No. 139.720 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial del
MUNICIPIO DE MOTAVITA, en los términos y para los efectos del poder conferido
(fl. 48).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OpcuePudod . -
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. 3 ‘-f , de
) hoy

Fop oape T
o O A ‘ siendo las 8:00 AM.

I El secretario, Ei




REPUBLICA DE COLCMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Expedienre: 2018-0033

Tunja, ® 7 AGD DT
REF: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PEDRO VICENTE SALAZAR ACEROS
DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL
RADICACION: 15001333300920180005300

Encontrandose el expediente al despacho, pendiente de resolver sobre la admision,
inadmision o rechazo de la demanda de |a referencia, se observa gue, si bien se aportd
copia de la Resoluciéon No. 2362 de 30 de mayo de 2017, proferida por el Director General
de la Policia Nacional de Colombia (fls. 33 — 34), no se tiene certeza sobre la fecha de [a
notificacién y de la ejecutoria de la misma, de manera gue para efectos de determinar la
oportunidad de la demanda, razén por la cual se requirié mediante auto de fecha 26 de
julio de 2018 a la parte actora se sirviera aportar la respectiva constancia.

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante allegd memoriai el 03 de
agosto de 2018, aportando fecha de notificacién y constancia de ejecutoria del fallo de
segunda instancia (Procesc Disciplinario DEBOY-2013-12); documentos que no eran los
requeridos por este despacho.

En consecuencia, el Despacho dispone:

1. REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la parte actora para que en el términc de diez
{10) dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia, se sirva
aportar constancia de notificacién y ejecutoria de 1a Resolucién No. 2362 de 30 de
mayo de 2017 proferida por el Director General de la Policia Nacional, “por la cual se
gjecuta una sancion disciplinaria impuesta a un Personal de la Policia Nacional”.

2. REQUERIR a la parte demandada POLICIA NACIONAL, para que, dentro del términc
de diez (10) dias contados a partir de la notificaciéon de la presente providencia, se
sirva aportar constancia de notificacion y ejecutoria de la Resolucién No. 2362 de 30
de mayo de 2017 proferida por el Director General de la Policia Nacional, “por la cual
se efecuta una sancion disciplinaria impuesta a un Personal de la Policia Nacionafl.

3. Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el
tramite que corresponda.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico per Estado No. 3 \') ,
de hoy siendo las

Z 8 ac0 2R
8:00 AM.

El Secretario,

[

<




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

DESPACHGO
Expediene: 2018-00033
Tunja, B2 7 5 -
REF: ACCION DE TUTELA
ACTOR: ARMANDO FIGUEROA vy JAIME HUMBERTO

MONTOYA
ACCIONADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBIATA
] (EPAMSCASCO) — OFICINA DE TRATAMIENTO
RADICACION: 15001333300920180005500

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional que mediante
auto de fecha 27 de junio de 2018, excluyd de revisién la accion de tutela de la

referencia (F1. 90).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

O LDPL{LO:!Q .
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADD 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 3\" de hoy

A I BT A=
% nhenre siendo las 8:00 A M.

El Secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Conciliacion Prejud: 2018-00102

Tunja, 7 7

ASUNTO - CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

CONVOCANTE : GERMAN ROJAS GARAVITO

CONVOCADO : EMPRESA CONSTRUCTORA DE  VIVIENDA -
ECOVIVIENDA

RADICACION : 150013333009201800102-00

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la conciliacion extrajudicial
suscrita el dia 24 de mayo de 2018 ante la Procuraduria 69 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Tunja, entre el convocante GERMAN ROJAS GARAVITO y la
convocada EMPRESA CONSTRUCTORA DE VIVIENDA - ECOVIVIENDA.

I.  ANTECEDENTES

Eil ciudadano GERMAN ROJAS GARAVITO, actuando en nombre propio, presentd
solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria Judicial Delegada para
Asuntos Administrativos de Tunja (Reparto), con el objeto de a traves de este
mecanismo le fuera cancelada la suma de CINCO MILLONES DE PESOS
{$5.000.000,00) que le adeuda la entidad convocada de conformidad con el literal
c) de la clausula tercera del contrato de prestacion de servicios suscrito el 27 de
julio de 2007, entre INVITU, hoy ECOVIVIENDA, y el convocante, suma que
solicita sea actualizada desde la fecha de presentacion de la cuenta de cobro
hasta que se realice el pago efectivo.

. TRAMITE PROCESAL

La solicitud de conciliacidon prejudicial fue presentada el 28 de febrero de 2018
(Caratula de la Procuraduria) y asignada por reparto a la Procuraduria 69 Judicial |
para Asuntos Administrativos. Es asi que mediante auto del 16 de marzo de 2018,
fue admitida, fijandose como fecha para llevar a cabo [a audiencia correspondiente
el 24 de abril de 2018 a las 03:00 de la tarde (FI. 32).

En la fecha y hora indicadas la audiencia fue suspendida en atencién ai animo
conciliatorio de las partes y a fin que la parte convocada aportara algunas pruebas
y precisara algunos términos de la propuesta conciliatoria, por lo que se aplazé la
diligencia para e! 11 de mayo de 2018 a las 10:00 de la mafana (Fls. 35 a 36). No
obstante, previo a la realizacibn de la diligencia, el convocante solicité el
aplazamiento de la misma por razones de salud (Fl. 45), solicitud que fue
aceptada por la Procuraduria, fijandose como nueva fecha para llevar a cabo la
diligencia el 23 de mayo de 2018 a las 5 de |a tarde (Fls. 48 y 49).

En la fecha programada se reanud¢ Ila audiencia, pero fue suspendida
nuevamente, a fin que se allegara el concepto del Comite de Conciliacion de la
entidad convocada (Fis. 203 a 204), suscribiéendose finalmente el acuerdo
conciliatorio el 24 de mayo de 2018 (Fls. 285 a 289).




REPUBLICA DE COLOMBIA
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Conciliacion Prefud: 2018-00102

ll.  ACUERDO CONCILIATORIO

La propuesta conciliatoria formulada por la entidad convocada, EMPRESA
CONSTRUCTORA DE VIVIENDA - ECOVIVIENDA, y aceptada por la parte
convocante, se concretd en los siguientes terminos:

“(...); presentar formula de arreglo conciliatorio en nombre de la Empresa
Constructora de Vivienda - ECOVIVIENDA, toda vez que existe una
obligacién de pago pendiente de cancelar. No obstante lo anterior, se
accedera a la primera peticion del solicitante en su escrito de solicitud de
conciliacion, en el sentido de reconocer y pagar la suma de CINCO
MILLONES DE PESOS ($5.000.000,c0). De acuerdo con lo anterior, no se
reconocera el pago de otros conceptos como indexaciones ni intereses. Lo
anterior conforme al acta del comité de conciliacion allegada en audiencia del
24 de abril de 2018 y reposa en el expediente.

Por otra parte, el dia 24 de mayo de 2018 se reunio el Comité de Conciliacion
de la enlidad en sesion extraordinaria y recomendd lo siguiente:
ESTABLECER que una vez sea aprobada la conciliacién extrajudicial por el
Juez competente y se verifique la recepcion de los documentos sefialados
ante la oficina administrativa y financiera de la entidad se realizara el pago a
la cuenta bancaria del sefior GERMAN Rojas Garavito, dentro de los tres
(3) dias habiles siguientes a la radicacion de los documentos, una vez
aprobada la conciliacién extrajudicial. {...).

()

Finalmente la apoderada sefiala que los documentos que deben ser allegados
para el pago son: la cuenta de cobro o factura, pagos de seguridad social a la
fecha, certificacion bancaria y el auto aprobatorio de la conciliacion.”

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la conciliacidén extrajudicial
suscrita el dia 24 de mayo de 2018 ante |la Procuraduria 69 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Tunja, entre el convocante GERMAN ROJAS GARAVITO vy la
convocada EMPRESA CONSTRUCTORA DE VIVIENDA - ECOVIVIENDA.

IV. CONSIDERACIONES:
1.- MARCO JURIDICO
Para la aprobacién de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en cuenta lo
ordenado en el inciso final del articulo 73 de la Ley 446 de 1998, que adicioné el
articulo 65 A de la Ley 23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:
‘L a autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de fa ley o resufte

lesivo para el patrimonio publico”.

En suma, para determinar la aprobacién o improbacién del acuerdo conciliatorio, el
Despacho examinara los siguientes aspectos:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para el efecto
b) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley
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c) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico
d) Que la conciliacion se haya suscrito con el representante legal de la

entidad convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con
facultad expresa para conciliar.

2.- EL CASO CONCRETO

2.1.- El Aspecto Probatorio

En el expediente obran las pruebas que a continuacion se relacionan:

Copia simple del Contrato de Prestacion de Servicios profesionales,
suscrito entre el Instituto de Vivienda de Interés Social y Reforma Urbana
del Municipio de Tunja — INVITU, representado por su gerente ANA ISABEL
GIL CASTIBLANCO, como contratante, y GERMAN ROJAS GARAVITO,
como contratista, cuyo objeto era: “PRESTAR LOS SERVICIOS
PROFESIONALES COMO ABOGADO ESPECIALISTA EN DERECHO
ADMINISTRATIVO PARA EJERCER LA REPRESENTACION LEGAL DEL
INVITU EN LA ACCION POPULAR No. 2006-0003 QUE CURSA EN EL
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA Y LA
ACCION DE GRUPO No. 2007-00115 DEL JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA” (clausula primera) y cuyo
valor era de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE ($20.000.000)
(clausula segunda), que serian cancelados al contratista, asi: a) El 50% al
momento de la contestacion de la Accién de Grupo No. 2007-00115 que
cursaba en el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Tunja, b) 25% a
la fecha de presentacion de alegatos conclusion en la accidén que primero
llegue a ese estadio procesal y c) el 25% restante a la terminacion de [a
Ultima de las dos acciones (clausula tercera). (Fls. 8 a 9, 64 a 67, 127 a
128, 137 a 138, 156 a 157)

Copia simple de los informes presentados por el sefior GERMAN ROJAS
GARAVITO ante el INVITU y ECOVIVIENDA, sobre el estado de los
procesos, dentro de los que se destacan: i) informe del 22 de junio de 2010,
donde se pone en conocimiento la presentacidn oportuna de alegatos de
conclusion dentro de la Accion Popular 2006-0003, ii) informe del 2 de
febrero de 2011, donde se pone de presente que dentro de la accién
popular ya se emitié sentencia de primera instancia, iii) informe del 5 de
septiembre de 2013, donde expresamente se indica que la accién popular
2006-0003 se encuentra archivada desde el 12 de mayo de 2012, iv)
informe del 6 de octubre de 2017, donde se pone en conocimiento que
dentro de la accion de grupo No. 2007-00115 ya se profirié sentencia de
primera instancia, y v) informe del 7 de febrero de 2018, donde se indica
que el Tribunal Administrativo de Boyaca, rechazé por extemporaneo el
recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la sentencia de
primera instancia proferida dentro de la accion de grupo No. 2007-00115,
por lo que solicita el pago del saldo del contrato, asf como proceder a su
liqguidacion (Fis. 10 a 11, 13 a 25, 94 a 114 y 122 a 132, 1568, 160 a 169y
171 a 183).
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Copia simple de las cuentas de cobro presentadas por el sefior GERMAN
ROJAS GARAVITO ante ECOVIVIENDA, la primera del 22 de junio de 2010
y que se fundamentd en la presentacién de alegatos de conclusion, y la
segunda de fecha 7 de febrero de 2018 (Fis. 12, 26, 139y 159, 170y 184)

Copia simple de providencia del 29 de enero de 2018, por medio de la cual
el Tribunal Administrativo de Boyaca rechazd por extemporaneo el recurso
de apelacion presentado por la parte actora contra la sentencia de primera
instancia proferida dentro de la accion de grupo No. 15001-33-31-006-2007-
00115 (Fis. 27 a 28, 1332136 y 185 a 186)

Copia de correo electronico de la Asesora Juridica de ECOVIVIENDA,
dirigido at sefior GERMAN VARGAS ROJAS GARAVITO, donde le informan
la imposibilidad de realizar el pago inmediato por razones presupuestales
{Fls. 29 y 145)

Certificacion del 4 de mayo de 2018 (Fl. 54), suscrita por la Gerente de
ECOVIVIENDA, VIVIANA ANDREA CAMARGO REYES, nombrada vy
posesionada en tal cargo desde el 1° de enero de 2016 (Fls. 39 a 42),
donde hace constar que el sefior GERMAN ROJAS GARAVITO, cumplid
con el objeto del contrato de prestacion de servicios suscrito el 23 de julio
de 2007, hasta la terminacion de las dos acciones a que hacia referencia el
objeto y dos meses mas. Es de resaltar que dentro del clausulado del
contrato se establecid que la supervisidon del mismo la ejerceria el gerente
de la entidad contratante (clausula sexta).

Certificacion del 4 de mayo de 2018, suscrita también por la Gerente de
ECOVIVIENDA, VIVIANA ANDREA CAMARGO REYES, sobre ios recursos
dispuestos para el pago del acuerdo conciliatorio, provenientes del rubro
“21030101 Sentencias y Conciliaciones” (Fl. 55)

Copia simpie del cerificado de Disponibilidad Presupuestal del INVITU, de
fecha 17 de julio de 2007, por valor de $20.000.000, para “Pago por
concepto de Honorarios profesionales” (FI. 56) y copia del Certificado de
Registro Presupuestal del 23 de julio de 2007, por el mismo valor y
especificando que estaba destinado para “Pagos por concepto de Contrato
de Prestacién de Serv Prof No. 04 de 2007, de acuerdo a clausula tercera”
{(FI. 57)

Copia simple del estudio de conveniencia, necesidad y oportunidad
realizado por el INVITU {(Fls. 58 a 63)

Copia simple de la hoja de vida del sefior GERMAN ROJAS GARAVITO,
con sus respectivos anexos y antecedentes, que dan cuenta de sus
calidades profesionales a la fecha de suscripcidon del contrato de prestacion
de servicios con el INVITU (Fls. 68 a 90)

Copia simple de las garantias constituidas en desarrollo del contrato de
prestacion de servicios (Fls. 91, 115 a 118)
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e Copia simple de la cuenta de cobro presentada por el sefior GERMAN
ROJAS GARAVITO ante el INVITU, de fecha 31 de julic de 2007 y que se
fundamento en la presentacion de la contestacién de la accion de grupo No.
2007-00115 (F1. 92)

¢ Certificacion de Pagos y copia simple de las ordenes de pago que ha
efectuado la convocada a favor del convocante con ocasiéon del contrato de
prestacidn de servicios celebrado entre las parles y que constituye
fundamento factico de la conciliacion (Fis. 188 a 190)

» Copia simple del Acuerdo Municipal No. 0034 del 3 de diciembre de 2009,
por medio del cual se modificé la reglamentacion del Instituto de Vivienda
de Interés Social y Reforma Urbana de Tunja - INVITU, con el cambio de
denominacién que pasé a ser Empresa Constructora de Vivienda de Tunja
— ECOVIVIENDA (Articulos 2° y 3% (Fls. 191 a 202 y 293 a 315).

¢ Copia simple del auto del 18 de abril de 2018 proferide por el Juzgado
Sexto Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja, por medio del cual
se obedece y cumple lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, que mediante providencia del 29 de enero de 2018, rechazo el
recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la sentencia del
29 de septiembre de 2017 proferida dentro de la accion de grupo con
radicado No. 15001-33-31-006-2007-00115-00 (FI. 205).

+ Copia simple de la sentencia del 29 de septiembre de 2017 proferida por
el Juzgado Sexto Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja dentro de
la accion de grupo con radicado No. 15001-33-31-006-2007-00115-00,
que nego las pretensiones de la accién (Fis. 206 a 281).

e Copia simple de pantallazo del sistema de consulta de procesos de la
pagina web de la rama judicial, donde se ve el histérico de la accion
popular con radicado No. 15001-33-31-009-2006-00003-00 dentro del
Juzgado Noveno Administrativo de Tunja, donde se ve, entre otras cosas: i)
que el 05 de agosto de 2010 se profirié sentencia de primera instancia, ii)
que mediante auto del 25 de agosto de 2010 se concedieron os recursos
de apelacién interpuestos contra tal providencia, entre ellos el presentado
por el sefior GERMAN ROJAS GARAVITO (17 de agosto de 2010), iii) que
el 02 de mayo de 2011 se profirié auto de cbedézcase y cimplase, luego
de recibir nuevamente el expediente el 15 de abrif de 2011, y iv) que el 03
de febrero de 2012 se orden® el archivo definitivo del expediente,
concretandose tal orden el 11 de mayo de 2012, aunque luego fue
desarchivado el proceso y entregado en calidad de préstamo al Juzgado
Sexto Administrativo de Tunja con destino a la accién de grupo No. 2007-
115, siendo rearchivade el 21 de marzo de 2018 (Fls. 282 a 284).

2.2.- El Aspecto Legal
A).- Del Contrato de Prestacion de Servicios

El contrato de prestacion de servicios profesionales se encuentra regulado por
disposiciones civiles y comerciales, cuando se suscribe entre personas de derecho
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privado, bien sean naturales o juridicas, no obstante cuando el contratante es una
de las entidades estatales sefialadas en el numeral 1°! del articulo 2° de la Ley 80
de 1993, se rige por el Estatuto General de Contratacion con la Administracion
Pulblica, esto es, la propia Ley 80 de 1993, que define esta modalidad contractual
asi:

“Articulo 32. De fos contratos estatales. Son contratos estatales todos los
actos juridicos generadores de obligaciones que celebren las entidades a que
se refiere el presente estatuto, previstos en el derecho privado o en
disposiciones especiales, o derivados del ejercicio de la autonomia de la
voluntad, asi como los que, a titulo enunciativo, se definen a continuacion:

(..)

30. Contrato de Prestacion de Servicios. Son coniratos de prestacion de
servicios los que celebren fas entidades estatales para desarrollar
actividades relacionadas con la administracion o funcionamiento de la
entidad. Estos contratos soélo podran celebrarse con personas naturales
cuando dichas actividades no puedan realizarse con personal de planta o
requieran conocimientos especializados.

En ningun caso estos contratos_generan relacion laboral ni prestaciones
sociales y se celebraran por ef término estrictamente indispensable.” (Negrilfa
fuera def texto original)

Como puede advertirse, el contrato de prestacion de servicios es una modalidad
de contrato estatal que se suscribe con personas naturales o juridicas con el
objeto de realizar actividades relacionadas con la administracion o funcionamiento
de una entidad publica pero tratandose de personas naturales, soélo puede
suscribirse en el evento que tales actividades no puedan ser cumplidas por los
servidores publicos que laboran en esa entidad o en caso que para su
cumplimiento se requieran conocimientos especializados con los que no cuentan
tales servidores.?

Es asi que se trata de un acto reglado, cuya suscripcion debe responder a la
necesidad de la administracion y a la imposibilidad de satisfacer esa necesidad
con el personal que labora en la entidad publica respectiva, pues si esto es posible
0 si en tal personal concurre la formacion especializada que se requiere para
atender tal necesidad, no hay lugar a su suscripcion.”

Es claro, entonces, que el contrato de prestacion de servicios es un contrato
estatal que tiene como objeto una obligacién de hacer, que se caracteriza por la
autonomia e independencia del contratista, que tiene una vigencia temporal y que

! “Articule 2. De la definicion de entidades, servidores y servicios publicos. Para los sclos efectos de esta ley: 1. Se

denominan entidades estatales: a) La Nacion, las regiones, los departamentos, las provincias, el distrito capital y los distritos
especiales, las areas mefropolitanas, fas asociaciones de municipios, los lerritorios indigenas y los municipios; los
establecimientos publicos, las empresas industriales y comerciales def Estado, las sociedades de economia mixta en las
que e/ Estado tenga participacién superior al cincuenta por cienfo (50%), asi como las entidades descentralizadas
indirectas y las demas personas juridicas en las que exista dicha participacion piblica mayoritaria, cualguiera sea fa
denominacidn que eflas adopten, en todos fos Ordenes y niveles. b) El Senado de la Republica, la Camara de
Representanltes, el Consejo Superior de la Judicatura, la Fiscalla General de la Nacion, la Conlraloria General de ia
Republica, ias conlralorias departamentales, distritales y municipales, la Procuraduria General de ja Nacion, la
Registraduria Nacional de! Estado Civil, los ministerios, los departamentos adminisirativos, las superintendencias, las
unidades administralivas especiales y, en general, los organismos o dependencias del Estado a los gue la ley olorgue
capacidad para celebrar contratos.” (Negrilla fuera del texto original)

2 CORTE CONSTITUCIONAL Sala Plena. Magistrade Ponente: Dr, JAIME CORBOBA TRIVINO. Sentencia C-094/03 del 11
de febrero de 2013.

® Ibidemn
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no genera prestaciones sociales por tratarse de un contrato estatal y no de una
relacion laboral *

Ahora bien, el articulo 2.1.2.1.4.9 del Decreto 1082 de 2015 define los servicios
profesionales como “(...) aquellos de naturaleza intelectual diferentes a los de
consultoria que se derivan del cumplimiento de las funciones de la Entidad Estatal,
asi como los relacionados con actividades operativas, logisticas, o asistenciales.”

De otro lado, la Ley 1150 de 2007, articulo 2°, numeral 4°, literal h)® y el mismo
articulo 2.1.2.1.4.9° del Decreto 1082 de 2015, prevén la posibilidad de contratar
directamente la prestacion de servicios profesionales, no obstante, no pueden
pasarse por alto los requisitos de solemnidad de los contratos estatales a que se
refieren los articulos 39 y 41 de la Ley 80 de 1993’ que al respecto disponen:

"ARTICULO 39. DE LA FORMA DEL CONTRATO ESTATAL. Los contratos
que celebren las entidades estatales constaran por escrito y no requeriran
ser elevados a escritura publica, con excepcion de aquellos que impliquen
mutacion del dominio o imposicion de gravamenes y servidumbres sobre
bienes inmuebles y, en general, aguellos que conforme a las normas legales
vigentes deban cumplir con dicha formalidad.

Las entidades estatales estableceran las medidas que demande la
preservacion, inmutabilidad y seguridad de los originales de los contratos
estatales.” (Negrilla fuera del texto original)

ARTICULO 41. DEL PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO. Los
contratos del Estado se perfeccionan cuando se logre acuerdo sobre el
objeto y la contraprestacion y éste se eleve a escrito.

Para la ejecucion se requerira de la aprobacion de la garantia y de la
existencia de las disponibilidades presupuestales correspondientes,
salvo que se trate de la contratacion con recursos de vigencias fiscales futuras
de conformidad con lo previsto en la ley organica del presupuesto. El
proponente y el contratista deberan acreditar que se encuentran al dia en
el pago de aportes parafiscales relativos al Sistema de Seguridad Social
Integral, asi como los propios del Sena, ICBF y Cajas de Compensacion
Familiar, cuando corresponda.

(--)

* lbidem

5 "ARTICULO 20. DE LAS MODALIDADES OF SELECCION. La escogencia del contratista se efectuard con arreglo a las
modalidades de sefeccion de licitacion publica, seleccidon abreviada, concurso de mérifos y contratacicn directa, con base en
las siguientes reglas:
(..}
4. Contratacion directa. La modalidad de seleccion de contratacion directa, solamente procedera en los siguientes
CAS0S.
{-..)
h) Para la prestacion de servicios profesionales y de apoyo a la gestion, o para la efecucion de trabajos artisticos gue
sdio puedan encomendarse a determinadas personas naturales;

..)" (Negrilla fuera del texto original)

“Artfcwio 2.2.1.2.1.4.9. Contratos de prestacion de servicios profesionaies y de apoyc a la gestion, o para la ejecucidn de
trabajos artisticos que solo pueden encomendarse a determinadas personas naturales. Las Entidades Estatales pueden
contratar bajo la modalidad de contratacion directa la prestacién de servicios profesionales y de apoye a la gestion
con la persona natural o juridica que esté en capacidad de ejecutar el objeto del contrafo, siempre y cuando ia
Entidad Estatal verifique la idoneidad o experiencia requerida y relacionada con el drea de gue se trate. £n este
caso, no es hecesario que la Enfidad Estatal haya oblenido previamente varias ofertas, de lo cual el ordenador del gasto
?ebe dejar constancia escrita.” (Negrifla fuera del texto original)

CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION B.
Consejero ponente: Dr. DANILO ROJAS BETANCOURTH. Sentencia del catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017). Radicacion numero: 13001-23-31-000-2008-00181-01(42429). Actor. CARMEN ELENA DE CARO MEZA.
Demandade: DISTRITC TURISTICO Y CULTURAL DE CARTAGENA DE INDIAS.
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PARAGRAFO 1o. El requisito establecido en la parte finai del inciso segundo
de este articulo, deberé acreditarse para la realizacion de cada pago derivado
del contrato estatal,

El servidor publico que sin justa causa no verifigue el pago de l0s aportes a
que se refiere el presente articulo, incurrirg en causal de mala conducta, que
serg sancionada con arreglo al régimen disciplinario vigente.

(...)" (Negrilla fuera del texto original)

Se tiene entonces, que revisado el contrato de prestacion de servicios suscrito el
23 de julio de 2007 entre el convocante, GERMAN ROJAS GARAVITO, y el
Instituto de Vivienda de Interés Social y Reforma Urbana del Municipio de Tunja —
INVITU, hoy la convocada, Empresa Constructora de Vivienda — ECOVIVIENDA®,
y contrastandolo con la normatividad citada, este fue celebrado y perfeccionado
conforme a la Ley, pues:

i) Previo a su suscripcion se realizé el respectivo estudio de conveniencia,
necesidad y oportunidad, donde se establecié la necesidad de suscribir el
contrato, pues si bien la entidad contaba con un asesor juridico, por su carga
laboral él no podia estar suficientemente pendiente de la accion popular No. 2006-
00003 y de la accién de grupo No. 2007-00115, que requerian especial atencion
para velar por los intereses econdmicos sociales y juridicos de la entidad, por io
que se hacia necesaria la contratacion de un abogado externo para que realizara
el seguimiento continuo a los procesos en cada una de las instancias judiciales
(Fls. 58 a 61). Y el sefior GERMAN ROJAS GARAVITO acredito ante el Instituto
cumplir con los requisitos de formacidn, titulaciéon y experiencia necesarios para
cumplir con tal objeto (Fls. 68 a 90)

ii) Iguaimente previo a su suscripcién, esto es, desde el 17 de julio de 2007,
existia Certificado de Disponibilidad Presupuestal del INVITU, por valor de
$20.000.000, para “Pago por concepto de Honorarios profesionales” (Fl. 56) y en
la fecha de suscripcién del Contrato, el 23 de julio de 2007, el INVITU expidid el
Certificado de Registro Presupuestal, por el mismo valor y especificando que
estaba destinado para “Pagos por concepto de Contrato de Prestacion de Serv
Prof No. 04 de 2007, de acuerdo a clausula tercera” (F|. 57)

iii) De otro lado, fue elevado a escrito y en el se definié claramente su objeto:
"CLAUSULA PRIMERA. OBJETO. PRESTAR LOS SERVICIOS
PROFESIONALES COMO ABOGADO ESPECIALISTA EN DERECHO
ADMINISTRATIVO PARA EJERCER LA REPRESENTACION LEGAL DEL INVITU
EN LA ACCION POPULAR No. 2006-0003 QUE CURSA EN EL JUZGADO
NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA Y LA ACCION DE
GRUPQO No. 2007-00115 DEL JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA”, asi como la contraprestacion: CLAUSULA SEGUNDA.
VALOR. El valor del presente contrato para todos los efectos legales y fiscales se
estima en la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE ($20.000.000).”
(Fls. 8a9,64a67,127 a 128, 137 a 138, 156 a 157).

$ Téngase en cuenta que mediante el Acuerdo 0034 del 3 de diciembre de 2008, articuio 2° y 3° el INVITU, aunque
conserva su naturaleza juridica, cambio su denominacién a Empresa Constructora de Vivienda de Tunja — ECOVIVIENDA.
{Fls. 191 a 202 y 293 a 315).
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Y iv) Para su ejecucion se estabtecio la constitucion de una garantia por parte del
contratista a favor de la contratante INVITU, hoy ECOVIVIENDA, en una cuantia
equivalente al 10% del valor del contrato (clausula décima®), y efectivamente
durante la ejecuciéon de! contrato el sefior GERMAN ROJAS GARAVITO,
constituyd varias garantias de cumplimiento a favor del INVITU y de
ECOVIVIENDA, a saber:

¢ Poliza de Seguro de Cumplimiento a favor de Entidades Estatales No.
103795 con vigencia del 23 de julio de 2007 al 26 de agosto de 2008,
expedida por LIBERTY SEGUROS S.A. y constituida a favor del INVITU (F1.
91)

¢ Garantia Unica de Seguros de Cumplimiento No. 26 GU00639 con vigencia
del 15 de enero de 2013 al 15 de febrero de 2015, expedida por la
Aseguradora CONFIANZA y constituida a favor de ECOVIVIENDA (Fls. 115
a 118)

Adicionalmente, se encuentra acreditado que durante el plazo de ejecucion del
contrato el sefior GERMAN ROJAS GARAVITO cumplié con el objeto del contrato
y con sus obligaciones (clausula décima segunda, literal A). Asi lo certifico la
supervision del contrato (FI. 54) y asi se puede extraer de los informes
presentados por el sefior GERMAN ROJAS GARAVITO ante el INVITU vy
ECOVIVIENDA, sobre el estado de los procesos (Fls. 10 a 11, 13 a25,94a 114y
122 a 132, 158, 160 a 169 y 171 a 183), asi como de los pagos efectuados
previamente al convocante en desarrollo del contrato (Fls. 188 a 190), pues estos
estaban supeditados a la ejecucion de ciertas actuaciones judiciales: contestacion
de demanda y alegatos de conclusion (clausula tercera).

De otro lado, se encuentra demostrado que los veinte millones de pesos
($20.000.000) M/CTE, correspondientes al valor del contrato (clausula segunda),
serian pagaderos en tres (3) cuotas supeditadas al cumplimiento de ciertas
actuaciones judiciales (contestacion, alegatos y terminacién), estando pendiente a
la fecha un saldo correspondiente a la tercera y Gltima cuota equivalente al 25%
del valor total del contrato, esto es, a cinco millones de pesos ($ 5.000.000)
M/CTE, cuota cuyo pago estaba supeditado al cumplimiento de la siguiente
condicion: (...) ¢.) {...) terminacion de la dltima de las dos acciones, bien sea por
sentencia de segunda instancia o por cualquiera de los mecanismos previstos en
la ley.” (Clausula tercera) (Fls. 8 a 9, 64 a 67, 127 a 128, 137 a 138, 156 a 157).

Sobre el cumplimiento de tal condicion, se tiene que el contrato fue suscrito para
que el contratista ejerciera la representacion judicial de ia entidad publica
contratante, dentro de dos (2) acciones constitucionales a saber, acciones que, se
halla demostrado en el expediente, se encuentran terminadas, ast:

i) Accion Popular No. 2006-000115 adelantada por el Juzgado Noveno
Administrativo de Tunja: que conforme a pantaliazo del sistema de consulta de
procesos de la pagina web de la rama judicial, donde se ve el historico del

° “CLAUSULA DECIMA PRIMERA. GARANTIA. El CONTRATISTA se compromete a prestar una garantia unica de
cumplimiento expedida por una compafiia de seguros legalmente autorfzada para funcionar en Colombia favor de la entidad
CONTRATANTE que ampare el cumplimiento de las obligaciones surgidas del contrato en una cuantia equivalente al 10%
del valor del mismo, con una vigencia de un afic, prormmogable de acuerdo con la naturaleza del contrate v treinta (30) dias
mas.”
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proceso, fue archivada el 11 de mayo de 2012, previa orden del despacho
mediante auto del 03 de febrero de 2012, providencia precedida de auto de
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
de fecha 02 de mayo de 2012, respecto del recurso de apelacién interpuesto
contra la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado el 05 de
agosto de 2010 (Fis. 282 a 284).

iiy Acciébn de Grupo No. 2007-00115 adeiantada por el Juzgado Sexto
Administrativo de Tunja: respecto de la cual el Juzgado emitié sentencia negativa
a las pretensiones el pasado 29 de septiembre de 2017 (Fis. 206 a 281) y
aunque contra ella fue interpuesto recurso de apelacion por la parte actora, el
Tribunal Administrativo de Boyaca rechazé por extemporanea (tal
impugnacion, mediante providencia del 29 de enero de 2018 (Fis. 27 a 28) y
con posterioridad a la presentacién de la solicitud de conciliaciéon (28 de febrero de
2018}, el Juzgado de conocimiento cbedecié y cumplié o resuelto por el Tribunal
mediante auto del 18 de abril de 2018 (FI. 205), archivandose el expediente el 11
de julio de 2018,

Es asi que cumplida la condicién estipulada para que la entidad procediera al pago
de la ultima cuota pactada, con el auto que rechazd el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia de primera instancia proferida dentro de la accién
de grupo No. 2007-00115, el convocante una vez ejecutoriado este’’, presenté la
respectiva cuenta de cobro, valga a aclarar con los soportes de encontrarse a paz
y salvo por concepto de aportes a seguridad social tal como lo ordena el articulo
41 de la Ley 80 de 1993 (Fis. 26, 139, 141y 184).

No obstante la entidad convocada, ECOVIVIENDA, mediante correo electrénico
del 27 de febrero de 2018, ie informa al convocante su imposibilidad de realizar el
pago por razones de orden presupuestal (Fls. 29 y 145), incumpliendo asi, de
manera parcial, su obligacién contractual de pago (clausuia décima segunda,
literal B, numeral 3°'%), en perjuicio de los intereses del sefior GERMAN ROJAS
GARAVITO, que como se expuso cumplié con el objeto del contrato, sin recibir
satisfactoriamente la contraprestacién previamente pactada.

B).- Del Medio de Control a Precaver, la Procedencia de la Conciliacion en el
Asunto y el Término de Caducidad

En la solicitud de conciliacién se indica que el medio de control a precaver es el de
controversias contractuales (Fis. 1 a 7), medio de control regulado en el articulo
141 de la Ley 1437 de 2011, que prescribe:

"ARTICULO 141. CONTROVERSIAS CONTRACTUALES. Cualquijera de las
partes de un contrato del Estado podré pedir que se declare su existencia o su
nulidad, que se ordene su revision, que se declare su incumplimiento, que
Se declare la niudidad de los actos administrativos contractuales, que se
condene al responsable a indemnizar los perjuicios, y gue se hagan otras
declaraciones y condenas. Asi mismo, el Inleresado podra solicitar Ia

1 Asi aparece registrado en el sistema de consulta de procesos de la pagina web de ia rama judicial.

Téngase en cuenta que tal providencia fue notificada el 30 de enero de 2018, y contra esta procedia el recurso de suplica
dentro de los tres (3) dias siguientes (articuio 183 del CCA que retoma el articulo 246 dei CPACA), es asi que al no haberse
presentado tal recurso, cobro ejecutoria ei 2 de febrero de 2018 a las 5 de la tarde.

¢ "3) Cancelar oportunamente el valor del contrato en la forma establecida en la cldusula Tercer.” (sic) (Negrilla fuera
de! texto original)
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fiquidacion judicial del contrato cuando esta no se haya logrado de mutuo
acuerdo y la entidad estaltal no lo haya liquidado unifateralmente dentro de los
dos (2) meses siguientes al vencimiento del plazo convenido para liquidar de
mutuo acuerdo o, en su defecto, del término establecido por la ley.

(...)" (Negrilla fuera del texto original)

Asi mismo, se establece como pretensiones que ECOVIVIENDA de cumplimiento
al literal c) de la clausula tercera del Contrato de Prestacion de Servicios y por lo
tanto proceda a cancelar los $5.000.000 alli pactados, debidamente actualizados.
Lo que en una eventual demandada ante la Jurisdiccidn Contenciosa
Administrativa, se traduciria una sentencia que probablemente declararia el
incumplimiento parcial del contrato por parte de ECOVIVIENDA, con la respectiva
indemnizacion de perjuicios a favor del sefior GERMAN ROJAS GARAVITO, que,
prima facie, no seria otra cosa que el pago del valor pactado y adeudado.
Pretensiones estas propias del medio de control en mencién.

Es asi que el Despacho considera adecuado el medio de control de controversias
contractuales propuesto, como aquel a precaver.

Asi las cosas, habra de estudiar ahora el Despacho si el asunto puesto en su
conocimiento es susceptible de conciliacion. Al respecto el articulo 59 de la Ley 23
de 1991", modificado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, dispuso que las
personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales o
por conducto de apoderado, pueden conciliar, total o parcialmente, en las etapas
prejudicial o judicial, los conflictos de caracter particular y contenido
econdbmico que sean de conocimiento de la jurisdiccion contencioso
administrativa, con ocasion de las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y contractual.

No obstante, fue con la Ley 640 de 2001 que se reguld por primera vez o
concerniente a la exigibilidad de la conciliaciéon extrajudicial en materia
contenciosa administrativa al sefialar en su articulo 37:

ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Antes de incoar cualquiera de las
acciones previstas en los articulos 86 y 87" del Cédigo Contencioso
Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberan formular
soficitud de conciliacion extrajudicial, si el asunto de que se trate es
conciliable. La solicitud se acomparfiara de la copia de la peticion de
conciliacion enviada a la entidad o al particular, segin el caso, y de las
pruebas que fundamenten las pretensiones.”(Negrilfa fuera del texto original)

Para los casos de incumplimiento de esta exigencia, el articulo 36 de la misma
norma previé como consecuencia el rechazo de la demanda.

13 “Articulo 59. Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derechc

puablico, a través de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre confiictos de caracfer particular y
contenido econdmico de que conozca @ pueda conocer la jurisdiccion de lo Contenciose Administrativo a traves de fas
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 def Codigo Contencicso Administrativo,

Paragrafo 10. En los procesas ejecufivos de que trafa el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, la conciliacion procederd siempre
que en efios se hayan propuesto excepciones de mérito.

Parégrafo 20. No puede haber conciliacién en los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.”

14 .
Controversias Contractuales
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Sin embargo, lo dispuesto en dicha Ley no llegdo a regir en la jurisdiccion
contencioso administrativa puesto que el articulo 42 condiciond su entrada en rigor
al cumplimiento de una condicién que no logré cumplirse durante la vigencia de
dicha norma, consistente en que cada distrito judicial contara con (...) un namero
de conciliadores equivalente a por lo menos el 2% del numero total de procesos
anuales que por area entren a cada Distrito (...)".

Seria entonces la Ley 1285 de 2009 la que introduciria con pleno rigor la exigencia
de este requisito en nuestra jurisdiccion, al establecer lo siguiente:

"ARTICULO 13. Apruébase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996
el siguiente:

Articulo 42A. Conciliacién judicial y extrajudicial en materia contencioso-
administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituira requisito de procedibifidad de las acciones
previstas en fos articulos 85, 86 y 87" del Cédigo Contencioso Administrativo
o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del frémite de la
conciliacion extrajudicial ” (Negrilla fuera del texto original)

Este articulo fue reglamentado por el Decreto 1716 de 2009 que, al fijar los
asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial, sefiald:

“Articulo 2°. Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia
contencioso  administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempefian funciones
propias de los distintos ¢érganos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico de los
cuales pueda conocer la Jurisdiccion de o Contencioso Administrativo a través
de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87"° del Cédigo Contencioso
Administrativo o en las normas que los sustituyan.

Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de
lo contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutive de que
frata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

- Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.”

Luego, con la expedicion de la Ley 1437 de 2011, Nuevo Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se recogieron las disposiciones
precedentes, prescribiendo en el acapite de requisitos de procedibilidad:

‘ARTICULO  161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacién de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos!

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de fa conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se

15 .
Controversias Contractuales
16 )
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formulen pretensiones refativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la concifiacion extrajudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida.

(...).” (Negrifia fuera del texto original)

Y finalmente conjugando las disposiciones del Decreto 1716 de 2009 y la Ley
1437 de 2011, el Decreto 1069 de 2015, establecié sobre la conciliacion en
materia contenciosa administrativa:

‘Articulo 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en
materia contencioso administrativa. Podrén conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempefian funciones
propias de los distintos oOrganos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico de os
cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través
de los medios de control previstos en los articulos 138, 140 y 141" del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo.

Faragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos
de {0 Contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de caréacter tributario.

- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata
ef articulo 75 de la Ley 80 de 1993 salvo las excepciones especificas
establecidas en fa ley.

- Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.

Paragrafo 2°. EI conciliador velara porque no se menoscaben los
derechos ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e
intransigibles.

(...)." (Negrilla fuera del texto original)

Conforme a la normatividad citada, considera el Despacho que en el caso sub-
examine el asunto es conciliable porque evidentemente se trata de un conflicto de
caracter particular que versa sobre un derecho de contenido econdémico, cual es,
el pago del saldo de un contrato de prestacion de servicios profesionales. Pero
habra de verificarse que la eventual accién contenciosa administrativa no haya
caducado.

Al respecto, el articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece sobre el término de caducidad en acciones
relativas a contratos:

"ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentacda:

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

()

17 )
Controversias Contractuales
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J) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2)
aflos que se contaran a partir del dia siguiente a Ia ocurrencia de los
motivos de hecho o de derecho que les sirvan de fundamento.

{...)

En los siguientes conlratos, el término de dos (2} afios se contara asi:

i) En los de ejecucion instantanea desde el dia siguiente a cuando se cumplié
0 debid cumplirse el objeto del contrato;

ii} En los que no requieran de liquidacion, desde el dia siguiente al de la
terminacién del contrato por cualquier causa;

i} En los que requieran de liquidacion y esta sea efectuada de comun acuerdo
por las partes, desde el dia siguiente al de la firma del acta;

iv) En los que requieran de liquidacion y esta sea efectuada unilateralmente
por la administracion, desde el dia siguiente al de la ejecutoria del acto
administrativa que la apruebe;

v) En los que requieran de liquidacion y esta no se logre por mutuo acuerdo o
no se practique por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el
termino de dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo
convenido para hacerlo bilateralmente o, en su defecto, del término de los
cualro (4) meses siguientes a la terminacion del contrato o fa expedicién del
acto que lo ordene o del acuerdo que la disponga;

()"

Ahora, respecto del contrato base del acuerdo conciliatorio, no es obligatoria la
liquidacion del mismo, pues asi lo prevé el articulo 60’ de la Ley 80 de 1993,
inciso final, frente a los contratos de prestacion de servicios profesionales como el
del sub examine. Es asi que el término de caducidad en el caso debe
contabilizarse desde el dia siguiente a la terminacion del contrato.

Al respecto, la clausula quinta del contrato establece: "CLAUSULA QUINTA.
PLAZO PARA LA EJECUCION Y VIGENCIA DEL CONTRATO. E! plazo para la
efecucion del presente contrato sera hasta la terminacion de las dos (2) acciones
mencionadas en la clausula primera de ese instrumento y dos meses mas”. Es asi
que habiendo terminado la ultima accion, esto es la accion de grupo No. 2007-
00115, con el auto del Tribunal Administrativo de Boyaca, que rechazé por
extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera
instancia, providencia notificada por estado del 30 de enero de 2018 y que cobro
ejecutoria 2 de febrero de la misma anualidad™ (Fls. 26 a 28), termind también
el plazo de ejecucion y el objeto del contrato en esta ultima fecha®®, de tal suerte

18 "ARTICULO 60. DE LA GCURRENCIA ¥ CONTENIDO DE LA LIQUIDACION. Articulo modificado por ef articulo 217 del
Decreio 19 de 2012. Los coniralos de tracto sucesivo, aguellos cuya ejecucion o cumplimiento se prolongue en el tiempo y
los demdés que o reguieran, serdn objeto de liquidacién.

También en esta etapa las partes acordaran los ajustes, revisiones y reconocimientos a que haya lugar.

En ef acta de liquidacion constaradn los acuerdos,_conciliaciones y transacciones a qgue Neqaren las partes para poner fin
a las divergencias presentadas y poder declararse a paz y saho.

Para la liquidacion se exigird al coniratista la extensién o ampliacion, si es del caso, de la garantia del contrato a la
estabilidad de la obra, a la calidad del bien o servicio suministrado, a la provision de repuestos y accesorios, al pago de
salarios, presiaciones e indemnizaciones, a la respopsabifidad civil y, en general, para avalar las obligaciones que deba
cumplir con posterioridad a la extincion del contrato.

La liquidacion a que se refiere el presente articulo no serd obligatoria en los confratos de prestacién de servicios
profesionales y de apoyo a la gestién.” (Negrilla fuera del texto original)

19 Téngase en cuenta que contra esta procedia el recurso de slplica dentro de los tres (3) dias siguientes {articulo 183 del
CCA que reiomo el articulo 246 del CPACA), pero no se presentod recurso alguno, por lo gue cobro ejecutoria ef 2 de febrero
de 2018 a las 5 de la tarde.

Téngase en cuenta que si bien a la presentacion de la solicitud de conciliacion ei 28 de febrero de 2018, el plazo de
vigencia del contrato {esto es, hasta la terminacidn de las dos acciones y dos meses mas, [0 que se traduce en el
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que se hace evidente que a la fecha de presentacibn de la solicitud de
conciliacion, el 28 de febrero de 2018, no habia operado el fendmeno de la
caducidad del medio de control.

En ese orden de ideas, se colige que el asunto sometido a aprobacion de este
Despacho es efectivamente susceptible de conciliacién, por tratarse de un
conflicto de caracter particular que versa sobre un derecho de contenido
econdmico, esto es, el pago del saldo de un contrato de prestacién de servicios
profesionales, aunado a que el medio de control que se evitaria con la conciliacion
— controversias contractuales — no ha caducado.

C).- Conclusidn

Recapitulando, se concluye que el asunto conciliado y puesto en conocimiento de
este Despacho no es violatorio de la ley, pues de un lado, encuentra su
fundamento factico en un contrato de prestacion de servicios profesionales,
suscrito, perfeccionado y ejecutado conforme a los requisitos establecidos en la
Ley, adicionalmente se encuentra acreditado el cumplimiento de las obligaciones
contractuales (clausula décimo segunda, literal A) y en general del objeto del
contrato (clausula primera) por parte del contratista convocante, y ya se cumplio la
condicidn establecida para el pago de la ultima cuota del valor del contrato
(clausula tercera, literal C), con la terminacién de la Ultima de las dos (2) acciones
para las que fue suscrito el acto negocial, por lo que la entidad convocada se
encuentra en la obligacion legal y contractual (clausula décimo segunda, literal B,
numeral 3°) de cumplir con el pago que fue pactado, razén por la cual debe
proceder a cancelar precisamente el saldo conciliado. Asi mismo, el asunto es
conciliable y el medio de control que se precave con el medio de solucion de
conflictos alternativo bajo estudio no ha caducado.

2.3. De la Proteccion al Patrimonio Publico

Con el acuerdo econdmico logrado por las partes, no se lesiona el patrimonio de la
entidad estatal convocada, ECOVIVIENDA, como se pasa a exponer;

i) En primer lugar, por las mismas razones expuestas en el acapite anterior, lo que
se traduce en Ultimas en que no es violatorio de Ley,

if) Porque la conciliacion versa sobre una obligacién vigente que es actuaimente
exigible por el convocante, GERMAN ROJAS GARAVITO, ante, la convocada,
ECOVIVIENDA. Y en consecuencia,

i) De adelantarse un proceso judicial habria una alta probabilidad de condena
que, ademas del pago del valor acordado, podria dar lugar al pago de indexacion,
costas y agencias en derecho, circunstancia que implicaria una afectacion mayor
al patrimonio de la entidad convocada, pero que con el acuerdo conciliatorio se
evita.

2.4. De la Legitimacion para Conciliar

vencimiento de tal plazo el 2 de abril de 2018), no habia fenecido, al dia de hoy e incluse a la fecha de suscripcién del
acuerdo conciliatoric (24 de mayo de 2018), tal término si se encontraba vencido.
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Conforme a lo establecido en los articulos 2.2.4.3.1.2.2,,2.2.4.3.1.2.5,, numeral 5° y
2.2.4.31.2.8.del Decreto 1069 de 2015”", el comité de conciliacion deber
determinar en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacién y
sefialar la posicién institucional que fije los parametros dentro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacién. Para
tal efecto, el Comité de Conciliacion debera analizar las pautas jurisprudenciales
consolidadas, de manera que se concilie en aquellos casos donde exista identidad
de supuestos con la jurisprudencia reiterada.

A la audiencia celebrada el 24 de mayo de 2018 (Fls. 285 a 289) comparecieron,
de un lado, como convocante el sefior GERMAN ROJAS GARAVITO, actuando en
nombre propio en atencién a su calidad de abogado??, y de otro, como convocada,
la apoderada de la Empresa Constructora de Vivienda de Tunja — ECOVIVIENDA,
antes Instituto de Vivienda de Interés Sccial y Reforma Urbana de Tunja -
INVITUZ, abogada debidamente facultada para conciliar, tal como consta en el
poder aportado (Fls. 37 a 42) y en ia certificacion del comité de conciliacion de ia
entidad, en la cual se sugiere conciliar la suma solicitada por el convocante, pero
sin actualizacién o indexacién alguna (Fls. 43 a 44 y 290 a 292), tal como en
efecto fue acordado.

Conforme a lo expuesto, el Despacho impartira aprobacién al acuerdo
conciliatorio a que liegaron las partes el dia 24 de mayo de 2018, en desarrollo de
la audiencia de conciliacién extrajudicial adelantada por la Procuraduria 69
Judicial | para Asuntos Administrativos. En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBASE la conciliacion extrajudicial suscrita el veinticuatro (24)
de mayo de dos mil dieciocho (2018) entre el sefior GERMAN ROQJAS GARAVITO
y fa la EMPRESA CONSTRUCTORA DE VIVIENDA DE TUNJA — ECOVIVIENDA,
en desarrollo de la audiencia adelantada por la Procuraduria 69 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los mismos términos que alli se narraron, de
conformidad como se enuncia:

21 “Articulo 2.2.4.3.1.2.2, Comité de Conciliacién. Ef Comité de Conciliacion es una instancia administrativa que actia

como sede de estudio, andlisis y formulacién de politicas sobre prevencién del defio entijuridico y defensa de los intereses
de la enfidad. lguaimente decidiré, en cada caso especifico, sobre la procedencia de la canciliacion o cusiquier otro medio
alternativo de solucion de conflictos, con sujecion estricta a las nommas juridicas sustantivas, procedimentales y de conlfrof
vigentes, evitando lesionar el patrimonio plblico. La decision de conciliar tomada en los términos anteriores, por si sola, no
dard lugar a investigaciones disciplinarias, ni fiscales, ni al ejercicio de acciones de repeticion confra los miempbros del
Comits.

{..)

Articulo 2.2.4.3.1.2.5. Funciones. El Comité de Concillacion ejerceré las siguientss funciones:

{.)

5. Determinar, en cade caso, la procedencia a improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los
parémetros deniro de los cuales e/ representante legal 0 el apoderado actuara en las gqudiencias de conciliacién. Para tal
efecto, ef Comité de Conciliacitn deberd analizar las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera que se cancilic en
aguellos casos donde exista identidad de supuestos can fa jurisprudencia reiterada.

A.rticulo 2.2.4.3.1.2.8. Apoderados. Las decisiones adoptadas por el Cornité de Conciiiacion o por gl representante legal
de la entidad cuandao no se fenga la obligacién de constituirlo ni se haya hecho de manera faculfativa, serdn de obligatorio
cumpliniento para los apoderados de cada enfidad.”

22 Tarjeta profesional No. 59.373 del C.5. de la J., copia vista a foiio 83.

Téngase en cuenta que si bien el convocante suscribio el contrato base del acuerdo congiliatorio con el INVITU, tal
entidad cambid su denominacién, aungue conservo su naturaleza juridica, transformandose en ECOVIVIENDA, con =i
Acuerdo Municipal No. 0034 dei 3 de diciembre de 2009, articulo 2°y 3° (Fls. 191 a 202 y 293 a 315)
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“(...) se accedera a la primera peticion del solicitante en su escrito de solicitud
de conciliacion, en el sentido de reconocer y pagar la suma de CINCO
MILLONES DE PESQOS ($5.000.000,00). De acuerdo con lo anterior, no se
reconocera el pago de ofros conceptfos como indexaciones ni intereses. Lo
anterior conforme al acta del comité de conciliacion allegada en audiencia del
24 de abril de 2018 y reposa en el expediente. (sic)

Por ofra parte, el dia 24 de mayo de 2018 se reuni¢ el Comité de Conciliacion
de la entidad en sesion extraordinaria y recomendo lo siguiente:
ESTABLECER que una vez sea aprobada la conciliacion extrajudicial por el
Juez competente y se verifique la recepcion de los documentos sefialados
ante fa oficina administrativa y financiera de la entidad se realizara el pago a
la cuenta bancaria del sehor GERMAN Rojas Garavito, dentro de los tres
(3) dias habiles siguientes a la radicacion de los documentos, una vez
aprobada la conciliacién extrajudicial. {...).

()

Finalmente la apoderada sefiala que los documentos que deben ser allfegados
para el pago son: la cuenta de cobro o faciura, pagos de seguridad social a fa
fecha, certificacion bancaria y el auto aprobatorio de la concifiacion.”

SEGUNDO.- La presente providencia y el acta de conciliacicn celebrada en la
Procuraduria 69 Judicial | para asuntos administrativos el 24 de mayo de 2018,
prestan mérito ejecutivo en los términos en que se concilic y hacen transito a cosa
juzgada material.

TERCERO.- Una vez ejecutoriado este auto, expidase copia auténtica del mismo y
del acta que contiene la conciliacidn extrajudicial (Fls. 285 a 289), a la parte
convocante.

CUARTO.- Si la entidad convocada lo solicitare, expidansele también copias de las
piezas procesales sefialadas en el numeral anterior.

QUINTO.- En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente
las anctaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

De conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviese correo
electrénico a cada una de las partes, que informe de la publicidad del estado en la
pagina Web.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q [od).
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

JUZGADO 9° ACMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico
No. de hoy A p . .
siendo las 8:00 A.M. VAR AVACH

El Secretario,
OSCAR ORLANDQIROBALLO OLMOS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2018-0110

Tunja, .5 =

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CONSTRUCTORA SEGURA S.AS.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAIPAY OTROS
RADICACION: 150013333009201800110 00

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1.- Requerir por secretaria al apoderado de la parte actora, para que proceda a dar
cumplimiento al numeral 6° del auto de fecha 13 de julio de 2018, pues se advierte
que los dineros consignados para efectuar las notificaciones de los demandados,
se hicieron en la cuenta del convenio del Juzgado Segundo Administrativo de
Sogamoso y no en la cuenta de este despacho que es la numero 4-1503021108-7
convenio 13224 del Banco Agrario.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al actor popular y al apoderado de ia parte
demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ONaolulod 2
CLAR PIEDAD7DODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

‘l JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

3 Ll, de

El auto anterior se notifico por Estado No.
hoy

VD ownn NN
LT E T T siendo las 8:00 A.M.

El secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 20 {8-00129

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE:  ANDRES ALBERTO RANGEL RAMIREZ

ACCIONADOS:  ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA
(EPAMSCASCO)

RADICACION: 15001-3333-009-2018-00129-00

Procede el Despacho a verificar el cumplimiento del fallo de fecha 25 de julio de
2018, proferido por este Juzgado dentro de la accion de tutela de la referencia,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Este Juzgado, mediante providencia del 25 de julio de 2018 (Fls. 1 a 9 del Cdno. de
verificacion de cumplimiento), ampar6 el derecho fundamental de peticion, y en
consecuencia dispuso:

1{...)

SEGUNDO-. En consecuencia, ORDENAR al ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE
ALTA SEGURIDAD DE COMBITA (EPAMSCASCO), que dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de la presente
providencia emita y notifique respuesta clara, de fondo, suficiente, efectiva y
congruente al derecho de peticion presentado por el sefior ANDRES ALBERTO
RANGEL RAMIREZ, identificado con T.D. 32069, de fecha 10 de mayo 2018.
Cumplido lo anterior, debera allegar los soportes respectivos a este Despacho.

TERCERO-. Prevéngase al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA
Y MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE
COMBITA (EPAMSCASCO)}, para que en lo sucesivo se abstenga de incurrir en
conductas violatorias del derecho fundamental de peticion de los internos.

(-.)

No obstante, a la fecha la entidad accionada no ha allegado informe alguno de
cumplimiento.

Asi las cosas, a efectos de verificar el cumplimiento de lo dispuesto en la sentencia
de tutela, se ordenara oficiar a la entidad demandada para que informe si ya emitio
y notifico la respuesta al derecho de peticion presentado por el tutelante el 10 de
mayo de 2018.

Por lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

PRIMEROQ.- Por Secretarfa oficiese al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA
(EPAMSCASCO), para que dentro de los dos (2) dias siguientes ai recibo de la

1



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

FExpediente: 2001 8-010129

respectiva comunicacion, el funcionario competente informe a este despacho si ya
emitid y notifico la respuesta al derecho de peticion presentado por el s efior
ANDRES ALBERTO RANGEL RAMIREZ, identificado con T.D. 32069, de fecha 10
de mayo de 2018. De su dicho debera allegar los soportes respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ )&lﬁf&ifozj 7

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADRMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El autc anterior se nctificd por Estado No. 3\'1 de hoy

- "{r;ﬂ 38 siendo las 8:00 AM,

El Secretario,
OSCAR ORLANDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Exprediente:20158-0148

Tunja, [2 7 AGD 208

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUCY ESPERANZA GALINDO ORTEGA

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300920180014800

Revisado el expediente se observa lo siguiente:

Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento
que el presente proceso correspondic a este despacho por reparto.

Ahora bien, encontrandose el presente proceso para avocar conocimiento del mismo,
procede la titular def Despacho a declararse impedida para conocer y decidir el objeto del
mismo, de acuerdo con las siguientes:

CONSIDERACIONES

En aras de preservar efectivamente fa mision encomendada por la ley a los jueces, el
legislador ha previsto que a motu proprio se puedan exteriorizar y someter al escrutinio de
otro juez [a existencia de alglin motivo capaz de sesgar ia objetividad que debe imperar al
momento de impartir decision alguna.

Al respecto, establece el articulo 130 de la ley 1437 de 2011:

‘Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los casos
senalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil...".

Asi, el articulo 141 del C. G. del P. establece:
... "Articulo 141. Causales de recusacion,
Son causales de recusacion las siguientes:

9. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las
partes, su representante o apoderado.”

(-..)
A su turno el articulo 131 de la ley 1437 de 2011 indica:

... “Articulo 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata
el articulo anterior deberéd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que
le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de
aceplarla, asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que
aquel continde con ef tramite.”

(...)

Al respecto, la Corte Constitucional sobre el tema ha sefalado:




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 20158-0148

“Con fundamento en lo anterior, la Sala concluye que la causal de impedimento
por amistad intima o enemistad grave entre alguna de las partes y ef funcionario
judicial, hace referencia a un criterio subjetivo en el que el fallador debe evaluar
de forma particular [a relacion de correspondencia de los hechos referidos por
parte de quien se declara impedido, la relacién existente entre el funcionario y
alguna de las partes del proceso vy la posibilidad de gque ésta afecte la
imparcialidad de la decision”

En el caso concreto, se tiene que la apoderada de la parte demandante es la abogada
SANDRA PATRICIA GONZALEZ GUERRERO, con quienes existe amistad de afios atras,
instituida en lazos de afecto y aprecio con la suscrita jueza, por lo que se considera
justificado expresar como causal subjetiva la antes invocada, ya que puede verse afectada
la objetividad que debe impartirsele al proceso tanto en el tramite mismo como en el
momento de proferir decision de fondo.

Lo anterior, imposibilita la continuacion del tramite de las diligencias en este despacho
judicial por considerarse que se materializa la causal de impedimento establecida en el
numeral 9 del articulo 141 del C. G. del P. segun la remision permitida en el articulo 130 de
la Ley 1437 de 2011, hasta que el Juzgado que sigue en turno, ello es el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Tunja resuelva el impedimento planteado.

Fundado en lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que la Juez titular de este Despacho, se encuentra incursa en la
causal de impedimento consagrada en el numeral 9° del articulo 141 del C.G.P., en
concordancia con lo establecido en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.se impedida para conocer del asunto de
la referencia.

SEGUNDOQ.- ABSTERNERSE de avocar conocimiento en el presente asunto.

TERCEROQ.- De conformidad con la n ormatividad antes citada, remitase el presente
proceso al Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja en los términos del
articulo 131 de la ley 1437 de 2011 y si por ese Despacho es avocado el conocimiento,
realicese la compensacion correspondiente y la baja del sistema de éste Despacho.

CUARTO.- De la presente decision inférmesele por el medio mas expedito al apoderado
de la parte demandante.

. , JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

a2

CLARAP RODRIGUEZ CASTILLO . i Y
JUEZA 5}; iL(;t; anterior se notificé por Estado No. \
F? 8 A{:ﬂ ’?ﬂfi% siendo las 8:00
AM
El Secretario,

' Corte Constitucional Auto 279/16




REPUBLICA BE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL BEL PODER PUBLICO
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Expedienie: 2017-00131

Tunja, 7 7 AGD 2018

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLAUDIA ASTRID GOMEZ LOPEZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333301520170013100

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a pronunciarse sobre
la solicitud formufada por el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, atinente a la vinculacion de tres (3)
entidades como litisconsortes necesarios por pasiva (Fls. 83 a 86); previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El apoderado de la entidad demandada junto con la contestacién de demanda, pero en
escrito separado (Fls. 83 a 86), solicitd la integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva, atendiendo a que considera que en tal calidad debe vincularse al contradictorio a
la NACION —~ PRESI DENCIA DE LA REPUBLICA, la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA y la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, para gue coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacion de multiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, el articulo 61 del C. G. del P, aplicable en materia contencioso administrativa
por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

"Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando ef
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de fos cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos
de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse
por todas o dirigirse contra todas, si no se hiciere asi, ef juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse fa demanda, el juez dispondra
la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a fos citados el mismo
termino para que comparezcan. £l proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solficita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
dernés. Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en |a

demanda, podra pedirse su vinculacion acompafando la prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera del texto original)

1
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Expediente: 2017-00131
Refiriendose a este aspecto la doctrina ha sefialado:

‘existen mdltiples casos en los que varias personas deben obligatoriamente
comparecer denfro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien como
demandados, por ser requisito necesario para proferir sentencia, dada la unidad
inescindible con la relacion_de derecho sustancial en dJebate que impone una
decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes; de rio conformarse
la parte con /a totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad de la actuacion
a partir de la sentencia de primera instancia inclusive {...)”" (Negrilla y subraya fuera del
texto original)

En ese orden, observa el Despacho que las entidades que se pretende vincular como
litisconsortes necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten
con la demandante una relacion de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub
examine es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial, sin la
comparecencia de |la Nacion - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el
Departamento Administrativo de la Funcion Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decision que llegase a proferir el juzgado,
es decir, la decision a favor o en contra de la demandante, no debe tener igual alcance
respecto de las entidades que se pretende vincular como litisconsortes necesarios y, de
igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del sub lite sin la
comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo que materialmente
no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al Despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, gque:

“(...) se_requiere que los Litisconsortes necesarios, coadyuven LA DEFENSA,
PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DEL DECRETO 383 DE 2013, EXPEDIDO POR EL
GOBIERNO NACIONAL (...)".

Es decir, el Despacho logra desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido gue no
prospera un litisconsorcio necesario- que se persigue gue las entidades que se pretenden
vincular al proceso “coadyuven su defensa’, lo que a juicio del Despacho deviene en una
solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucion juridica de la Coadyuvancia, ei CP.A.C A, en
su articulo 224, dispone:

“Articulo 224. Coadyuvancia, fitisconsorte facuiltativo e infervencion ad excludendum
en Jlos procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones de nufidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa. Desde la admision
de fa demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para la realizacion
de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de nulidad y

1 Lépez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. P4g. 353.

2
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restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa, cualquier
persona que tenga interés directo, podra pedir que se la tenga como
coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte 0 como interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda,
en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion del derecho
en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
que no hublere operado la caducidad. Igualmente, Se requiere que la formulacion de
las pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacion de
Procesos.

De fa demanda del litisconsorte facultativo y el inferviniente ad excludendum, se daré
trasfado al demandado por el término establecido en ef articuio 172 de este
Codigo”.(Negriffa y subraya fuera del texto original)

En este punto, advierte el Despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interes directo”, lo que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitive unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
cadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefalado que:

“Ia intervencion en las acciones de responsabilidad (articulo 224) debera solicitarse
por la persona que tenga interés directo, desde la admision de la demanda y hasta
antes de que se profiera auto que fija fecha para fa realizacion de la audiencia inicial,
y siempre y cuando fas acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla y subraya
fuera de texto original).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL
- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, quien solicita la
coadyuvancia y no las entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente ia
solicitud de coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- NIEGUESE la solicitud de vinculacién de litisconsortes necesarios o
coadyuvantes, formulada por el apoderado de NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL (Fls. 83 a 86), por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia .

SEGUNDO.-. Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria corrase trasiado de las
excepciones propuestas por el apoderado de la entidad demandada (Fis. 74 a 79), de
conformidad con el paragrafo segundo del el articulo 175 del C.P.C.A.C.A.

2 Betancur Jaramilio, Carios. Derecho Procesal Administrativo, Sefial Editorial, 2014, Pag. 491.
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informen de la publicacion

de estado en [a pagina web.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Q .&Uﬂ%lufoﬂl

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 3"‘ , de hoy

_}_*2 H N"“ ! siendo tas 8:00 AM.

El Secretario,
OSCAR ORLANDQ R@BALLO OLMOS
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