REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2016-0136

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NIEVES BUSTOS DE LOPEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

RADICACION: 150013333001201600136 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Conforme lo prevé el numeral 1° del articulo 443 del C. G. del P., corrase traslado
por el término de diez (10) dias a la parte actora, de las excepciones propuestas por
la apoderada de la entidad ejecutada (fls. 124 a 134).

Se informa a las partes y sus apoderados que el término sefialado en el numeral
anterior, comenzara a contarse a partir del dia habil siguiente al de la notificacion
por estado de esta providencia.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

_ L
CLAIQ E‘IEDA ODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTACC ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. -

3§ de hoy Q s siendo
las B:00 AM. o

El secretario, k
I




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-00060

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORA ELIZABETH VARGAS BERNAL y Otros.
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001-3333-005-2016-00066-00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para
levar a cabo la audiencia de conciliacién prevista en el inciso 4° del articulo 192 de la iey
1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Este Despacho mediante providencia del 14 de agosto de 2018, profirid sentencia
condenatoria en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL (Fls. 261 a 267).

El apoderado de la parte demandada formuld y sustentd recurso de apelacion frente a la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, dentro del término de 10 dias
establecido en el articulo 247 del C.P.A.C.A (FlIs. 275 a 278), por lo que habra lugar a
citar a Audiencia de Conciliacidn previo a conceder el recurso, conforme al inciso 4° del
articulo 192 de la ley 1437 de 2011, que sefRala:

“Articulo 192.- (...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y confra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso.
La asistencia a la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se
declarara desierto el recurso (.. )",

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE como fecha y hora el dia veintiséis (26) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018) a las diez de la mafiana {(10:00 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-3
ubicada en el piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de
celebrar la Audiencia de Conciliacion de que trata el articulo 192, inciso 4°, del C.P.A.C A,
Para el efecto citese a las partes y al Ministerio PUblico para el desarrollo de Ia referida
audiencia.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a gue haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-00066

asistencia a la citada audiencia, conforme io establece el inciso 4° del articulo 192 del
C.P.ACA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de ialey 1437 de 2011, por secretfaria

enviese correo electronico a los apoderados de ias partes, que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Q @iﬂﬁbuﬂ{adl
CLARA|PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO l

I Ei auto anterior se notifico por Estado No. 36 , de hoy

[
ivo- siendo las 800 A.M. I

El Secretario,
QSCAR ORLANDO ROBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expedienie: 200 7-0078

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GIOVANNI YAIR GUTIERREZ GOMEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL -~ DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333005201700078 00

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, en providencia de fecha 24 de julio de 2018 (fls. 124-127), mediante
la cual se confirmé la providencia proferida por este despacho el 13 de junio
de 2018, a través de la cual este despacho habia negado la vinculacion de
litisconsortes necesarios.

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese nuevamente el proceso al
Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q

CLARA

b L -

IEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUN.JA

NCOTIFICACICN POR ESTADC

El autc anterior se notificé por Estado No. 3 6 ,

I(‘:ﬁ s
de hoy B siendo las 8:00

AM.

El Secretario, /IV
v




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00013

Tunja, U8 e 00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: LINA MARIA DEL PILAR SALAZAR NUMPAQUE
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001333300520180001300

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
apoderada constituida al efecto, instauré la ciudadana LINA MARIA DEL PILAR
SALAZAR NUMPAQUE contra la NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCI ON
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Asi las cosas, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION = RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado a la demandante,
de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del articulo 171 y el articulo
199 del C.P.ACA. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad
demandada, se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos
9, numeral 157, y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo
del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199
CPACA), so pena de que se apiique el articulo 14, literal ¢. del Acuerdo
PSAAQ6-3334 que manifiesta: "RECEPCION DE L OS MENSAJES DE DATOS.
Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (..) ¢
Cuando los actos de comunicacién procesal emanados de la autoridad judicial,
no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro
de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”,

3. Notifiqguese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.ACA.,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los

1 “ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (..) 15 Enirabar la notificacin
de los actos y providencias que requieran esa formalidad. *

2 “ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de dafos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberdn;

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y ef nimero de
radicado asignado. "




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00013

antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del articulc 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir
con este deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P).

NACION — RAMA JUDICIAL — | CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS
DIRECCION EJECUTIVA  DE | ($5.200,00)-M/CTE

ADMINISTRACION JUDICIAL
TOTAL CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS

($5.200,00) M/CTE

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con el inciso 6°
del articulo 612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta
4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en
la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente
de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucién
sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el articulo 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla
el articulo 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el termino
legal de treinta (30} dias de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del
C.P.A.C.A, teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacidn factica y juridica de la
defensa, tal como lo senaia los numerales 2 y 6 del articulo 175 de ia ley 1437
de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

7. El Juzgado informa a las partes que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez haya finalizado el término
de trasiado para contestar la demanda, tal como lo estabiece el Consejo de
Estado: “La Subseccion B considera procedente replantear la postura que al respecto
habia esbozado en decision anterior y concluye que ef entendimiento adecuado de la
norma debe ser la siguiente. La oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga
hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacion del término de traslado

2




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expedicnte: 2018-60013

de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese término”.
(Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ
(E). Rad: 11001-03-15-000-2016-01147-00(AC)).

8. Reconocese personeria a la Abogada JANNETH ROCIO RATIVA LOPEZ
identificada con C.C. No. 40.042.833 y portadora de la T.P. N° 122.176 del C.
S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la sefiora LINA MARIA DEL
PILAR SALAZAR NUMPAQUE, en los términos y para los efectos del poder
conferido (FI. 1),

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por
el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

0 [OuoPusociy

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ (L:ASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 3{; De hoy

g 0 siendo las 800 A.M.

El Secretario,
OSCAR ORLANDO




REPUBLICA DE COLLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-010

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANDRES ERNESTO MORALES NAVAS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 150013333005201800019 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA,
previas [as siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de veintiséis (26) de abril de 2018, éste Despacho admitio la demanda de
la referencia, durante el término de traslado de la demanda, el apoderado de la
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, formuld
llamamiento como litisconsorte necesario para que se vinculara a las siguientes personas
jurldicas:

- NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, por considerar que se requiere gue los litisconsortes necesarios,
coadyuven la defensa, pues |la prosperidad de las pretensiones necesariamente
implicaria la inaplicacién de muiltiples decretos expedidos por el Gobierno
Nacionai.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso
administrativa por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé;

“Articulo 61, Litisconsorcio necesario e integraciéon del contradictorio. Cuando
el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no
sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto
que admite la demanda, ordenaré notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar ef contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el trasfado al admitirse la demanda, el juez
dispondra fa citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados
el mismo termino para que comparezcan. El proceso se suspenderéd durante dicho
término.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-019

Si alguno de fos convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y silas decreta fijaré audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a fos
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio,”

Refinéndose a este aspecto la doctrina ha sefalado “existen multiples casos en los que
varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad
de demandantes, bien como demandados, por ser requisito hecesario para proferir
sentencia, dada la unidad inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate
que impone una decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes; de
no conformarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad
de la actuacién a partir de la sentencia de primera instancia inclusive [...]"

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que n o comparten con la
demandante una relacidon de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub examine
es posible decidir de merito el asunto sometido a escrutinio judicial, sin la comparecencia
de la Nacion - Presidencia de la Repubiica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcidon Pdblica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decision que llegase a proferir el juzgado,
es decir, la decisidn a favor o en contra de la demandante, no debe tener igual alcance
respecto de las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes necesarios y, de
igual manera, el hecho que se profiera una decisién de fondo dentro del sub fite sin la
comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo que materialmente
no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que “se requiere que los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS [...]". Es decir, el despacho logra
desentrafar de la solicitud -ya habiendo establecido que no prospera un litisconsorcio
necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden vincular al proceso

! Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cddigo General del Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. Pag. 353,
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‘coadyuven su defensa”, 1o que a juicio del despacho deviene en una solicitud de
coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucion juridica de la Coadyuvancia, el C.P.A.C.A., en
su articulo 224, dispone:

"Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad excludendum
en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractlales y de reparacion directa. Desde la
admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para
la realizacion de la atidiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa,
cualquier persona que tenga interés directo, podra pedir que se la tenga como
coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como interviniente ad excltidendum.

El coadytivante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda,
en clanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion del
derecho en litigio.

En los litisconsorcios factijtativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
que no hubjere operado la caducidad. igualmente, se requiere que la formifacion de
las pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacién de
procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se daré
traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de este Cédigo”.

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, 1o que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
coadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefialado que “la intervencién en las acciones de
responsabilidad (art. 224) debera solicitarse por la persona que tenga interés directo,
desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera auto que fija fecha
para la realizacion de la audiencia inicial, y siempre y cuando las acciones iniciadas no
estén caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial — Seccional Tunja, quien solicita la coadyuvancia y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,

* Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Sefial Editorial. 2014, Pag. 491,
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RESUELVE

PRIMERO.- Negar la solicitud formulada por el apoderado de la Direccidn Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial del Tunja, con el escrito de contestacion de la
demanda de 18 de julio de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informen de la
publicacidén de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q wola-J,
CLAQA PIEDAD RODRIGU TCASTILLO
JUEZA

M
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 3@ , de hay
! siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, H
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Tunja, g

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LYDA ASTRID MUNOZ APONTE

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 150013333006201700132 00

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, en providencia de fecha 24 de julio de 2018 (fls. 101-104), mediante
la cual se confirmé la providencia proferida por este despacho el 27 de junio
de 2018, a través de la cual este despacho habia negado la vinculacion de
litisconsortes necesarios.

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese nuevamente el proceso al
Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLA@A%}/ i ODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No. 3 S ,

de hoy _ - _n siendo las 800
AM.

El Secretario, V
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MEDIO DE CONTROL: REPETICION
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE RAQUIRA
DEMANDADO: JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO
RADICACION: 150013333007201800099 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de REPETICION
presentada mediante apoderada constituida al efecto por el MUNICIPIO DE
RAQUIRA, contra el sefior JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO.

En consecuencia, se dispone:

1.

Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

De conformidad con lo previsto por el art. 200 del C.P.A.C. A., notifiquese
personalmente el contenido de esta providencia a JOSE HERNAN SIERRA
BUITRAGO. La parte actora y/o su apoderado deberan retirar y remitir el
oficio correspondiente a quien debe ser notificado, previa elaboracion del
mismo por parte de la secretaria. Cumplido lo anterior deberan ser
entregados en el Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos los
documentos de que trata el incisc 4° del numeral 3° de la norma antes citada
para ser incorporados al expediente.

. Notifiquese por estado al MUNICIPIO DE RAQUIRA, de conformidad con lo

previsto por el art. 171 del C.P.A.C.A, enviando mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica en los términos del art. 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministeric Publico ante este
Despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C A

De conformidad con lo previstoe por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.CA.
las entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de
esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas gue tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razén por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacion
de la demanda.

Vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C. G. del P., cérrase
traslado de la demanda por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A. teniendo presente
que al contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefalan los
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numerales 2° y 6° del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, junto con los demas
requisitos senalados por dicha norma.

. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante
para que informe acerca de la publicacion de estado en la pagina web.

. Recondcese personeria a la abogada LILIANA MARGARITA
CASTELLANOS GARZON, portadorade la T.P. N° 113.271del C. S. de la
J., para actuar como apoderada judicial del MUNICIPIO DE RAQUIRA en
los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

QpoumPusio=tt
CLA/QA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se netificd por Estado No. 36 . de
hOy -

&

e

sienda las 8:00 A M.

El Secretario,
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Expediente: 200700111

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SBOVOODA ROJAS RINCON

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTVIA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333008201700111-00

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las partes
y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, que se llevara a cabo el martes 02 de octubre de 2018 a partir de las 10:30 a.m.,
en la Sala de Audiencias B1 — 7 ubicada en el segundo piso del Edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja. Por Secretaria requiérase a la entidad demandada para que alleguen
antes de la Audiencia Inicial o enia misma, el Acta del Comité de Conciliacién o documento que
acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate
de conformidad con ef art. 2.2.4.3.1.2.5 de! Decreto 1069 de 2015".

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el numeratl 2° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

Se reconoce personeria al Abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO, portador de la
T.P.N° 151.608 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de NACION — RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTVIA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl. 77}.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por Secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe de la publicidad del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AL
CLAR IEDAD R RIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUNTO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se netificd por Estado No. _36 , de hoy

b siendo las 8:00 AM.

El Secretario,

! Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de ia conciliacion y sefialar la posiclén institucional que fije los paramefros denfro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Lxpediente: 2018-00/
Tunja, &t & oo

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDWIN ERNESTO RODRIGUEZ LOZANO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 150013333008201800001 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de seis (06) de marzo de 2018, éste Despacho admitié la demanda de la
referencia, durante el término de traslado de la demanda, el apoderado de la DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, formuld llamamiento como
litisconsorte necesario para que se vinculara a las siguientes personas juridicas:

- NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, por considerar que se requiere que los litisconsortes necesarios,
coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones necesariamente
implicaria la inaplicacion de multiples decretos expedidos por el Gobierno
Nacional.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso
administrativa por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando
el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no
sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto
que admite la demanda, ordenaré notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

£n caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los citados
el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho
térming.
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Expediente: 2018-001

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y sf las decreta fijara audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacidn acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

Refiriéndose a este aspecto la doctrina ha sefialado “existen multiples casos en los que
varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad
de demandantes, bien como demandados, por ser requisito necesario para proferir
sentencia, dada la unidad inescindible con la relacién de derecho sustancial en debate
que impone una decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes; de
no conformarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad
de la actuacion a partir de la sentencia de primera instancia inclusive [...]"

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que n o comparten con la
demandante una relacion de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub examine
es posibie decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial, sin la comparecencia
de la Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcion Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decision que llegase a proferir el juzgado,
es decir, la decision a favor o en contra de la demandante, no debe tener igual alcance
respecto de las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes necesarios y, de
igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del sub lite sin la
comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo que materialmente
no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que “se requiere que los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS [...]". Es decir, el despacho logra
desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido que no prospera un litisconsorcio
necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden vincular al proceso

! Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cddigo General dei Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. Pag. 353.
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“coadyuven su defensa”, lo que a juicio del despacho deviene en una solicitud de
coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucién juridica de la Coadyuvancia, el C.P.A.C.A., en
su articulo 224, dispone:

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad excludendum
en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa. Desde fa
admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa,
cualquier persona que tenga interés directo, podra pedir que se la tenga como
coadyuvancia 0 impugnadora, fitisconsorie 0 como interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parie que ayuda,
en cuanto no estén en oposicion con fos de esta y no impliquen disposicion del
derecho en litigio.

En los fitisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
gue no hubiere operado la caducidad. [gualmente, se requiere que la formulacion de
las pretensiones en demanda independiente hubiera dado fugar a fa acumulacion de
procesos.

De la demanda del litisconsotie facuitativo y el interviniente ad excludendum, se dara
trastado af demandado por el término establecido en el articulfo 172 de este Codigo”.

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, o que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitive unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un procesc, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
coadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefialado que “la intervencidn en las acciones de
responsabilidad (art. 224) debera solicitarse por la persona que tenga interés directo,
desde la admisién de la demanda y hasta antes de que se profiera auto que fija fecha
para la realizacion de la audiencia inicial, y siempre y cuando las acciones iniciadas no
estén caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial — Seccional Tunja, quien solicita la coadyuvancia y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar iguaimente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,

2 Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Sefial Editorial. 2014, Pdg. 491,
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RESUELVE

PRIMERO.- Negar la solicitud formulada por el apoderado de la Direccidn Ejecutiva
Seccional de Administracidn Judicial del Tunja, con el escrito de contestacidon de la
demanda de 10 de julio de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- De conformidad con o dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informen de la
publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

vl

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NGOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. E , de hoy
- -
5 siendo las 8:00 ALM.

El Secretario, r
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE MANOLO MAYORGA DIAZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300820180001300

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto de la reforma a la demanda formulada por la parte demandante (fls. 100 a
115):

De conformidad con lo previsto porel art. 173 del C.P.A.C.A., ADMITESE la reforma
de la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, mediante apoderado constituida al efecto, instauro el ciudadano JOSE
MANOLO MAYORGA DIAZ contra la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

En consecuencia, se dispone:

1. Corrase traslado de la reforma de la demanda por el término legal de gquince
(15) dias de conformidad con lo previsto por el art. 173 del C.P.A.C.A. término
que comenzara a contarse a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado de esta providencia.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que informe de la
publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

I JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 36 , de hoy

H IR siendo las 8:00 A.M.

E! Secretario, ’{
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PILIN LORENA LOPEZ LOPEZ y otros.
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300820180006700

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a pronunciarse sobre
la solicitud formulada por el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, atinente a la vinculacion de tres (3)
entidades como litisconsortes necesarios por pasiva (Fls. 137 a 140); previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El apoderado de la entidad demandada junto con la contestacion de demanda, pero en
escrito separado (Fls. 137 a 140), solicito la integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva, atendiendo a que considera que en tal calidad debe vincularse al contradictorio a
la NACION —PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, para que coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacion de multiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso administrativa
por remisiéon del articulo 306 def C.P.A.C A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o aclos juridicos respecto de los cuales, por su
naturateza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos
de tales relaciones ¢ que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, ef juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el trasiado al admitirse la demanda, el juez dispondra
la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado serntencia de primera instancia, y concedera a los citagos el mismo
termino para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.
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Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacién acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera del texto originai)

Refiriéndose a este aspecto la doctrina ha senalado:

“existen multiples casos en los que varias personas deben obligatoriamente
comparecer dentro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien como
demandados, por ser requisito necesario para proferir sentencia, dada la unidad
inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate que impone una
decisioén de idéntico alcance respecto de todos los integrantes, de no conformarse
la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad de la actuacion
a partir de la sentencia de primera instancia inclusive (...)" (Negrilla y subraya fuera del
texto original)

En ese orden, observa el Despacho que las entidades que se pretende vincular como
litisconsortes necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten
con los demandantes una relacién de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub
examine es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial, sin la
comparecencia de la Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el
Departamento Administrativo de la Funcién Puabilica.

Aunado a io anterior, es necesario indicar que la decision que llegase a proferir el juzgado,
es decir, la decisién a favor o en contra de los demandantes, no debe tener igual aicance
respecto de las entidades que se pretende vincular como litisconsortes necesarios y, de
igual manera, e! hecho que se profiera una decision de fondo dentro del sub /ite sin la
comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo que materialmente
no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en ios razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de ia
institucidn del litisconsorcio necesario, se impone al Despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que:

“(...) se requiere que los Litisconsortes necesarios, coadyuven LA DEFENSA,
PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DEL DECRETO 383 DE 2013, EXPEDIDO POR EL
GOBIERNO NACIONAL ¢.. )"

Es decir, el Despacho logra desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido que no
prospera un litisconsorcio necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden
vincular al proceso “coadyuven su defensa”, lo que a juicio del Despacho deviene en una
solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucion juridica de la Coadyuvancia, el C.P.A.C.A., en
su articulo 224, dispone:

1 Lépez Blanco, Hemnan Fabie. Cddigo Generaf del Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. Pag. 353.
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‘Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencicn ad excludendum
en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa. Desde la admisién
de fa demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para fa realizacion
de la audiencia inicial, en los procesos con ocasidn de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa, cualquier
persona que tenga interés directo, podra pedir que se la tenga_ como
coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte 0 como inferviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda,
ern cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion delf derecho
en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
que no hubiere operado la caducidad. Iguaimente, se requiere que fa formulacion de
fas pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacion de
procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el inferviniente ad excludendum, se dara
trasfado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de este
Codigo”. (Negrilla y subraya fuera del texio original)

En este punto, advierte el Despache gue la coadyuvancia debe ser solicitada dentro dei
proceso por “cualquier persona que tenga inferés directo”, lo gue quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de guien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
cadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefalado que:

“la intervencion en las acciones de responsabilidad (articulo 224) debera solicitarse
por la persona que tenqga interés directo, desde la admisidn de la demanda y hasta
anles de que se profiera auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial,
y siempre y cuando las acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla y subraya
fuera de fexto original).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL
- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, quien solicita la
coadyuvancia y no las entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente Ia
solicitud de coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- NIEGUESE Ia solicitud de vinculacién de litisconsortes necesarios o
coadyuvantes, formulada por el apoderado de NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL (Fls. 137 a 140), por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia .

2 Betancur Jaramillo, Carlos, Derecho Procesal Administrativo. Sefial Editorial. 2014. Pag. 491.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQO NOVENC ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00067

SEGUNDO.-. Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria corrase traslado de las
excepciones propuestas por el apoderado de la entidad demandada (Fls. 127 a 132), de
conformidad con el paragrafo segundo del el articulo 175 del C.P.C.A.CA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrdnico a los apoderados de las partes que informen de la publicacion
de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
MA_UA;L\

CL PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificod por Estado No. 36 , de hoy

87 STF 0 ondolas BO0AM.

El Secretario,
QOSCAR ORLANDOC RDBALLO OLMOS




REFUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL BEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2016-054

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE LEONIDAS VENTURA CUBIDES Y OTROS
DEMANDADO: CAPRECOM S.A. Y OTRO

RADICACION: 150013333009201600054 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Péngase en conocimiento del apoderado de la parte demandante el oficio visto
a folio 534, por medio del cual el Departamento de Medicina Interna de la
Universidad Nacional, informa que para emitir concepto se necesita copia de la
historia clinica completa y legible, en o posible con material de apoyoc como
radiografias y examenes médicos, ello con el fin que el apoderado cumpla con la
carga de allegar estos documentos a la universidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q) OL@Z)LZLO(DDJTL
CLA PIEDA RODRiGUEZCASTILLO

Jueza

JUZGADO 9* ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute anterior se netilicé por Estado No. -5_ de

hoy
Lo g
- siando las 8:00 AM.

E! secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0132

Tunja,

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANA ROSA VARGAS DE CHIVATAY OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 150013333009201600152 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia proferida por este despacho el pasado 22
de agosto de 2018, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del C.P.A.C A,

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacién del estado en la pagina
web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q L\QL wolo=

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electranico No.

B
36 ., de hoy - siendo
las 8:00 A.M.

El Secretario, ‘\/

| F— Fdl




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00155

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACTOR: ANDRES RAFAEL GARCIA SALGADO
DEMANDADOQ: UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL PARA
LAS VICITMAS

RADICACION:  15001333300920170015500

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a requerir dentro del
tramite de verificacidn de cumplimiento del fallo proferido dentro de la accién de tutela de
la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante fallo proferido el 9 de octubre de 2017 dentro la accién de tutela de la referencia
(Fls. 1 2 10 del Cdno. de Verificacién de Cumplimiento), el Despacho tutelé los derechos
fundamentales de subsistencia, minimo vital y derecho de peticidn del sefior ANDRES
RAFAEL GARCIA SALGADO y en consecuencia ordeno:

‘SEGUNDO.- Ordenar a la Unidad de Atencién y Reparacion Integral para las
Victimas, que en un plazo maximo de siete (7) dias contados a partir de la notificacién
de la presente providencia, emita respuesta de fondo sobre la solicitud de ayudas
humanitarias de emergencia elevada por el sefior ANDRES RAFAEL GARCIA
SALGADO, culminando el proceso de medicion de carencias y emitiendo y notificando
el acto administrativo correspondiente.

TERCERQ.- Ordenar a la Unidad de Atencion y Reparacion Integral para las Victimas,
que en caso de encontrar en el acto administrativo referido en el numeral anterior
que el tutelante y su grupo familiar deben ser beneficiarios de las ayudas
humanitarias de emergencia_confo rme a la medicion de carencias efectuada,
realice la entrega material de tales ayudas dentro de los siete (7) dias siguientes a
fa notificacion del referido acto administrativo. Ayudas humanitarias, cuya entrega
debera permanecer hasta que_el actor y su familia superen su situacién de
vulnerabilidad.” (Subraya fuera del texto original)

Como consecuencia de lo anterior, el Director de Gestién Social y Humanitaria de la
accionada, con memorial radicado el 21 de marzo de 2018 (FIs. 161 a 165), allego la
Resolucion No. 0600120181856977 del 15 de marzo de 2018, acto administrativo que da
cuenta de la culminacion del proceso de medicién de carencias aplicado al tutelante y su
grupo familiar, con cuyo resultado se logré determinar que su hogar presenta carencias
de extrema urgencia y vulnerabilidad en los componentes de alimentacién basica y
alojamiento temporal, por lo que se reconocio y ordend el pago de Atencion Humanitaria
de Emergencia a su favor por un periodo de un afio, consistente en tres (3) giros por valor
de UN MILLON CIENTO VEINTE MIL PESOS ($1.120.000,00) M/CTE cada uno y con
una vigencia individual de cuatro (4) meses (Fls. 170 a 173 Cdno. de Verificacién de
Cumplimiento).

En el mismo acto administrativo se sefialé: “(...). £/ término de un afio empezara a contar
a partir de la colacion del primer giro, el cual fue puesto a su disposicion durante el mes
de marzo de 2018. (...)".




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00155

Conforme a lo anterior y a fin de verificar lo dispuesto en el numeral 3° del fallo de
tutela, referente a que la entrega material de ayudas humanitarias deberia
permanecer hasta que el actor y su familia superen su situacién de vulnerabilidad; se
dispondra requerir a la entidad tutelada a fin que allegue los soportes de
cumplimiento y/o pago de los dos (2)! primeros giros a que se refiere la Resolucién
No. 0600120181856977 del 15 de marzo de 2018, el primero, tal como se anoté en
la misma Resolucion, correspondiente al mes de marzo de 2018 y el segundo
correspondiente a aquel que debia entregar la entidad pasados cuatro (4) meses
desde el primer giro, término éste Ultimo que se encuentra vencido.

En mérito de lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, requiérase a la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL PARA LAS VICTIMAS, a fin que dentro de los cinco (5)
dias siguientes al recibc de la correspondiente comunicacién el funcionario
competente, allegue con destino a este proceso los soportes de cumplimiento y/o
pago de los dos (2) primeros giros a que se refiere la Resolucion No.
0600120181856977 del 15 de marzo de 2018, el primero, tal como se anoté en la
misma Resolucion, correspondiente al mes de marzo de 2018 y el segundo
correspondiente a aquel que debia entregar la entidad pasados cuatro (4) meses
desde el primer giro, término éste Uitimo que se encuentra vencido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q (!L%Duﬂﬁﬂ
CLARA(IZIEDA RODRiGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADC 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.

El auto anterior se notificd por Estado No. 3& . de hoy
) o s Foe .
S siendo las 8:00 AM.

El Secretario,
OSCAR ORLANDC RIOBALLO OLMOS

1 De un total de 3.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL BEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00186

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HECTOR ANTONIO CASTRO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 15001-3333-009-2017-00186-00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a pronunciarse
respecto del recurso de apelacidn interpuesto por el apoderado de la entidad demandada
en contra de la sentencia proferida el 17 de julio de 2018 (Fls. 160 a 167), previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Este Despacho mediante providergcia del 17 de julio de 2018, grofirié sentencia
condenatoria en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (Fls. 160 a
167).

En consecuencia su apoderado presentd y sustentd recurso de apelacion frente a la
sentencia proferida, dentro del término de 10 dias establecido en el articulo 247 del
C.P.AC.A (Fls. 170 a 179), por lo que mediante auto del 9@ de agosto de 2018 se cit6 a
Audiencia de Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme lo dispone el inciso 4°
del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (Fl. 181).

En la fecha y hora programadas, esto es, el 30 de agosto de 2018 a las 2:30 p.m., se
lievo a cabo la diligencia, no obstante el apoderado de ia NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, no se hizo presente, por lo que se le concedid un término de 3 dias para
que justificara su inasistencia (Fis. 184 a 185).

El término otorgado se encuentra vencido y el apoderado de la entidad demandada
guardo silencio.

Al respecto, téngase en cuenta que la parte final del inciso 4° del articulo 192 del
C.P.ACA, sefala:

"Articuto 182.-{..)

(-]

Cuando el fallo de primera instancia sea de caréacter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso.
La asistencia a la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia,
se declarara desierto el recurso.” (Negrilla fuera del texto original)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00186

Asi las cosas, se tiene que sibien el apoderado de la parte demandada formuld y sustentd
recurso de apelacion en tiempo, no asistié a la audiencia de conciliacidén pos fallo y se
abstuvo de justificar su inasistencia, motivo por el cual en aplicacion de ia norma antes
citada la decisidn que se impone es declarar desierto el recurso de apelacién interpuesto.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARASE desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contra de la sentencia de fecha
diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) proferida dentro del proceso de la
referencia, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese cofreo electronico a los apoderados de las partes, que informe de la publicidad
del estado en |la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UolodTL

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 36 , de hoy

au o

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
OSCAR ORLANDC BALLO CLMGS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00214

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE.: ALBERTINA SAAVEDRA PUENTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 15001-3333-009-2017-00214-00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a pronunciarse
respecto del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la entidad demandada
en contra de la sentencia proferida el 17 de julio de 2018 (Fls. 140 a 147), previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Este Despacho mediante providencia del 17 de julio de 2018, profirio sentencia
condenatoria en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (Fis. 140 a
147).

En consecuencia su apoderado presentd y sustentd recurso de apelacion frente a la
sentencia proferida, dentro del término de 10 dias establecido en el articulo 247 del
C.P.A.C.A. (Fls. 149 a 158), por lo que mediante auto del 9 de agosto de 2018 se citd a
Audiencia de Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme lo dispone el inciso 4°
del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (FI. 160)

En la fecha y hora programadas, esto es, el 30 de agosto de 2018 a las 3:00 p.m., se
levé a cabo la diligencia, no obstante el apoderado de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, no se hizo presente, por lo que se le concedid un término de 3 dias para
que justificara su inasistencia (Fi. 163).

El término otorgado se encuentra vencido y el apoderado de la entidad demandada
guardo silencio.

Al respecto, téngase en cuenta que la parte final del inciso 4° del articulo 192 del
C.P.A.C.A, senala:

“Articulo 192.- (...)
()

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez 0 magistrado debera citar a audiencia de
concifiacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre Ja concesion del recurso.
La asistencia a la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia,
se declarara desierto el recurso.” (Negrilla fuera del texto original)
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Expediente: 2017-06214

Asi las cosas, se tiene que si bien el apoderado de la parte demandada formuld y sustentd
recurso de apelacion en tiempo, no asistié a la audiencia de conciliacién pos fallo y se
abstuvo de justificar su inasistencia, motivo por el cual en aplicacion de la norma antes
citada la decision que se impone es declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARASE desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contra de la sentencia de fecha
diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) proferida dentro del proceso de la
referencia, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q ol

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO OEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El autp anterior se notificé por Estado No. 3€ , de hoy

‘{} ! - . siendo las 8:00 A.M.
El Secretario,
OSCAR ORLAND OBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-060

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JHON JAIRO LINARES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 150013333009201800060 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia dos (02) de octubre de 2018
a partir de las 09:00 a.m., en la Sala de Audiencias B2 - 7 ubicada en el Bloque 1
del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180
de laley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes gue informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

I JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOQTIFICACION POR ESTACO

E! auto anterior se natificd por Estado No. 36 , de
hoy

‘ o T .
ﬂ fohb sl siendo tas 8:00 A.M.

E! Secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
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DESPACHO

Expedienie: 2018-078

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: INGRITH JOHANA ROJAS PEDROZA
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJAY OTRO
RADICACION: 150013333009201800078 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del lamamiento en garantia formulado por la apoderada de la E.S.E. HOSPITAL
REGIONAL DE DUITAMA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de tres (03) de mayo de 2018, éste despacho admitié la demanda de la
referencia, durante el término de traslado de la demanda, la apoderada de la E.S.E.
HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA, formuld llamamiento en garantia para que se
vinculara a la siguiente persona juridica:

- LA PREVISORA SEGUROS S.A.: Argumentd para ello, que entre la E.S.E.
HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA, se suscribieron las pdlizas de
responsabilidad extracontractual POR CONCURRENCIA N° 3000030, y la RC
CLINICAS Y HOSPITALES N° 1004488, vigentes para la época de los hechos.

En tratdndose del llamamiento en garantia, el C.P.A.C.A., en su articulo 225, dispone:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de Ia sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El lamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento gue
sera de quince {15} dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misima
forma que ef demandante o el demandado.

El escrito de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por
si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Gitimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoguen.

4. La direccion de fa oficina o habitacion donde quien hace el lfamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

1
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Expediente: 2018-078

El famamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley
678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.

Ahora bien, ef articulo 64 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso administrativa
por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho fegal o
contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir,
en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.”

Respecto de la aprobacion del lamamiento en garantia para el caso de una aseguradora,
el Consejo de Estado ha dicho':

“(...}) Establece igualmente el articulo 1046 del Codigo de Comercio que, con fines
probatorios la asequradora debera entregar al tomador el original de la poliza, lo que
fleva a concluir que en el evento de que el tomador quiera flamar en garantia a fa
Aseguradora con fundamento en la pdliza de seguro, este debera aportar el original
que se encuentra en su poder, en los términos del articulo 268 del C. P. Civil, norma
que requla la forma en que deben ser aportados al proceso los documentos privados
que se encuentran en poder de la parte que los aporta, calidad que en este caso
ostenta el tomador frente a la pdliza en la que se plasma el contrato de seguro. Ahora
bien, sifa pdliza no puede aportarse en original, habida cuenta de que se encuentra
en otro proceso del cual no puede ser desglosada, o por cualquier circunstancia que
debera ser suficientemente explicada en el proceso ef por qué no se encuentra en
poder del tomador, es deber de la parte llamante, con miras a probar el fundamento
contractual en que apoya el llamamiento en garantia, aportarfa en copia auténtica en
los términos del articulo 254 del Codigo de Procedimiento Civil, norma apficable al
caso de la referencia por no existir reqgulacién sobre el tema dentro de! Cdodigo
Contencioso Administrativo”;

Ahora bien, de conformidad con lo expuesto en el escritc de llamamiento de LA
PREVISORA SEGUROS S.A., se establece que el mismo se basa en las pdlizas de
RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL POR CONCURRENCIA N° 3000030, y la
RC CLINICAS Y HOSPITALES N° 1004488, vigentes para la época de los hechos, las
cuales, se encuentran a folios 03 a 15 del cuaderno del liamamiento en garantia de la
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA, cuya prueba en los términos del articulo
1046 del Codigo de Comercio,? se logra con el escrito que contiene el contrato o por
confesion.

igualmente el art. 1046 del Codigo de Comercio consagra que, con fines probatorios la
aseguradora debera entregar ai tomador el original de la pdliza, io que lleva a concluir
gue en el evento que el tomador quiera llamar en garantia a la Aseguradora con

1 Providencia del veintisiete {27) de septiembre de dos mil seis (20086), exp. No. 2000-2957, M.P. Dra RUTH
STELLA CORREA PALACIO

2 Articulo 1046. — Medificado por el articulo 2 de la ley 389 de 1997. "El contrato de seguro se probara por escrito o por confesién.
Con fines exclusivamente probatorios, el asegurador estara obligado a entregar en su original, al tomador, dentro de los quince dias
siguientes a la fecha de su celebracion el documento contentivo del contrato de seguro, el cual se denominara paliza, el que debera
redactarse en castellano y firmarse por el asegurador. L a superintendencia Bancaria sefialara los ramos y fa clase reconirafos que se
redacten en idioma extranjero.

PAR.- Ei asegurador estd también obligado a librar a peticion y a costa del tomador, def asegurado o del beneficiario duplicados o
copias de la poliza.”
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fundamento en la pdliza de seguro, éste debera aportar el original que se encuentra en
su poder, en los términos del art. 245 del C. G. del P. C.3, norma que establece la forma
en que deben ser allegados al proceso los documentos privados que se encuentran en
poder de |la parte que los aporta.

Dentro del caso en examen, la parte demandada E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE
DUITAMA, con el propésito de demostrar su derecho a formular el llamamiento a la
aseguradora LA PREVISORA SEGUROS SA., allegé copia de las pdlizas de
RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL POR CONCURRENCIA N° 3000030, y la
RC CLINICAS Y HOSPITALES N° 1004488 vistas a folios 03 a 15 del cuaderno del
ilamamiento en garantia de la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA, donde
aparece como asegurada esta entidad.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitase el llamamiento en garantia formulado por fa apoderada judicial de
ia E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA, a LA PREVISORA SEGUROS S.A., por
ias razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el contenido de ésta providencia al representante
legal de LA PREVISORA SEGUROS S.A., de conformidad con lo previsto por los arts.
198 y 199 dei C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a los llamados en
garantia, se les indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral
15y 61, numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje
de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se
aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo. PSAA08-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE
LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de fa
siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueifos al sistema de informacién de la autoridad judicial,
dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”. Para lo antes expuesto
deberan habilitar su correo electronico con el fin de que el acuso de recibo se genere
automaticamente o realizarlo en forma individual.

TERCERO.- La E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA debera aportar los
respectivos traslados tanto de la demanda como del llamamiento en garantia, para cada
una de las entidades vinculadas.

CUARTO.- La E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA debera sufragar los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo
cual deber& consignar las siguientes sumas:

S “Articulo 245. Aportacion de documentos.

Los documentos se aportardn al proceso en original o en copia. Las partes deberan aportar ! original del documento cuando
estuviere en su poder, salvo causa justificada. Cuando se allegue copia, el aportante deberé indicar en donde se encuenira el
Griginal, sf tuviere conocimiento de ello.

*ARTICULO 90. PROHIBICICNES. A las autoridades les queda especialmente prohigido: {...} 15. Entrabar la notificacién de los actos
y providencias que requieran esa formalidad,

* ARTICULQ 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la recepcién de
mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

{...)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunricaciones entrantes indicando la fecha de 1a misma y el nimero de radicado
asignado,
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Parte/ltem Envio Postal {Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).
LA PREVISORA SEGUROS S.A. | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
($7.500)
Total SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

{$7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la notificacion
ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a efectos de
notificar a los llamados en garantia de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.
Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224 del
Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare
algin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

QUINTO.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envié postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los veinticinco (25) dias de que habla
el art. 812 del C. G. del P., cérrase traslado del llamamiento por el t&¢rmino legal de quince
(15) dias de conformidad con lo previsto por el art. 225 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- De conformidad con o dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informen de la
publicacién de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AT
CLA!%\A PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITCO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 36 , de hoy

-

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: INGRITH JOHANA ROJAS PEDROZA
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJAY OTRO
RADICACION: 150013333009201800078 00

En virtud de! informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en garantia formulado por la apoderada de laE.S.E. HOSPITAL
SAN RAFAEL DE TUNJA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de tres (03) de mayo de 2018, éste despacho admitié la demanda de la
referencia, durante el término de traslado de la demanda, la apoderada de la E.S.E.
HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, formuld llamamiento en garantia para que se
vinculara a la siguiente persona juridica:

- LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS: Argumento para ello, que entre
la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, se suscribieron las polizas de
responsabilidad civil extracontractual N® 1004102, 1004101, 1004102, 1005729 y
10060586, vigentes para |la época de los hechos.

En tratandose del lamamiento en garantia, el C.P.A.C.A., en su articulo 225, dispone:

"Articufo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un fercero la reparacion integral del perjuicio que flegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El lamado, dentro del término de que disponga para responder el ffamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en fa misma
forma que el demandante o ef demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del lamado y ef de su representante si aquel no puede comparecer por
si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
mabnifestacion de que se ignoran, lo Gitimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola presentacion del escrifo.

3. Los hechos en gue se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoguen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

1
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El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley
678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.

Ahora bien, el articulo 64 del C. G. del P., aplicable en materia contenciosc administrativa
por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, prevé:

“Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso lfofal o parcial del pago que ifuviere que hacer como resultado de la
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 0 quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir,
en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.”

Respecto de la aprobacion del llamamiento en garantia para el caso de una aseguradora,
el Consejo de Estado ha dicho™:

“(...) Establece igualmente ef articulo 1046 de! Codigo de Comercio que, con fines
probatorios la aseguradora debera entregar al tomador el original de la pdliza, lo que
lleva a concluir que en el evento de que el tomador quiera llamar en garantia a la
Aseguradora con fundamento en la poliza de seguro, éste debera aportar el original
que se encuentra en su poder, en los términos del articufo 268 del C. P. Civil, norma
que regula la forma en que deben ser aportados al proceso los documentos privados
que se encuentran en poder de la parte que los aporta, calidad que en este caso
ostenta el tomador frente a la pdliza en la que se plasma el contrato de seguro. Ahora
bien, sila péliza no puede aportarse en original, habida cuenta de que se encuentra
en otro proceso del cual no puede ser desglosada, o por cualquier circunstancia que
deberd ser suficientemente explicada en el proceso el por qué no se encuentra en
poder del tomador, es deber de la parte llamante, con miras a probar el fundamento
contractual en que apoya el flamamiento en garantia, aportaria en copia auténtica en
los terminos del articulo 264 del Codigo de Procedimiento Civil, norma aplicable al
caso de la referencia por no existir regulacion sobre el tema dentro del Codigo
Contencioso Administrativo™

Ahora bien, de conformidad con lo expuesto en el escrito de llamamiento de LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGURQOS, se establece que el mismo se basa en las
pélizas de responsabilidad civil extracontractual N® 1004102, 1004101, 1004102,
1005729 y 1006056, vigentes para la época de los hechos, las cuales, se encuentran a
folios 15 a 23 del cuaderno del llamamiento en garantia de la E.S.E. HOSPITAL SAN
RAFAEL DE TUNJA, cuya prueba en los términos del articuic 1046 del Coédigo de
Comercio,” se logra con el escrito que contiene el contrato o por confesién.

Iigualmente el art. 1046 de! Cédigo de Comercio consagra que, con fines probatorios la
aseguradora debera entregar al tomador el original de la péliza, lo que lleva a concluir
que en el evento que el tomador quiera llamar en garantia a la Aseguradora con
fundamento en |la pdliza de seguro, éste debera aportar el original que se encuentra en

" Providencia del veintisiete (27) de septiembre de dos mil seis (2008), exp. No. 2000-2957, M.P. Dra RUTH
STELLA CORREA PALACIO

2 Articulo 1046. — Modificado por el articuio 3 de la ley 389 de 1997. "El contrato de seguro se probara por escrito o por confesion.
Con fines exclusivamente probatorios, i asegurador estara obligado a entregar en su original, al tomador, dentro de fos quince dias
siguientes a ia fecha de su celebracién el documento contentive dei contrato de segure, el cual se denominara pdiiza, el que debera
redactarse en castefiano y firmarse por ei asegurador. La superinlendencia Bancaria sefialara los ramos y la clase recontratos que se
redacten en idioma extranjero.

PAR.- El asegurador esta también obligado a librar a peticion y a costa del tomador, del asegurado o del beneficiario duplicados o
copias de fa poliza.”

2
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su poeder, en los términos del art. 245 del C. G. del P. C.2, norma que establece la forma
en que deben ser allegados al proceso los documentos privados que se encuentran en
poder de la parte que los aporta.

Dentro del caso en examen, la parte demandada E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE
TUNJA, con el propésito de demostrar su derecho a formular el llamamiento a la
aseguradora LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, allegoé copia de las
pélizas de responsabilidad civil extracontractual N° 1004102, 1004101, 1004102,
1005729 y 1006056 vistas a folios 15 a 23 del cuaderno del llamamiento en garantia de
la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, donde aparece como asegurada esta
entidad.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitase el llamamiento en garantia formulado por la apoderada judicial de
la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el contenido de ésta providencia al representante
legal de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, de conformidad con lo previsto
por los arts. 198 y 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a los
llamados en garantia, se les indicara expresamente que de conformidad con los articulos
9 numeral 15% y 61, numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio
del mensaje de datos contentivo de fa notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena
de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo. PSAA06-3334 que manifiesta:
"“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remisién”. Para 1o
antes expuesto deberan habilitar su correo electrénico con el fin de que el acuso de recibo
se genere automaticamente o realizarlo en forma individual.

TERCERO.- La E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA debera aportar los
respectivos traslados tanto de la demanda como de! llamamiento en garantia, para cada
una de las entidades vinculadas.

CUARTO.- La E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA debera sufragar los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo
cual debera consignar las siguientes sumas:

I "Articulo 245. Aportacion de documentos.

Los documentos se aportarén al procesc en criginal 6 en copia. Las partes deberan aportar el original del documento cuando
astuviere en su poder, salvo causa justificada, Cuando se allegue copia, el aportante debera indicar en dénde se encuentra el
original, si tuviere conocimiento de elfo.

* ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15, Entrabar la notificacion de los actos
y providencias que requieran esa formalidad.

® ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la recepcion de
mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(.3

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de radicado
asignado.
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Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).
LA PREVISORA S.A. COMPANIA | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
DE SEGUROS ($7.500)
Total SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la notificacion
ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a efectos de
notificar a los llamados en garantla de conformidad con el inc. 6 del art. 612 del C.G.P.
Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224 del
Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare
algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

QUINTO.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envid postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los veinticinco (25) dias de que habla
elart. 612 del C. G. del P., cdrrase traslado del llamamiento por el término legal de quince
(15) dias de conformidad con lo previsto por el art. 225 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informen de la
publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLARWA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE I
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 36 , de hoy

& :
. sigado las 8:00 A.M.

El Secretario,
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LAURA JOHANA CABARCAS CASTILLO
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL ~ DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300920180008200

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a pronunciarse sobre
la solicitud formutada por el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, atinente a la vinculacién de tres (3)
entidades como litisconsortes necesarios por pasiva (Fls. 67 a 70); previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El apoderado de la entidad demandada junto con la contestacién de demanda, pero en
escrito separado (Fls. 67 a 70), solicité la integracién del litisconsorcio necesario por
pasiva, atendiendo a que considera que en tal calidad debe vincularse al contradictorio a
la NACION —PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la NACION —MINISTERIO DE
HACIENDA y la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA EUNCION
PUBLICA, para que coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacién de mudltiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso administrativa
por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, prevé:

‘Articufo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos
de tales relaciones ¢ que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara nolfificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

£n caso de no haberse ordenado el trasfado af admitirse la demanda, el juez dispondra
la citacion de fas mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederé a los citados el mismo
término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarfas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de Jos litisconsortes necesarios del demandante no figure en Ia
demanda, podra pedirse su vinculacion acompariando la prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera del texto original)

1
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Refiriéndose a este aspecto la doctrina ha sefialado:

‘existen multiples casos en los que varias personas deben obligatoriamente
comparecer dentro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien como
dernandados, por ser requisito necesario para proferir sentencia, dada la unidad
inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate que impone una
decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes; de no conformarse
la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad de la actuacién
a partir de la sentencia de primera instancia inclusive (...)” (Negrilla y subraya fuera del
texto original)

En ese orden, observa el Despacho que las entidades que se pretende vincular como
litisconsortes necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten
con la demandante una relacién de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub
examine es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial, sin la
comparecencia de la Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el
Departamento Administrativo de ta Funcion Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decision que llegase a proferir el juzgado,
es decir, la decisidon a favor o en contra de la demandante, no debe tener igual alcance
respecto de las entidades que se pretende vincular como litisconsortes necesarios y, de
igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del sub fite sin la
comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo que materialmente
no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en ios razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucidn del litisconsorcio necesario, se impone al Despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de ia parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que:

‘(...) se_requiere que los Litisconsortes necesarios, coadyuven LA DEFENSA,
PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DEL DECRETO 383 DE 2013, EXPEDIDO POR EL
GOBIERNO NACIONAL (...)".

Es decir, el Despacho logra desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido que no
prospera un litisconsorcio necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden
vincular al proceso “coadyuven su defensa”, lo que a juicio det Despacho deviene en una
solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucién juridica de la Coadyuvancia, el C.P.A.C.A., en
su articulo 224, dispone:

"Articufo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad excludendum
en los procesos que se tramitan con ocasiéon de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacién directa. Desde la admisién
de la demanda y hasta anfes de que se profiera el auto que fija fecha para la realizacién
de la audiencia inicial, en los procesos con ocasién de pretensiones de nufidad y

! Lépez Blance, Hernan Fabio. Codige General del Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. Pag. 353.
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restablecimiento def derecho, confractuales y de reparacion directa, cualquier
persona que tenga interés directo, podra pedir que se la tenga como
coadyuvancia 0 impugnadora, litisconsorte 0 como interviniente ad excludendum.

Ef coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda,
en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion del derecho
en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
que no hubiere operado la caducidad. Iqualmente, se requiere que la formufacion de
las pretensiones en demanda independiente hublera dado lugar a la acumulacion de
procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se dara
fraslado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de este
Codigo”.(Negrilla y subraya fuera del texto original)

En este punto, advierte el Despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro de!
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, lo que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
cadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefialado que:

"la intervencion en las acciones de responsabilidad (articulo 224) debera solicitarse
porla persona que tenga interés directo, desde la admision de la demanda y hasta
antes de que se profiera auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial,
y slempre y cuando las acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla y subraya
fuera de texto original).

Asf las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL
- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, quien solicita ia
coadyuvancia y no las entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la
solicitud de coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- NIEGUESE la solicitud de vinculacién de litisconsortes necesarios ©
coadyuvantes, formulada por el apoderado de NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL (Fls. 67 a 70), por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia .

SEGUNDO.-. Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria corrase trasiado de las
excepciones propuestas por el apoderado de la entidad demandada (Fis. 58 a 63), de
conformidad con el paragrafo segundo del el articulo 175 del C.P.C.A.C.A.

2 Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Sefia! Editorial. 2014, Pag. 491,
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informen de la publicacién
de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O @p dodi -
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICQO

El auto anterior se notificé por Estado No. 36 , de hoy

siendo tas 8:00 A.M.

El Secretario, ]
OSCAR ORLAND@ ROBALLO OLMOS
.
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIA ZAMORA DE GUERREROQO )
DEMANDADO: CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 150013333009201800143 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado
constituido para tal efecto, por JULIA ZAMORA DE GUERRERO contra la CAJA DE
SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C. A

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la CAJA DE
SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, a ia AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y por estado a la parte
demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171y
art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad
demandada, se le indicara expresamente que de conformidad con ios
articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
Acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se apiique ei art. 14, literal c. del
Acuerdo. PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siquiente
manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacién procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su
remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su correo electrénico con
el fin de que el acuso de recibo se genere automaticamente o realizarlo en
forma individual. En caso de que la direccion de correo electrénico
expresada en la demanda no sea la correspondiente a las entidades
demandadas, oficiese previamente a la entidad demandada a efectos de
que informen la direccién de correo electrénico en la cual reciben
notificaciones judiciales de conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de
2011.

3. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministeric Publico ante éste
despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A.

' ARTICULO So. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(-.)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando Ja fecha de !a misma y el nimero de
ragicado asignado.
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4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A.
las entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de
esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razon por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacion
de la demanda.

5. Laparte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).
CAJA DE SUELDO DE | SIETE MIL QUINIENTOS
RETIRO DE LA POLICIA | ($7.500)

NACIONA
Total SIETE MIL QUINIENTOS
($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al demandado y a la Agencia Nacional de defensa
juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los
dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224
del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro
de los cinco (05) dias siguientes a la gjecutoria de esta providencia. Si al finalizar
el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se
hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y él envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda por el
término legal de treinta (30} dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C A. teniendo presente que al contestar ia demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacidn factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefalan ios numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha
norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante
para que informe acerca de la publicacion de estado en la pagina web.

8. Recondcese personerfa al abogado ANDRES LEONARDO GOMEZ
VELANDIA, portador de la T.P. N° 304.776 del C. S. de la J., para actuar
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como apoderado judicial de la sefiora JULIA ZAMORA DE GUERRERO en
los terminos y para los efectos del poder conferido (fls. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

0 -
CLARA\PIED RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVQO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5@ de
hoy

[ siendo las 8:00 AM.

El Secretario, y




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00132-00)

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: REPETICION
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE CHIQUIZA
DEMANDADO: JAIRO PACHECO SUAREZ
RADICACION: 150013333009-2018-00152-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Tercero Administrativo Oral
del Circuito de Tunja, con base en los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial legalmente constituido, el municipio de Chiquiza, en
ejercicio del medio de control de repeticion, consagrado en el inciso 2° del articulo
90 de la Constitucién Politica, en el articulo 142 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en la Ley 678 de 2001, formulé
demanda en contra del sefior JAIRO PACHECO SUAREZ, en calidad de exalcalde
del municipio de Chiquiza, solicitando que se hicieran las siguientes declaraciones
y condenas:

"1.- Que se condene como responsable el Exalcalde del municipio de Chiquiza sefior
JAIRO PACHECO SUAREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 7166494, y
de ésta manera cancele al Municipio de Chiquiza por valor de CIENTO VEINTE
MILLONES SETECIENTOS SEIS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y CUATRO
PESOS CON SEIS CENTAVOS M/CTE, ($120.706.834,06), junto con sus intereses
e indexacion, suma que fue efectivamente cancelada por el Municipio de Chiquiza al
seftor SANTIAGO GUIO GUIO, é 6 de septiembre de 2016; de conformidad con los
hechos expuestos con anterioridad.

2.- Que se ordene ef pago de agencias en derecho”.

Manifiesta que el Juzgado Tercero Administrativo de!l Circuito de Tunja, mediante
sentencia fechada el 15 de julic de 2010, dentro de! proceso 2001-1546 condend al
Municipio de Chiquiza, en accion de nulidad y restablecimiento del derecho.

CONSIDERACIONES

1.- De la competencia para conocer de las demandas de repeticién.

Frente a la demanda de repeticién que constituye el proceso de la referencia, el
despacho debe hacer algunas precisiones, especialmente en lo que tiene que ver
con la competencia para conocer de este tipo de medios de control.

Sea lo primero sefialar que la repeticién cuenta con un respaldo constitucional, cual
es el mandato contenido en el inciso 2° del articulo 90 superior, norma que establece
de manera clara que, en el evento de ser condenado el Estado a la reparacién

1
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patrimonial de cualquiera de los danos que el mismo precepto contempla, y que
haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente cuiposa de un agente
suyo, aquél debera repetir contra éste. Textuaimente la norma en comento
establece:

"ARTICULO 90. El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos
que le sean imputables, causados por la accidn o la omision de las autoridades
publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de
tales danos, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente
culposa de un agente suyo, aquél debera repetir contra éste.” (Negrilla fuera de
texto).

En el articulo 2° de la Ley 678 de 2001, la accién de repeticién dej6 claro que éste
mecanismo procesal constituye una accion civil de caracter patrimonial que debe
ser ejercida en contra del servidor o ex servidor publico gue como consecuencia de
su conducta dolosa o gravemente culposa haya dado lugar a un reconocimiento
indemnizatorio por parte del Estado, proveniente de una condena, conciliaciéon u
otra forma de terminacién de un conflicto. Concretamente la norma en mencién
sefiala:

"ARTICULO 20. ACCION DE REPETICION. La accion de repeticion es una accion
civil de caracter patrimonial que debera ejercerse en contra del servidor o ex servidor
publico gue como consecuencia de su conducta dolosa o gravemente culposo haya
dado reconocimiento indemnizatorio por parte del Estado, proveniente de una
condena, concifiacion u otra forma de terminacién de un conflicto. La misma accion
se ejercitard contra el particular que investido de una funcién pablica haya
ocasionado, en forma dolosa o gravemente culposo, la reparacion patrimonial.”

Finalmente, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), en su articulo 142, al consagrar el medic de
control repeticidn, preceptud:

"Articulo 142. Repeticién. Cuando el Estado haya debido hacer un reconocimiento
tndemnizatorio con ocasién de una condena, conciliacion u ofra forma de terminacion
de conflictos que sean consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposo del
servidor o ex servidor publico o del particular en ejercicio de funciones publicas, la
entidad respectiva debera repetir contra estos por lo pagado.

La pretension de repeticion también podré intentarse mediante el llamamiento en
garantia del servidor o ex servidor publico o del particular en ejercicio de funciones
publicas, dentro del proceso de responsabilidad contra la entidad publica.

Cuando se ejerza la pretension auténoma de repeticion, el certificado del pagador,
tesorero o servidor publico que cumpla tales funciones en el cual conste que fa entidad
realizo el pago seré prueba suficiente para iniciar el proceso con pretension de
repeticion contra el funcionario responsable del dafio.”

Ahora, como quiera que la repeticidn se encuentra establecida constitucionaimente,

pero ha tenido varios desarrollos legales, como bien puede observarse de la lectura

de la Ley 678 de 2001 y del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, se han suscitado en torno a ella una serie de

discusiones referentes a la competencia para conocer de su tramite, pues, como
2
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veremos, son unas las reglas fijadas por el ya derogado Decreto 01 de 1984, que,
sea dicho de paso, no distan mucho de los preceptos contenidos en el actual
CPACA, y otras las establecidas en |la ya mencionada Ley 678 de 2001.

En efecto, al tenor de lo establecido en el numeral 12 del articulo 128 del Codigo
Contencioso Administrativo (D. 01 de 1984), el Consejo de Estado conocia en tnica
instancia de las acciones de repeticion que se promovieran contra el Presidente de
la Republica o quien haga sus veces, los Senadores y Representantes, los Ministros
del Despacho, los Directores de Departamentos Administrativos, el Procurador
General de la Nacion, el Contralor General de la Republica, el Fiscal General de la
Nacion y los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional,
el Consejo Superior de la Judicatura, Tribunales Superiores del Distrito Judicial,
Tribunales Administrativos y Tribunal Penal Militar.

Igualmente, el numeral 10 del articulo 132 del extinto Estatuto Contencioso
Administrativo, disponia que los Tribunales Administrativos conocian en primera
instancia de las acciones de repeticion que el Estado ejerciera contra los servidores
o ex servidores publicos y personas privadas que de conformidad con la Ley
cumplieran funciones publicas, cuando la cuantia excediera de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales, y cuya competencia no se encontrara
asignada al Consejo de Estado en Unica instancia, conforme al precepto contenido
en el numeral 12 de! articulo 128 ibidem.

Notese que en los términos del articulo 7° de la Ley 678 de 2001, la accion de
repeticion debe ser conocida por el Juez o Tribunal ante el que se tramite o se haya
tramitado el proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado, conforme a
las reglas de competencia establecidas en el Codigo Contencioso Administrativo,
debiendo entenderse actualmente que la norma se refiere al Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que es el estatuto
hoy vigente.

Debe advertirse igualmente, que segun la norma antes transcrita, en aquellos casos
en los que la accién de repeticion sea fruto de una conciliacion extrajudicial o
cualquier otra forma de terminacion de conflictos permitida por la ley, sera
competente para conocer de la misma el Juez o Tribunal que haya aprobado el
acuerdo 0 que ejerza jurisdiccion territorial en el lugar donde se haya resuelto el
conflicto.

De la misma manera, no puede pasarse por alto el hecho de que la norma en
comento también contempla la posibilidad de que la accién de repeticion se inicie
en contra de varios funcionarios, caso en el cual la competencia para conocer de la
misma radica en el Juez o Tribunal que conoceria el proceso en contra de aquél con
mayor jerarquia.

Ahora bien, para efectos de la aplicacion de los preceptos contenidos en la Ley 678
de 2001, debe tenerse en cuenta que esta normatividad comenzé a regir el 04 de
agosto de 2001, pues asi lo contempla el articulo 31 de la mencionada ley. En este
orden de ideas, como quiera que en el presente caso la demanda de repeticion fue
presentada ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja el 30 de octubre
de 2017 (fl. 19 vto.), considera el despacho que es logico y pertinente dar plena
aplicacion a los preceptos contenidos en la Ley 678 de 2001, especialmente
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aquellos referentes a la competencia para conocer de este tipo de asuntos
contencioso administrativos, pues es claro que se hizo ejercicio del dispositivo
procesal en vigencia de la referida normatividad.

A lo anterior debe agregarse que, en tratandose de repeticion, la Ley 678 de 2001
se constituye en norma especial, razon por la cual, atendiendo los criterios de
interpretacion normativa, debe aplicarse preferentemente respecto de las normas
contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, las cuales evidentemente son generales.

De otra parte, debe sefialarse que conforme a lo establecido en el inciso 1° del
articulo 4° del Acuerdo PSAA08-3501 de 2006 del Consejo Superior de Ia
Judicatura, en los procesos de accion de repeticion debe conocer el mismo Juez
que tramito el proceso previo, y por ende, no hay lugar a reparto. Textualmente, la
norma en comento establece:

"ARTICULO CUARTO.- GRUPOS DE REPARTO. En los circuitos judiciales
administrativos en los que haya mas de un Juzgado Administrativo, diferentes al de
Bogota, los asuntos de conocimiento de dichos despachos, para efectos del reparto,
se agruparan asi:

()

Paragrafo. En las acciones de repeticion, en virtud del articulo 7 de la Ley 678
de 2001, que establece que el competente para su_conocimiento es el mismo
juez que tramite o haya tramitado el proceso de responsabilidad patrimonial
contra el Estado, 0 el que haya aprobado la conciliacidon o el mecanismo para
solucionar el conflicto, no habra reparto.

(...} (Negrifla y subraya fuera de texto)

En suma, para este despacho es claro que la Ley 678 de 2001, por ser especial
respecto de las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, debe aplicarse de manera preferente a todos
aquellos casos en los que se haga ejercicio de la accion de repeticion con
posterioridad a |a vigencia de la misma, esto es, después del 04 de Agosto de 2001,
motivo por el cual los criterios de competencia para conocer de dichos procesos, no
pueden ser los contenidos en la Ley 1437 de 2011, sino que necesariamente deben
obedecer a lo dispuesto en el articulo 7° de la mencionada ley.

Asi las cosas, como bien se expuso en acapites anteriores de esta providencia, la
accion de repeticion que ahora nos ocupa tiene como objeto la declaratoria de
responsabilidad civil y extracontractual en cabeza del sefior JAIRO PACHECHO
SUAREZ, en calidad de EXALCALDE del municipio de Chiquiza, por los perjuicios
causados a ese ente territorial, como consecuencia de la condena impuesta dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No. 2001-1548, que cursé en
el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Tunja. (fls. 29-36).

En este sentido, es claro que a la luz de lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 678
de 2001, este despacho carece de competencia para conocer de la presente
demanda de repeticién, pues el proceso primigenio que dio origen a la misma fue
tramitado por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Tunja, lo que de
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contera implica que sea dicho despacho el que debe conocer de! asunto que aqui
se estudia, motivo por el cual se impone la remision inmediata del expediente de la
referencia al aludido juzgado.

De conformidad con todo lo expuesto en precedencia, este despacho ordenara la
remision inmediata del proceso de la referencia al Juzgado Tercero Administrativo
del Circuito de Tunja, pues a la luz de lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 678 de
2001, norma aplicable al presente caso por haberse presentado la demanda en
vigencia de la misma, este despacho carece de competencia para conocer de la
presente demanda de repeticion, ya que el proceso patrimonial que le dio origen fue
tramitado por el juzgado antes aludido, lo que de contera implica que sea dicho
estrado judicial el que debe conocer del asunto que aqui se estudia, por lo que se
le remitira de forma inmediata el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Abstiénese de avocar el conocimiento del medio de control de repeticion
radicado bajo el namero 2018-00152 en el que actia como demandante el
MUNICIPIO DE CHIQUIZA y como demandado el sefor JAIRO PACHECO
SUAREZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de

informacion judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

UD(OO’Q

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE

TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

I El auto anterior se notificé por Estado No. 3 , de
hoy
I o siendo las §:00
AM.

El secretario, i
e ———
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLAUDIA ASTRID GOMEZ LOPEZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL —~ DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRAC!ION JUDICIAL

RADICACION: 150013333015-2017-00131-00

En virtud del informe secretarial gue antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia cuatro {4) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a
las nueve de la mafiana {09:00 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-3 ubicada en el Piso
2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de [a
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numerai 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(2 (Lo
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRGNICO

El auto anterior se notifico por Estade No. 36 de hoy
S . T

siendo las 8:00 A.M.,

El Secretario,
OSCAR ORLANDO
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