REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente; 2013-0131

Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MARINA SAENZ CASTILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920150013100

En virtud del informe secretarial que antecede y atendiendo el memorial presentado
por &f apoderado de la Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio visto a folios 172 a 174 del cuademo de
medidas cautelares, se dispone lo siguiente:

1.- El despacho se abstiene de dar trdmite al memorial presentado por el
apoderado judicial de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio visto a folios 172 a 174 del
cuaderno de medidas cautelares, en el cual promueve INCIDENTE DE
DESEMBARGO vy el levantamiento de las medidas cautelares practicadas en el
proceso de la referencia.

Lo anterior, comoquiera que revisado el expediente principal y el cuademno de
medidas cautelares, se observa que no se ha practicado ningin embargo o
decretado medida cautelar alguna que pueda ser objeto de pronunciamiento por
parte del despacho.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

udad L

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 13 de
hoy

"1 - siertio las 8:00 A.M.

L.a secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

bxpediente: 2017-0145

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: DANILO MUNEVAR PIERNAGORDA
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 15001333300920170014500

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a fijar fecha
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Este despacho profirid sentencia condenatoria de primera instancia el dia 28 de
septiembre de 2018 (fls. 164-172), en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

La apoderada de la entidad demandada, formuld recurso de apelacién frente a la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, el cual fue sustentado
dentro del término de ley, por lo que habra lugar a citar a Audiencia de
Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme lo ordena el inciso 4° del
articulo 192 de la mencionada ley, que indica:

“‘Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio
y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera
citar a audiencia de conciliacion, que deberé celebrarse antes de resolver sobre |a
concesion del recurso. La asistencia a la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no
asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso (...)".

Como quiera que en el presente caso se profiriera sentencia condenatoria y el
apoderado de la entidad demandada interpuso y sustenté el recurso de apelacion
en contra de la misma, el despacho procede a fijar fecha de audiencia de
conciliacion que se llevara a cabo el dia catorce (14) de noviembre de 2018 a
partir de las 10:00 a.m. en la sala de audiencias B1 - 5 ubicada en el 2° piso del
Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

En consecuencia, se
RESUELVE

1. FIJESE como fecha y hora el dia catorce (14) de noviembre de 2018 a partir de
las 10:00 a.m. en la sala de audiencias B1 - 5 ubicada en el 2° piso del Edificio de
los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de
Conciliacion de que trata el articulo 192 inciso 4° del CPACA. Para el efecto citese
a las partes y al Ministerio Publico para el desarrollo de |a referida audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviense las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192
dei CPACA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2017-0145

de la entidad demandada, que informe de la pubiicidad del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP
WQA’?L |
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificéd por Estado No. ﬁ s , de
hoy

oo ' siendo las 8:00 AM.

El secretario,




REPUBLICA DE COLCMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NCOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2017-00135
Tunja, 1 -
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ANA INES VALLEJO DE SALGUERO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
) PENSIONES - COLPENSIONES

RADICACION: 15001333300920170013500

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante (Fis. 203 a 206) en contra de la SENTENCIA proferida por este
Despacho el pasado 28 de septiembre de 2018 (Fis. 191 a 196), de conformidad
con lo previsto en los articulos 243 y 247 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro
de Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto en el Tribunal Administrativo de
Boyaca.

TERCERO.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacién judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

| C\M@wﬂ@r’!ﬂ
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELLECTRONICO

El autc antericr se notificd por Estado No. 33 s
de hoy

SR

N siendo las 8:00 AM.

El Secretario, r
OSCAR ORLANDO ROBAYFO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADD NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expedienie. 2001 7-00220
Tunja, 18 000 L

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DANIEL RICARDO TORRES TORRES

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333009-2017-00220-00

En virtud de! informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por ef articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia seis (6) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) a
las once de la manana (11:00 a.m.}, en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el Piso
2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q OLLD.DMAQAIL
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

i A
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por Estado No. i 3 da hoy

0 nnT o
t G- 3 siendo las 8:00 AM.

El Secretaric,
OSCAR ORLANDO




REPUBLICA DE COlLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE SALOMON MOGOLLON DUQUE

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

RADICACION: 15001333300920180001700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Fijese como fecha y hora el dia treinta y uno (31) de octubre de dos mil
dieciocho (2018), a las ocho y media (08:30 a.m.), en la Sala de B1-7, ubicada en el
piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de llevar a cabo la
Audiencia de Pruebas de que trata el articufo 181 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto
citese a las partes y las Ministerio Publico para el desarrollo de la referida audiencia.

SEGUNDO-. En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
@ o T
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auio anterior se notifico por Estado No. k} de hoy

FLO 007 7 condolas 8OO AM.

El Secretario,
QSCAR CGRLANDO,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-003 1

REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE
RADICACION: 15001333300920180003100

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Requerir por secretaria al Representante Legal y al apoderado del MUNICIPIO
DE SAN JOSE DE PARE, para que de forma inmediata al recibo de la
correspondiente  comunicacion, alleguen al despacho informe en el que se
indiquen las edificaciones indispensables y de atencién a la comunidad que
existen en el municipio, asi como las entidades (publicas y/o privadas) que estan a
cargo de las mismas.

Lo anterior comoquiera que desde el pasado 15 de agosto del presente afo, en
desarrollo de la audiencia de pacto de cumplimiento se solicitd el precitado
informe, sin que a la fecha se haya dado respuesta oportuna, lo que ha impedido
continuar con el tramite del proceso. Se informa a los funcicnarios a oficiar, que de
continuar en renuencia a la orden judicial impartida, se ordenara abrir el
correspondiente INCIDENTE DE DESACATO.

2.- Reconocer personeria a la abogada JENNYFHER MILENA LASPRILLA
BECERRA, portadora de la T.P. No. 211.316 del C.5.J., para actuar como
apoderada judicial det MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE, en los términos y
para los efectos del poder conferido (fl. 128).

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al actor popular y al apoderado de la parte
demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina web de fa Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTAQO

El auto anterior se notificé por Estado No. _7 5 de
hoy

51 e

siendo las 8:00 AM.

El secretario,

17



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQO JUDICIAL DE TUNJA

CESPACHO
Expedicnte: 2018-00067
Tunja, *
REF: ACCION DE TUTELA
ACTOR: ISMAEL LOPEZ PEDRAZA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL — DIRECCION GENERAL y DIRECCION DE
SANIDAD y DEPARTAMENTO DE POLICIA DE
BOYACA — AREA DE SANIDAD

RADICACION: 15001333300920180006700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional que mediante
auto de fecha 16 de agosto de 2018, excluyd de revision {a accion de tutela de la

referencia (F1. 102).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

q | Q({MDL}J’D_
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTACO ELECTRONICO

E} auto anterior se nofifict por Estado Ne. [l 3 de hoy
wmo '
i siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
QOSCAR ORLANDO RPBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENG ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Conciliocion Prejudicial: 2018-0133

Asunto . Conciliacion Prejudicial.
Solicitante : O. PAEZ CHAVEZ S.AS.
Citado - MUNICIPIO DE TUNJA

Radicacion : 150013333009020180015500

Estando agotado el tramite previsto en las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998 y 640
de 2001, procede el Despacho a pronunciarse respecto de la aprobacion del
acuerdo conciliatorio efectuado por las partes el 10 de septiembre de 2.018, ante
la Procuraduria 45 Judicial |l para Asuntos Administrativos.

ANTECEDENTES

L a Sociedad O. PAEZ CHAVEZ S.A.S., mediante apoderado presentd solicitud de
conciliacion prejudicial ante la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos
de Tunja (Reparto), con el objeto que a través de este mecanismo se lograra un
acuerdo para obtener la liquidacion del contrato de mantenimiento ya arreglos
locativos que suscribid con e! Municipio de Tunja, y se le cancelen las sumas que
se adeudan de acuerdo con el acta de terminacion, junto con los intereses sobre
taies valores (fls 1 — 4).

TRAMITE PROCESAL

L a solicitud de conciliacion prejudicial fue presentada el 12 de julio de 2018 (fl. 1),
y asignada a la Procuraduria 45 Judicial || para Asuntos Administrativos, la cual a
través de Auto No. 186 de 24 de julio de 2018 inadmitio la solicitud (fl. 17), de
modo que el convocante presento escrito de correccidn, y por tanto, se procedio a
su admision por auto No. 206 de 6 de agosto de 2018 (fl. 21), ademas, se fijo
como fecha para llevar a cabo la respectiva audiencia de conciliacion el 10 de
septiembre de 2018, en la que, en efecto se realizo (fls. 39 - 40).

ACUERDO CONCILIATORIO

A la diligencia celebrada el 10 de septiembre de 2018, comparecieron los
apoderados de los extremos del conflicto (fls. 39 - 40).

La propuesta conciliatoria formulada por la entidad convocada y aceptada por el
convocante, se concreto en los siguientes términos:

... "El Comité en sesion ordinaria No. 33 de la fecha veintisiete (279 de agosto

de 2018 como consta en Acta No. 036 de 2018, decidic PROPONER

FORMULA DE ARREGLO CONCILIATORIO en nombre del Municipio de

Tunja en la audiencia que se celebrard dentro de la CONCILIACION
1




REPLBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHOC
Conciliacion Prefudicial: 2018-0135

PPREJUDICIAL No. 2018-0018 adelantado por O PAEZ CHAVEZ SAS en la
Procuraduria 45 de Tunja, consistente en. CANCELAR LA SUMA DE
CATORCE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y OCHO MiL
OCHOCIENTOS NUEVE PESQS ($14.498.809.00) M/CTE, DENTRO DEL
MES SIGUIENTE UNA VEZ SE IMPARTA APROBACION JUDICIAL DEL
ACUERDO, suma que correspondiente (sic) al saldo pendiente a pagar a favor
del Contratista, allego certificacion en un folio suscrita por la Secretaria
Técnica. {..)

En criterio de esta Agencia del Ministerio Publico, el acuerdo contenido en ef
acta no es violatorio de fa Ley, no resuita lesivo para el patrimonio publico, y
se ajusta al ordenamiento juridico, teniendo en cuenta que se aflego ef
material probatorio que da cuenta no solamente de la celebracion del Contrato
o aceptacion de la oferta SMC — AMT — 110 — 2016, sino de su ejecucion a
satisfaccion. Igualmente, la propuesta, que fue estudiada por el Comiteé de
Conciliacion del Municipio, especifica en los términos en que debia liquidarse
el Contrato, esto es, la obligacion a cargo del Municipio y a favor del
contratista, lo mismo que el plazo para su conocimiento” (fls. 39 — 40)

CONSIDERACIONES

1.- MARCO JURIDICO

Las normas sobre conciliacién como formas de solucion alternativa de los
conflictos pretenden la descongestiéon de los despachos judiciales, con el fin de
lograr un eficaz acceso a la administracion de justicia y el consecuente
cumplimiento de los principios que inspiran el ordenamiento y los fines esenciales
del Estado, contenidos en el Preambuio y en el articulo 2 de la Carta, en particular
de la justicia, la paz y la convivencia.

El articulo 64 de la Ley 446 de 1998, por la cual se adoptan como legislacion
permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del
Codigo de Procedimiento Civil, se derogan otras de la Ley 23 de 1991 y del
Decreto 2279 de 1989, se modifican y expiden normas del Cédigo Contencioso
Administrativo y se dictan otras disposiciones sobre descongestion, eficiencia y
acceso a la justicia, dispone:

“ll J]a conciliacion es un mecanismo de resolucion de conflictos a través del
cual, dos o mas personas gestionan por si mismo la solucion de sus
diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado
conciliador”.

Tratandose de asuntos de competencia de la jurisdiccidon contenciosa, la ley
prescribe que podran conciliar total o parcialmente en las etapas prejudicial o
judicial, las personas juridicas de derecho puablico, a través de sus representantes
legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y
contenido econdémico que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo

2




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Conciliacion Prefudicial: 2018-0135

Contenciosc Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85,
86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo (Art. 70 Ley 446 de 1998)".

Ahora, la previsién contenida en el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, debe
entenderse en armonia con los nuevos presupuestos procesales de la Ley 1437
de 2011, aceptando que se podran conciliar los conflictos de caracter particular y
contenido econdmico que conozca O pueda conocer la jurisdiccidbn de lo
Contencioso Administrativo a traves de los diversos medios de control previstos en
el Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

Por ofra parte, ia Sala recuerda que de conformidad con el articulo 23 de la Ley
640 de 2001, las conciliaciones sobre estos asuntos, sélo podran ser adelantadas
por los agentes del Ministerio Publico asignados a la jurisdiccién contenciosa. Asi
mismo, que los requisitos para la aprobacion de la conciliacién extrajudicial, estan
contenidos en el articulo 73 de la ley 446 de 1998, el cual dispone:

“Arficulo 73. Competencia. La Ley 23 de 19971 tendra un articulo nuevo, asi:
"Articulo 65A. (...) La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio
cuando no se hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea
viofatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio piblico.”

Sigue de lo anterior, que en un acuerdo conciliatorio deben tenerse en cuenta las
pruebas que obran en el proceso, las normas legales que el caso involucra y ios
criterios jurisprudencias que se han aplicado en los casos concretos pues el
reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades estatales debe
estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion, las
elaboracicnes jurisprudenciales y en pruebas suficientes acerca de todos los
extremos del proceso, de manera tal que la transaccién juridica beneficie a la
administracion.

Examinara el Despacho pues, los cuatro elementos sustanciales para determinar
la aprobacion del acuerdo conciliatorio:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias
b) Que no sea viclatorio de la ley

c) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico
d) Legitimacion para conciliar

Bajo los anteriores marcos estudiara la Sala lo acaecido en este caso.

T A partir de la Ley 1437 de 2011, por la cual se expidié el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
Administrativo (C.P.A.C.A.), se derogé expresamente en su articulo 309, el Cédigo Centencioso Administrativo, y todas las
normas conexas vy determing que a partir del dia 2 de julio de 2012, existe una accidn contencioso administrativa ordinaria,
que se puede ejercer por diversos medics de conirol previstos en los articulos 135 a 148 del mencionado estatuto.

3



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMEINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO
Conciliacidn Prejudicial: 2018-0135

2.- EL CASO CONCRETO
A).- El aspecto probatorio.
En el expediente obran las pruebas que a continuacién se relacionan:

- Solicitud Audiencia de Conciliacion extrajudicial administrativa radicada ante
la Procuraduria 68 Judicial | para Asuntos Administrativos (fls. 1 - 4), en [a cual se
formularon las siguientes pretensiones:

“1. Solicito que el Municipio de Tunja, en cumplimiento de lo serialado en el
contrato cuyo objeto es “CONTRATAR EL MANTENIMIENTO Y LOS
ARREGLOS LOCATIVOS DEL ARCHIVO GENERAL, COMQO FPARTE DEL
PROGRAMA DE GESTION DOCUMENTAL DE ACUERDO A LA
NORMATIVIDAD VIGENTE DEL ARCHIVO GENERAL DE LA NACION
“AGN"" liquide el contrato y pague la suma adeudada consignada en el acta
de terminacién y liquidacién del referido contrato.

2. Solicito gue ef Municipio de Tunja, teniendo en cuenta que ya se suscribio
acta de recibo final def contrato No. SMC-AMT-110/2016 a entera satisfaccion
de la entidad, adopte las decisiones correspondientes para realizar el pago a
mi poderdante por valor de $14.498.809 mas los intereses equivalentes al
doble del interés legal civil sobre el valor histérico actualizado.

3. Solicitd que el Municipio de Tunja, pague a mi representando, la suma
adeudada por concepfo de intereses por el no pago oportuno de la suma
adeudada por concepto de gjecucion del contrato de Obra Publica SMC-AMT-
110/2016, suma de dinero que se debe pagar desde el dia 5 de octubre de
2017 a la fecha en que se haga efectivo el pago de la obligacion y asciende
aproximadamente a la fecha de presentacion de la presente solicitud a la
suma de dos millones novena y dos mil pesos $2.992.000.”

- Formato de Aceptaciéon de la Oferta, invitacion No. SMC-AMT-110/2016,
suscrito el 21 de diciembre de 2016 por el Secretario de Contratacién,
Licitaciones y Suministros del Municipio de Tunja, dirigido al sefiora Geffer
Adrian Gonzalez Gonzalez, en su calidad de Representante Legal de la
Sociedad O Paez Chavez S A.S, alli se le manifestd que su oferta habia sido
aceptada y que

‘para todos los efectos a que haya lugar, se entiende que esta carta de
aceptacion implica que con usted ha quedado celebrado el contrato de
minima cuantia que a partir de la fecha queda codificado de la siguiente
manera(...)

Objeto: CONTRATAR EL MANTENIMIENTO Y LOS ARREGLOS
LOCATIVOS DEL ARCHIVO GENERAL, COMO PARTE DEL PROGRAMA
DE GESTION DOCUMENTAL DE ACUERDO A LA NORMATIVIDAD
VIGENTE DEL ARCHIVO GENERAL DE LA NACION “AGN"(...)
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Valor: El valor total del contrato es de CATORCE MILLONES
CUATROCIENTOS NOVENTA Y OCHO ML OCHOCIENTOS NUEVE
PESOS ($14.498.809), incluidos fos impuestos y demas cosfos directos e
indirectos, de acuerdo con los precios unitarios y cantidades contratadas.

Forma de Pago: El Municipio de Tunja, cancelara al contratista el valor del
contratac en UN (1) pago correspondiente al CIEN POR CIENTO (100%) del
valor del conirato, una vez finalizada la ejecucion del contrato, y presentada fa
cuenta de cobro o factura, en la que se indique de forma clara las
especificaciones técnicas, el servicio suministrado y demas requisitos que
indigue la ley, presentacion del informe respectivo por parte del
CONTRATISTA, expedicion del certificado de cumplimiento y/o recibo a
satisfaccion por parte del supervisor, terminacion y/o liquidacion.”

- Acta de Inicio del Contrato No. SMC-AMT-1102016, fechada 27 de enero de
2017 (fl. 9).

- Acta de aprobaciéon de pdélizas suscrita por el Secretario de Contratacion,
Licitaciones y Suministros del Municipio de Tunja (fl. 10).

- Modificatorio No. 1 a la Aceptacién de la Oferta No. SMC-AMT 110 de 2016
celebrado entre el Municipio de Tunja y O Paez Chavez S.A.S,, en el gue se
establecio o siguiente:

“CLAUSULA PRIMERA: MODIFIQUESE PARCIALMENTE LA CLAUSULA 6
DE LA ACEPTACION DE LA OFERTA No. SMC-AMT-110 DE 2016 (..)

CLAUSULA SEGUNDA: La presente modificacion no genera costo a favor del
contratista, no erogacion alguna por parte de la Administracion. CLAUSULA
TERCERA: PERFECCIONAMIENTO Y EJECUCION: EL presente
modificatorio se perfeccionard una vez suscrito por fas partes. CLAUSULA
CUARTA: En virtud del presente modificatorio el CONTRATISTA se obliga a
realizar fo pertinente para la ampliacion o prorroga de las correspondientes
garantias. CLAUSULA QUINTA: VIGENCIA DE LAS ESTIPULACIONES: En
los demas las clausulas y condiciones de ia ACEPTACION DE LA OFERTA
No. SMC-AMT-110 de 2016, en cuanto no sean incompatibles con el presente
modificatorio, conservan su vigencia y alcance.” (fls. 11 -12)

- Acta de Liguidacion y recibo final a satisfaccion det contrato No. SMC-AMT-
110/2016, suscrita por las partes el 5 de octubre de 2017 (fls. 13 — 14).

- Oficio No. 1.2-1330 de 7 de noviembre de 2017, a través del cual, el
Secretario de Contratacién, Licitaciones y Suministros del Municipio de Tunja
pone en conocimiento de la Sociedad O PAEZ CHAVEZ S.A.S. que se dan los
presupuestos para su liquidaciéon y pago, pero gue el ente territorial no cuenta
con presupuesto para amparar tal obligacion, de manera que le instd para gue
por via de conciliacién se surtiera la liquidacion y pago de lo adeudado con
cargo al rubro de sentencias y conciliaciones (fl. 15).



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
PDESPACHO

Conciliacion Prejudicial: 2018-0133

- Acta de Comité Ordinario de Conciliacion No. 036 de 27 de agosto de 2018,
suscrita por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la Convocada, en la que se tomé la determinacion de cancelar la
suma de $14.498.809 dentro del mes siguiente a la aprobacién del acuerdo (fl.
38)

A juicio del Despacho, existen pruebas acerca de:

- El vinculo contractual que existio entre la Sociedad O PAEZ CHAVEZ
S.A.S. yel MUNICIPIO DE TUNJA.

- Laliguidacion y recibo a satisfaccion de la obra contratada.

- La suma adeudada por el Municipio de Tunja a su contratista con ocasion
de la ejecucién del contrato SMC-AMT — 110/20186.

B).- El aspecto legal

Se observa que en el presente caso, la controversia se contrae a determinar si
como resultado de la obra ejecutada por el convocante en el marco del Contrato
No. SMC — AMT- 110/2016, el Municipio de Tunja le adeuda el valor total del
contrato vy, si por o tanto, debe aprobarse o improbarse el acuerdo en el que la
entidad territorial se compromete a cancelar dicho valor.

En lo que atiende a Ia liquidacién de los contratos de obra, debe recordarse que
ésta comprende los actos subsiguientes a su terminacion, pretendiendo
determinar las prestaciones u obligaciones a cargo de cada una de las partes
contratantes, con el fin de establecer un cierre definitivo del balance universal de
la relacion contractual y todo lo relacionado con el contrato estatal.

Ahora bien, la ley sefala qué contratos requieren liquidacién, siendo estos los de
tracto sucesivo y los que lo requieran, estableciendo que la liquidacion final podra
realizarse de comun acuerdo en los pliegos de condiciones o por la administracién
de forma unilateral, al respecto el articulo 60 de la Ley 80 de 1993, modificado por
el Decreto 019 de 2012, precisa:

“Art. 217. Los contratos de tracto sucesivo, aquellos cuya ejecucion o
cumplimiento se prolongue en el tiempo y los demas que lo requieran, seran
objeto de liquidacion. También en esta etapa las partes acordaran l0s ajustes,
revisiones y reconocimientos a que haya lugar. En el acta de liquidacion
constaran los acuerdos, conciliaciones y transacciones a que flegaren las
partes para poner fin a las divergencias presentadas y poder declararse a paz
y salvo. Para la liquidacion se exigira af contratista la extension o ampliacion,
si es del caso, de la garantia del contrato a la estabilidad de la obra, a la
calidad del bien o servicio suministrado, a la provision de repuestos y
accesorios, al pago de salarios, prestaciones e indemnizaciones, a la
responsabilidad civil y, en general, para evitar las obligaciones que deba
cumplir con posterioridad a la extincion del contrato. La liquidacion a que se
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refiere el presente articulo no sera obligatoria en fos contratos de prestacion
de servicios profesionales y de apoyo a la gestion.”

El término para liquidar estos contratos se contara segun lo dispone el articulo 11
de la Ley 1150 de 2007, segun el cual, para el computo de dicho término se deben
considerar tres oportunidades: {i) de mutuo acuerdo segun lo que se ha convenido
entre ellas y de no ser asi, dentro de los cuatro {4) meses siguientes a la
terminacion del contrato, {ii)unilateralmente por la administracion, dentro de los
dos (2) meses siguientes al vencimiento del plazo convenido para hacerio
bilateralmente, y (iii) por la entidad o de mutuo acuerdo dentro de los dos afios
siguientes al vencimiento de los dos meses antes indicado, tiempo que precisa el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) para contabilizar el término de la caducidad del medio de control de
controversias contractuales.

Entonces, una vez vencida la Ultima oportunidad para liquidar el contrato, la
Administracion pierde competencia para hacerio, lo que da lugar a la interpretacion
de pretender justamente la liquidacion en sede judicial.

Respecto de la pretension de controversias contractuales y la finalidad de aquella,
conforme lo establecido en el articulo 141 del Cédigo Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), representa una via procesal que
cobija variedad de situaciones problematicas que de manera hipotética pueden
tener lugar en el ambito de las relaciones de caracter negocial que detente el
Estado. Sobre el particular es preciso recoger la siguiente precision tedrica y
conceptual:

‘“Una aproximacién a la institucion nos permite sostener que la accion
referente a las controversias contractuales o a la accion contractual
desarrollada en ef articulo 141 de la Ley 141 de la Ley 1437 de 2011 es, por
regla general, de naturaleza subjetiva, individual, temporal, desistible y pluri-
pretensional, a través de la cual cualquiera de las partes de un contrato
estatal podra pedir, entre otras pretensiones, que se declare la exislencia
del contrato y que Se hagan las declaraciones, condenaciones o restituciones
consecuenciales;, que se ordene Su revision, que se declare su
incumplimiento y que se condene al contratante responsable a indemnizar los
perjuicios, v que se hagan las demas declaraciones y condenaciones que
sean pertinentes de conformidad con el litigio suscitado, que se haga
judicialmente la liguidacion del contrato, asi como la nulidad de los actos
administrativos contractuales y los restablecimientos a que haya lugar, como
también las reparaciones e indemnizaciones relacionadas con los hechos,
omisiones u operaciones propias de la ejecucion del contrato.” (Resalta el
Despacho)

En consecuencia, es posible usar esta herramienta procesal para cuestionar las
actuaciones desarrolladas durante la ejecucion del contrato estatal, como la
legalidad de los actos administrativos proferidos dentro de su desarrollo y la
solicitud de liquidacion en sede judicial de no haberse llevado a cabo la
establecida por las partes o por la administracion, teniendo en cuenta las pruebas
que se practiquen al interior del proceso.
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En lo que atiende al sub lite, se precisa que la Seccién Tercera del Consejo de
Estado ha reiterado que la liquidacion judicial la realiza el juez, determinando en
un proceso judicial un corte de cuentas sobre el contrato estatal celebrado,
siempre y cuando no se haya podido efectuar la liquidacién que por Ley se ha
dispuesto para las partes, asi lo sefial6 de forma reciente:

“l a liquidacién judicial es aquel balance, finiquito o corte de cuentas que
reafiza el juez sobre un determinado contrato estatal dentro de un proceso
judicial y, que sdélo resulta procedente en tanto no se haya podido realizar la
liquidacion bilateral, ni unifateral del respectivo contrato estatal celebrado.

Ya en anteriores oportunidades la Seccion Tercera de esta Corporacion al
referirse a ésta modalidad de los contratos estatales habia precisado que:

“(...) es aquella que realiza y adopta el juez del contrato, en desarrollo de un
proceso judicial o arbitral, segtin corresponda, en ausencia de alguna de las
modalidades de liquidacién antes mencionadas.™

Verificado el expediente, se observa que el acuerdo al que llegaron las paries se
circunscribe al pago de la suma de $14'498.809, adeudada a la sociedad
convocante, derivada de la ejecucion del contrato de obra No. SMC-AMT-110 de
2016, y mas exactamente del acta de liquidacion y recibo final a satisfaccion
suscrita el 5 de octubre de 2017, vista en folios 13 y 14.

Se advierte que en la respectiva acta da cuenta de la terminacion de la obra, esto
es, el 30 de marzo de 2017 vy, segln el supervisor del contrato, el contratista
cumplid a satisfaccion el objeto del contrato y quedd a paz y salvo con el Municipio
por todo concepto, de modo que se establecid un saldo a favor de la sociedad O
Paez Chavez S.A.S. de $14'498.809.

Asi mismo, tal como se menciond atras, mediante Oficio No. 1.5-1330 de 7 de
noviembre de 2017, el Secretario de Contratacion, Licitaciones y Suministros del
Municipio de Tunja aceptd que se encuentra pendiente el pago del contrato de
obra bajo andlisis, pero que no cuentan actualmente con respaldo presupuestal
para el efecto (fl. 15), por lo que resulta claro que existe una obligacion contractual
pendiente de ser cumplida por la entidad territorial, y en esa medida, el acuerdo
logrado por las partes se ajusta a la ley.

C). De la proteccidn al patrimonio ptblico

Con los reconocimientos econdmicos efectuados al convocante, no se lesiona el
patrimonio de la entidad estatal convocada por cuanto se reconoce el valor que el

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia de 17 de julio de 2018, Exp. 25000-23-36-000-2015-01848-
01(58475), C.P. JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS
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Municipio de Tunja se comprometid a cancelar a la sociedad O Paez Chavez
S.A.S. como contraprestacion por la obra adelantada con el fin de efectuar el
mantenimiento y los arreglos locativos del Archivo Central, especificamente, la
adecuacion de una sala de consulta para los usuarios, obra que fue recibida a
satisfaccion por el Secretario de Infraestructura, quien fungié como supervisor del
contrato.

Adicionalmente, no hay prueba de la cancelacion del valor det contrato, por el
contrario, el Municipio acepté su deuda y, a pesar que en la solicitud de
conciliacion se pretendid el pago de intereses, en el acuerdo se pactd Unicamente
el reconocimiento del valor del contrato, esto es, $14°498.809, lo cual no afecta el
patrimonio de la entidad convocada.

D). De la legitimacion para conciliar

Conforme a lo establecido por el numeral 5° del numeral 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto
1069 de 2015, el comité de conciliacidon debera, determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y senalar la posicion institucional
que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado
actuara en las audiencias de conciliacion. Para tal efecto, el Comité de
Conciliacion debera analizar las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera
que se concilie en aquellos casos donde exista identidad de supuestos con la
jurisprudencia reiterada.

A la audiencia de conciliacién prejudicial celebrada el 27 de julio de 2017
comparecieron los apoderados de las partes debidamente facultados para
conciliar, tal como consta tanto en el poder (fls. 5 y 29) como en el acta del comité
de conciliacién vista en folio 38, sugiriéndose en esta uiltima conciliar sobre la
suma ofrecida.

Conforme a lo expuesto, el Despacho impartird aprobacion al acuerdo
conciliatorio a que llegaron las partes el 27 de julio de 2017, en desarroilo de la
Audiencia de Conciliacion Prejudicial. En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial realizada et 10 de septiembre de
2018 entre la Sociedad O Paez Chavez S.A.S. y el Municipio de Tunja, ante la
Procuraduria 45 Judicial |l para Asuntos Administrativos, en los mismos términos
que alli se narraron, de conformidad como se enuncia a continuacion:
“CANCELAR LA SUMA DE CATORCE MILLONES CUATROCIENTOS
NOVENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS NUEVE PESOS ($14.498.809.00)
M/CTE, DENTRO DEL MES SIGUIENTE UNA VEZ SE IMPARTA APROBACION

JUDICIAL DEL ACUERDO, suma que corresponde al saldo pendiente a pagar a
9
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favor del contratista, allegé certificacion en un folio suscrita por la Secretaria
Técnica”.

SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo y
hacen transito a cosa juzgada material.

TERCERO: Una vez ejecutoriado este auto, previa cancelacidn del respectivo
arancel judicial®, expidase copia auténtica del mismo y de la conciliacién
prejudicial a la parte convocante, dejando, tanto en ellas como en el expediente,
las constancia a que hace referencia el articulo 114 del C. G. del P. Si la entidad
convocada lo solicitare, expidansele también copias de las piezas procesales
senaladas en el numeral anterior.

CUARTO: Enviese comunicacién a la Procuraduria 69 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Tunja, al apoderado de la convocante, a la entidad convocada y
a la sefiora Agente del Ministeric Publico delegada ante este Despacho en el que
se informe la decisién aqui expuesta.

QUINTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente
las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Oty ofuded

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd per Estade No. 9 3 de
hoy
L By
T siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

R— — I

¥ Sala Administrativa del Consejc Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. "Por el cual
se actualizan fos valores del Arancel Judicial en fa Jurisdiccion de lo Contenciose Administrativo...”

10




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18

