REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL BEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2076-00093

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ALBERTO PAEZ GUERRA y Otros.
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300220160009500

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
gue el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha cuatro (4) de octubre de
dos mil dieciocho (2018) (Fls. 146 a 147) por la Juez Octava Administrativa del
Circuito de Tunja, a quien correspondid su conocimiento por impedimento
previamente planteado por ia Juez Séptima Administrativa del Circuito de Tunja (Fis.
135 a 137). En tal providencia se declard fundado el impedimento de la titular del
Juzgado Séptimo, pero la Juez Octava se declard a su vez mpedida para conocer
del asunto, por lo gque ordend pasar el proceso al Juez que sigue en turno. En
respaldo de su decision invocd fos numerales 1° y 5° del articulo 141 del C.G.P.,
aplicable por remision expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de
2011

Los numerales referidos del articulo 141 del C.G.P. consagran:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

()

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios.”

Causales gue invoca teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
gue su régimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actla como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300620160008300, que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda,
sumado a que el abogado MIGUEL ANGEL LOPEZ RODRIGUEZ, apoderado de
los demandantes, es también su mandatario judicial..

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues ello se puede corroborar
en el sistema de informacion judicial y en todo caso es una manifestacion de la
impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara a aceptar el
impedimento como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural
y en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se

RESUELVE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL. DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-00095

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, para conocer del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho No. 150013333002-2016-00095-00, adelantado por
JORGE ALBERTO PAEZ GUERRA y Otros, en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Segundo.- Avoquese el conocimiento del presente asunto.

Tercero.- Por secretaria comuniquese esta decisién a la Oficina de Centro de
Servicios — Reparto de ios Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, para que
haga la compensacién del caso.

Cuarto.- Cumplido io anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q ai%ﬁudﬁé\r? _
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUN.JA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico No. Hz \

de hoy £ siendo las 8:0am

El Secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQ ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-0133

Tunja2 & OCT 207,

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FERNANDO SILVA PEREZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - UGPP

RADICACION: 15001333300220180013300

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Avocase en PRIMERA INSTANCIA el conocimiento del presente asunto.

2 .- Ejecutoriada esta providencia vuelva el expediente al despacho para decidir lo
que en derecho corresponda.

3.- Recondcese personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ, portador de la
T.P. N° 52259 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 3).

4 - De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de Ia publicacidén del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

Al -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADD 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADRO ELECTRONICO I

El auto anterior se notificd por Estado No. 95 de
hoy

f2 5 gCT 207 siendo las 8:00 A.M.

El secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2017-0047

Tunja, ‘@ .

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: RAFAEL ANTONIO CORREDOR SALAMANCA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL —~ DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300620170004100

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria y a costa de la parte demandante, requiérase a |a Ingeniera
MARIA CONSUELO SALGADO BLANCO, Coordinadora del Area de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja,
para que en el término de cinco (5)dias contados a partir del recibo de la
respectiva comunicacion allegue a este despacho los documentos requeridos a
través del Oficio No. J9A-S 1059/15001333300620170004100, que fue radicado
anie esa entidad desde el pasado 26 de julio de 2018.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O @QD“[)‘[,A Al
CLARA| PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGABDOC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC
DE TUNJA

NOTIFIGACION POR ESTADO ELECTRONICO
Cl aute anterior se notificd por Estado Electrénico No. L}S
de hoy 9 C. P -

El secretario,

siendo las 8:0am




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL. PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Lxpediente: 2016-0083
Tunja, 2 & o

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDGAR ZAMIR RODRIGUEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION —RAMA JUDICIAL — DIR ECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 2016-0083

Procede la titular de este despacho a declararse impedida para conocer del proceso
de la referencia, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES
Establece el articulo 130 de la ley 1437 de 2011:

«Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en
los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil [...]».

El artlculo 141 del C. G. del P. establece:
«Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

9. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las partes,
su representante o apoderado. »

A su turno el articulo 131 de la ley 1437 de 2011 indica:

«Articulo 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata
el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido af juez que
e siga en turnc para que resuelva de planc si es ¢ no fundado y, de aceptarla,
asumira el concocimiento del asunto;, si no, lo devolvera para que aquel
contintie con el tramite. »

En el caso concreto, se tiene que los demandantes LUIS RICARDO CARRENO
GARZON (fl. 6) y JOHN FREDY CUERVO BARAHONA (fl. 7), han sido empleados
de este juzgado por varios anos (fls. 171-183) y (fls. 184-195), con quienes por el
compartir constante en reuniones y celebraciones laborales y externas, se ha
construido un vinculo de cercania, solidaridad y aprecio con la titular de este
despacho. Ademas, en la actualidad el sefior LUIS RICARDO CARRENO GARZON,
continta la borando en este despacho en el cargo de Profesional Universitario
Garrado 16, por lo que no es dable emitir un pronunciamiento imparcial respecte del
proceso de la referencia.

Razén por la cual, en concepto de la suscrita dicha situacion imposibilita la
continuacién del tramite de las diligencias por considerarse que se materializa la
causal de impedimento establecida en el numerat 9 del articulo 141 del C. G. del P.

segun la remision permitida en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, hasta que el
1



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-083

Juzgado que sigue en turno, ello es el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito
de Tunja resuelva el impedimento planteado.

Fundado en lo anterior, el despacho
RESUELVE
PRIMERO.- Declarase impedida para conocer del asunto de la referencia.

SEGUNDO.- De conformidad con la normatividad antes citada, remite el presente
proceso al Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja en los términos
del articulo 131 de la ley 1437 de 2011 y si por ese Despacho es avocado el
conocimiento, realicese la compensacién correspondiente y la baja del sistema de
este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Spulelr

RA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se neotificd por Estado No. LZ. 5 de
hoy
~

& siendo jas 8:00

AM.
El Secretario, ;




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL POOER PUBLICO
JUZGADQ NOVENGO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
OESPACHO

Fxpedienfe: 2(H18-00120

Tunja, 2 5 CC:

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ARACELY JUNCO RODRIGUEZ

DEMANDADOQ: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300720180012900

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue pianteado en providencia de fecha cuatro (4) de octubre de
dos mil dieciocho (2018) (Fis. 71 a 72) por la Juez Octava Administrativa dei Circuito
de Tunja, a quien correspondid su conocimiento por impedimento previamente
planteado por la Juez Séptima Administrativa del Circuito de Tunja (Fls. 60 a 62).
En tal providencia se declard fundado el impedimento de la titular del Juzgado
Séptimo, pero la Juez Octava se declaré a su vez impedida para conocer del asunto,
por lo que ordend pasar el proceso al Juez que sigue en turno. En respaldo de su
decision invocod el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., aplicable por remision
expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 sequndo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su régimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actla como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento  del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300620160008300, que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues ello se puede corroborar
en el sistema de informacion judicial y en todo caso es una manifestacion de la
impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara a aceptar el
impedimento como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural
y en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez QOctava Administrativa Oral
de! Circuito Judicial de Tunja, para conocer del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho No. 150013333007-2018-00129-00, adelantado por
ARACELY JUNCO RODRIGUEZ en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00129
Segundo.- Avéguese el conocimiento del presente asunto.

Tercero.- Por secretaria comuniguese esta decision a la Oficina de Centro de
Servicios — Reparto de los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, para que
haga la compensacién del caso.

Cuarto.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer Io que
en derecho corresponda.

De conformidad con o dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%fﬁqupud@dh .

PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION PCR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. L/‘S I
£ Sy
de hoy _ 7. L giendo 1as 8:0am

El Secretario,
OSCAR ORLANDO ROBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQO NOQVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Fxpodiente: 2018-0745
Tunja, IR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: OMAR YARGAS BARAHONA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300720180014500

Llega al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octavo Administrativo
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha dos (2) de octubre de
2018 visible a folios 41 y 42 por la Juez Octavo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja, a quien correspondié su conocimiento por el impedimento planteado a su
vez por la Juez Séptimo Administrativo Oral de Tunja, y en la cual manifiesta estar
impedida para seguir conociendo del mismo y ordena pasarlo al juez que sigue en
turno. En respaldo de su decision invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.
aplicable por remisién expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437
de 2011, que consagra: “1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o
alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”, teniendo en cuenta
que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera que su régimen
salarial y prestacional es similar al del actor.

Examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que la causal de
impedimento se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una manifestaciéon
de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara a aceptarlo,
como medida para mantener a salvo la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se

RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por ia Juez Octavo Administrativo
Oral de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho No. 15001333300720180014500, adelantade por OMAR VARGAS
BARAHONA en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decisién a la Oficina de Servicios —
reparto, para que haga la compensacion del caso.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2018-0145

Tercero.- Ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al despacho para
proveer lo que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CU E.
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADD ELEGTRONICO

El auto antericr se notificd por Estade Electrénico No. L{S
oo :

de hoy £ " sjendo las 8:0am

E! sec¢retario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO GRAL DE TUNJA

DESPACHO
FExpedienie: 2018-00146

Tunja, 3 5 ¢ N8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ELIECER CACERES SEPULVEDA
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300720180014600

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
qgue el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha dos (2) de octubre de dos
mil dieciocho (2018) (FIs. 45 a 46) por la Juez Octava Administrativa del Circuito de
Tunja, a quien correspondid su conocimiento por impedimento previamente
planteado por la Juez Séptima Administrativa dei Circuito de Tunja (Fls. 33 a 35).
En tal providencia se declard fundado el impedimento de la titular del Juzgado
Septimo, pero la Juez Octava se declard a su vez impedida para conocer del asunto,
por lo que ordend pasar el proceso al Juez que sigue en turno. En respaido de su
decision invoco el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., aplicable por remisién
expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, inferés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su régimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actia como demandante dentro del medio de contro! de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300620160008300, que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados [os argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues ello se puede corroborar
en el sistema de informacion judiciai y en todo caso es una manifestacion de la
impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara a aceptar el
impedimento como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural
y en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, para conocer del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho No. 150013333007-2018-00146-00, adelantado por
JORGE ELIECER CACERES SEPULVEDA en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 20]8-00746
Segundo.- Avéquese el conocimiento del presente asunto.

Tercero.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Centro de
Servicios — Reparto de los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, para que
haga la compensacion del caso.

Cuarto.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de |a publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLA@ %06’1317-

PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADD ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado Electronico No. &5

i R T
dehoy _ & - S B siendo las 8:0am

El Secretario,
OSCAR ORLANDO RYBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2017-0047

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: YESID RODRIGO RODRIGUEZ CALDERON Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300820170004700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyacéd, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelaciéon interpuesto por el apoderado de la Nacion —
Rama Judicial — Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja,
en contra de la sentencia proferida por este despacho el pasado 28 de agosto de
2018 (fls. 323 a 329), de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del
C.PACA

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

NOTIFIQUESE Y CU SE. ’
v ' ) dn
L

C PIED iGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITODE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aulo anterior se notifico por Estado No. L‘/ﬁ , de
hoy

[ I
2 oL siendo las 8:00 A.M.

El secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Expediente: 201700082

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FABIO NICOLAS SANCHEZ RINCON

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300820170008200

En virtud del informe secretarial que antecede, se advierte sustitucion de poder otorgada
por el abogado JOAQUIN AUGUSTO BEDOYA RODIGUEZ al abogado RAMIRO
ALBERTO VEGA HERNANDEZ, para que continGe la representacion judicial del
demandante (Fl. 173). No obstante, el Despacho se abstendra de reconocer personeria
al abogado sustituto, come quiera que el demandante revoco el poder originalmente
otorgado al abogado JOAQUIN AUGUSTO BEDOYA RODRIGUEZ (Fl. 89), vy
subsiguientemente confirié poder a la abogada JANETH ROCIO RATIVA LOPEZ (FI.
105), por lo que mediante auto del 28 de junio de 2018 le fue reconocida personeria a tal
profesional del derecho para actuar como apoderada de ta parte demandante (Fls. 118 a
120).

Téngase en cuenta que conforme al articulo 76 del Cddigo General del Proceso “E/ poder
termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se
designe otro apoderado”, circunstancias ambas (revocacion y designacion de nuevo
apoderado) que se presentaron en el caso de autos (Fis. 89 y 105) y que dieron lugar a
que actualmente se tenga como apoderada del demandante a la abogada JANETH
ROCIO RATIVA LOPEZ.

De otro lado, se observa solicitud de tal apoderada tendiente a que se impongan las
sanciones a que haya lugar, como quiera que la entidad demandada a la fecha no ha
dado respuesta al oficio por medio del cual se dic cumplimiento a las pruebas decretadas
en audiencia inicial. No obstante, previo a la imposicion de las sanciones solicitadas, se
requerira al funcionario competente para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacion allegue los documentos que le fueron previamente
solicitados.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de reconocer personeria al abogado RAMIRO ALBERTO VEGA
HERNANDEZ, identificado con C.C. No. 1.058.058.178 y portadorde la T.P. No. 261.927,
en calidad de apoderado sustituto del demandante, por lo expuesto en ia parte motiva.

SEGUNDO.- Por secretaria y a costa de la parte demandante, requiérase al Area de
Talento Humano de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, a fin que elfia funcionario/a competente, allegue con destino a este
proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion,
io siguiente:
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¢ Cerificado actualizado de cargos y tiempo de servicios del sefior FABIO
NICOLAS SANCHEZ RINCON, identificado con cédula de ciudadania No.
7.181.320.

¢ Certificado de salarios y prestaciones sociales devengados por el serior FABIO
NICOLAS SANCHEZ RINCON, identificado con cédula de ciudadania No.
7.181.320, desde el 1° de enero de 2013 a la fecha.

e Certificacién sobre el régimen salarial y prestacional al que pertenece el
demandante, FABIO NICOLAS SANCHEZ RINCON, identificado con cédula de
ciudadania No. 7.181.320 (Régimen No Acogido o Régimen Acogido).

Recuérdese que ello se habia solicitado con anterioridad mediante oficio J9A-S No.
001255//150013333008-2017-00082-00 radicado el 29 de agosto de 2018, sin obtener
respuesta a la fecha. Asi mismo, adviértase que el término concedido es improrrogable y
que de persistir el desacato, sin perjuicio de los poderes correccionales del Juez, se
compulsaran, de manera inmediata, copias a las autoridades competentes, para la
imposicidn de las sanciones a que haya lugar.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de
la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Q )

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.
El auto anterior se notificd por Estado No. (‘IS de hoy

T I .
0 - siendo las 8:00 AM.

El Secretario,
| OSCAR ORLANDO RPOBALLO OLMOS
——




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Lxpediente: 2018-001

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDWIN ERNESTO RODRIGUEZ LOZANO

DEMANDADO: NACION —RAMA JUDICIAL —DIR ECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 150013333008201800001 00

Procede la titular de este despacho a declararse impedida para conocer del proceso
de la referencia, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES
Establece el articulo 130 de la ley 1437 de 2011

«Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en
los casos sefalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil [...]».

El articulo 141 del C. G. del P. establece:
«Arficulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

9. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las partes,
su representante o apoderado.»

A su turno el articulo 131 de la ley 1437 de 2011 indica:

«Articulo 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trémite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que lrala
el articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que
le siga en tumo para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel
contintie con el tramite.»

En el caso concreto, se tiene que el demandante EDWIN ERNESTO RODRIGUEZ
LOZANO (fl. 1), es el Profesional Universitario Grado 16 de este juzgado desde el 07
de julio de 2017 y continua desempafiando sus labores en la actualidad (fl. 20 vto.)
con quien por el compartir constante en reuniones y celebraciones laborales y
externas, se ha construido un vinculo de cercania, solidaridad y aprecio con la titular
de este despacho, por lo que no es dable emitir un pronunciamiento imparciaf
respecto del proceso de la referencia.

Razén por la cual, en concepto de la suscrita dicha situacién imposibilita la
continuacién del tramite de las diligencias por considerarse que se materializa la
causal de impedimento establecida en el numeral 9 del articulo 141 del C. G. del P.
segun la remision permitida en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, hasta que el
Juzgado que sigue en turno, ello es el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito

de Tunja resuelva el impedimento planteado.
1
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Fundado en lo anterior, el despacho

RESUELVE
PRIMERO.- Declarase impedida para conocer del asunto de la referencia.
SEGUNDO.- De conformidad con la normatividad antes citada, remite el presente
proceso al Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja en los términos
del articulo 131 de Ia ley 1437 de 2011 y si por ese Despacho es avocado el

conocimiento, realicese la compensacion correspondiente y la baja del sistema de
éste Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFIGAGION POR ESTADC ELECTRONICQ

El auto antericr se notificé por Estade No, 9:5 , de
hoy

i siendo las 8:00

AL

El Secretario, E !
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Fxpediente: 2018-00034

Tunja, o & Lo0 .08

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA y Otros.
RADICACION:  15001333300820180003400

Previo a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia publica de pacto de cumplimiento
a que se refiere el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Téngase por no contestada la accién popular de la referencia, por parte
del CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE VILLA DE LEYVA, atendiendo
a que el escrito visto a folios 249 a 254, presentado por el Comandante General, no
cumple con el derecho de postulacion a que se refiere el articulo 73 det C.G.P. y el
articulo 160" del C.P.A.C.A., aplicables por remision del articulo 44% de la Ley 472
de 1998.

SEGUNDO.- Téngase por no contestada la accion popular de la referencia, por
parte de la NACION — MINISTERIO DE CULTURA, en razén a que fue presentada
extemporaneamente, pues el término de traslado vencia el 18 de octubre de 2018
(FI. 101) y el escrito presentado por la entidad fue radicado el 19 de octubre de 2018
(Fls. 256 a 257).

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia regrese el expediente al
Despacho para disponer lo que el derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a las partes que informe de la publicidad dei
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLl%ﬂ(\PIEDAg RODRIGUEZ CASTILLO

Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 5—5, de
hoygs .. _ siendo las 8:00 AM.

s i!j

El Secretario,
OSCAR ORLANDO ALLO OLMOS

1 “articuto 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerio por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que ia ley permita su infervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades pablicas pueden representarias en los procesos confenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, 0 mediante delegacién general o particular efectuada en acto administrativo.”

2 "Articulo 44°.- Aspecios no Regulados. En los procesos por acciones populares se aplicardn las disposiciongs def Cddigo
de Procedimiento Civil y def Codige Contencioso Administrativo dependiendo de la furisdiccion que le corresponda, en los
aspectos no reguiados en la presente Lay, mieniras no se oponga a la naturaleza y a la finakdad de fales acciones.”

1
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Tunja, 2 5 000

PROCESQ: EJECUTIVO

DEMANDANTE: INSTITUTO PARA LA RECREACION Y EL
DEPORTE DE TUNJA - IRDET

DEMANDADO: LIGA DE TENIS DE MESA DE BOYACA
RADICACION: 15001333300920150007000

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Reconocer personeria al abogado JUAN FRANCISCO RIANO BORDA,
identificado con la C.C. No. 1.049.617.016 y portador de la TP. No. 230.036 del C.
S. de la J., para actuar como apoderado judicial del INSTITUTO PARA LA
RECREACION Y EL DEPORTE DE TUNJA — IRDET, en los térmios y para los
efectos del poder conferido visto a folio 197 de las diligencias.

2.- Poner en conocimiento de la entidad demandante y de su apoderado, los
documentos que obran a folios 24 a 36 del cuaderno de medidas cautelares, para
su conocimiento y demas fines pertinentes.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electréonico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en ia pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
&m%,uiacm, ,
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITC DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Egng Electrénico No.
. de hoy 5! el SO
siendo las 8:00 A.M.

El secretaric,

29
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Lxpediente: 2016-0079

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: BLANCA EVELIA ORJUELA MELO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TURMEQUE Y OTROS
RADICACION No: 15001333300920160007900

Agotada la audiencia a la cual hace referencia el inciso 4° del articulo 192 del
CPACA (fls. 399 - 401), procede el Despacho a analizar la viabilidad de la
aprobacidn de la conciliacion judicial que sobre la sentencia condenatoria de 3 de
septiembre de 2018 (fis. 348 - 365), presentaron las partes en litigio, dentro del
presente asunto.

i, ANTECEDENTES

Mediante apoderado y en ejercicio del medio de control de reparacién directa,
BLANCA EVELIA ORJUELA MELO, JOSE ROBERTO ORJUELA MELO, FLOR
ELVIA ORJUELA MELO, MARISOL ORJUELA MELO, ANDRES FELIPE
ORJUELA URIBE, JOHAN DAVID FLOREZ ORJUELA y YEIDER ALEXANDER
CASTRO ORJUELA, solicitaron se declarara al MUNICIPIO DE TURMEQUE ya
la NACION — POLICIA NACIONAL, responsables de los perjuicios que les fueron
causados, con ocasién de la muerte del sefior Eutimio Orjuela Pulido, ocurrida el
dia 18 de diciembre de 2010, en el Municipic de Aquitania.

Tramitado el proceso, mediante sentencia de 3 de septiembre de 2018, se resolvié
el asunto, de la siguiente forma:

SEXTO.- “Declarar administrativa y extracontractualmente
responsable al MUNICIPIO DE TURMEQUE por los perjuicios
causados a los demandantes como consecuencia del fallecimiento del
sefior Eutimio Orjuela Pulido (g.ep.d), en el evento faurino
denominado corralejas celebrado en el Municipio de Turmequé el 1 de
noviembre de 2015.

SEPTIMO.- Como consecuencia de la anterior declaracion, condenar al
MUNICIPIO DE TURMEQUE a pagar a los demandantes, la siguiente
indemnizacion por concepto de perjuicios morales:

DEMANDANTES INDEMNIZACION
EN SMLMV

BLANCA EVELIA ORJUELA 100
MELO

JOSE ROBERTO ORJUELA 100
MELO

FLOR ELVIA ORJUELA 100
MELO

MARISOL ORJUELA MELO 100

ANDRES FELIPE ORJUELA 50
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URIBE
JOHAN DAVID FLOREZ 20
ORJUELA
YEIDER ALEXANDER 50
CASTRO ORJUELA

OCTAVO.- Condenar a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS a reembolsar al MUNICIPIO DE TURMEQUE en proporcion
a la cuota que le corresponde en la indemnizacion atendiendo el vajor
asegurado y el deducible estipulado en la Pdéliza No. 1001258,
conforme a lo expuesto en la presente providencia.

NOVENO.- Negar las demas pretensiones de la demanda, conforme a
la parte moliva de esta providencia.

DECIMO.- Sin condena en costas en esta instancia

UNDECIMO.- La demandada queda obligada a disponer de las
medidas necesarias, para dar cumplimiento a lo ordenado en el
presente fallo, en fos términos de los articulos 187 y 192 del C.P.A.C.A.

DUODECIMO.- Notificar la presente sentencia de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 203 del C.P.ACA. (...)"

La citada sentencia fue apelada por el Municipio de Turmequé (fls. 382 — 386) y
por La Previsora S.A. Compania de Seguros, (fls. 387 - 390) recursos
oportunamente propuestos.

il. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de 21 de septiembre de 2018 (fl. 392), se programd la realizacion
de la audiencia a |la que hace referencia el inciso 4° del articulo 192 del CPACA, la
cual se celebrd con la asistencia de |las partes el 17 de octubre de 2018 (fls. 399 -
401).

lil. ACUERDO CONCILIATORIO

Las partes, en audiencia puUblica, propusieron como férmula de pago de las
condenas impuestas en la sentencia de 3 de septiembre de 2018, la siguiente:

La apoderada del Municipio de Turmequé explicd en su intervencion la posicion
asumida por el Comité de Conciliaciéon y Defensa Judicial de la entidad (minuto
05:58 — 11:27), a la vez que aportd la respectiva acta (fls. 397 — 398), en la que se
observa la propuesta que se transcribe a continuacion:

“Conforme lo prefiminar y atendiendo los argumentos expuestos en la
reunion realizada por el COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA
JUDICIAL DEL MUNICIPIO DE TURMEQUE se presenta la siguiente
propuesta de pago.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Lxpediente: 2016-0079
Valor de la condena Propuesta de pago 70%
de la condena
$429.683.100 $300.778.170

Del valor indicado como propuesta de pago, la compariia de seguros
La Previsora asumira el pago de DIECIOCHO MIlLI.ONES DE PESOS
($18.000.000) que corresponden a lo asegurado en pdliza No
1001258, cuyo valor asequrado es la suma de VEINTE MILLONES
DE PESOS ($20.000.000) con un deducible equivalente al 10%. En
consecuencia, el Municipio de Turmequé asumira el pago del valor
restante que equivale a DOSCIENTOS OCHENTA Y DOS MILLONES
SETESCIENTOS SETENTA Y OCHO MiL SETENTA PESOS
($282.7778.170), los cuales se pagaran asi:

VALOR CUOTAS
PROPUESTA DE
PAGO
No. | FECHA VALOR
$282.778.170 LIMITE DE
PAGO
1 31/03/2019 $141.389.08
5
2 31/03/2020 $141.389.0
85
Total $282.778.170
()"

Por su parte, el apoderado de La Previsora S.A. Compariia de Seguros en su
intervencion expuso que el Comité de Defensa Judicial y Conciliacién en sesién
dei 12 de octubre de 2018 decidié conciliar las pretensiones de la demanda (fl.
395}, y que por tanto, coadyuva la propuesta del Municipio de Turmequé (minuto
11:53 - 13:02).

Una vez escuchada la propuesta de las entidades, y luego de un breve receso, la
parte actora acepto la formula de acuerdo (minuto 00:30 — 01:27 del videc No. 2).

CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

Teniendo en cuenta que la seftora Agente del Ministerio Pablico no se hizo
presente en la audiencia de 17 de octubre de 2018, el 23 de octubre de 2018
presentd por escrito su respectivo concepto en relacién con el acuerdo
conciliatorio al que liegaron las partes.
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Luego de hacer un recuento de los antecedentes del asunto, se refirié al marco
juridico de la conciliacidn judicial, de modo que frente al caso concreto precisd que
las partes contaban con capacidad para conciliar, en tanto se encontraban
representados por sus respectivos apoderados, quienes cuentan con la facultad
de conciliar, aunado al hecho que las entidades demandadas aliegarcn los
conceptos de sus Comités de Conciliacion y Defensa Judicial.

Expuso que por tratarse de la responsabilidad extracontractual del Municipio de
Turmequé, derivada de un hecho dafioso cuyos efectos son conciliables y de libre
disposicion de las partes, su tramite correspondia a esta jurisdiccion a traves del
medio de control de reparacidén directa, de modo que al haberse instaurado fa
demanda dentro de los 2 anos siguientes ai hecho luctuoso, no operd el fendmeno
de la caducidad.

En cuanto al aspecto legal del acuerdo, consideré que se encontraron
estructurados los elementos de la responsabilidad extracontractual del Municipio
de Turmequé a titulo de falla en el servicio, y que por |o tanto le correspondia
indemnizar a los demandantes.

Refirid el valor que integra la formula conciliatoria no es lesivo para el patrimonio
de la entidad accionada, en tanto cancelara un 70% del valor de la condena, suma
de la cual, La Previsora S.A. Compahia de Seguros pagara $18.000.000 por
concepto del monto asegurado en la Poliza No. 1001258, mientras que el saldo se
pagara en 2 cuotas sin gue se genere intereses sobre las sumas.

Concluyd que “ef acuerdo judicial logrado entre las partes en audiencia de 17 de
octubre de 2018 respeta el ordenamienfo juridico, no resulta lesivo para el
patrimonio de la entidad territorial y cuenta con respaldo probatorio suficiente, en
consecuencia, solicito a la sefiora Jueza: i) impartir aprobacion, y ii) recordar a los
miembros del Comité de Conciliacion y Defensa del Municipio de Turmequeé la
obligacion de someter oportunamente el caso a estudio de procedencia de medio
delf control de repeficion.” (fls. 402 — 408).

De los aspectos generales para la aprobaciéon de un acuerdo conciliatorio
administrativo

Las normas sobre conciliacién como formas de solucidon alternativa de los conflictos
pretenden la descongestion de los despachos judiciales, con el fin de lograr un eficaz
acceso a la Administracion de Justicia y el consecuente cumplimiento de los
principios gue inspiran el ordenamiento y los fines esenciales del Estado, contenidos
en el Preambulo y en el articulo 2 de la Carta, en particular de la justicia, la paz y la
convivencia.

El articulo 64 de la Ley 446 de 1998, por la cual se adoptan como legislacién
permanente aigunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del
Codigo de Procedimiento Civil, se derogan ofras de la Ley 23 de 1991 y del
Decreto 2279 de 1989, se modifican y expiden normas del Codigo Contencioso
Administrativo y se dictan otras disposiciones sobre descongestion, eficiencia y
acceso a la justicia, dispone:
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‘[L]a conciliacion es un mecanismo de resolucion de conflictos a través
del cual, dos o mas personas gestionan por si mismo la solucion de sus
diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado
concifiador”.

Tratandose de asuntos de competencia de la jurisdiccién contenciosa, la ley
prescribe que podran conciliar total o parcialmente en las etapas prejudicial o
judicial, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes
legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular vy
contenido econémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en el CPACA.

Ahora, la previsiéon contenida en el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, debe
entenderse en armonia a los nuevos presupuestos procesales de la Ley 1437 de
2011, aceptando que se podran conciliar los conflictos de caracter particular y
contenido econdémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de los diversos medios de control previstos en
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Sigue de lo anterior, que en un acuerdo conciliatorio deben tenerse en cuenta las
pruebas que obran en el proceso, las normas legales que el caso involucra y ios
criterios jurisprudencias que se han aplicado en los casos concretos pues el
reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades estatales debe
estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion, las
elaboraciones jurisprudenciales y en pruebas suficientes acerca de todos ios
extremos del proceso, de manera tal que el acuerdo beneficie a ia administracion.

Son entonces los siguientes elementos sustanciales, fos que viabilizan la
aprobacién del acuerdo conciliatorio:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias
b) Que no sea violatorio de la ley
c) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

Del aspecto probatorio.

Bajo los anteriores marcos, considera el Despacho que desde el punto de vista
probatorio, el tramite del proceso da cuenta de las pruebas que conllevaron a la
declaratoria de responsabilidad del Municipio de Turmequé y, por ende, estas
mismas pruebas respaidan la obligacion impuesta a dicho ente territorial, cuyo
monto fue objeto de conciliacién.

De igual manera, en el fallo de 3 de septiembre de 2018 fue objeto de estudio la
poliza No.1001258 expedida por La Previsora S. A. Compaiiia de Seguros, de la
que se deriva el pago que se comprometié a efectuar.

De esta manera, frente al elemento probatorio, el Despacho puede decir, que se
encuentra satisfecho.
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Del aspecto legal.

En este punto, dira el Despacho que la obligacién que se concilia tiene su origen
en la sentencia proferida el 3 de septiembre de 2018 (fls. 348 — 365), en la cual se
declaré la responsabilidad del Municipio de Turmequé por los hechos y omisiones,
constitutivos de falla en el servicio, en los que perdi¢ la vida el sefior Eutimio
Orjuela Pulido, y se le condend a pagar a los demandantes los perjuicios morales
que sufrieron con ocasion de la pérdida de su ser querido.

De esta forma, no corresponde al Juzgado realizar nuevamente un estudio sobre
la responsabilidad de la entidad accionada, sinc que se trata de una etapa
establecida en la ley. Se recuerda entonces que el inciso 4 del articulo 182 de Ia
l.ey 1437 de 2011 preve lo siguiente:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
confra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado debera citar a audiencia de concifiacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audfencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a
la audiencia, se declarara desierto el recurso”

Se observa entonces que se cumpli¢ con las previsiones de la norma, en tanto la
parte actora y las dos entidades que interpusieron recursce de apelacion con la
referida sentencia comparecieron a la audiencia de 17 de octubre de 2018 (fls. 389
— 400), cada una representada por su apoderado{a) quienes contaban con
facultad para conciliar, tal como se aprecia en los poderes aportados (fls. 96, 183 y
396).

Adicionalmente, tanto el Municipio de Turmequé, como La Previsora S. A
Compafiia de Seguros aportaron las respectivas actas de sus Comités de
Conciliacion y Defensa Judicial, donde se recomendd conciliar en los términos en
que lo expresaron en la audiencia, y a los cuales ya se hizo referencia en esta
providencia.

Por lo anterior, el acuerdo se ajusta a la normatividad aplicable a esta clase de
asuntos.

De la proteccidn del patrimonio publico.

En el presente asunto, el acuerdo para el page de la sentencia, expresa que el
Municipic de Turmequé pagara el 70% de la condena, esto es, la suma de
$300°'778.170, menos el valor que debera asumir La Previsora S.A. Compaifia de
Seguros, que asciende a $18'000.000, para un total a cancelar de $282'778170
(fis. 397 — 398) , la cual se cancelara en dos contados, uno el 31 de marzo de
2019, y la otra mitad el 31 de marzo de 2020.

Ahora, en lo que toca con el monto de lo conciliado, valga precisar, que mediante

auto de 24 de noviembre de 2014, dentro del expediente radicado No. 07001-23-

31-000-2008-00090-01, con Penencia del Consejero, doctor Enrique Gil Botero, la

Seccion Tercera Subseccién C del Consejo de Estado, recogié la posiciéon de
8
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aprobar solamente aquellas conciliaciones que superaban el 70% de la condena,
teniendo en cuenta que el criterio que se habia establecido, mediante auto de
unificacibon de 24 de abrii de 2014, dentro del expediente No.
200012331000200900199 01, solamente atendia a situaciones relacionadas con
asuntos contractuales de adhesion y dejaba de lado la autonomia negocial y
voluntad de las partes para solucionar asuntos litigiosos.

En efecto, el auto citado sefald:

“1.-Inexistencia de porcentajes vinculantes en los acuerdos
conciliatorios y prevalencia de la autonomia de la voluntad

Una vez sopesada y valorada esta hermenéutica, la Sala encuentra
que es necesario precisarla con el fin de reivindicar la capacidad y
autonomia de las partes al interior del instrumento
autocompositivo de la conciliacion, sin que pueda asimilarse o
reducirse este tipo de mecanismo alternativo de solucion de conflictos
(MASC) desde una optica contractualista —por adhesion— que limita de
manera Significativa la posibilidad con que cuentan las partes para
Solucionat, por si mismas, los conflictos o litigios actuales o futuros.

()

Asi, al consagrarse la libertad y el libre desarrollo de la personalidad
como derechos inalienables de todas las personas, se sofidifican las
bases para que tanto la doctrina del derecho civil, como las demas
ramas del derecho, reconozcan como pilar de las relaciones juridicas el
efercicio de la autonomia de la voluntad, la cual ha sido entendida por
la Corte Constitucional como. “el poder de las personas, reconocido
por el ordenamiento positivo para disponer con efecto vinculante de los
intereses y derechos de los que son titulares y por ende crear derechos
y obligaciones, siempre que respete el orden publico y las buenas
costumbres”.’

Lo anterior significa que el ordenamiento juridico, consciente de su
limitacion de regular todas las relaciones interpersonales, faculta
a los ciudadanos de la capacidad de crear, modificar y extinguir
efectos juridicos interpartes, y como vehiculo para realizarlo,
reviste de validez juridica la manifestacion de voluntad, siempre y
cuando esta no esté viciada por error, fuerza o dolo. Ahora bien, el
alcance de la voluntad privada comprende una sertie de decisiones en
el contexto de la negociacion juridica, que se pueden resumir en
determinar si contratar o no y, posteriormente, definir como, cuando,
doénde y con quien hacerlo, lo cual constituye el ejercicio de la libertad
contractual {...)

Ahora bien, al ser la aprobacion del acuerdo conciliatorio procesal o
extraprocesal una labor otorgada al juez contencioso administrativo,
cuando éste realiza el estudio respectivo, ademas de valorar los

! Sentencia C-1194/08




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0079

requisitos que vienen dados por ley — que se hayan presentado las
pruebas necesarias, que no sea violatorio de la ley y que no resulfe
lesivo para el patrimonio publico®-, es su deber verificar que con el
acuerdo se estén cumpliendo los postulados constitucionales
tendientes a la reparacion integral del dafio, pues de lo contrario,
solo sera procedente su improbacion, en concordancia con fa finalidad
de la actividad judicial en un Estado Social de Derecho, como se viene
de explicar.

En conclusion, realizar el estudio de aprobacion de un acuerdo
concifiatorio  supone, por parte del juez, la integracién de dos
dimensiones juridico-sociales: fa autonomia de la voluntad privada
dentro de los limites que se viene de indicar, con la fuerza normativa
que la reviste en el gjercicio de autorregularse, y los fines del Estado
Social de Derecho basados en el bien coman y el interés general, para
que solo pueda ser aprobado si se respeta a cabalidad el nicleo de
ambas dimensiones, ponderando en cada caso concreto el nivel de
aplicabilidad de cada una de ellas.” (Resaltado fuera de fexto).

En este orden de ideas, tal como lo precisé en su concepto la sefiora Agente del
Ministerio Publico, existe una indemnizacién que debe sufragar el Municipio de
Turmequé, derivada de la declaratoria de responsabilidad atribuida a este ente
territorial por la falla en el servicio en que incurrié, y que conllevé al fallecimiento
del sefior Eutimio Orjuela Pulido. Asi mismo, a La Previsora S.A. Compania de
Seguros se le impuso ia obligacion de reembolsar parte de esta condena, en la
proporcion del valor asegurado en la Péliza No. 1001258.

La obligacion impuesta, asciende a 550 salarios minimos legales mensuales
vigentes, esto es, $429'683.100, de suerte que al comprometerse la entidad a
cancelar el 70%, menos los $18'000.000 que le corresponden a la aseguradora,
pagara un valor de $282'778.170, en dos cuotas iguales, una el 31 de marzo de
2019 y la otra el 31 de marzo de 2020, sin generar indexacién o intereses, lo cual,
lejos de resultar lesivo al patrimonio publico, se torna en un beneficio a su favor.

En lo que toca a La Previsora S.A. Comparia de Seguros, tal como lo sehald este
Despacho en la sentencia de 3 de septiembre de 2018 (fl. 364), la Pdliza
Multiriesgo No. 1001258, de la cual se derivé el llamamiento en garantia, contaba
con una suma asegurada de $20.000.000, con un deducibie deil 10%, que equivale
a $2.000.000, por lo que los $18.000.000 que se comprometié a pagar como parte

2 Articulo 73 Ley 446 de 1998: Competencia. La Ley 23 de 1991 lendréd un articulo nuevo, asi:

"Articulo 65A. El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio corresponde a la Sala, Seccién o
Subseccion de que forme parte el Magistrado que actile como sustanciador; contra dicho auto procede
recurso de apelacién en los asuntos de doble instancia y de reposicion en los de dnica.

El Ministerio Piiblico podra inferponer el recurso de apelacion para ante el Tribunal, contra el auto que profiera
el Juez Administralivo aprobando o improbando una conciliacién. Las partes podran apelario, sélo si el auto
imprueba el acuerdo.

La auloridad judicial improbard el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las pruebas
necesarias para elfo, 5ea violalorio de la ley o resulfe lesivo para el patrimonio piblico.

Paragrafo. Lograda la conciliacion prejudicial, el acta que la confenga sera suscrifa por las partes y, por el
agente del Ministerio Publico y se remitird, a mas tardar, al dia siguiente, al Juez o Corporacion que fuere
competente para conocer de la accién judicial respectiva, a efecto de gue imparta su aprobacién o
improbacion. El auto aprobatorio no serd consultable.” {Subrayas fuera de texto)

8
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del acuerdo conciliatorio concuerdan con la citada pdliza y, en consecuencia,
dicha erogacion no resulta lesiva al patrimonio de la llamada en garantia.

En suma, al observar el Despacho cumplidos los tres elementos citados atras y en
vista que los fines de la reparacion integral, que se perseguian con la sentencia
que fue proferida en este proceso, se cumplen con el acuerdo a que ha llegado la
parte actora con la demanda y la llamada en garantia, prevalece el principio de
economia y celeridad procesales, de modo que resulta procedente impartir
aprobacién a la conciliacion celebrada.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes en la
audiencia celebrada el 17 de octubre de 2018 entre BLANCA EVELIA ORJUELA
MELO, JOSE ROBERTO ORJUELA MELO, FLOR ELVIA ORJUELA MELO,
MARISOL ORJUELA MELO, ANDRES FELIPE ORJUELA URIBE, JOHAN DAVID
FLOREZ ORJUELA y YEIDER ALEXANDER CASTRO ORJUELA y el MUNICIPIO
DE TURMEQUE y LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo en
los terminos en que se concilié y hacen transito a cosa juzgada material.

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, expidase copia auténtica de la
misma, del acta de audiencia de 17 de octubre de 2018, en el marco de la cual se
{legd a acuerdo conciliatorio judicial, del DVD contentivo del video y audio de dicha
audiencia, y de la sentencia proferida el 3 de septiembre de 2018, a la parte
demandante, dejando, tanto en ellas como en el expediente, las constancias a que
hace referencia el articulo 114 del C. G. del P. Si las entidades convocadas lo
solicitaren, expidansele también copias de las piezas procesales sefialadas en el
numeral anterior, previa cancelacién del respectivo arancel judicial®.

CUARTO: Se acepta el desistimiento de los recursos apelacion interpuestos por El
Municipio de Turmeque y La Previsora S.A. Compariia de Seguros (fls. 382 — 390)
contra la sentencia proferida el 3 de septiembre de 2018 (fils. 348 - 365) en el
proceso de la referencia.

QUINTO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de

informacion judicial Siglo XXI.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q 1dadl .
CLARA@IEDAD ODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

% Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. "Por el cuat
se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccidén de lo Contencioso Administrativo...”

9
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por Estado Electronico No. —

iﬁ de hoy 2 "}‘ r

siendo las 8:00 AM.

E! Secretario,
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PROCESQ: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GUILLERMO GONZALEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 15001333300920170015700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Conforme lo prevé el numeral 1° del articulo 443 del C. G. del P., corrase
traslado por el término de diez (10) dias a la parte actora, de las excepciones
propuestas por la entidad ejecutada (fis. 108 - 115).

Se informa a las partes y sus apoderados que el término sefiaiado en el numeral
anterior, comenzara a contarse a partir del dia habil siguiente al de Ia notificacion
por estado de esta providencia.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

0 Ojﬁiﬂuﬁ(ﬂﬁm ‘
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° AOMINISTRATIVO QORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electronico No. -

%5_, de hoy N s
siéndo las 8§:00 A.M. & v

El secretario,
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REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE
RADICACION: 15001333300920180003100

Atendiendo el informe aliegado por el representante legal del Municipio de San
José de Pare (fls. 140-164), por medio del cuai aporta la relacion de las
edificaciones indispensables y de atencion a ia comunidad existentes en el
municipio, asi como las entidades que estan a cargo de las mismas y, con
fundamento en el inciso final del articuio 18 de la Ley 472 de 1998, se dispone ia
vincuiacion de la siguiente entidad en calidad de demandada:

¢ Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.
Por lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

Primero.- Notifiquese personalmente la presente providencia a la Nacién —
Ministerio de Defensa — Policia Nacional, en los términos del articulo 21 de la Ley
472 de 1998 y del articuio 199 dei C.P.A.C A

Segundo.- Cumplido lo anterior y vencidos los 25 dias de que habla el articulo
612 del C. G. del P., dese traslado por el término de diez (10) dias a la entidad
vinculada, durante el cual podra contestar la demanda y aportar y solicitar la
practica de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPJSASE.
L «

ladn
CLA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTABO

El auto anterior se notificsé por Estado No. (7) 5 de
hoy

26007 -

El secretario,

siendo las 8:00 AM.
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Tunja,

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SUTATENZA y OTRO.
RADICACION:  15001333300920180003300

En virtud del informe secretarial que antecede y atendiendo las solicitudes de
aplazamiento formuladas por el apoderado y el representante legal del Municipio
accionado (Fls. 221 a 223), respecto de la diligencia de pacto de cumplimiento a la
que se citd mediante auto del 4 de octubre de 2018 (FI. 212), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Apiazar la diligencia de pacto de cumplimiento programada mediante
auto del 4 de octubre de 2018.

SEGUNDO.- Citese nuevamente a las partes y demas intervintentes para que
asistan a audiencia publica de pacto de cumplimiento a que se refiere el articulo 27
de la Ley 472 de 1998, que se llevara a cabo el dia seis (6) de noviembre de dos
mil dieciocho {2018) a las dos y media de la tarde {02:30 p.m.), en la sala de
audiencias B1-5 ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja.

TERCERO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las
comunicaciones a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la
obligatoriedad de la asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso
2° del articulo 27 de la Ley 472 de 1998.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en ia pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q odin
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

E! auto anterior se notifico por Estado No. ‘7’5 . de

hoy o . -, siendo ias 8:00 AM.
i .

El Secretario,
OSCAR ORLANDO R{IBALLO OLMOS
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Tunja, '°
REF: ACCION DE TUTELA ,
ACTOR: FREDY MONTENEGRO MARTINEZ

ACCIONADO: ESTABLECIMIENTC PENITENCIARIO DE MEDIANA
SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ACACIAS (EPMSC
ACACIAS) y ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE
ALTA SEGURIDAD DE COMBITA (EPAMSCASCO)
RADICACION: 15001333300920180009200

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional que mediante
auto de fecha 30 de agosto de 2018, excluyd de revisidon la accion de tutela de la
referencia (FI. 137).

Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente junto con el cuaderno
de verificacion de cumplimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

dodme

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADOC 9° ADMINISTRATIVD DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Etf;c}uto anterior se nofificé por Estado No. 95 . de hoy
o i

*

£ o o siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
OSCAR ORLANDO BALLO OLMOS
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Tunja, 2 5 fud o

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTES: GERSON FABIAN LEGUIZAMO RAMIREZ vy
ESNEIDER CABALLERO GIRALDO

DEMANDADO: EPAMSCASCO

RADICACION: 15001333300920180009800

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional, Sala de
Seleccion, que con auto de treinta {30) de agosto de 2018, EXCLUYO de su
revision la accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

G L O‘«LC% Lo L

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! auto anterior se notificd por Estado No. ("5 ,
de hoy
RO

" [ TR .
’2 f‘ SIS S siendo las 8:00
AM

El secretario,
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Expediente: 2018-0135-00

ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: MARIO JOSE CARVAJAL LIAN

DEMANDADOQ: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE COMBITA
RADICACION: 1500133330092018-00138-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
— Sala de Decision No. 6, en providencia de 22 de octubre de 2018 (fis. 268 - 270),
mediante la cual se modificd la decisién proferida por este Despacho el 1° de
octubre de 2018, que sanciond a la autoridad accionada por desacato (fls. 226 -
229).

Una vez ejecutoriada esta providencia, y una vez regrese el cuaderno principal de
la Corte Constitucional, procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q) focwalbectsd2
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se netificd por Estado No. (/5’

90
de hoy %~ 9L < siendo |as

8:00 AM.

El Secretario, ?(
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Expediente: 2018-0162

REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: LIBANIEL AVAREZ BUITRAGO

DEMANDADOS: ESTABLECIMIENTO  PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA —
EPAMSCASCO Y DEFENSORIA DEL PUEBLO

RADICACION: 15001333300920180016200

En virtud del informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el fallo de
tutela proferido por este despacho el pasado cinco (5) de octubre de dos mil
dieciocho (2018) se encuentra cumplido (fls. 26-30), tal como se prueba con la
contestacién hecha por la entidad accionada, Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Cémbita — EPAMSCASCO, de fecha
24 de octubre de 2018 vista a folios 49 a 57 del expediente, se dispone lo
siguiente:

1.- Ejecutoriado el presente auto, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado
en el numeral tercero de la sentencia de fecha 5 de octubre de 2018.

2.- Notifiqguese personaimente el contenido de esta providencia a la parte
demandante y a la entidad accionada, conforme lo dispuesto en el art. 16 del
Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LodiL -
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificéd por Estado No. Lf5 de
hoy

VRN .
U v siendo las 8:00 A.M.

El secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-01710

Tunja, »

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALFONSO JIMENEZ ESPINOSA

DEMANDADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE
COLOMBIA

RADICACION: 15001333300920180017000

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA y mediante apoderado constituido al efecto, instaurd
el ciudadano ALFONSO JIMENEZ ESPINOSA, contra ta UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y
TECNOLOGICA DE COLOMBIA.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
C.PACA.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Universidad Pedagdgica
y Tecnolégica de Colombia y por estado al actor de conformidad con lo previsto por el
numeral 1° del art. 171 y art. 199 de! C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie
a las entidades demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con
los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3% de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar
recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199
CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAAQ06-3334 que
manifiesta; “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. L.os mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...} ¢. Cuando los actos de comunicacion
procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de
informacion de la autoridad judicial, dentro de fos tres (3) dias calendario siguierite a su
remision”.

3. Notifiqguese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

4. La parte actora debera sufragar los gastos de! proceso, entre ellos los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P_, para lo
cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).
UPTC CINCO MIL QUINIENTOS PESOS ($5.200)

Suma que se destinara exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a

' ARFICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la netificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

€.

3. Enviar un mensaje acusando &l recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.
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efectos de notificar a la entidad demandada de conformidad con el inc. 6 del art. 612
del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del
Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia.
Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por
Secretaria se hara la cotrespondiente devolucidon sin necesidad de auto que asi lo
ordene.

5. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de que
habla el art. 199 del C.P.A.C.A vy vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C.
G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al
contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de ios hechos, ademas de exponer la fundamentacién
factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de
la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8. Como quiera que la demanda no fue aportada en medio digital, previo al tramite de
notificaciones el apoderado de la parte actora debera aportar en la demanda y sus
anexos en archivo con tales caracteristicas.

7. Se Reconoce personeria a la abogada VIVIANA PAQOLA MARTIN AREVALO,
portadora de la T.P. N° 203.727 del C. S. de la J., para actuar como apcderada judicial
de la parte actora, en tos términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por

Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por el
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade No. ("5 de hoy

f) F‘“ Foe
Lo ' siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Tunja, VS

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: IVETTE TATIANA BERNAL MARTINEZ

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE
RADICACION: 15001333300920180017100

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado constituido para
tal efecto por IVETTE TATIANA BERNAL MARTINEZ contra la E.S.E. HOSPITAL
BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a o establecido en los
articulos 159 y siguientes del CP.AC A,

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la E.S.E. HOSPITAL
BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE vy por estado a |a parte demandante, de
conformidad con lo previsto por el humeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C A.
En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61 numeral
37 de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacion personal (art. 199 C.P.A.C.A)), so pena de gue se
aplique el art. 14, literal c¢) del Acuerdo PSAAQ06-3334 que manifiesta:
“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de dalos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de
comunicacion procesal emanados de fa autoridad judicial, no han sido devueltos
al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias
calendario siguientes a st remision”. Para lo antes expuesto deberd habilitar su
correo electronico con el fin de que el acuso de recibo se genere
automaticamente o realizarlo en forma individual.

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C. G. del P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.ACA. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de esta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y |la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del

' ARTICULD 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohigido: (...) 15. Entrabar |a notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

* ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(...}

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el ndmero de
radicado asignado.
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paragrafe primero del articulo en comento, razdn por la cual se reitera cumplir con
este deber ai presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los de servicio
postal de que habia el art. 612 del C. G. del P., para lo cuai debe consignar las
siguientes sumas:

Partefitem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

E.S.E. HOSPITAL SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

BAUDILIO ACERO DE | ($7.500)

TURMEQUE

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la entidad demandada de conformidad con el Inc. 6 del
art. 612 del C. G. del P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-
21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la secretaria de
este despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de fa suma antes fijada,
por secretaria se hara la correspondiente devoiucion sin necesidad de auto que asi lo
ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de
gue habla ef art. 199 del C.P.A.C.A., y vencidos los 25 dias de que habla ef art.
612 del C. G. del P., coérrase traslado de la demanda por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.CA,
teniendo presente que al contestar la demanda debe hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correc electrénico al apoderado de |la parte demandante para
gue informe acerca de la publicacién del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

8. Reconbcese personeria al abogado JEAN ARTURC CORTES PIRABAN portador
defa T.P. No. 122.185 del C. S. de |a J., para actuar como apoderado judicial de
la sefiora IVETTE TATIANA BERNAL MARTINEZ en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLA‘CSS r;\Q

CLA RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9* ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQC ELETRONICO

El aute anterior se notifico por Estado No. V5 , de

h
%y L A
- siendo las 8:00 A.M.

El secretario,
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Tunja, .7 0

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CAICEDO CERVERA ]
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333301420180009900

Mediante apoderado legalmente constituido, el sefor LUIS EDUARDO CAICEDO
CERVERA promueve demanda ejecutiva en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIQO, con el objeto de que se libre mandamiento
gjecutivo en contra de la entidad accionada, con fundamento en la sentencia
proferida el 22 de agosto de 2013 por este juzgado.

LI .
Como base del recaudo coercitivo, el apoderado del demandante aportd los
siguientes documentos:

a).- Copia auténtica de la sentencia de fecha 22 de agosto de 2013 proferida por
este juzgado, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
radicado bajo el nimero 15001333300920120013600 (fls. 9 a 15).

b)- Constancia de ejecutoria y meérito ejecutivo de la providencia antes
mencionada, suscrita por la secretaria de este juzgado (fl. 8).

Conforme a las disposiciones contenidas en el art. 75 de la Ley 80 de 1993, el
Juez de lo contencioso administrativo es competente para conocer de las
controversias derivas de los contratos estatales y de los procesos de ejecucion o
de cumplimiento. En diversas providencias el Consejo de Estado ha precisado el
alcance de la norma y ha establecido que, en esta materia, la competencia de la
jurisdiccion contencioso administrativa se contrae a los procesos que versen sobre
titulos ejecutivos derivados directamente del desarrollo de un contrato estatal, asi
como de los créditos que tengan origen directo o indirecto en todos los negocios
estatales.

A su turno, el numeral 7° del art. 155 del C.P.A.C.A., establece que los Jueces
Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos
originados en condenas impuestas por la jurisdiccion contencioso administrativa,
cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1500) salarios minimos legales
mensuales.
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De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es evidente
que, en materia de procesos egjecutivos, la competencia de los Jueces
Administrativos se restringe a aquellos que tengan como base de la ejecucion un
titulo ejecutivo derivado de un contraio estatal o una sentencia de condena
proferida por la jurisdiccién contencioso administrativa.

En sentencia de fecha 7 de diciembre de 2000, proferida dentro del expediente
No. 18.447, el Consejo de Estado precisé lo siguiente:

“El titulo  debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras
cualidades miran, a que se lrate de documento o documentos que conformen
unidad juridica, que sea o sean auténticos y que emanen del deudor o su
causante, de una semtencia proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de olra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia. Las exigencias de fondo atafien a que
de esos documenios aparezca, a favor del gjecutante o de su causanie v a
carqgo del ejecutado o del causante, una obligacion clara, expresa y ademas
liquida o liguidable por simple operacion aritmética si se trata de pagar una
suma de dinero” (Subraya fuera de texto).

Los documentos que fueron relacionados constituyen un titulo ejecutivo, por
cuanto reanen las cualidades formales y de fondo como para predicar que
contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTER!O.

Ahora bien, el art. 430 del C. G. del P. aplicable al presente asunto por expresa
remision del art. 306 del C.P.A.C.A., sehala:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito
gfecutivo, el juez librarda mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, 0 en la que
aquel considere legal”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Asi las cosas y en uso de la facultad concedida en la norma antes citada,
corresponde a este despacho librar mandamiento de pago, pero en la forma en
que se considera legal. Para el efecto se tiene que lo adeudado a la parte actora
por concepto de la diferencia entre las mesadas causadas del 12 de diciembre de
2009 (fecha de los efectos fiscales)! y el 30 de enero de 2015° sin_los
descuentos de salud, corresponde a la suma de SIETE MILLONES

' Numeral 2° de la sentencia de fecha 22 de agosto de 2013 (fl. 14 vto).
2 Fecha en la cual se cancelaron las diferencias de las mesadas pensionales a la demandante, tal como lo
afirmé el apoderado en el hecho 4 de la demanda (fl. 2 vio).

3
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SEISCIENTOS NOVENTA MIL SEISCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS
($7.690.679), como lo explica el siguiente cuadro:

oo | SASTuGUDADASEO0N | sneUQUOAORSSN | e
MESADA 75% $ 676.888 | $ 733.295 | $ 56.407°
DIFERENCIA DE MESADAS DEL 12/12/2009 (efectos fiscales) HASTA EL 30/01/2015 (fecha de
pago)’
DAS ANO

2000 S 676.888 | S 733.295

2001 | g7s% | S 736.116 | $ 797.458

2002 7,65% | S 792429 | $ 858.464

2003 699% | S 847.819 | $ 918.470

2004 | 640% | S 902.843 | $ 978.079

2005 550% | 5 952.499 | § 1.031.874

2006 485% | S 998.695 | S 1.081.919

2007 4,48% 5 1.043.437 | $ 1.130.389

2008 | 560% | S 1.102.808 | $ 1.194.709

2009 | 767% | S 1.187.394 | $ 1.286.343 | $ 98.949 10,63 $62.668
2010 2 00% S 1.211.142 | S 1.312.070 | & 100.928 14 $1.412.990
2011 | 347% | S 1.249.535 | $ 1.353.662 | $ 104127 | 14 | $1.457.782
2012 | 373% | S 1.296.143 | $ 1.404.154 | $ 108011 | 14 | $1.512.157
2013 | 244% | S 1.327.768 | $ 1.438.415 | $ 110647 | 14 | $1.549.054
2014 | 104% | S 1353527 | $ 1466320 | $  112.793 | 14 | $1.579.106
2015 | 3e6% | S 1.403.066 | $ 1519.988 | §  116.921 | 1 $116.921
TOTAL $ 7.690.679

Por concepto de indexacion de ia diferencia de la mesada pensional desde el 12
de diciembre de 2009 (fecha de los efectos fiscales) y el 5 de septiembre de 2013
(fecha de ejecutoria de la sentencia)®, corresponde a la suma de DOSCIENTOS
CUARENTA MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS

como |o explica el siguiente cuadro:

($240.475),

INDEXACION DE MESADAS DESDE LA FECHA DE EFECTIVIDAD 12/12/2009 A LA FECHA DE EJECUTORIA DE

LASENTENCIA 5/9/2013
FECHA ME!‘RB%RSIN DESCUENTO V?nlégigka INDICE | INDICE INV[;"E")?ARC! VALOR
MESADA DESCUENTO | DESALUD | MESADA! FINAL | INICIAL on INDEXADO
dic-09 $ 62668 $ 7.520 $ 55148 113,80 10192] & 6477 | $ 61624

a . . . -
Diferencia de la mesada pensional para el afic 2000.

* Este es un resumen de los dos cuadros que se presentan a continuacién, que no incluye los descuentos a salud que se

deben practicar sobre ¢ada una de las mesadas pansionales.

* Folio 8.

4
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ene-10 $ 100928 | $12111 | $ 88817 | 11380 10200] $ 10353 § 99.170
feb-10 $ 100928 | § 12111 | $ 88817 | 11389| 10270| $ 9677 | $ 98.494
mar-10 $ 100928 | $ 12111 | $ 88817 | 11380| 10355 $ B.869 | § 07.685
abr-10 $ 100928 | § 12111 | $ 88.817 | 11380| fosel| $ 8624 | § 07.441
may-10 $ 100928 $ 12111 $ 88817 11389| 10420 $ 8176 | $ 96992
jun-10 $ 100928 | $ 12111 | $ 88.817 | 11380| 10440| $ 8073 | $ 96.890
M. Adicional | $ 100928 | $ 12111 | $ 88817 | q13g9| 10440| $ B.073 | $ 06.890
jul-10 $ 100928 | $ 12111 | $ 88.817 | 11380| 10452| $ 7.962 | § 96.779
ago-10 $ 100.928 | $ 12111 | $ 88817 | 11389 10447| $ 8009 | § 96.825
sep-10 $ 100928 | $ 12111 | $ 88.817 | 11380| 10450 $ 7.897 | § 96.714
oct-10 $ 100.928 $ 12111 3 88.817 11389 10445 $ 8027 | § 96844
nov-10 $ 100928 | $ 12111 | $ 88817 | 11380| 10436| $ 8111, § 96.927
M. Adicional $ 100928 $ 12.111 ¥ 88817 11380 10436 $ 8111 § 96.827
dic-10 $ 100928 $ 12111 $ 88.817 11389| 10458| $ 7925 | § 96.742
ene-11 $ 104127 | $12495 | § 91632 | q1380| 10524| $ 7.532 | $ 99.164
feb-11 $ 104127 | $12.495 | $§ 91.632 | 11389| 10619| $ 6.644 | § 98.276
mar-11 $ 104.127 $ 12.495 $ 91.632 11389| 10683| $§ 6056 | § 97688
abr-11 $ 104127 | $ 12495 | $ 91632 | 11380| 10742| $ 5791 | § 97.423
may-11 $ 104127 $ 12,495 $ 91.632 11389| 10725| $ 65673 | $§ 97.305
jun-11 $ 104127 | $ 12495 | $§ 91632 | 11380| 10755 $ 5402 | $ 97.034
M. Adicional $ 104.127 $ 12.495 $ 91632 11380 10755 $ 5402 | $§ 97.034
jul-11 $ 104127 | $ 12495 | $§ 91632 | 113g0| 10700| $ 5087 | § 96.719
ago-11 $ 104127 | $ 12495 | $ 01632 | 11380| 108.05| $ 4953 | $ 96.585
sep-11 $ 104127 | $ 12495 | § 91632 | q11380| 108.01| $ 4.988 | § 96.620
oct-11 $ 104127 $ 12.495 $ 91632 113,89 10835| $ 4685 | § 96.317
nov-11 $ 104127 | $ 12495 | $§ 91632 | 11380 10855 $ 4.508 | § 96.140
M. Adicional | $ 104127 | $ 12495 | $ 91632 | 113g9| 10855| $ 4508 | $ 96.140
dic-11 $ 104.127 $ 12.495 $ 91632 113,801 108,70 & 4375 | § 96.007
ene-12 $ 108.011 $ 12.961 $ 95050 113.80| 109,16! $ 4.119 | § 99.168
feb-12 $ 108.011 | $ 12961 | $ 95050 | 11389 10096 $ 3.397 | § 98.447
mar-12 $ 108.011 | $ 12961 | $ 95050 | 11380| 11063 $ 2.801 | $ 97.851
abr-12 $ 108.011 $ 12.961 $ 95050 113801 110,76| $ 2686 | $§ 97.736
may-12 $ 108.011 | § 12.961 | $ 95050 | 11389] 11092| $ 2.545| $ 97.595
jun-12 $ 108.011 $ 12.961 $ 95050 11380 11125| $ 2256 | § 87.305
M. Adicional | $ 108.011 | $ 12961 | $ 95050 | 11380 11125 $ 2256 | $ 97.305
ul-12 $ 108011 | $ 12961 | $ 95050 | 11389| 11135| $ 2168 | $ 97218
ago-12 $ 108.011 $ 12.961 $ 95050 11380 111,32] & 2194 | § 97.244
sep-12 $ 108.011 | $ 12961 | $ 95050 | 11388 11137| $ 2151 § 97.201
oct-12 $ 108.011 | $ 12961 | $§ 95050 | 11380 11160| $ 1872 | § 96922
nov-12 $ 108.011 | $ 12.961 | $ 95050 | 11389] 11187 $ 1716 | $ 96.766
M. Adicional $ 108.011 $ 12.961 $ 95050 11389| 11187| $ 1.716 | $§ 96.766
dic-12 $ 108.011 $ 12.961 $ 95.050 11389 11172 $ 1846 § 06.806
ene-13 $ 110.647 $ 13.278 $ 97.369 11389| 111,82 $ 1802 | § 99172
fab-13 $ 110.647 $ 13.278 $ 97.369 11389| 11215 $ 1511 | $ 98880




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2018-0099
mar-13 $ 110.647 $ 13.278 $ 97.369 113,80 11265 & 1.072 | $§ 98441
abr-13 3 110.647 $ 13.278 $ 97.369 113.80| 11288| $ 871 | $ 98.240
may-13 $ 110647 | §$13278 | $ 97369 | q13s0| 11346| & 628 | $ 97.997
jun-13 $ 110.647 $ 13.278 $  97.369 113.80| 11348| $ 352 | § 97.721
M. Adicional $ 110.647 3 13.278 $ 97.369 11389 113.48| $ 352 | § 97.721
jul-13 $ 110.647 $ 13.278 $ 97.369 113,89 11375 $ 120 | $ 97489
ago-13 $ 110.647 $ 13.278 $ 97.3689 11389| 11380 $ 77 % 97446
sep-13 $ 18.441 $ 2.213 $ 16.228 11380 11380 $ - | $ 16.228
TOTAL A
FECHA DE $ 5.459.859 | $655.183 | $ 4.804.676 $240.475 | $5.045.151
EJECUTORIA

Por concepto de las diferencias causadas desde el 6/9/2013 (dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia) hasta el 30/1/2015 (mes de inclusion en némina y fecha

de pago), se adeudan DOS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA MIL
OCHOCIENTOS VEINTE PESOS ($2.230.820), como se presenta a continuacion:
Diferencias causadas desde el 06/09/2013(dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia ) hasta el 30/01/2015 {mes de inclusién en némina y fecha de pago)

DESDE HASTA DIFERENCIA DESSIENTO v osiand
DESCUENTOQ

06/09/2013 30/09/2013| $ 92206 | % 11.065 $ 81.141
01/10/2013 30/10/2013] 3 110647 | % 13.278 $ 97.369
01/11/2013 30/11/2013| $ 110647 | % 13.278 $ 97.369
Adi(lyilénal $ 110647 | $ 13.278 3 97.369
0112/2013 30/12/2013| $ 110647 | $ 13.278 $ 07.369
01/01/2014 30/01/20141 $ 112,793 | % 13.535 5 99.258
01/02/2014 28/02/2014| $ 112793 | % 13.535 $ 99.258
01/03/2014 30/03/2014| $ 112.793 | § 13.535 | §  99.258
01/04/2014 30/04/2014 | $ 112793 | $ 13.535 3 99.258
01/05/2014 30/05/2014 | $ 112,793 | $ 13.535 5 99.258
01/06/2014 30/06/2014 | $ 112.793 | § 13535 | §  99.258
Adiril;:mal $ 112793 | § 13.535 3 99.258
01/07/2014 30/07/2014| $ 112793 | § 13.535 3 99.258
01/08/2014 30/08/2014| $ 112793 | % 13.535 3 99.258
01/09/2014 30/09/2014 | $ 112793 | $ 13.535 3 99.258
01/10/2014 30/10/2014 | $ 112.793 $ 13.535 3 99.258
01/11/2014 30/11/2014 | $ 112793 | § 13.535 $ 99.258
Adidonal $ 112793 | 3 13535 | §  99.258
01/12/2014 30/12/2014 | $ 112,793 | § 13.535 3 99.258
01/01/2015 30/01/2015| $ 116.921 3 14 031 3 102.891
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$ 1.963.121

Por concepto de intereses moratorios a la tasa DTF durante los primeros diez
meses®, se adeudan CIENTO SETENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS SIETE

PESOS ($175.607):

INTERES DTF
Tasa de | Tasa de
interés - | interés -
efectiva | efectiva
anual | DIARIA CAPITAL N°DIAS | TOTAL INTERES
Vigencia Vigencia hasta DTE DTF
desde
06/09/2013 08/09/2013| 4,09% | 0,01098%
/05/ /05/ ° ’ 3 $ 1.662
09/09/2013 15/09/2013 ! 4,09%:0,01098%
/09/ /09/ 9% 6 7 3 3.870
16/09/2013 22/09/2013| 4,09% | 0,01098% 5.045.151
/09/ 109/ $ 7 3 3.879
23/09/2013 29/09/2013 | 4,02% | 0,010809 : .
109/ 9/03/ & & 7 3 3.814
30/09/2013 30/09/2013 | 4,06% | 0,01090% -
/09/ /09/ % % 1 $ 550
01/10/2013 06/10/2013| 4,06% |0,01090%
& 3 3.354
07/10/2013 13/10/2013 ,07%10,010939
7/10/ /10/ 4,07% 93% 7 3 3.922
14/10/2013 20/10/2013 | 3,96% | 0,01064%| $ 5.126.292
7 $ 3.818
21/10/2013 27/10/2013 | 3,99% |0,01072%
/ $ 3.847
28/10/2013 31/10/2013 | 4,06% | 0,01090%
/10/ /10/ ’ 4 $ 2.236
01/11/2013 03/11/2013 | 4,06% | 0,01090%
/11/ /11/ 06% 0, % ;3 N 1708
04/11/2013 10/11/2013 4,06% | 0,01090%
/11/ 11/ ’ ! 7 $ 3.987
11/11/2013 17/11/2013 | 3,99% | 0,010729 5.223.661
/11/ 7/11/ % 72%| % 7 3 3.920
18/11/2013 24/11/2013 | 4,06% | 0,01090%
/11 1y ° ’ 7 $ 3.987
25/11/2013 30/11 4.05% | 0,01088%
/11/ /11/2013 | 4,05% |0,01088% 6 $ 3.400
01/12/2013 01/12/2013 | 4,05%|0,01088% 1 $ 589
$ 5.418.399
12/201 0 y
02/12/2013 8/12/2013 | 4,01% |0,01077% ; s 4,086

5 Numeral 4° art. 195 de la Ley 1437 de 2011,
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09/12/2013 15/12/2013 | 4,04% | 0,01085%

12/ 12/ ° 0 $ 4,116
16/12/2013 22/12/2013 | 4,06% | 0,01090%

12/ f12/ ° ° $ 4,136
23/12/2013 29/12/2013 | 4,04% | 0,01085%

12/ 12/ ° 0 $ 4116
30/12/2013|  31/12/2013| 4,07%|0,01093% s 592
01/01/2014|  05/01/2014| 4,07%|0,01093% 3 _
06/01/2014 12/01/2014 | 4,07% | 0,01093% $ .
13/01/2014 |  19/01/2014 | 4,06% |0,01090% | $ 5.515.768 $ i
20/01/2014|  26/01/2014| 4,00% | 0,01075% $ _
27/01/2014|  31/01/2014| 4,03% |0,01083% $ _
01/02/2014| 02/02/2014| 4,03%|0,01083% $ -
04/02/2014|  09/02/2014| 4,04% |0,01085%

$ 3.656
0, 0
10/02/2014|  16/02/2014| 3,94% | 0,01059% $ 5615026 s 4160
17/02/2014]  23/02/2014| 3,96%|0,01064%
$ 4,182
24/02/2014|  28/02/2014| 3,97%|0,01067%

/02/ /02/ ’ ° $ 2.995
01/03/2014|  02/03/2014| 3,97%|0,01067% s 919
03/03/2014|  09/03/2014| 3,95%|0,01061%

$ 4946
10/03/2014 16/03/2014| 3,97% | 0,01067% s 4967

$ 5.714.285 '

17/03/2014!  23/03/2014 3,91% 0,01051%

$ 4.204
24/03/2014|  30/03/2014| 3,85%]0,01035%

$ 4.140
31/03/2014|  31/03/2014| 3,88%]0,01043% s 506
01/04/2014|  06/04/2014| 3,88%|0,01043%

104/ /04/ i ° $ 3.638
07/04/2014 13/04/2014 | 3,86% | 0,01038%

/04/ /04/ o o 3 4223
14/04/2014]  20/04/2014| 3,81% 0,01024%| $ 5.813.543 s 4166
21/04/2014;  27/04/2014| 3,78% | 0,01017%

$ 4.137
28/04/2014|  30/04/2014| 3,78%|0,01017%

08/ 04/ : : s 177
01/05/2014|  04/05/2014| 3,78%|0,01017%

/05/ /05/ o ° $ 2.404
05/05/2014|  11/05/2014| 3,82%|0,01027% § 5.912.801 s 4951
12/05/2014|  18/05/2014 | 3,69% | 0,00993% $ 4.109
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7
19/05/2014 |  25/05/2014 | 3,81% | 0,01024%
7 $ 4.240
26/05/2014|  31/05/2014| 3,81% |0,01024%
/05/ 105/ ’ > 6 $ 3.635
01/06/2014|  01/06/2014 | 3,81% |0,01024%
106/ /06/ ° ° 1 $ 616
02/06/2014 8/06/2014| 3,87% |0,01040%
/06/ 08/06/ i ° 7 $ 4378
09/06/2014|  15/06/2014  3,81%0,01024%
$ 6.012.059 |- 3 4.312
16/06/2014|  22/06/2014| 3,85% 0,01035%
/06/ /o8/ i ? 7 $ 4.356
23/06/2014|  29/06/2014 | 3,95% | 0,01061%
/06/ /06/ () 0 b 7 $ 4,467
30/06/2014|  30/06/2014| 4,01%  0,01077°
/06/ /06/ ,01% % 1 8 848
01/07/2014|  06/07/2014| 4,01% |0,01077%
/07/ /07/ J o 6 $ 4014
07/07/2014,  13/07/2014| 4,07% |0,01093%
/07/ /07/ ° ° 7 $ 4,752
14/07/2014|  20/07/2014| 4,10% |0,01101% 6.210.575
107/ 107/ ? 6| 3 7 $ 4.786
21/07/2014 |  27/07/2014| 4,04% | 0,01085%
7 $ 4718
28/07/2014|  31/07/2014| 4,06% | 0,01090%
107/ 107/ y 4 $ 2.709
TOTAL INTERES DTF $175.607

Por concepto de intereses moratorios a la tasa comercial hasta la fecha de pago,
se adeudan OCHOCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS
VEINTIDOS PESOS ($842.422):

LIQUIDACION DE INTERESES MORATORIOS A LA TASA COMERCIAL HASTA LA FECHA DE PAGO

rn?TSEl;zgg UT;\tfr?A TASA
PERIODO CAPITAL CORRIENTE | (NTERES m[l)ITEFr;'%s No DIAS INTERES
BANCARIA | MORA)

01/08/2014 | $  6.309.833 19.33% 29.00% | 0,06978% 31 $ 136.401
01/092014 | S  6.409.091 19 33% 29,00% | 0,06978% 30 $ 134,165
01/10/2014 | $  6.508.349 19.17% 28,76% | 0,06927% 31 $ 139.755
01112014 | $  6.607.607 10.17% 28,76% | 0,06927% 30 $ 137.309
011122014 | $  6.806.123 19.17% 28,76% | 0,06927% 31 $ 146.149
01012015 | S  6.905.381 19.21% 28,82% | 0,06940% 31 $ 148.554

TOTAL INTERESES A FECHA 30 DE ENERO DE 2015 $ 842.422
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A continuacion se presenta un resumen de la liquidacién del crédito hasta esta

etapa:
RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO VALOR

DIFERENCIA EN MESADAS CAUSADAS HASTA LA EJECUTORIA S 5.459.859
(-} DESCUENTOS DE SALUD SOBRE EL CAPITAL CAUSADO HASTA LA FECHA g (655.183)
EJECUTORIA

DIFERENCIA EN MESADAS CALSADAS CON POSTERIORIDAD A LA EJECUTORIA S 2.230.820
(-) DESCUENTOS DE SALUD SOBRE EL CAPITAL CAUSADO CON POSTERIORIDAD g (267.698)
A LA FECHA DE EJECUTORIA

{(+) INDEXACION S 240.475
TOTAL CAPITAL ADEUDADO A FECHA DE INCLUSION EN NOMINA [ $  7.008.272
VALOR RECONOCIDO MEDIANTE RESOLUCION QUE PRETENDIO DAR $  1.482.142
CUMPLIMIENTO AL FALLO

SALDO CAPITAL A FECHA 30/01/2015 $  5.526.130
TOTAL INTERES A FECHA 30/01/2015 $ 1.018.029

Ahora bien, a continuacién se presenta la liquidacion de los intereses moratorios
causados desde el dia siguiente a la fecha del pago parcial (01/02/2015) hasta la
fecha en que se practico esta liquidacion (11/10/2018), valor que asciende a la
suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS NUEVE MIL OCHOCIENTOS

NOVENTA Y NUEVE PESOS ($5.509.899):

LIQUIDACION DE INTERESES MORATORIOS DESDE LA FECHA DE PAGO PARCIAL HASTA
LA FECHA DE LA PRESENTE LIQUIDACION

NTERES | USURA | TASA
PERIODO CAPITAL CORRIENTE | (INTERES IE-II-ESI%S No DIAS | INTERES
BANCARIA | MORA)
01/02/2015| $ 5.526.130 19,21% 28,82% 0,0694% 28 $ 107.377
01/03/2015( ¥ 5.526.130 19,21% 28,82% 0,0694% 31 $ 118.882
01/04/20151 $ 5.526.130 19,37% 29,06% 0,0699% 30 $ 115.893
01/05/2015| $ 5.526.130 19,37% 29,06% 0,0699% 31 $ 119.756
01/06/2015! $ 5.526.130 19,37% 29,06% 0,0699% 30 $ 115.893
01/07/2015! ¥ 5.526.130 19,26% 28,89% 0,0696% 31 $119.155
01/08/2015| ¥ 5.526.130 19,26% 28,89% 0,0696% 31 $119.155
01/09/2015] $ 5.526.130 19,26% 28,89% 0,0696% 30 $115.312
01/10/2015 | ¥ 5.526.130 19,33% 29,00% 0,069B% 31 $119.538
01/11/2015 | $ 5.526.130 19,33% 29,00% 0,0698% 30 $ 115.682
01/12/2015| % 9.526.130 19,33% 29,00% 0,0698% 31 $ 119.538
01/01/2016 | $ 5.526.130 19,68% 29,52% 0,0709% 31 $ 121.446
01/02/2016| 5.526.130 19,68% 29,52% 0,0709% 29 $ 113.610
01/03/2016 | $ 5.526.130 19,68% 29,52% 0,0709% 31 $ 121.446
01/04/2016 | % 5.526.130 20,54% 30,81% 0,0736% 30 $ 122.033
01/05/2016 | $ 5.526.130 20,54% 30,81% 0,0736% 31 $ 126.100
01/06/2016 | ¥ 5.526.130 20,54% 30,81% 0,0736% 30 $ 122.033
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01/07/2016 | $ 5.526.130 21,34% 32,01% 0,0761% 31 $ 130.390
01/08/2016| ¥ 5.526.130 21,34% 32,01% 0,0761% 31 $ 130.390
01/09/2016 | 5.526.130 21,34% 32,01% 0,0761% 30 $ 126.183
01/10/2016 | $ 5.526.130 21,99% 32,99% 0,0781% 31 $ 133.846
01/11/2016| $ 5.526.130 21,99% 32,99% 0,0781% 30 $129.528
01/12/2016| $ 5.526.130 21,99% 32,99% 0,0781% 31 $ 133.846
01/01/2017 | $ 5.526.130 22,34% 33,51% 0,0792% 31 $ 135.697
01/02/2017 | $ 5.526.130 22.34% 33,51% 0,0792% 28 $ 122.565
01/03/2017 | $ 5.526.130 22,34% 33,51% 0,0792% 31 $ 135.697
01/04/2017 | $ 5.5626.130 22.33% 33,50% 0,0792% 30 $131.268
01/05/2017| $ 5.526.130 22,33% 33,50% 0,0792% 31 $ 135.644
01/06/20171 $ 5.526.130 22,33% 33,50% 0,0792% 30 $131.268
01/07/2017 1 $ 5.5626.130 21,98% 32,97% 0,0781% 31 $133.793
01/08/2017 | $ 5.526.130 21,98% 32,97% 0,0781% 31 $133.793
01/09/2017 | $ 5.526.130 21,48% 32,22% 0,0765% 30 $ 126.906
01/10/2017 | $ 5.526.130 21,15% 31,73% 0,0755% 31 $129.374
01/11/2017 | $ 5.5626.130 20,96% 31,44% 0,0749% 30 $124.217
01/12/2017 | $ 5.526.130 20,77% 31,16% 0,0743% 31 $127.338
01/01/2018 | $ 5.526.130 20,69% 31,04% 0,0741% 31 $ 126.908
01/02/2018 | $ 5.526.130 21,01% 31,52% 0,0751% 28 $116.177
01/03/2018 | $ 5.5626.130 20,68% 31,02% 0,0740% 31 $ 126.854
01/04/2018 | % 5.5626.130 20,48% 30,72% 0,0734% 30 $121.720
01/05/2018 | $ 5.526.130 20,44% 30,66% 0,0733% 31 $ 125.561
01/06/2018 ¢ $ 5.526.130 20,28% 30,42% 0,0728% 30 $ 120.675
01/07/2018 | $ 5.526.130 20,03% 30,05% 0,0720% 31 $ 123.346
01/08/2018 | $ 5.5626.130 19,94% 29,91% 0,0717% 31 $122.858
01/09/2018| $ 5.526.130 19,81% 29,72% 0,0713% 30 $118.212
11/10/2018 | $ 5.526.130 19,63% 29 45% 0,0707% 11 $ 42,997
TOTAL INTERES A FECHA 11 DE OCTUBRE DE 2018 (fecha de liquidacion) $ 5.509.899

Con base en lo anterior, se presenta a continuacion un resumen de los valores

adeudados a la demandante por parte de |la entidad ejecutada:

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

SALDO CAPITAL A FECHA 30/01/2015 $ 5.526.130
TOTAL INTERES CAUSADO DESDE EL DIA SIGUIENTE A LA $ 1.018.029
EJECUTORIA Y HASTA EL 30/01/2015 (pago e inclusibn en nomina)

TOTAL INTERES MORATORIOS DESDE EL 01/02/2015 HASTA EL $ 5500899
11/10/2018 {fecha de liquidacion)

MENOS APORTES DEJADOS DE DESCONTAR DE LOS FACTORES $ (30.622)
DEVENGADCS EN EL ANO ANTERIOR AL ESTATUS

COSTASFL. 17 $ 52.821
TOTAL ADEUDADO A FECHA 11 DE OCTUBRE DE 2018 $ 12.076.257
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En conclusién, los valores sobre los cuales se deber3 librar mandamiento de pago
son: por la suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS VEINTISEIS MIL CIENTO
TREINTA PESOS ($5.526.130), por concepto de saldo a capital al 30 de enero de
2015; por la suma de UN MILLON DIECIOCHO MIL VEINTINUEVE PESOS
($1.018.029), por concepto de interes causado desde el dia siguiente a la
ejecutoria (06/09/2013) y hasta el pago e inclusién en némina (30/01/2015); por la
suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS NUEVE MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y NUEVE PESOS ($5.509.899), por concepto de intereses moratorios
causados desde el 01/02/2015 hasta el 11/10/2018 (fecha de liquidacién); por la
suma de CINCUENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS VEINTIUN PESOS ($52.821),
por concepto de costas, y por el valor de los intereses moratorios que se causen
sobre la suma de $5.526.130 desde el dia 12 de octubre de 2018, hasta cuando
se efectue el pago total de la obligacion.

Encontrandose reunidas las exigencias del art. 422 del C.G. del P., el despacho
RESUELVE

1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de LA NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y a favor del sefior LUIS EDUARDO CAICEDO
CERVERA, por las siguientes sumas liguidas de dinero:

* Porlasuma de CINCO MILLONES QUINIENTOS VEINTISEIS MIL CIENTO
TREINTA PESOS ($5.526.130), por concepto de saldo a capital al 30 de
enero de 2015.

e Por la suma de UN MILLON DIECIOCHO MIL VEINTINUEVE PESOS
($1.018.029), por concepto de interes causado desde el dia siguiente a la
ejecutoria (06/08/2013) y hasta el pago e inclusién en némina (30/01/2015).

e Por la suma de CINCO MILLONES AQUINIENTOS NUEVE MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS ($5.509.899), por concepto
de intereses moratorios causados desde el 01/02/2015 hasta el 11/10/2018
(fecha de liguidacion).

e Por la suma de CINCUENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS VEINTIUN
PESOS ($52.821), por concepto de costas.

» Por el valor de [os intereses moratorios que se causen sobre la suma de
$5.526.130 desde el dia 12 de octubre de 2018, hasta cuando se efectle el
pago total de la obligacién.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
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PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQO, a ia AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO vy por estado al actor de conformidad con Io
previsto por el numeral 1° def art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de
texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de
conformidad con los articulos 9 numeral 157 y 61 numeral 3° de la Ley 1437 de
2011, debera acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal
c) del Acuerdo PSAAQ6-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) c. Cuando los acfos de comunicacién procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de fa autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remisién”. Para lo
antes expuesto deberan habilitar su correo electrénico con el fin de que el acuso
de recibo se genere automaticamente o realizario en forma individual.

3. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Agente del
Ministerio Publico delegada ante este despacho, de conformidad con lo previsto
por el art. 303 del C.P.A.C.A.

4.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los de
servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para io cual debe
consignar fas siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal (Inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).
NACION — MINISTERIO | SIETE MIL QUINIENTOS

DE EDUCACION | PESOS ($7.500)
NACIONAL — F.N.P.S.M.
Total SIETE MIL QUINIENTOS

PESOS ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago del
servicio postai a efectos de notificar al demandado de conformidad con el inc.
6 dei art. 612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-
1503-0-21108-7 del Banco Agrario y acreditar su pago en la secretaria de este
despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma

T ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

® ARTICULO 61. RECEPCION DE DCCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(..:)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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antes fijada, por secretaria se hara la comrespondiente devolucién sin
necesidad de auto que asi lo ordene.

5. Concedase a la entidad demanda el término de cinco (5) dias para efectuar el
pago de la obligacion por la cual se le ejecuta (art. 431 del C. G. del P.) y/o un
término de diez (10) dias siguientes a la notificaciéon del mandamiento ejecutivo de
pago para que proponga excepciones de mérito de conformidad con lo previsto
por el numeral 1° del art. 442 del C. G. del P.

B6.- Sobre el pago de costas y agencias en derecho se resolverd en la sentencia.

7.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Gk,

AP D RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. '_'tS’, de
hoy

.

ol 2048 siendo las 8:00 A.M.

El secretario, ){
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PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CAICEDO CERVERA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333301420180009900

En virtud del informe secretarial que antecede, y previo a darle tramite al memorial
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante visto a folios 1y 2
del cuaderno de medidas cautelares, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria y a costa de la parte actora se ordena oficiar al BANCO
POPULAR SEDE PRINCIPAL BOGOTA y al BANCO BBVA SUCURSAL
BOGOTA, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de las
comunicaciones correspondientes, informen qué cuentas posee a su nombre la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO bajo el NiT: 899999001-7 y
certifiquen si, de existir, aquellas gozan del beneficio de inembargabilidad.

2.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver o que en
derecho corresponda frente a la solicitud de embargo.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O poweudadin

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACICN PCR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No, H—S de
hoy

¢ - siendo las 8:00 AM.

El secretario,
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Tunja, » .
FANEE
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JORGE EISENHOWER PUENTES CASTELLANQOS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLA DE LEVA'Y OTROS
RADICACION: 150013333015201700092 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia proferida por este despacho el pasado 05
de octubre de 2018, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del C.P.A.C.A.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacion del estado en [a pagina
web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
(el e
PIEDAD

CLAR RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electronico No.

‘7’5, de hoy 2 L‘ B siendo
las 8:00 A.M.

El Secretario, \/
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