REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2013-0034

Tunja, § 6 JUN 2018

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA CANON{FAJARDO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 15001333300620150003400

En virtud del informe secretarial que antecede, y previo a darle tramite al memorial
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante visto a folio 1 del
cuaderno de medidas cautelares, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria y a costa de la parte actora se ordena oficiar al BANCO
POPULAR, para que, dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicacion, el funcionaric competente informe a este Juzgado
que clase de recursos se manejan en la cuenta corriente No. 110-050-25359-0,
indicando la denominacién de la misma, titular la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES — U.G.P.P. identificada con NIT: 900373913-4 y
certifique si__los recursos depositados gozan del beneficio de
inembargabilidad.

Asi mismo oficiar al BANCO DAVIVIENDA, para que, dentro de los diez (10) dias
siguientes al recbo de la correspondiente comunicacién, el funcionario
competente informe a este Juzgado que clase de recursos se manejan en la
cuenta ahorro No. 470100467831, indicando la denominacion de la misma, titular
la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES — U.G.P.P. identificada
con NIT: 900373913-4 y certifique si los recursos depositados gozan del
beneficio de inembargabilidad.

De igual manera al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA para que, dentro de los
diez (10) dias siguientes al recibo de la correspondiente comunicacién, el
funcionario competente informe a este Juzgado qué clase de recursos s€ manejan
en la cuenta ahorro No. 3-023-00-00446-2, indicando la denominacion de la
misma, titular la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -
U.G.P.P. identificada con NIT: 900373913-4 y certifique si_los recursos
depositados gozan del beneficio de inembargabilidad.

2. Por secretaria y a costa de la parte actora se ordena oficiar al BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO BOGOTA, BANCO BBVA, BANCOLOMBIA, para que,
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de las comunicaciones
correspondientes, el funcionario competente informe qué cuentas posee a su
nombre la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - U.G.P.P.
identificada con NIT. 900373913-4 y certifiquen si, de existir, aquellas gozan
del beneficio de inembargabilidad

3.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo que en
derecho corresponda frente a la solicitud de embargo.

26




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2015-0034

De conformidad con o dispuesto en el art. 201 de Ia Ley 1437 de 2011, por
secretarfa, enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacién del estado en Ia pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ Ep)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifics por Estado No. 30 de

hoﬁ { JUN 2010

El secretario,

signdo las 8:00 A.M.
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Expediente: 2019-60053

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS LEONIDAS CARRERO GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333007201900053 00

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha veintitrés (23) de mayo
de dos mil diecinueve (2019) (Fls. 97-99) por la Juez Octava Administrativa Oral del
Circuito de Tunja, a quien correspondid su conocimiento por reparto. En tal
providencia consecuencialmente ordena pasar el proceso al Juez que sigue en turno
y en respaldo de su decisioén invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.,
aplicable por remision expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de
2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o sequndo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su régimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actia como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento  del Derecho adelantado bajo el radicado No.
150012333000201600027 00, que cursa en el Tribunal Administrativo de Boyaca,
cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda
(reconocimiento de prima especial de 30%)

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

No obstante, la titular del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja, también se
declararad impedida para conocer del asunto, conforme se pasa a exponer.

En primer [ugar es pertinente indicar que el despacho no desconoce la postura
establecida para estos asuntos por parte de la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Boyac4, en proveido de fecha 7 de junio de 2017, oportunidad en
la cual la Corporacién precisé con ocasién de un impedimento formulado por el
Juzgado Quince Administrativo de Tunja, también bajo la causal primera del articulo
141 del C.G.P, lo siguiente:

‘Al respecto, la Sala Plena de esta Corporacion, en Sala de 7 de septiembre de
2016, modifico el criterio que venia aplicando en cuanto a la prosperidad de!
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impedimento fundado en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P., indicando que
el juez que declara ef impedimento, a fin de probar el interés actual en el
resultado def proceso, debe acreditar que ha presentado el correspondiente
medio de control en el cual reclama el mismo derecho, que es puesto en
su conocimiento, y que la demanda incoada por el juez se encuentra
pendiente de sentencia.”

Con base en tal postura este despacho habia venido asumiendo el conocimiento de
asuntos como el de la referencia, cuyo debate gira en torno al recanocimiento de la
prima especial de 30%, pues es bien conocido que la suscrita® no cumple con los
requisitos establecidos por el Tribunal Administrativo de Boyaca en la providencia
previamente citada, en la medida que no ha sido presentada demanda alguna por
el mismo derecho que reclama la parte actora en el sub examine? en contra de la
Rama Judicial.

Sin embargo, no puede pasarse por alto que la entidad demandada, NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
por intermedio de su apoderado, ha empezado a presentar escritos de recusacién
en procesos como el de la referencia que conoce este Juzgado?®, también con
fundamento en la causal primera (1?) del articulo 141 del C.G.P. y arguyendo que
en estos casos puede perderse la imparcialidad al momento de tomar la decision,
dado que el demandante es beneficiario del régimen salarial que ostentamos los
jueces, ai igual que la ftitular del despacho, con lo que se corre el riesgo de no
garantizar la igualdad de las partes, ni el buen nombre de la administracién de
justicia, ni fa moralidad administrativa.

Es asi que: i) atendiendo las recusaciones referidas, ii) en observancia de lo
previsto en reciente providencia dei Consejo de Estado?, donde replantea la postura
que habia adoptado frente a los impedimentos por interés indirecto, para aceptarlos,
iIncluso frente a regimenes salariales diferentes que, no obstante, son beneficiarios
de emolumentos salariales similares como la prima especial de servicios, iii)
considerando que la titular de este Juzgado y en general los Jueces Administrativos
de este Circuito Judicial, son beneficiarios de las disposiciones del régimen laboral
que rige a todos los jueces en el Colombia, con fundamento en el cual fue
presentada la demanda dei asunto, y que en tal sentido todos tendriamos un interés
indirecto en que se reconozca y pague la prima especial de servicios conforme se

' Titular del Juzgado Noveno Administrative de Tunja

2 E incluso el misme Tribunal Administrative de Boyaca bajo ese mismo criterio envié procesos directamente a este Juzgado con
ocasion de impedimentos formulados por otros despachos judiciales, a modo de ejemplo se refiere el proceso de nulidad y
restablecimiento de! derecho con radicado No. 150013333005201800105.

3 A mado ilustrativo se refieren los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho con radicade No. 15001-3333-008-2018-
155 y 15001-3333-002-2016-00095.

% Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B,

Consejera Ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, 27 de septiembre de 2018. Radicacién nimero:
25000-23-42-000-2016-03375-01 (2369-18). Alli estavlecit: “Los suscritos Consejeros encueniran gue se presenta

una de las causales de impedimento previstas en el Cédigo General del Proceso para conccer del presente asunto, por cuanio
pese a que dentro del sub lite, a través de aufo del 19 de octubre de 2017, se deciart infundado ef impedimenio manifestado por
fos Magistrados del Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca en tantc la demandante es beneficiana del régimen salarial especial
de la Fiscalia General de la Nacién contemplade en el Decreto 63 de 1993, dicha postura se replanteara en esta oportunidad
procesal, por las razones que pasan a exponerse (...} como se expuso, fa actora esta reguiada por el régimen especial de fa
Fiscalia General de fa Nacidn, en cuyo articulo 4° ibidem contempld la denominada «prima especial, sin cardcter salarial»; por
consiguiente, se encuentra contemplada en una disposicion diferente a aqueila que contemplé dicho emolumento para los
magistrados, entre ofros, del Consejo de Estado, pues de elio se ocupd el legisiador a través del arficulo 15 de la Ley 4 de 1992
De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas en instrumentos normativos diferentes, lo
cierto es que el objelo de discusion en este proceso es ef cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial
de servicios, que no ha side tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales, fo que podria conffevar a un
beneficio para los Magistrados que infegran esta Comoracién.”
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establece en esta demanda; y iv) en general a fin de garantizar la imparcialidad del
juez natural, se

RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, conforme a lo expuesto en precedencia.

Segundo.- Declarar que la juez titular de este despacho se encuentra incursa en la
causal de impedimento consagrada en el numeral 1° del Articulo 141 del C.G.P. en
concordancia con lo establecido en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Tercero.- Abstenerse de avocar el conocimiento en el presente asunto.

Cuarto.- De conformidad con el numeral 2° del articulo 131° del C.P.A.C.A., por
Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para lo de
su competencia.

Quinto.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema Siglo XXI.
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe

de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O Q@uuo tedodn

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade Electrénico No.3 O s

de hoy " Z :“ IN 2“ ]9 siendo las 8:0am
El Secretaric,
I OSCAR ORLANDC R@BALLC OLMOS

5 “ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trédmite de los impedimentos se observaran las siguientes
regias:

(.}

2. 8i el juez en quien concurra la causal de impedimento esfima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, e tribunal
designara conjuez para el conocimiento del asunto.” (Negrilla fuera del texto original)
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Lxpedienfe: 2019-00038

Tunia, g g it 208
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBIELA ASTRITH SAAVEDRA CACERES
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 150013333007201900058-00

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha veintitrés (23) de mayo
de dos mil diecinueve (2019) (Fls. 49-50) por la Juez Octava Administrativa Orai del
Circuito de Tunja, a quien correspondié su conocimiento por reparto. En tal
providencia consecuencialmente ordena pasar el proceso al Juez que sigue en turno
y en respaldo de su decision invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.,
aplicable por remisién expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de
2011,

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice ia titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su regimen salarial y prestacional es similar al de {a parte actora y en el
entendido que actia como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento  del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300620160008300, que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacidén de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

No obstante, la titular del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja, también se
declarara impedida para conocer del asunto, conforme se pasa a exponer.

En primer lugar es pertinente indicar que el despacho no desconoce la postura
establecida para estos asuntos por parte de la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Boyaca, en proveido de fecha 7 de junio de 2017, oportunidad en
la cual la Corporacién precisé con ocasion de un impedimento formulado por el
Juzgado Quince Administrativo de Tunja, también bajo la causal primera del articulo
141 del C.G.P, lo siguiente:

‘Al respecto, la Sala Plena de esta Corporacion, en Sala de 7 de septiembre de
2016, modifico el criterio que venia aplicando en cuanto a la prosperidad def
impedimento fundado en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P., indicando que
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el juez que declara el impedimento, a fin de probar el interés actual en el
resultado del proceso, debe acreditar que ha presentado el correspondiente
medio de control en el cual reclama el mismo derecho, que es puesto en
su conocimiento, y que la demanda incoada por el juez se encuentra
pendiente de sentencia.”

Con base en tal postura este despacho habia venido asumiendo el conocimiento de
asuntos como el de la referencia, cuyo debate gira en torno al caracter salarial de la
bonificacién judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013, pues es bien conocido
que la suscrita’ no cumple con los requisitos establecidos por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en la providencia previamente citada, en la medida que
no ha sido presentada demanda alguna por el mismo derecho que reclama la parte
actora en el sub examine?.

Sin embargo, no puede pasarse por alto que la entidad demandada, NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
por intermedio de su apoderado, ha empezado a presentar escritos de recusacion
en procesos como el de la referencia que conoce este Juzgado®, también con
fundamento en fa causal primera (1?) del articulo 141 del C.G.P. y arguyendo que
en estos casos puede perderse la imparcialidad al momento de tomar la decision,
dado que los demandantes son beneficiarios del Decreto Salarial 383 de 2013, al
igual que la titular del despacho, con lo que se corre el riesgo de no garantizar ta
igualdad de las partes, ni el buen nombre de la administracién de justicia, ni la
moralidad administrativa.

Es asi que: i) atendiendo las recusaciones referidas, ii) en observancia de lo
previsto en reciente providencia del Consejo de Estado?, donde replantea la postura
que habia adoptado frente a los impedimentos por interés indirecto, para aceptarios,
incluso frente a regimenes salariales diferentes que, no obstante, son beneficiarios
de emolumentos salariales similares como la prima especial de servicios, iii)
considerando que la titular de este Juzgado y en general los Jueces Administrativos
de este Circuito Judicial, son beneficiarios de las disposiciones del Decreto 383 de
2013, con fundamento en el cual fue presentada la demanda del asunto, y que en
tal sentido todos tendriamos un interés indirecto en que la Bonificacion Judiciai
creada por el referido decreto tenga incidencia prestacional; y iv) en general a fin
de garantizar la imparciaiidad dei juez natural, se

! Titular del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja

% E incluso el mismo Tribunat Administrative de Boyaca bajo ese mismo criterio envié procesos directamente a este Juzgado con
ocasitn de impedimentos formulados por otros despachos judiciales, a modo de ejemplo se refiere el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicado No. 150013333005201800105.

3 A modo ilustrativo se refieren ios procesos de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No. 15001-3333-008-2018-
155 y 15001-3333-002-2016-00095.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccidn B,

Consejera Ponente Dra. Sandra Lisset |barra Vélez, 27 de septiembre de 2018. Radicacion nimero;
25000-23-42-000-2016-03375-01 (2369-18). Alli establecié: “Los suscritos Consejeros encuentran que se presenta

una de las causales de impedimento previstas en ef Codigo General del Proceso para conecer del presente asunio, per cuanto
pese a que dentro del sub iite, a través de aulo dei 19 de octubre de 2017, se declard infundado el impedimento manifestado por
Ios Magistrados de!l Tribunal Administrativo de Cundinamarca en tanto la demandante es beneficiana del régimen salarial especial
de la Fiscaffa General de ia Nacién contemplado en el Decreto 53 de 1993, dicha postura se replanteard en esta oportunidad
procesal, por las razones que pasan a exponerse (...) como se expuso, la actora estd reguiada por el régimen especial de la
Fiscalia General de Ja Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contemnpld la denominada «prima especial, sin cardcter salanal»; por
consiguiente, se encuentra contemplada en una disposicion diferente a aguella que conternplé dichoc emolumento para los
magistrados, entre otros, dei Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legisiador a través def articulo 15 de la Ley 49 de 1992.
De lo anterior, se exirae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas en instrumentos normativos diferentes, fo
cierto es que el objeto de discusion en este proceso es el caracter salarial def porcentaje devengado a titulo de prima especial
de servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales, lo que podria conflevar a un
beneficio para ios Magistrados que infegran esta Corporacion.”
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RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, conforme a lo expuesto en precedencia.

Segundo.- Declarar que la juez titular de este despacho se encuentra incursa en la
causal de impedimento consagrada en el numeral 1° del Articulo 141 del C.G.P. en
concordancia con lo establecido en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Tercero.- Abstenerse de avocar el conocimiento en el presente asunto.

Cuarto.- De conformidad con el numeral 2° del articulo 131° del C.P.A.C.A., por
Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para lo de
su competencia.

Quinto.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema Siglo XXI.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO DRAL DEL CIRCUITQ
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificod por Estado Electranico No. %D

de hoy -ﬂ .: J‘.Ji\ 2819 siendo las 8:0am

El Secretario, /]
OSCAR ORLANDO R ALLO OLMOS

5 “ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas;

()

2. Si el fuex en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a fodos fos jueces administrativos,
pasard el expediente al superior expresando fos hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal
designara conjuez para el conocimiento del asunto.” (Negrilla fuera del texto original)
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Tunja, ﬁﬁ JUN 2073

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MAGDA YOLIMA BALAGUERA CELIS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACI()N JUDICIAL

RADICACION: 150013333007201900064-00

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por !a Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha veintitrés (23) de mayo
de dos mil diecinueve (2019) (Fls. 76-77) por la Juez Octava Administrativa Oral del
Circuito de Tunja, a quien correspondié su conocimiento por reparto. En tal
providencia consecuencialmente ordena pasar el proceso a! Juez que sigue en turno
y en respaldo de su decision invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.,
aplicable por remision expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de
2011,

El numeral referido del articulo 141 dei C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la ftitular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su régimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actia como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento  del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300620160008300, que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de SUyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptario como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natura! y
en general la credibilidad del sistema judicial.

No obstante, la titular del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja, también se
declarara impedida para conocer del asunto, conforme se pasa a exponer,

En primer lugar es pertinente indicar que el despacho no desconoce la postura
establecida para estos asuntos por parte de la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Boyaca, en proveido de fecha 7 de junio de 2017, oportunidad en
la cual la Corporacidn precisd con ocasién de un impedimento formulado por el
Juzgado Quince Administrativo de Tunja, también bajo la causal primera del articulo
141 del C.G.P, lo siguiente:

“Al respecto, la Sala Plena de esta Corporacion, en Sala de 7 de septiembre de
2016, modificod el criterio que venia aplicando en cuanto a la prosperidad def
impedimento fundado en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P., indicando que
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el juez que declara el impedimento, a fin de probar ef inferés actual en el
resultado def proceso, debe acreditar que ha presentado el correspondiente
medio de control en el cual reclama el mismo derecho, que es puesto en
su conocimiento, y que la demanda incoada por el juez se encuentra
pendiente de sentencia.”

Con base en tal postura este despacho habia venido asumiendo el conocimiento de
asuntos como €l de la referencia, cuyo debate gira en torno al caracter salarial de la
bonificacion judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013, pues es bien conocido
que la suscrita’ no cumple con los requisitos establecidos por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en la providencia previamente citada, en la medida que
no ha sido presentada demanda alguna por €l mismo derecho que reclama la parte
actora en el sub examine?,

Sin embargo, no puede pasarse por alto que la entidad demandada, NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
por intermedio de su apoderado, ha empezado a presentar escritos de recusacion
en procesos como el de la referencia que conoce este Juzgado®, también con
fundamento en la causal primera (12) del articulo 141 del C.G.P. y arguyendo que
en estos casos puede perderse la imparcialidad al momento de tomar la decisién,
dado que los demandantes son beneficiarios del Decreto Salarial 383 de 2013, al
igual que la titular del despacho, con lo que se corre el riesgo de no garantizar la
igualdad de las partes, ni el buen nombre de la administracion de justicia, ni ia
moralidad administrativa.

Es asi que: i) atendiendo las recusaciones referidas, ii) en observancia de lo
previsto en reciente providencia del Consejo de Estado®, donde replantea la postura
que habfa adoptado frente a los impedimentos por interés indirecto, para aceptarlos,
incluso frente a regimenes salariales diferentes que, no obstante, son beneficiarios
de emolumentos salariales similares como la prima especial de servicios, iii)
considerando que la titular de este Juzgado y en general los Jueces Administrativos
de este Circuito Judicial, son beneficiarios de las disposiciones del Decreto 383 de
2013, con fundamento en el cual fue presentada la demanda del asunto, y que en
tal sentido todos tendriamos un interés indirecto en que la Bonificacion Judicial
creada por el referido decreto tenga incidencia prestacional; y iv) en general a fin
de garantizar la imparcialidad del juez natural, se

" Titular del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja

? E incluso el misma Tribunal Administrativo de Boyaca bajo ese mismo criteric envid procesos directamente a este Juzgado con
ocasion de impedimentos formulades por otros despachos judiciales, a modo de ejemplo se refiere ef proceso de nulidad y
restablecimiento de! dereche con radicado No. 150013333005201800105.

3 A modo ilustrativo se refieren los procesos de nulidad y restablecimiento det derecho con radicado No. 15001-3333-008-2018-
155 y 15001-3333-002-2016-00095.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B,

Consejera Ponente Dra. Sandra Lisset lbarra Vélez, 27 de septiembre de 2018, Radicacion numero:

25000-23-42-000-2016-03375-01 (2369-18). Alli establecié: "Los suscritos Consejeros encuentran que se presenta
una de las causales de impedimento previstas en ef Cédigo General del Procese para conocer del presente asunto, por cuanto
pese a que dentro del sub fite, a través de aufo del 19 de octubre de 2017, se declard infundado el impedimento manifestado por
fos Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en tanto la demandante es beneficiaria del régimen salarial especial
de la Fiscalfa General de Ia Nacion contempiadc en ef Decreto 53 de 1983, dicha postura se replanteara en esta oporfunidad
procesal, por las razones que pasan a exponerse (...) como se expuso, la acfora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contempid fa denominada «prima especial, sin carécter salarialy; por
consiguiente, se encuentra contemplada en una disposicion diferente a aquella que contemnplé dicho emolumento para los
magistrados, entre otros, del Consejo de Estado, pues de elio se ocupd el legislador a través del articulo 15 de la Ley 47 de 1992.
De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas en instrumentos normativos diferentes, lo
cierto es que ef objelo de discusion en esie proceso es el caracter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial
de servicios, que no ha sido tenido en cuenta para Ia liquidacion de las prestaciones sociales, lo que podria conflevar a un
beneficio para los Magistrados que integran esta Corporacicn.”
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RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, conforme a lo expuesto en precedencia.

Segundo.- Declarar que la juez titular de este despacho se encuentra incursa en la
causal de impedimento consagrada en el numeral 1° del Articulo 141 del C.G.P. en
concordancia con lo establecido en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Tercero.- Abstenerse de avocar el conocimiento en el presente asunto.

Cuarto.- De conformidad con el numeral 2° del articulo 131° del C.P.A.C.A., por
Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para lo de
su competencia.

Quinto.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema Siglo XXI.
De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo elecirdnico a los apoderados de las partes, que informe

de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

¢! @ﬁ@&u;ﬁxf gt
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO %° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade Electronico No. 36

7 L] ansn
de hoy 0 7 Jult 2375

El Secretario,
OSCAR ORLANDO RO, LO OLMOS

5 “ARTICULO 131, TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTQS. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

(-

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tnbunal
designard conjuez para el conocimiento del asunto.” (Negnfla fuera del texto original)
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SOFIA WALDRON MONTENEGRO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300720190006600

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha 23 de mayo de dos mil
diecinueve (2019) (Fls. 72-74) por la Juez Octava Administrativa Oral del Circuito
de Tunja, a quien correspondié su conocimiento por reparto. En tal providencia
consecuencialmente ordena pasar el proceso al Juez que sigue en turno y en
respaldo de su decisidon invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., aplicable
por remisién expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafero permanente 0 alguno de sus parientes
dentro def cuarto grado de consanquinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en ef proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su regimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actia como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho adelantado bajo el radicado No.
150012333000201600027 00, que cursa en el Tribunal Administrativo de Boyaca,
cuya confroversia versa sobhre el mismo asunto de la presente demanda
(reconocimiento de prima especial de 30%)

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo e€s una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad de! sistema judicial.

No obstante, la titular del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja, también se
deciarara impedida para conocer del asunto, conforme se pasa a exponer.

En primer lugar es pertinente indicar que el despacho no desconoce la postura
establecida para estos asuntos por parte de la Sala Plena del Tribunai
Administrativo de Boyaca, en proveido de fecha 7 de junio de 2017, oportunidad en
la cual la Corporacion precisé con ocasion de un impedimento formulado por el
Juzgado Quince Administrativo de Tunja, también bajo la causal primera del articulo
141 del C.G.P, lo siguiente:

“Al respecto, la Sala Plena de esta Corporacion, en Sala de 7 de septiembre de
2016, modifico el criterio que venia aplicando en cuanto a la prosperidad del
impedimento fundado en la causal 1 del articulo 141 de! C.G.F., indicando que
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el juez que declara el impedimento, a fin de probar el interés actual en el
resuftado del proceso, debe acreditar que ha presentado el correspondiente
medio de control en el cual reclama el mismo derecho, que es puesto en
su conocimiento, y que la demanda incoada por el juez se encuentra
pendiente de sentencia.”

Con base en tal postura este despacho habia venido asumiendo el conocimiento de
asuntos como el de la referencia, cuyo debate gira en torno al reconocimiento de la
prima especial de 30%, pues es bien conocido que ia suscrita’ no cumple con los
requisitos establecidos por el Tribunal Administrativo de Boyaca en la providencia
previamente citada, en la medida que no ha sido presentada demanda alguna por
el mismo derecho que reclama la parte actora en el sub examine? en contra de ia
Rama Judicial.

Sin embargo, no puede pasarse por alto que la entidad demandada, NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
por intermedio de su apoderado, ha empezado a presentar escritos de recusacion
en procesos como el de la referencia que conoce este Juzgado®, también con
fundamento en la causal primera (12) del articulo 141 del C.G.P. y arguyendo que
en estos casos puede perderse la imparcialidad al momento de tomar la decision,
dado que el demandante es beneficiario del régimen salarial que ostentamos los
jueces, al igual que la titular del despacho, con lo que se corre el riesgo de no
garantizar la igualdad de las partes, ni el buen nombre de la administracién de
justicia, ni fa moralidad administrativa.

Es asi que: i) atendiendo las recusaciones referidas, ii) en observancia de lo
previsto en reciente providencia del Consejo de Estado*, donde replantea la postura
que habia adoptado frente a los impedimentos por interés indirecto, para aceptarlos,
incluso frente a regimenes salariales diferentes que, no obstante, son beneficiarios
de emolumentos salariales similares como [a prima especial de servicios, iii)
considerando que la titular de este Juzgado y en general los Jueces Administrativos
de este Circuito Judicial, son beneficiarios de las disposiciones del régimen laboral
que rige a todos los jueces en el Colombia, con fundamento en el cual fue
presentada la demanda del asunto, y que en tal sentido todos tendriamos un interés
indirecto en que se reconozca y pague la prima especial de servicios conforme se
establece en esta demanda; y iv) en general a fin de garantizar la imparcialidad del
juez natural, se

! Titular del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja

2 E incluso el mismo Tribunal Administrativo de Boyaca bajo ese mismo criterio envié procesos directamente a este Juzgado con
ocasion de impedimentos formulados por otros despachos judiciales, a modo de egjemplo se refiere el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicado Ne. 150013333005201800105.

3 A modo ilustrativo se refieren los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado Neo. 15001-3333-008-2018-
155 y 15001-3333-002-2016-00085.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccién Segunda, Subseccion B,

Consejera Ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, 27 de septiembre de 2018. Radicacién numero:

25000-23-42-000-2016-03375-01 (2369-18). Alli establecié: "Los suscrifos Consejeros encueniran que se presenta
una de las causales de impedimento previstas en el Codigo General dal Procesc para conocer del presente asunfo, por cuanio
pese a que dentro del sub lite, a traves de auto del 19 de octubre de 2017, se declard infundado el impedimento manifestado por
los Magistrados de! Tribunal Administrativo de Cundinamarca en tanto la demandante es beneficiaria del régimen salarial especial
de la Fiscalia General de la Nacidn contempiado en el Decreto 53 de 1993, dicha postura se replanteara en esta oportunidad
procesal, por las razones que pasan a exponerse (...} como se expuso, la actora esta regulada por el régimen especial de Ja
Fiscalia General de la Nacién, en cuyo arffculo 4° ibidem contempld la deriominada «prima especial, sin caracter salanials; por
consiguiente, se encuentra contempiada en una disposicion diferente a aquella que contempld dicho emolumento para los
magistrados, enitre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocups el legisiador a través del arficulo 15 de la Ley 4% dg 1982,
De lo anterior, se extras que si bien una y otra prima especial se encuentrarn requladas en instrumentos normativos diferentes, lo
cierfo es que el objeto de discusion en este proceso es el caracter salarial del porcentafe devengado a titulo de prima especial
de servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales, lo que podiia conlievar a wit
beneficio para los Magistrados que integran esta Corporacidn.”
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RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, conforme a lo expuesto en precedencia.

Segundo.- Declarar que la juez titular de este despacho se encuentra incursa en la
causal de impedimento consagrada en el numeral 1° de! Articulo 141 del C.G.P. en
concordancia con lo establecido en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Tercero.- Abstenerse de avocar el conocimiento en el presente asunto.

Cuarto.- De conformidad con el numeral 2° del articulo 1315 del C.P.A.C.A., por
Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Boyac4, para lo de
su competencia.

Quinto.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema Siglo XX|.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q UJDLDATL

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NQTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO
£l aute anterior se nolificd por Estado Electrénico No. 3C}

i nan
de hoy U ? JUI aud siendo las 8:0am

E! Secretario,
OSCAR ORLANDO ROBALLAO OLMOS

5 “ARTICULD 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para of trémile ds los impedimentos se observaran ias siguientes
regias:

{.)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasara el expediente al superior expresando ios hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tnbunal
designara conjuez para el conocimiento del asunto.” (Negrifla fuera del texto original)
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PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DORA WALDINA AMAYA DE MONDRAGON
DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333300920150011000

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS portador de Ia
T.P. No. 250.292 del C. S. de fa J., para actuar como apoderado judicial de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder conferido en
la Escritura Publica No. 522 del 28 de marzo de 2019 (fls. 236-237).

2.- Reconocer personeria a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS portadora de la
T.P. No. 211.204 del C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del memorial poder de
sustitucién visto a folio 235.

3.- Reconocer personeria a la abogada DIANA PATRICIA OSORIO CORREA portadora
de la T.P. No. 236.490 del C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del
memorial poder de sustitucion visto a folio 243.

4.- El despacho se abstiene de dar tramite al memorial presentado por la apoderada
judicial de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacicnal de
Prestaciones Scociales del Magisterio visto a folios 241-242 del cuaderno principal, en el
cual promueve INCIDENTE DE DESEMBARGO y el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas en el proceso de la referencia.

Lo anterior, comoquiera que revisado el expediente principal y el cuaderno de medidas
cautelares, se observa que no se ha practicado ningin embargo o decretado medida
cautelar alguna que pueda ser objeto de prenunciamiento por parte del despacho.

5.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de ia ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicacién
def estado en la pagina web de la Rama Judigial.

NOTIFIQUESE Y CUMP .
PDauofudsd
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVC ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estade Electronice No. -

3C ,  de hoy '8? JLN-2010
siendo las 8:00 A.M. cn

El secretario,
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Tunja, § § Juit 2073

PROCESOQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GUILLERMO GONZALEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 15001333300920170015700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Poner en conocimiento del demandante, Dr. GUILLERMO GONZALEZ
RODRIGUEZ, los documentos allegados por el Fondo Nacional del Ahorro vistos a
folios 211 a 215 de las diligencias, para su conocimiento y demas fines
pertinentes, en los que se indica que desde el pasado 21 de diciembre de 2018 le
fue consignado el valor de $87.880.883 en su cuenta individual de cesantias, por
concepto de TRASLADO VIGENCIAS ANTERIORES.

2.- Reconocer personeria a las abogadas LAURA JOHANNA PACHON BOLIVAR
portadora de la T.P. No. 184.399 del C.S.J. y NUBIA AMPARO RAMIREZ
MIRANDA portadora de la T.P. No. 263.290 del C.S.J., para actuar como
apoderadas de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los términos y para los
efectos del memorial poder visto a folio 216 del expediente.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al demandante y al apoderado de la entidad
demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPL
~—4 1

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

‘I JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADOELECTRONICO

£l auto_anterior se notificé por Estado No O

o hOyG ? JU“ jﬁ-}q siendo las 8:00

I secretano / ) |
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Fxpediente: 2017-0212

Tun g g JUN 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO - LESIVIDAD

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

DEMANDADO: AURORA GUERRA ZARATE

RADICACION: 15001333300920170021200

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Requerir a la senora AURORA GUERRA ZARATE y a su apoderada, para que
de forma inmediata a la notificacién por estado de esta providencia, informen a
este despacho por qué concepto le fue cancelado en el mes de diciembre de 2017
la suma neta de $46.785.771,39 por parte de la Unidad de Gestion Pensional y
Parafiscales — UGPP a través del Consorcio FOPEP. Es decir, se debera indicar si
se traté de mesadas atrasadas, indexacion, intereses moratorios u otro concepto.

Lo anterior con el fin de establecer que no se haya realizado un doble pago por
parte de la UGPP y COLPENSIONES frente a las mesadas pensionales de la
seflora AURORA GUERRA ZARATE, teniendo en cuenta que ésta Ultima entidad
canceld la pension a la demandada hasta el mes de diciembre del afio 2017.

Asi las cosas, se pone en su conocimiento los documentos vistos a folios 272 y
279 a 282 de las diligencias, allegados por ta UGPP y COLPENSIONES, para su
conocimiento y demas fines que estimen pertinentes.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP.
CLARA PlEDAg RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVD ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

<3

El auto amtgricr se notificd por Estado Electrénico No. JC),
K TR o 13 ~

de hoy £ S LU TG signda las 8:0am

Ei secretario,
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Fxpediente: 2018-00200

Tunja, 0 € Juli 207

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: LUCIA ORTIZ AVENDANO

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009201800200-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
en providencia de 29 de enero de 2019 (fls. 174 - 183), mediante la cual fue
modificado el numeral tercero del fallo proferido por este Despacho el 6 de
diciembre de 2018 (fls. 127 - 133), asi como lo resuelto por la Corte Constitucional,
Sala de Seleccion, que con auto de 28 de marzo de 2019 (fl. 187), EXCLUYO de
su revision [a accién de tutela de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas vy

archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se netificd por Estado No. ) D,

Q7 oy

de hoy siendo las 8:00 AM.

Ef Secretaric,

/]
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Expediente: 2018-0209

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: MARIA LUISA AVELLA GOMEZ

DEMANDADO: ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS SA. ~
ESIMED S.A.

RADICACION: 15001333300920180020900

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional, Sala de
Seleccion, que con auto de 28 de marzo de 2019 (fl. 179), EXCLUYO de su
revision la sentencia proferida el 18 de enero de 2019 (fls. 160 - 164) dentro de la
accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q AL

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL. CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antericr se notificé por Estado No.

7 Ny ‘
de hoy 07 S 2018 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Fxpediente: 2019-0027-01]

ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: LINA ROCiO DAZA ALBA
DEMANDADO: NUEVA E.P.S.
RADICACION: 1500133330092019-00027-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
— Sala de Decisién No. 5, en providencia de 28 de mayo de 2019 (fls. 78 - 84),
mediante la cual se confirmd la decisién proferida por este Despacho el 15 de
mayo de 2019, que sanciond a la autoridad accionada por desacato (fls. 63 - 65).

Por Secretaria, inférmese a la entidad accionada que la sancién impuesta no la
exime del cumplimiento de la orden impartida en sentencia de 28 de febrero de
2019, a favor de la menor Qlga Dayana Acufa Daza, T.1.: 1002697374, por lo que
debera proceder, si no lo ha hecho, a su acatamiento de forma inmediata, y
acreditarlo con destino al expediente de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ udndn

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 3(5 ,

n !
de hoy tﬁ 7 JUI\ ')f_ﬁq siendo las
8:00 AM.

n

El Secretario,
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Expediente: 2019-003 1

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ MARINA MUNOZ ESPINO

DEMANDADO: LA NACION - MINISTER!IO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009201900051-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderada
constituido al efecto, instaurd la ciudadana LINA MARIA MUNOZ ESPINO contra LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone;

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
CP.ACA.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y por estadc al actor de conformidad
con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C A. En el mensaje de
texto que se le envie a las entidades demandadas, se les indicara expresamente que
de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3% de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacién personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c.
del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: "RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de dafos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han
sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial, deniro de los tfres (3)
dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con e! articulo 199 del C.P.A.C A, maodificadeo por el articulo
612 del C.G.P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.ACA. las
eniidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de ésta

' ARTICULO So. PROHIBICIONES. A las autoridades fes queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO B1. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de fa misma y el nimero de
radicado asignado.
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2019-0051

providencia, deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto ficto o presunto resultante del silencio negativo
conforme a la peticion de fecha 20 de octubre del 2017 y del Oficio No.
20170171497711 del 28 de noviembre de 2017, asi como Ila totaiidad de las pruebas
que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso de conformidad con
el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011, recordandoles que el incumplimiento
a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto, de conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en
comento, razon por fa cuai se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de
contestacion de la demanda. Iguai solicitud realicese a la Secretaria de Educacion de
Boyaca.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre elios los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo
cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

Nacion -Mineducacién-FNPSM | SIETE MiL QUINIENTOS PESOS
($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago dei servicio postal a
efectos de notificar a las entidades demandadas y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio
13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si ai finalizar el tramite quedare
algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto que asi o ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de que
habla ei art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C.
G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al
contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacién
factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numeraies 2 y 6 del art. 175 de
la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

Recondcese personeria a la Abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ, portadora de la
T.P. N° 281.836 del C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la sefiora LUZ
MARIA MUNQZ ESPINQ, en los términos y para los efectos del poder conferido visto en
folios 16 a 17.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2019-0051

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por el
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

UChohiTL

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 3 Ode hoy

07 Ju. 2019

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Fxpediente: 2017-0006

Tunja, { § JUN 20315

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ELIZABETH BLANCO RUiZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333301420170009600

En virtud del informe secretarial que antecede y previo a resolver la solicitud de incidente
de desembargo vista a folios 168 y 169 del expediente, se dispone lo siguiente:

1.- Requerir a la abogada KAREN ELIANA RUEDA AGREDQ, portadora de la T.P. No.
260.125 del C.S.J., quien dice actuar como apoderada judicial de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia, allegue al despacho el poder y los
documentos que acreditan la calidad del poderdante, tal como lo establece el art. 160 del
C.P.AC.A., so pena de tener por no presentado el memorial visto a folios 168 y 169
del expediente.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP :
AL
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto-anterior se notificé por Estado No. 30
de hoy n 7

AM.

JUE 28?9 siendo las 8:00

El secretario,

25
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