REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHOQO

Expediente: 2016-0083

Tunja, 3 %ﬁ MAY 2013

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MONICA ISABEL RINCON ARANGO Y OTROS
DEMANDADO: LA NACION — RAMA JUDICIAL

RADICACION: 150013333006201600083-00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para
llevar a cabo audiencia de conciliacion prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El 11 de marzo de 2019 este Despacho profirié sentencia condenatoria en contra de la
Nacién — Rama Judicial (fls. 326 — 333).

La apoderada de la entidad demandada formuld recurso de apelacion contra la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, el cual sustenté dentro del
término de diez (10) dias siguientes de que habla en articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, por lo que habra lugar a citar a Audiencia de Conciliacién previo a conceder el
recurso, conforme lo manda el inciso 4° del articulo 192 de la mencionada ley que
indica:

‘Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacién, el juez o
magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes
de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a la audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el
recursof...)".

En consecuencia, el despacho procede a fijar fecha de audiencia de conciliacion que se
llevara a cabo el jueves 20 de junio de 2019 a partir de las 4:00 p.m. en la sala de
audiencias B1 - 3 ubicada en el 2° Piso del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. FIJESE como fecha y hora el jueves 20 de junio de 2019 a partir de las 4:00 p.m.
en la sala de audiencias B1-3 ubicada en el 2° Piso del Edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacion de que trata el
articulo 192 inciso 4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio
Publico para el desarrollo de |a referida audiencia.
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2.- En firme la presente providencia, por Secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia
a la citada audiencia, conforme [o establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y de la
entidad demandada, que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f
DRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se notificé por Estado NO.E E , de
hoy

B 1 HAY 2010 ssmssooam

El Secretario,
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Expediente: 2018-0184

Tunja, 3G NAY 207G

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROSA ELVIA BAEZ SALAZAR

DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300620180018400

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto del recurso de reposicién y en subsidio de apelacion
presentado por el apoderado de la entidad demandada, contra el auto de fecha 20
de mayo de 2019, mediante el cual este Despacho se abstuvo de librar
mandamiento de pago.

El articulc 306 del C.P.A.C.A., consagra que los aspectos nc reguladcs en el
mismo, se seguira el Coédigo de Procedimiento Civi ahora, Coédigo General del
Proceso, en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos vy
actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién de lo Contenciosc Administrativo.

Ahora bien, el articulo 438 del C. G. del P. dispone:

“Articulo 438. Recursos conira el mandamiento ejecutivo. E/ mandamiento
gfecutivo no es apelable; el auto gue lo nieque total o parcialmente y el que por
via de reposicion lo revoque, lo sera en el suspensivo. [os recursos de
reposicion conira el mandamiento ejeculivo Se tramitaran y resolveran
conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los gjecutados”,

Por su parte el articulo 322 ibidem, sefiala:

"Articulo 322. Oportunidad y requisitos. Ef recurso de apelacién se propondra de
acuerdo con las siguientes reglas:. ..

‘l.a apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd
interponerse ante el juez que la dictd, en ef acto de su nolificacion personal o por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion por estado.”

De acuerdo a la norma trascrita, observa el Despacho que contra el auto que se
abstuvo de fibrar mandamiento de pago, de fecha 20 de mayo de 2019, procede el
recurso de apelacién, notificado por estado el 21 de mayo de este afio (fl. 39-42),
es decir, la parte demandante tenia hasta el 24 de mayo del mismo afio, para
interponer el recurso de apelacién, no obstante, el recurso fue radicado el 27 de
mayo de 2019 (fl. 44) por lo que evidentemente fue presentadc por fuera del
término.

Asi las cosas, el recurso de reposicién en subsidio de apelacién visto a folios 44-
46, debera ser rechazado de plano por extemporaneo.
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En consecuencia se:

RESUELVE

1.- Negar por improcedente el recurso de reposicién presentado por el
apoderado de la parte demandante.

2.- Rechazar por extemporaneo el recurso de Apelacién interpuesto por la
parte demandante contra el auto de 20 mayo de 2019 mediante el cual el
Depacho se abstuve de libra mandamiento ejecutive en contra de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Nda=in

A PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
| JUEZA

CLA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVQO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El aute anterior se notilicd por Estado No, C’ i , de hoy

Fg 1 MAY ?ﬂ-‘q siendo las 8:00 A.M. |

El secretario,
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Fxpediente: 2018-0051
Tuna, 3@ HAY 2013

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CRISTIAN DAVID PERILLA
DEMANDADOQ: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
RADICACION: 15001333300820180005100

1.- De conformidad con lo previsto por el articule 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las partes
y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, que se llevara a cabo el 9 de julio de 2019 a partir de las 10:30 a.m., en la Sala de
Audiencias B1 - 3 ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Por
Secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o
en la misma, el Acta det Comité de Conciliaciéon o documento que acredite la posicién
institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con
el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015,

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme [o establece el numeral 2° del articulo 180 de |a ley 1437 de 2011.

Se reconoce personeria a la Abogada JOHANA CAROLINA REYES QUINTERO, identificada
con la C.C.: 1.057.544.361 y portadora de la T.P. 229.324 del C. S. de la J. para actuar como
apoderada del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, en los términos y para los fines del
poder conferido (fl. 155).

Se tiene por terminado el mandato conferido por los demandantes al abogado HERMAN JOSE
ARANDA CAMACHO, toda vez que acredité el cumplimiento del requisito previsto en el incido
cuarto del articulo 76 del CGP. (fls. 166 — 167)

De conformidad con lo dispueste en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por Secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y entidad demandada, que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

" Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. Ei comité de conciliacién ejercers las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién institucional que fije los parametros dentro de los cuales ef
representante fegal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacidn.
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JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.2 E . de hoy

;43 1“}5\ r/'*Az siendo las 8.

El Secretario,
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Expedienre: 2014-00023-02

Tunja, 3 0 MAY 207

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: PABLO ANTONIO PARRA CEPEDA
DEMANDADO: INSTITUTC COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR -ICBF

RADICACION: 150013333009 2014-00023-01

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Boyaca — Sala de Decision No- 2 en providencia de fecha 15 de mayo de 2019
(fls. 596-622), mediante la cual revoco la sentencia proferida por este despacho el
07 de abril de 2016 (fls. 472-488).

SEGUNDO-. Una vez en firme el presente auto, por secretaria liquidense las costas,
de conformidad con el numeral séptimo de la sentencia de segunda instancia y el
articulo 366 del C.G.P., para el efecto se fijan como agencias en derecho en un (1)
S.M.M.L.V., de conformidad con el articulo 5 del Acuerdo No. PSSA16-10554 de
Agosto 5 de 20186.

De acuerdo con lo anterior, la condena se liquidara por la Secretaria de éste
Despacho y seguira el tramite contemplado en el articulo 366 y ss del C.G.P.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
O AT

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGARQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL I
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICCO

El aute antericr se notificé por Estade Electrénico No.

Zi, de hoy ﬁa 1 M’QY 2019 siendo

las 8:00 A.M.

El Secretario, \ /
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Expediente: 2014-0193

Tunja, 30 MAY 9ng

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MANUEL ANTONIO MORENO MORENO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 15001333300920140019300

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Poner en conocimiento de la parte demandante y de su apoderado, los
documentos vistos a folios 18, y 27 a 36, del cuaderno de medidas cautelares,
para los fines legales que consideren pertinentes.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de las partes que inferme
de la publicacién del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Qﬁ AL
CLARRA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO CRAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. E l , de
ho!
91 MaY 20

El secretario,
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Expedienre: 2015-0113

Tunja, [3 0 MAY 9079

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 15001333300920150011300

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciase respecto de la solicitud formulada por el apoderado del demandante
(fi. 295), previas la siguientes

CONSIDERACIONES

Para dar tramite a la solicitud de terminacion por pago total de la obligacién
formulada por el apoderado de la sefiora LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO, y
ante la necesidad de impartir aprobacion a la misma de acuerdo con el tramite
previsto para el efecto, el Despacho encuentra que en el presente caso se
cumplen las exigencias que al efecto prevé el art. 461 de!l C.G.P.

Asi las cosas se decretara la terminacion del proceso, toda vez que de acuerdo
con la manifestacion efectuada por el apoderado del demandante la obligacion se
encuentra satisfecha en su totalidad, la cual ademas, se encuentra plenamente
respaldada con los documentos vistos a los folios 292 - 295 de! expediente. En
consecuencia se ordenara el levantamiento de la medida cautelar decretada
mediante auto de fecha 23 de abril de 2018 (fl. 25 cuaderno medida cautelar), para
lo cual se debera oficiar al Banco Agrario de Colombia, entidad encargada de
hacer efectiva la orden impartida en |la providencia antes enunciada.

Por otra parte, obra solicitud elevada por el Juzgado Trece Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, visto a folios (297 a 304), no obstante, una vez revisado el
expediente, se tiene que mediante auto de fecha 19 de julio de 2018, se ordent el
fraccionamiento del titulo judicial No. 415030000434884, por valor ($24.345.531)
(fl. 268 del cuaderno principal), titulos que fueron fraccionados y entregados el 18
de octubre y 2 de noviembre de 2018, al Departamento de Boyaca y a la
demandante, respectivamente, previo a la solicitud elevada por el mencionado
Juzgado, sin que a la fecha exista remanente a favor del proceso de la referencia.

En merito de lo expuesto, se
RESUELVE

1.- Declarar terminado el proceso ejecutivo adelantado mediante apoderado
constituido al efecto, por la sefiora LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO, en
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contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

2 . Por secretaria oficiese al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA para que proceda
al levantamiento de la medida cautelar decretada mediante auto de 22 de febrero
de 2018, del proceso de la referencia (fl. 3 cuaderno de medidas cautelares)

3.- Informese al Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito de Tunja, que
dentro del proceso de Ia referencia no existen remanentes por embargar.

4.- Surtido lo anterior archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacioén judicial.

5 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de Ia publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q

CLARA

ODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

IEDAD

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

| El auto anterior se notificd por Estade No. E E; , de
hoy

13 1 MAY 201y

El secretario,
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Expediente: 2015-0227

Tunja, 3 17 MAY 2076

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ELSA DORIS PERILLA NOVOA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333300920150022700

Encontrandose por resolver la aprobacién de la liquidacion de crédito aportada por el
apoderado de la parte demandante y de conformidad con lo previsto por el numeral 3° del
art. 446 del C.G. del P., el Despacho procede a modificar la liquidacion del crédito (fls.
152-153), teniendo en cuenta las fechas establecidas en auto que libré mandamieto de
pago de fecha 15 de marzo de 2016 (fls. 72-77)

Con base en lo anterior, el capital sobre el cual se practicara la liquidacidén de los
intereses moratorios corresponde a la suma de VEINTE MILLONES SETECIENTOS
SESENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS MCTE
(520.768.837), causados desde el 19 de septiembre de 2014, hasta la fecha de

presentacién de la liquidacion, como se presenta a continuacion:

INTERESES MORATORIOS DEL 19/09/2014 AL 31/01/2019

CAPITAL $ 20.769.837
TASA DE
owor | wsma | o | MR SAE ks | e | Lo
BANCARIA
19/09/2014 |  30/09/2014 | § 20.769.837 19,33% 29,00% 0,0707% 11 5161.637
01/10/2014 | 31/10/2014 | $20.769.837 19,17% 28,76% 0,0702% 30 $437.603
01/11/2014 | 30/11/2034| $20.769.837 19,17% 28,76% 0,0702% 30 $ 437.603
01/12/2014 | 31/12/2034| $20.769.837 19,17% 28,76% 0,0702% 30 $ 437,603
01/01/2015| 31/01/2015| $20.769.837 19,21% 28,82% 0,0704% 30 $ 438.410
01/02/2015 | 28/02/2015| $20.769.837 19,21% 28,82% 0,0704% 30 5 438.410
01/03/2015 | 31/03/2015! $20.769.837 19,21% 28,82% 0,0704% 30 $ 438.410
01/04/2015 | 30/04/2015| $20.769.837 19,37% 29,06% 0,0709% 30 $441.634
01/05/2015 | 31/05/2015 | $20.769.837 19,37% 29,06% 0,0709% 30 $441.634
01/06/2015 | 30/06/2015 | $20.769.837 19,37% 29,06% 0,0709% 30 $441.634
01/07/2015 | 31/07/2015| $20.769.837 19,26% 28,89% 0,0705% 30 $439.418
01/08/2015 | 31/08/2015| $20.769.837 19,26% 28,80% 0,0705% 30 $439.418
01/09/2015| 30/09/2015| 520.769.837 19,26% 28,89% 0,0705% 30 5439.418
01/10/2015 | 31/10/2015 | $20.769.337 19,33% 29,00% 0,0707% 30 5 440,829
01/11/2015 | 30/11/2035| $20.769.837 19,33% 29,00% 0,0707% 30 $440.829
01/12/2015 | 31/12/2015| $20.769.837 19,33% 29,00% 0,0707% 30 $440.829
01/01/2016 | 31/01/2016| $ 20.769.837 19,68% 29,52% 0,0719% 30 $ 447 864
01/02/2016 | 29/02/2016 | $20.769.837 19,68% 29,52% 0,0719% 30 5 447 864
01/03/2016 | 31/03/2016] $ 20.769.837 19,68% 29,52% 0,0719% 30 $447.864
01/04/2016 | 30/04/2016 | $ 20.769.837 20,54% 30,81% 0,0746% 30 $ 465.030
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01/05/2016 :  31/05/2016 | $ 20.769.837 20,54% 30,81% 0,0746% 30 $ 465.030
01/06/2016 |  30/06/2016 | $20.769.827 20,54% 30,81% 0,0746% 30 5 465.030
01/07/2016 | 31/07/2016 | $720.769.837 21,34% 32,01% 0,0772% 30 $ 480.847
01/08/2016 |  31/08/2016( $20.769.837 21,34% 32,01% 0,0772% 30 5 480.847
01/09/2016 |  30/09/2016 | $ 20.769.837 21,34% 32,01% 0,0772% 30 $ 480.847
01/10/2016 |  31/10/2016 | $20.769.837 21,99% 32,99% 0,0792% 30 $ 493,594
01/11/2016 ) 30/11/2016 | $20.769.837 21,99% 32,99% 0,0792% 30 $ 493.594
01/12/2016 |  31/12/2016 | $20.769.827 21,99% 32,99% 0,0792% 30 $ 493,594
01/01/2017; 31/01/2017 | $320.769.837 22,34% 33,51% 0,0803% 30 $500.418
01/02/2017 |  28/02/2017 | $20.769.837 22,34% 33,51% 0,0803% 30 5 500.418
01/03/2017 |  31/03/2017 | $20.769.837 22,34% 33,51% 0,0803% 30 5500.418
01/04/2017 | 30/04/2017 | & 70.769.837 22,33% 33,50% 0,0803% 30 5 500.224
01/05/2017 |  31/05/2017| %320.769.837 22,33% 33,50% 0,0803% 30 % 500,224
01/06/2017 | 30/06/2017 | &% 70.769.837 22,33% 33,50% 0,0803% 30 $ 500.224
01/07/2017 | 31/07/2017| $20.769.837 21 98% 32,97% 0,0792% 30 $ 493,398
01/08/2017 |  31/08/2017| $ 20.769.837 21,98% 32,97% 0,0792% 30 5 493.393
01/09/2017 | 30/09/2017 | % 20.769.837 21,98% 32,97% 0,0792% 30 $ 493.398
01/10/2017 |  31/10/2017 | &% 320.769.837 21,15% 31,73% 0,0766% 30 5 477.103
01/11/2017 |  30/11/2017 | £ 320.769.837 21,15% 31,73% 0,0766% 30 5 477.103
01/12/2017 | 31/12/2017 | & 20.769.837 21,15% 31,73% 0,0766% 30 $477.103
01/01/2018 |  31/01/2018 | $ 20.769.837 20,68% 31,02% 0,0751% 30 $ 467.808
01/02/2018 | 28/02/2018 | % 20.769.837 20,68% 31,02% 0,0751% 30 $ 467.808
01/03/2018 |  31/03/2018 | %70.769.837 20,68% 31,02% 0,0751% 30 5 467.808
01/04/2018 |  30/04/2018 | & 720.759.837 20,48% 30,72% 0,0744% 30 $ 463.837
01/05/2018 | 31/05/2018 | $ 20.769.837 20,48% 30,72% 0,0744% 30 5 463.837
01/06/2018 | 30/06/2018 | 4 20.769.837 20,48% 30,72% 0,0744% 30 5 463.837
01/07/2018 | 31/07/2018 | % 20.769.837 20,03% 30,05% 0,0730% 30 5 454,870
01/08/2018 | 31/08/2018 | & 20.769.837 19,94% 29,91% 0,0727% 30 5453.071
01/09/2018 |  30/09/2018 | $ 20.769.837 19,81% 29,72% 0,0723% 30 5 450.45;‘
01/10/2018 |  31/10/2018 | &320.769.837 19,63% 29,45% 0,0717% 30 $ 446.860
01/11/2018 | 30/11/2018 | & 20.769.837 19,49% 29,24% 0,0713% 30 5 444.048
01/12/2018 |  31/12/2018 | $ 20.769.837 15,40% 29,10% 0,0710% 30 S 442,238
01/01/2019 | 31/02/2019| $20.769.837 19,16% 28,74% 0,0702% 30 $437.401
TOTAL INTERESES MORATORIOS s 24.254.5.@

Con fundamento en lo anterior,
entidad ejecutada a la fecha de P

DIFERENCIA MESADAS $ 20.769.837
INDEXACION $ 846.057
SALDO INTERESES MORATORIOS LIQUIDADOS AL 18-09-14 $ 4.480.178
INTERESES MORATORIOS A LA FECHA DE PRESENTACION $ 24.254.646
B TOTAL $ 50.350.717

23

las sumas adeudadas a la demandante por parte de la
resentacion del credito son las siguientes:
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Costas

De conformidad con el numeral 8° del articulo 365 del C.G.P., que establece: “solo habra
lugar a costas cuando en el expediente aparezcan que se causaron y en |la medida de su
comprobacién”, el despacho se abstendra de realizar condena alguna en esta instancia en
la medida en que no aparecen comprobadas. Se precisa en este punto que el Despacho
no desconoce el pronunciamiento del Consejo de Estado de fecha 7 de abril de 2016"" en
el que se acoge el criterio objetivo valorativo respecto a la causacion de las costas, no
obstante, como quiera que no se trata de un pronunciamiento unificado de la Seccién
Segunda, se continuara aplicando Ia tesis de la Subseccion B del Consejo de Estado que
indica: “ (...) fa Ley 1437 de 2011 no impone la condena de manera automatica frente a
aquél que resulte vencido en el litigio, pues debe entenderse que ella es el resultado de
observar una serie de factores tales como la temeridad, la mala fe y la existencia de
pruebas en el proceso sobre la causacion de gaslos y costas en el curso de la actuacion,
en donde el Juez pondera tales circunstancias y se pronuncia sobre la procedencia de
imposicion con una decision sustentada” por lo que el despacho se abstendra de
condenar en costas y agencias en derecho.

En meérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero. MODIFICAR la liquidacion del crédito en el proceso ejecutivo No. 2015-00227
siendo demandante ELSA DORIS PERILLA NOVOA contra !la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- FONDC DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al dia treinta y uno de enero de 2019 por un valor de: CINCUENTA
MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA MIL SETECIENTOS DIECISIETE PESOS
MCTE ($50.350.717)

Segundo: Sin condena en costas.

Tercero: Ejecutoriado el presente auto, ingrese nuevamente para decidir respecto a lo
solicitado por la apoderada de la entidad demandada visto a folios (15- -162)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de |a publicidad del
estado en la pagina web de {a Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q 1okl .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 2 . de
hoy

3 1 M,A\./ 29.?9 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

" Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Seguda — Subseccion *A" Consejero
Ponente: William Hernandez Gomez. Bogota D.C., siete (7) de abril de dos mil dieciseis (2016). Radicacion:
13001-23-33-000-2013-00022-01. Numero Intero: 1291-2014.
¥ Consejo de Estado. Expediente 47001233300020120001301 {1755-2013) C.P. Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez.
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Tunia, 3 ¢ HAY 207

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE |LEONIDAS VENTURA CUBIDES Y OTROS
DEMANDADO: CAPRECOM S.A. Y OTRO

RADICACION: 150013333009201600054 00

Visto el informe Secretarial que antecede corresponde a este Despacho decretar el
desistimiento tacito de los dictamenes periciales decretados a favor de la parte
demandante, previo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, por medio de la cual se adoptan medidas para el
procedimiento contencioso administrativo, establecid la figura del desistimiento
tacito de la demanda para los procesos tramitados en la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, cuando dentro del término previsto por el juez el
interesado no realiza el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. Al
respecto, el articulo 178 del C.P.A.C.A. dispone:

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, def incidente o de
cualquier ofra actuacidon que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de fos
quince (15) dias siguientes.

Vencido este dftimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares. (Negrilla del despacho)

Con observancia de lo anterior, el desistimiento tacito de la demanda consiste en
una forma anormal de terminacién del proceso por virtud de la cual se establece un
plazo perentorio para que la parte demandante cumpla con el requisito especifico
de realizar el tramite necesario y cuya finalidad radica en apremiarta para que actle
con diligencia, so pena que se entienda desistida su demanda o la actuacidon
correspondiente.

En el presente caso tenemos que en audiencia inicial de fecha 27 de julio de 2017
(fls. 291-295) se decretd entre otras las siguientes pruebas:

‘A costa de la parte demandante oficiese al instituto Nacional de Medicina Legal,
para que rinda dictamen pericial respecto de ios siguientes puntos;

- Emita concepto si PSEUDOMONAS AERUGINOSA KPC se trata de una
infeccidn intrahospitalaria u nosocomial y si l1a misma pudo provocar [a muerte de
RAUL RAMIREZ VENTURA.
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- Al sefior RAUL RAMIREZ VENTURA durante la atencién en el E.S.E.
Hospital San Rafael Tunja, se le brindo adecuada atencién para tratar la infeccion
intrahospitalaria PSEUDOMONAS AERUGINOSA KPC hallada en el Hemocuitivo
#3 Femorai y el Urocuitivo practicados el 31 de mayo de 2014.

- Fue adecuado o no el cambio de asistencia respiratoria de ventilacién
mecanica a ventury de RAUL RAMIREZ VENTURA el 18 de junio de 2014, en las
condiciones de salud que presentaba el paciente (insuficiencia respiratoria aguda,
comunicacién pleura!) y sin habérsele dado un tratamiento definitivo de
reconstruccion de caja toracica e implante de costillas en titanio.

- Fue adecuado o no el diagnéstico de RAUL RAMIREZ VENTURA de sepsis
de tejidos blandos y abdominal resuelta del 15 de junio de 2014 hasta el 18 de junio
de 2014, cuando el mismo presentaba picos febriles, taquicardia, peritonitis y 2 litros
de pus.

- Fue adecuado o no en el cuadro clinico de RAUL RAMIREZ VENTURA, no
solicitar examenes de procalcitonina del 12 de junio de 2014 al 18 de junio de 2014,
cuando el mismo en esos periodos habia presentado episodios de picos febriles y
taquicardicos.

- Emita concepto si un paciente en estado de anergia, presenta picos febriles,
taquicardia, pus, hallazgos purulentos y mal olor.

(..

A costa de la parte demandante oficiese a la facultad de medicina de la
Universidad Pedagdégica y Tecnolégica de Colombia — UPTC, para que responda de
acuerdo a las historias clinicas del sefior RAUL RAMIREZ VENTURA, identificado
en vida con la cédula de ciudadania N° 1.101.684.396, los siguientes
cuestionamientos:

- ¢, Que es un choque séptico secundario a sepsis de origen abdominal?

- ¢Porque se produce el chogue séptico secundario a sepsis de origen
abdominal?

- ¢, Que es PSEUDOMONAS AERUGINOSA KPC?

- ¢ Porque se produce la PSEUDOMONAS AERUGINOSA KPC?

- LQué relacion tienen las lesiones viscerales multiples por heridas por
proyectil de arma de fuego con el chogque séptico secundario a sepsis de origen
abdominal?

- ,Que relacion tienen las lesiones viscerales multiples por heridas por
proyectil de arma de fuego con la PSEUDOMONAS AERUGINOSA KPC?

- ¢La causa de muerte del sefior RAUL RAMIREZ VENTURA se debe a una
enfermedad o infeccién intrahospitalario o nosocomial?

- ¢La causa de muerte del sefior RAUL RAMIREZ VENTURA se debe a las
lesiones viscerales multiples por heridas por proyectil de arma de fuego?

- ¢ Cual es la probabilidad de supervivencia de una persona con un cuadro
séptico secundario a sepsis de origen abdominal?’ (Resaltado fuera del texto)

En el desarrollo de la audiencia inicial al momento de decretar las pruebas del
proceso, se hizo la advertencia a las partes que era su deber realizar los pagos y
tramites necesarios para la obtencién de las pruebas, de conformidad con el inciso
final del articulo 103 del C.P.A.C.A., que quien acuda ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo en cumplimiento del deber constitucional de
colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estara en
la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en dicho
estatuto.
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Luego, en auto del 09 de agosto de 2019 se requirié al Departamento de Medicina
Critica de la Universidad Nacional de Colombia y a la Universidad Pedagodgica y
Tecnoldgica de Colombia — UPTC, para que rindieran los dictamenes periciales
decretados, previo indicacion del pago de los honorarios (fl, 515)

Asi mismo, mediante auto de fecha 06 de septiembre de 2018 (fl. 538) se puso en
conocimiento del apoderado de la parte demandante el oficio visto a folio 534 y se
ordend cumplir con la carga de allegar estos documentos a la Universidad Nacional.
De otra parte, el despacho negé la solicitud de! apoderado de la parte demandante
de trasladar la carga de sufragar los dictdmenes periciales ordenados de oficio, a
los demandados, por considerar que incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen (fls. 511
y 548).

Habiendo transcurrido mas de 30 dias desde la fecha de notificacién del auto de 06
de septiembre de 2018, sin que la parte interesada cumpliera con lo ordenado,
siendo ello necesario para continuar con el tramite, el Despacho en observancia a
lo dispuesto inciso 1° del articulo 178 del CPACA, lo requiridé mediante proveido del
14 de febrero de 2019 (fl. 557), para que en el término de 15 dias procediera a
consignar los honorarios del perito y enviar la documentacion a la Universidad
Nacional, advirtiéndole las consecuencias de no hacerlo; no obstante fenecido este
uitimo término, se evidencia que la parte demandante no cumplié con dicha carga,
lo que conlleva al desistimiento de [as pruebas.

Es importante resaltar que contra el decreto de desistimiento tacito de una
actuacion, no procede el recurso de apelacidn?, y que en la Jurisdiccién Contenciosa
Administrativa la norma no preve la interposicidon de recursos de forma subsidiaria.

Por uitimo, observa el despacho que se allegd copia de la historia clinica
debidamente transcrita del sefior Raul Ramirez Ventura {fls. 523-533), por o que se
debera citar a audiencia de pruebas.

En consecuencia, el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito Judicial de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO: Decretar, el desistimiento tacito de los dictamenes periciales
decretados a favor de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: Citese a las partes y demds intervinientes para que asistan a la
continuacion de la audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia, que se
llevarg a cabo el dia veintiséis (26) de junio de 2019 a partir de las 08:30 a.m., en la
Sala de Audiencias B1 - 3 ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja.

! El articulo 243 del C.P.A.CA,, consagra en forma taxativa los autos susceptibles dei recurso de
apelacion dentro de los cuales no se enlista el que decreta el desistimiento tacito de una actuacién,
3
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TERCERO: En firme la presente providencia, por secretaria enviese las
comunicaciones a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la
obligatoriedad de la asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el
numeral 2° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de |la Ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion de estado en [a pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Dudod .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO CRAL DE TUNJA

NCTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifict per Estado No. ( . g . de hoy
3 1 HAY 2019

El Secretario,

0 las 8:00 A M.
¢
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Tunja, 9 ¢ MAY 7515

MEDIO DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: JHON JAIRO BARRERA SOSSA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
RADICACION: 150013333009 2016-00111 - 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone Io siguiente:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Boyacéa - Sala de Decision No- 6 en providencia de fecha 30 de abril de 2019
(fls, 289 - 300), mediante la cual confirmo la sentencia proferida por este Despacho
el 20 de octubre de 2017 (fls. 201-208).

SEGUNDO-. Una vez en firme el presente auto, por secretaria liquidense las costas,
de conformidad con el numeral segundo de la sentencia de segunda instancia y el
articulo 366 del C.G.P., para el efecto se fija como agencias en derecho la suma
equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente, de conformidad con el
articulo 5 del Acuerdo No. PSSA16-10554 de Agosto 5 de 2016.

De acuerdo con lo anterior, la condena se liquidara por la Secretaria de éste
Despacho y seguira el tramite contemplado en el articulo 366 y ss del C.G.P.

De confermidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q ldiL-

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El aute anterior se notificéd por Estade Electrénico No.

27 , de hoy }3 1 MAY Qn1q siendo

las 8:00 A.M.

Et Secretario,

OSCAR ORLANDO RPBALLO OLMOS
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Tunja, 3 0 MAY 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALBA YOLANDA PATINO OCHOA Y OTROS
DEMANDADO: LA NACION — RAMA JUDICIAL
RADICACION: 150013333009-2016-00133-00

Revisado el expediente, el Despacho dispone:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyacd, Sala de Decisiéon No. 6, en providencia de 30 de abril de 2019 (fls. 163 -
177), mediante la cual se confirmo6 la sentencia proferida por este Despacho el 17
de abril de 2018 que habia negado a las pretensiones de la demanda (fls. 128 -
136).

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITG DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. Zcr ,

de hoy 3 1 MAY 2”1%

8:00 AM. 7(
El Secretario,

siendo las
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Expediente: 2016-00152

Tunja, 3 0 MAY 2074

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANA ROSA VARGAS DE CHIVATAY OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 150013333009 2016-00152

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud de la parte demandante frente a la aplicacién del amparo de pobreza
en relacion con la condena en costas, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Tribunal Administrativo de Boyacé — Sala Decision No. 3 mediante sentencia de fecha
14 de marzo de 2019 confirmé la sentencia de primera instancia proferida el 22 de agosto
de 2018 por este Despacho que negd las suplicas de la demanda (fls. 549-565). Igualmente,
se resolvid en el numeral segundo: “Condenar por agencias en derecho a la parte
demandante y en favor de la parte demandada, liquidense porla primera instancia y sigase
el procedimiento establecido en el articulo 366 del C.G.P.”

Mediante auto de 10 de abril de 2019 se fij¢ las agencias en derecho en un (1) SM.M.LV,,
de conformidad con el articulo 5 del Acuerdo No. PSSA16-10554 de Agosto 5 de 2016 (fl.
569); y por Secretaria se elabord la liquidacion de costas (fl. 571), la cual se aprobd
mediante proveido de 02 de mayo de 2019.

De otra parte, el articulo 160 del anterior Cédigo de Procedimiento Civil (En adelante CPC)
estabiecia, como unica excepcién a la procedencia del amparo de pobreza, los casos en
gue se pretendiera hacer valer un derecho litigioso adquirido a titulo oneroso’. Sin embargo,
con la entrada en vigor del articulo 151 del nuevo Cddigo General del Proceso (En adelante
CGP), que regula actualmente esta figura, se suprimio la palabra “adquirido”, planteandose
la excepcion a la procedencia del amparo para aquellos casos en los que se simplemente
se pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso?.

Asi mismo, los articulos 152 y 154 ibidem sefialan:

ARTICULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El amparo
podra solicitarse por el presunto demandante antes de la presentacién de la
demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.

(--2)

ARTICULO 154. EFECTOS. El amparado por pobre no estard obligado a prestar
cauciones procesales ni g pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u
olros gastos de la actuacion, y no sera condenado en costas. (Resaltado propio)

En relacion con la oportunidad para solicitar el amparo, se podra hacer antes de la
presentacion de la demanda, en caso de que quien lo requiera sea el demandante; o
durante el curso del proceso por cualquiera de las partes, incluido el demandado: si fuere
el caso de designar apoderado, a quien solicita el amparo, el término para contestar la
demanda o comparecer se suspendera hasta cuando acepte el encargo. Todo lo anterior

* Art. 160, CPC: “Se concedera el amparo de pobreza a quien no se halle en ia capacidad de atender
los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las
personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando se pretenda hacer valer un derecho litigioso
adquirido a titufo onerose”,

2 Art. 151, CGP: "Se concedera el amparo de pobreza a quien no se halle en la capacidad de atender
los gastos del procesc sin menoscabo de o necesario para su propia subsistencia y la de las
personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando se pretenda hacer valer un derecho litigioso
a titulo oneroso”.
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quiere decir que se debe solicitar por el presunto demandante antes de la presentacion de
la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.

Asi, es claro que |a sefiora ANA ROSA VARGAS DE CHIVATA si pretendia se le concediera
el amparo de pobreza debio solicitarlo en la oportunidad correspondiente (antes de la
presentacion de la demanda), y dado que ne lo solicitdé no puede ahora pretender se
extienda su efectos.

Ahora bien, sobre la peticidén de la sefiora Olga Maria Chivata Vargas tendiente a revisar
de nuevo por parte de este despacho el presente caso; advierte el Despacho que la sefiora
Olga Chivata no es sujeto procesal dentro del presente medio de control, por cuanto no
goza la calidad de parte, tercero e interviniente, por lo que no tiene la aptitud para realizar
actos procesales o elevar peticiones.

No obstante lo anterior, y con el fin de darle claridad a la sefiora Olga Maria Chivata Vargas
se debe indicar que el dia 14 de marzo de 2019 se profirié sentencia de segunda instancia
por parte def Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca; decisidén que fue notificada por
estado No. 46 del 18 de marzo de 2019 (fl. 565), por lo que cobrd ejecutoria el 22 de marzo
de la misma anualidad, y por ende, tiene fuerza de cosa juzgada.

La cosa juzgada confiere a las providencias la fuerza de verdad legal dentro del ambito
individualizado del asunto litigioso resuelto, se funda en el principio de la seguridad
juridica, la cual para estos efectos, reside en la certeza por parte de la colectividad y sus
asociados en relacion con la definicion de los conflictos que se llevan al conocimiento de
los jueces. El principio de la cosa juzgada hace parte indiscutible de las reglas del debido
proceso aunque no se halle mencionado de manera expresa en el articulo 29 de Ia
Constitucion Politica. Todo juicio, desde su comienzo, esta llamado a culminar, ya que
sobre las partes no puede cernirse indefinidamente la expectativa en torno al sentido de la
solucion judiciat a su conflicto. En consecuencia, hay un verdadero derecho constitucional
fundamental a fa sentencia firme y, por tanto, a la auteridad de la cosa juzgada.

La Jurisprudencia de la Corte Constitucional® se ha referido a la cosa juzgada, de la
siguiente manera:

“‘Se distingue entre los conceptos que en la doctrina se conocen bajo las
denominaciones de cosa juzgada material y cosa juzgada formal. La sequnda hace
que no se pueda volver a revisar la decision adoptada mediante fallo ejecutoriado
dentro del mismo proceso y por fos mismos hechos y fundamentos que motfvaron
fal resofucién, mientras que la primera, también conocida como cosa juzgada
sustancial, implica la absoluta inmutabilidad de Ia sentencia en firme, no ya
dentro de un proceso determinado, sino ante cualquier otro proceso y en relacion
con cualquier motivo o fundamento, pues a elfa se accede por el agotamiento de
todas las posibilidades procesales y supone, por tanto, que la actividad jurisdiccional
del Estado se desplegd integramente en relacion con la materia debatida (Negrilla
del Despacho).”

Asi las cosas, es completamente improcedente lo solicitado por la sefiora Olga Maria
Chivata Vargas, pues la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019 tiene fuerza de cosa
juzgada, por lo que es inmodificable e irrevocable; y por ende, no puede ser objeto de
revision por parte de este Despacho.

Es de advertirle a la sefiora Olga Maria Chivata Vargas que este Despacho mediante
sentencia del 22 de agosto de 2018 resolvid negar las suplicas de la demanda (fls. 411-
420); sin emitir orden alguna contra las entidades demandadas, y mucho menos como lo
insinua la peticionaria “dict¢ sentencia de intervencion del predio privado de GENARO Y
ANA ROSA VARGAS, dicto desplazar a los antes mencionados, dicto retenerios contra su

¥ Sentencia C-543 de 1992 Corte Constitucional
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voluntad, dicto golpearios...*”, pues esto es una acusacién temeraria y maliciosa que
puede llegar a tener implicaciones en la érbita penal.

Ahora bien, el hecho de que no compartamos la decision de un Juez y/o Tribunal no puede
conllevar nunca una reaccion insidiosa, pues en un Estado Social de Derecho se impone
la necesidad de respetar las decisiones judiciales. No hay que perder de vista que las
decisiones de fecha 22 de agosto de 2018 proferida por este Despacho y confirmada por el
Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca mediante sentencia de 14 de marzo de 2019,
fueron adoptadas con respeto del ordenamiento juridico vigente; a partir de la valoracién
ponderada de las pruebas obrantes en el expediente y con estricto cumplimiento de las
ritualidades procesales.

Por lltimo, frente a las denuncias que relatan las peticionarias, este Despacho les aclara
que no es el competente para adelantar las investigaciones correspondientes, pues deben
ser las autoridades encargadas (Fiscalia General de la Nacién y Procuraduria General de
la Nacion) de esto quienes deben asumir el conocimiento de estos presuntos hechos.

Por lo brevemente expuesto, el despacho
RESUELVE

1.- No conceder el amparo de pobreza a la sefiora ANA ROSA VARGAS DE CHIVATA, de
conformidad a las razones expuestas en [a parte motiva.

2.- Negar la peticion de la sefiora Olga Maria Chivata Vargas por no ser parte dentro del
presente proceso.

3.- Ordenar dar cumplimiento al numeral quinto de la sentencia de fecha 22 de agosto de
2018 proferida por este Despacho.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Q) cdod™
LA

PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

C

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO QRAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

Ef auto anterior se potificd por Estado Electranice No.
IRV S0

Z¢ , de hoy siendo

las 8:00 A.M.

El Secretario,

4 Visto a folio 581 del expediente.
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Tunja, 3 0 HAY 2074

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OMAR STEVEN CRUZ MONTANEZ

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DE BOYACA Y MUNICIPIO DE
SANTA SOFIA

RADICACION: 15001333300920170013100

En virtud del informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

1.- Requerir al DEPARTAMENTO DE BOYACA y a su apoderado, para que
dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, realicen los actos necesarios para continuar el tramite de la demanda,
dando cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 28 de noviembre de 2018,
esto es;

“allegar los respectivos traslados de la demanda con sus anexos, para surtir
las notificaciones ordenadas en los acéapites anteriores”.

Asi mismo, para que allegue copia del tramite dado a las citaciones Nos. JOA-S
No. 01864; JO9A-S No. 01865 y JOA-S No. 018686.

Se informa a la entidad demandada (Departamento de Boyacd) y a su apoderado,
que de no cumplir con la carga procesal impuesta desde el pasado 27 de junio de
2018, se dejara sin efectos la vinculacién del Consorcio "HECTOR
TOCARRUNCHO GAMBOA — LUIS GONZALO ROBLES SAENZ" y del ingeniero
ALBERTO RINCON GUZMAN.

2.- Cumplido el término concedido en el numeral anterior, vuelva el expediente al
despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

3.- Recondcese personeria al abogado JULIO ROBERTO MUNOZ MELO,
portador de la T.P. No. 6.763.490 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial del Municipio de Santa Sofia (Boyaca), en los términos y para los efectos
del poder conferido (fi. 405).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(MDQ\L AL
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NQTIFICACION POR ESTADQ ELECTRCGNICQ

El auto anterior se nolificé por Estado No. 2 i , de hoy
53 1 M AY Qﬂ .19 siendo |

El secretario,

00 A M.
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Tunja, 13 7 MAY 9075

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADO: LUISA FERNANDA CASTELBLANCO ROJAS
RADICACION: 15001333300920170019600

I. LA ACCION

Sin advertirse causal de nulidad que invalide lo actuado, procede este despacho a
establecer si en la demanda que ha dado origen al proceso de la referencia,
instaurada por el MUNICIPIO DE TUNJA en contra de LUISA FERNANDA
CASTELBLANCO ROJAS, hay lugar a ordenar seguir adelante la ejecucién en los
términos del mandamiento de pago.

Il TRAMITE PROCESAL

Con auto del primero (1) de noviembre de 2018 (fls. 57 a 60), este despacho libré
mandamiento de pago en contra de LUISA FERNANDA CASTELBLANCO ROJAS
y a favor del MUNICIPIO DE TUNJA por las siguientes sumas de dinero:

()

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon de amendamiento
comprendido entre el dia 26 de enero de 2013 al 25 de febrero de 2013,

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon de arrendamiento
comprendido entre el dia 26 febrero de 2013 al 25 de marzo de 2013.

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon de arrendarmiento
comprendido entre el dia 26 de marzo de 2013 al 25 de abril del afo 2013.

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de abril de 2013 al 25 de mayo de 2013.

La suma de DOS MILLONES SETECIENTCS SESENTA Y SIETE ML QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de mayo de 2013 al 25 de junio de 2013,

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 junio de 2013 al 25 de julio de 2013.

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dig 26 julio de 2013 al 25 de agosto de 2013,

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de agosto de 2013 al 25 de septiembre de 2013,

10



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 201 7-0196

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 septiembre de 2013 al 25 de octubre de 2013.

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el 26 de octubre de 2013 al 25 de noviembre 2013.

La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
DIECISEIS PESOS ($2.767.516,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de noviembre de 2013 al 25 de diciembre de 2013.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA'Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de diciembre de 2013 al 25 de enero de 2014.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de enero de 2014 al 25 de febrero 2014.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 febrero de 2014 al 25 de marzo de 2014.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de marzo de 2014 al 25 de abril de 2014.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00}, por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de abril de 2014 al 25 de mayo de 2014.

La suma de DOS MILLONES OCHOGIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepte del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de mayo de 2014 al 25 de junio de 2014.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de junio de 2014 al 25 de julio de 2014,

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepio del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de julio de 2014 al 25 de agosto de 2014,

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de agosto de 2014 al 25 de septiembre de 2014.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de septiembre de 2014 al 25 de octubre de 2014,

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de octubre de 2014 al 25 de noviembre de 2014,

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA'Y
CUATRO PESOS ($2.835.044,00), por concepto del canon arrendamiento comprendido
entre el dia 26 de noviembre de 2014 al 25 de diciembre de 2014.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de diciembre de 2014 al 25 de enero de 2015.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de enero de 2015 al 25 de febrero de 2015.
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La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de febrero de 2015 al 25 de marzo de 2015,

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESQOS {$2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de marzo de 2015 al 25 de abril del afio 2015.

La suma de DOS MILLONES QCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS {$2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de abril de 2015 al 25 de mayo de 2015.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de mayo de 2015 al 25 de junio de 2015,

La suma de DOS MILLONES QCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de junio de 2015 al 25 de julio de 2015.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00}, por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de julio de 2015 al 25 de agosto de 2015.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA M. CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), per concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de agosto de 2015 al 25 de septiembre de 2015

La suma de DOS MILLONES QCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de septiembre de 2015 al 25 de octubre de 2015.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de octubre de 2015 al 25 de noviembre de 2015.

La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($2.890.044,00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 28 de noviembre de 2015 al 25 de diciembre de 2015.

la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN ML
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamientc comprendido entre el dia 26 de diciembre de 2015 al 25 enero de 2016.

La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN ML
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de enero de 2016 al 25 febrero de 2016.

La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de febrero de 2016 al 25 marzo de 2016,

La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN ML
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de marzo de 2016 al 25 de abril 2016.

La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de abril de 2016 al 25 de mayo de 2016.

La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN ML
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de mayo de 2016 al 25 de junio de 2016.

la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de junio de 2016 al 25 de julio de 2016.
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¢« la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de julio de 2016 al 25 de agosto de 2016,

¢« la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN  MIL
CUATRCCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de agosto de 2016 al 25 septiembre de 2016.

¢« La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de septiembre de 2016 al 25 octubre de 2016.

» La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de octubre de 2016 al 25 noviembre de 2016.

« La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($2.491.417.00), por concepto de canon de
arrendamiento comprendido entre el dia 26 de noviembre de 2016 al 25 de diciembre de
2018,

+ La suma de DOS MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS DOS
PESOS ($2.582.602.00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de diciembre de 2016 al 25 de enero de 2017.

« Lasuma de DOS MILLONES QUINIENTOS OQCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS DOS
FPESOS ($2.682.602.00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de enero de 2017 al 25 de febrero de 2017.

*» Lasuma de DOS MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS DOS
PESOS ($2.582.602.00), por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre el
dia 26 de febrero de 2017 al 14 de marzo de 2017.

¢ Por el valor de los intereses moratorios sobre las anteriores sumas (cada una por separado
al ser obligaciones independientes), causados desde el momento en que se constituyo su
mora y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién...”

En la misma providencia se concedio a la entidad ejecutada un plazo de cinco (5)
dias para que efectuara el pago de la obligacion por la cual se libré mandamiento
de pago, y de igual forma, un plazo de diez (10) dias para que si era del caso
propusiera excepciones.

M.CONSIDERACIONES
1. Problema Juridico.
Corresponde al despacho determinar, si de acuerdo con los preceptos legales
vigentes, debe ordenarse seguir adelante la ejecucion en los términos registrados
dentro del mandamiento de pago de fecha 1 de noviembre de 2018, o, en la forma
que corresponda.
2.- Del caso concreto.
Revisado el expediente se tiene que con la demanda se pretende el cobro de unas

sumas liquidas de dinero dejadas de cancelar, derivadas de lo acordado en el
contrato de arrendamiento No. 734 de 26 de diciembre de 2011 (fls.23-26).
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Conforme a ias disposiciones contenidas en el art. 75 de la Ley 80 de 1993, el
Juez de lo contencioso administrativo es competente para conocer de las
controversias derivadas de los contratos estatales y de los procesos de ejecucion
o de cumplimiento. En diversas providencias el Consejo de Estado ha precisado el
alcance de la norma y ha establecido que, en esta materia, ia competencia de Ia
jurisdiccién contencioso administrativa se contrae a Ios procesos que versen sobre
titulos ejecutivos derivados directamente del desarrollo de un contrato estatal, asi
como de los créditos que tengan origen directo o indirecto en todos los negocios
estatales.

Por su parte y segln los términos del articulo 430 dei C. G. del P., el mandamiento
ejecutivo se librara cuando la demanda venga “acompariada de documento que
preste mérito efecutivo”, vale decir, de documento revestido de las calidades que
identifican al titulo ejecutivo, calidades claramente definidas en el articulo 422
ibidem, que sefiala:

‘ART. 422.- Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente [as
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él...".

Ahora, los titulos ejecutivos deben reunir cualidades de forma y de fondo de tal
manera que ofrezcan certeza acerca del derecho que se pretende reclamar, es por
ello que en sentencia de fecha siete (7) de diciembre de 2000, proferida dentro del
expediente No. 18.447, el Consejo de Estado precisé lo siguiente:

‘Ef titulo  debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras cualidades
miran, a que se frate de documento o documentos que conformen unidad juridica,

que sea 0 sean aufénticos y que emanen del deudor o su causante, de una
sentencia proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza efjecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia. Las
exigencias_de fondo atafien a que de esos documentos aparezca, a favor del
efecutante 0 de su causante y a cargo del ejecutado o del causante. una
obfigacion clara, expresa y ademds liquida o liquidable por simple operacion
aritmeética si se trata de pagar una suma de dinero”. (Subraya fuera de texto).

Los documentos aportados por la ejecutante constituyen un titulo ejecutivo, por
cuanto relnen las cualidades formales y de fondo como para predicar que
contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a LUISA
FERNANDA CASTELBLANCO ROJAS; se trata, sin duda, de un titulo ejecutivo
puesto que al amparo de elios se gesta una obligacién clara, expresa y exigible de
pagar una suma liquida de dinero, como se reflejé en el mandamiento ejecutivo de

pago.
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Habiéndose notificado el mandamiento ejecutivo de pago a la ejecutada (fl. 67) y
una vez vencido e! traslado correspondiente (fl. 70) sin que la demandada haya
propuesto excepciones, es dable dar aplicacion a lo normado en el articulo 440 del
C. G. del P., que en su inciso 2° senala:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalio de fos bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere ef caso, o sequir
adelante la ejecucion para_el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”. {Negrifla y subraya fuera de texto).

Arriba el Juzgado al convencimiento de que hay lugar a dictar auto de seguir
adelante con la ejecucion en los términos del mandamiento ejecutivo de pago,
merced a que el silencio la demandada en cuanto a que no contestd ta demanda
ni tampoco propuso excepciones es el presupuesto exigido por el Legislador para
ello.

IV. DECISION

Al estar acreditado en debida forma que el titulo base de la accidén ejecutiva reline
las exigencias previstas en el articulo 422 del C. G. del P., esto es, contener una
obligacién clara, expresa y exigible a favor del MUNICIPIO DE TUNJA y en contra
de LUISA FERNANDA CASTELBLANCO ROJAS, cuyo pago no fue demostrado
por esta ultima, es el caso ordenar seguir adelante la ejecucion.

Por lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral de Tunja,
RESUELVE

Primero: Ordenase seguir adelante con la ejecucion en los términos previstos
dentro del mandamiento de pago, de fecha el 1 de noviembre de 2018 (fls. 57 a
60).

Segundo: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de ia Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Q QOY\/ NOTIFICACION POR ESTADQ

EI auto anterior se notificé por Estada No. i de

AD RODRIGUEZ CASTILLO

siendo las 8:00 A.M.

El secretario,
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Tunja, 3 00 MAY 2079

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUIS ARIEL MOLINA MOTAVITA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE UMBITA
RADICACION: 150013333009201700201-00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para
lievar a cabo audiencia de conciliacion prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El 13 de mayo de 2019 este Despacho profirid sentencia condenatoria en contra del a
Nacién -- Ministerio de Defensa Nacional (fis. 259 — 269).

La apoderada de la entidad demandada formulé recurso de apelacion contra la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, el cual sustentdé dentro del
término de diez (10) dias siguientes de que habla en articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, por o que habra lugar a citar a Audiencia de Conciliacidon previo a conceder el
recurso, conforme lo manda el inciso 4° del articulo 192 de ia mencionada ley que
indica:

‘Articufo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga ef recurso de apelacion, ef juez o
magistrado debera citar a audiencia de concffiacién, que debera celebrarse antes
de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a la audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto ef
recurso(.. )"

En consecuencia, el despacho procede a fijar fecha de audiencia de conciliacion que se
lievara a cabo el jueves 20 de junio de 2019 a partir de las 3:30 p.m. en la sala de
audiencias B1 - 3 ubicada en el 2° Piso del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. FIJESE como fecha y hora el jueves 20 de junio de 2019 a partir de las 3:30 p.m.
en la sala de audiencias B1-3 ubicada en el 2° Piso del Edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacién de que trata el
articulo 192 inciso 4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio
Publico para el desarrolio de la referida audiencia.
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2.- En firme la presente providencia, por Secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia
a la citada audiencia, confarme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

De conformidad cen lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la
entidad demandada, gue informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q udoc(ﬂ_

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL.
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 2? , de

hoy

3 ‘] MAY 2019 siengo-as 8:00 A M.

El Secretario,
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Tunja, 379 MAY 201

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JENNIFER MARIA LOPEZ GIL

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICACION: 15001333300920180005300

Observa el Despacho que por auto proferido en audiencia del 8 de mayo de 2019 (fls.
255 - 258) se habia sefialado el 4 de julio de 2019 a partir de las 9:00 a.m. para llevar a
cabo la audiencia de pruebas contemplada en el articulo 181 del C.P.A.C.A; no
obstante, por razones administrativas, se hace necesario aplazar la referida audiencia,
de manera que, para el efecto, se fija como nueva fecha el miércoles 10 de julio de
2019 a las 9:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1-3 ubicada en el Edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de ia publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q) uoasli
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9" ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.d- . i . de hoy

3 1 MAY QQTQ sfendo lag-8700 AM,
El Secretario, #

o 0
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Tunja, 30 MAY 2075

MEDIO DE CONTROL: CONTRACTUAL

DEMANDANTE: AITOR MIRENA DE LARRAURI Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 150013333009201800070-00

Observa el Despacho que en audiencia inicial del 21 de marzo de 2019 (fls. 1474 -
1477) se habia sefalado el 28 de mayo de 2019 a las 9:00 a.m. para llevar a cabo
audiencta inicial, posteriormente, en escrito presentado el 23 de mayo de 2019, el
apoderado de la entidad accionada solicité el aplazamiento de la referida
audiencia, teniendo en cuenta que se encuentra en proceso de contratar al perito
que examinara los libros contables que seran objeto de exhibicién, de tal manera
que no podria adelantarse la contradiccion de esta prueba en debida forma. (fls.
276 - 278)

Por auto de 23 de mayo de 2019 se reprogramd la audiencia y se fij6 como fecha
y hora para su realizacion el 18 de junio de 2019 a las 9:00 a.m. en la sala de
audiencias B1 — 3, ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

Ahora, el 28 de mayo de 2019 el apoderado de la entidad demandada presentd
escrito en el que nuevamente solicita el aplazamiento de la audiencia de pruebas,
en razén a que el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Tunja, mediante auto
de 23 de abril de 2019, fij6 como fecha y hora para llevar a cabo audiencia de
trdmite y juzgamiento en un proceso en el que funge como demandado el
Municipio de Tunja, el 18 de junio a as 9:00 a.m. (fls. 1488 — 1489).

De esta forma, teniendo en cuenta que la audiencia en el citado despacho fue
programada previo a la que aqui se fijo, se accedera a reprogramar, por Gltima
vez, la audiencia prevista en el articulo 181 del CPACA.

En consecuencia, se dispone:

1. ACCEDER a reprogramar, por tltima vez, la audiencia prevista en el articulo
181 de la Ley 1437 de 2011, y se fija como fecha y hora para su realizacion el 11
de julio de 2019 a las 9:00 a.m. en la sala de audiencias B1 — 3, ubicada en ei
Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicidad dei estado en la pagina
Web. iguaimente se dispone citar al Ministerio Pubiico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Cluuspostoet

CLARA PIEDAD.RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA
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JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO
El auto antericr se notificd por Estado No. !i C/-’ de hoy

37 MAY 201

La Secretaria,

siendg las 8:00 A-M.
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Expediente: 2018-00082

Tunia, 3G HAY 2o

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LAURA JOHANA CABARCAS CASTILLO

DEMANDADO: NACION -~ RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333009201800082000

En virtud del informe secretarial que antecede Ia titular de este despacho se declarara
impedida para continuar conociendo del asunto, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

En primer lugar es pertinente indicar que el despacho no desconoce la postura establecida
para estos asuntos por parte de la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Boyaca, en
proveido de fecha 7 de junio de 2017, oportunidad en la cual la Corporacion precisé, con
ocasion de un impedimento formulado por el Juzgado Quince Administrativo de Tunja,
también bajo la causal primera del articulo 141 del C.G.P, lo siguiente:

"Al respecto, la Sala Plena de esta Corporacion, en Sala de 7 de septiembre de 2016,
modific el criterio que venia aplicando en cuanto a la prosperidad del impedimento
fundado en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P., indicando que el juez que declara el
impedimento, a fin de probar el interés actual en el resultado del proceso, debe
acreditar que ha presentado el correspondiente medio de control en el cual
reclama el mismo derecho, que es puesto en su conocimiento, y que la demanda
incoada por el juez se encuentra pendiente de sentencia.”

Es por lo anterior que, cuando el proceso de la referencia llegé al Juzgado Noveno
Administrativo de Tunja, se avocé el conocimiento del asunto ¥ se le dio el tramite pertinente
(Fls. 44 a 45); pues es bien conocido que la suscrita' no cumple con los requisitos
establecidos por el Tribunal Administrativo de Boyaca en la providencia previamente citada,
en la medida que no ha sido presentada demanda alguna por el mismo derecho que
reclama la parte actora en el sub examine.

Sin embargo, no puede pasarse por alto que la entidad demandada, NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, por intermedio de
su apoderado, ha empezado a presentar escritos de recusacion en procesos como el de la
referencia que conoce este Juzgado? también con fundamento en la causa! primera (19)
del articulo 141 del C.G.P. y arguyendo que en estos casos puede perderse la imparcialidad
al momento de tomar la decision, dado que los demandantes son beneficiarios de! Decreto
Salarial 383 de 2013, al igual que Ia titular del despacho; con lo que se corre el riesgo de
no garantizar la igualdad de las partes, el buen nombre de la administracion de justiciay la
moralidad administrativa. Recusaciones que también han empezado a declararse fundadas
por parte del Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala Plena, como sucedié en recientes
providencias del 22 de mayo de 2019, notificadas en estado del 24 de mayo de 2019,

Es asi que: i) atendiendo las recusaciones referidas, que han empezado a declararse
fundadas por parte del Tribunal Administrativo de Boyaca, ii) en observancia de lo previsto
en reciente providencia del Consejo de Estado®, donde replantea la postura que habia

! Titular de! Juzgado Noveno Administrativo de Tunja

ZA modo ilustrativo se refieren los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No. 15001-3333-008-2018-
155, 15001-3333-002-2016-00095, 15001-3333-015-2017-00130 y 15001-33-33-007-2018-00146-00

¥ Procesos de nulidad y restablecimiento del derecha con radicado No. 15001-3333-008-2018-155 y 15001-3333-002-2016-
00095.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contercioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B,
Consejera Ponente Dra. Sandra Lisset barra Vélez, 27 de septiembre de 2018, Radicacion numero:
25000-23-42-000-2016-03375-01 (2369-1 8). Alli establecit: “Los suscritos Consejeros encuentran que se presenta
una de las causales de impedimento previstas en ef Cédigo General del Proceso para conocer del presente asunto, por cuanto
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adoptado frente a los impedimentos por interés indirecto, para aceptarlos, incluso frente a
regimenes salariales diferentes que, no obstante, son beneficiarios de emolumentos
salariales similares como la prima especial de servicios; iii) considerando que la titular de
este Juzgado y en general los Jueces Administrativos de este Circuito Judicial, son
beneficiarios de las disposiciones del Decreto 383 de 2013, con fundamento en el cual fue
presentada la demanda del asunto, y que en tal sentido todos tendriamos un interés
indirecto en que la Bonificacién Judicial creada por el referido decreto tenga incidencia
prestacional; y iv) en general a fin de garantizar la imparcialidad del juez natural, se

RESUELVE

Primero.- Declarar que la juez titular de este despacho se encuentra incursa en la causal
de impedimento consagrada en el numeral 1° del Articulo 141 del C.G.P., en concordancia
con lo establecido en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

Segundo.- De conformidad con el numeral 2° del articulo 131° del C.P.A.CA., por
Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para lo de su
competencia.

Tercero.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema Siglo XXi.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe de |a publicidad del
estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q DQLc(qdul -,

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVC DRAL DEL CIRCUITD
DE TUNJA

NOTIFICACIGN POR ESTADO ELECTRONICC

or se notificd por Estado Elecirdnico No. 2 i .

El autoan{? 1 Mﬁ\/ ?E’:Viq

de hoy

El Secretario,
OSCAR CRLANDO RO

pese a gue dentre del sub lite, a fravés de auto del 19 de octubre de 2017, se declard infundado ef impedimento manifestade por
fos Magistrados del Tribunal Administrativa de Cundinamarca en tanto la demandante es beneficiana del régimen salarial especial
de fa Fiscalia General de la Nacion contempiado en el Decreto 53 de 1993, dicha postura se replanteara en esta cporfunidad
procesal, por las razones que pasan a exponerse {...) como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacidn, en cuyo articulo 4° ibidem contemplo la denominada «prima especial, sin cardcter salarial»; por
consiguiente, se encuenira contemplada en una dispesicion diferente a aquella que contempid dicho emolumento para los
magisirados, entre otros, def Consefo de Estado, pues de elio se occupd el legisiador a traveés dei arficule 15 de ia Ley 49 de 1992.
De io anterior, se extrae que si bien una y ofra prima especial se encuentran reguladas en instrumenios normativos diferentes, lo
cierfo es que el objeto de discusion en esle proceso es el cardacter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial
de servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacidn de las prestaciones sociaies, lo que podria conllevar a un
beneficio para ios Magistrados que integran esta Corporacidn.”

5 "ARTICULC 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de fos impedimentos se observaran ias siguientes
reglas:

(. i ) A -

2. i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasara el expediente al superior expresando Jos heches en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal
designard conjuez para el conacimiento del asunto.” (Negrilla fuera def texto original)
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Tunia, 13 May 2919

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS HOGGAR JANSENIO SALGADO VILLAMIL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN LUIS DE GACENO
RADICACION: 15001333300920180016700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el numeral 2° del art. 443 del C. G. del P.,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a la Audiencia Inicial
dentro del proceso de la referencia, con el fin de agotar también el objeto de la
Audiencia de Instruccion y Juzgamiento en los términos del art. 392 ibidem, que
se llevara a cabo el dia veinte (20) de junio de 2019 a partir de las 2:30 p.m., en la
Sala de Audiencias B1 — 3 ubicada en el 2° piso del Edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja. Por secretaria requiérase a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de
Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art.
2.24.3.1.2.5. del Decreto 1069 de 2015,

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar.

3.- De acuerdo al pronunciamiento del Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia de fecha 27 de julio de 2016, se rechaza de plano la excepcion de
“PERDIDA DE OPORTUNIDAD DE PAGO O TRANSACCION”, propuesta por la
apoderada judicial de la entidad ejecutada.

4.- Por secretaria oficiese al MUNICIPIO DE SAN LUIS DE GACENO, para que,
de forma inmediata, el funcionario competente remita los siguientes documentos:

» Liquidacién detallada acerca de los dineros pagados al sefior LUIS
HOGGAR JANSENIO SALGADO VILLAMIL identificado con C.C. No.
4.077.847, con ocasién de la Resolucion No. 515 de 24 de octubre de 2013,
debidamente discriminados fos conceptos, valores y fechas de pago.

’ Articulo 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacién ejercerd las sigwentes funciones: 5.
Deterrninar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional
que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias
de conciiacion. Para tal efecto, el Comité de Conciliacion deberd analizar las pautas jurisprudenciales
consolidadas, de manera gue se concilie en aquelios casos donde exista identidad de supuesitos con la
Jurisprudencia reiferada.

* Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca - Sala de Decision No. 1, M.P. Dr. FABIO IVAN AFANADOR
GARCIA. Audiencia Simultanea de Sustentacién y Fallo de fecha 27 de Julio de 2016. Expedientes Nos.
15001333300520140018101 y 15001333300420150006401, en la que preciso: ...“dhora bien, la
improcedencia de tales excepciones no debe definirse en el falfo de excepciones, como equivocadamente o
congidert el A quo. En casos como el presente, el Juez al momento de citar 1a audiencia de instruccién y
juzgamiento, debe rechazar de plano las excepciones improcedentes a fin de evitar gue se lleven a cabo
tramites innecesarios como en el presenfe caso...” (Negrilla y subraya fuera de texto).

8
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5.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina web de la
Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Je

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. Z , de
hoy

!3 7 MAY itk siendo

8:00 AM.

El secretario,
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Expedieme: 2018-017]

TUMR. 3 0 MAY 251

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: IVETTE TATIANA BERNAL MARTINEZ

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE
RADICACION: 15001333300920180017100

LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En virtud del informe secretarial que antecede (fl.13 cuaderno 2), proce de el
Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia formulado por la
apoderada de la entidad demandada, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto del veinticinco (25) de octubre de 2018 (fl. 121 y vto) éste Despacho
admitié la demanda de la referencia, se corrié traslado de 25 dias de acuerdo a lo
dispuesto por en el art. 612 del C.G. del P. inc. 5, que modificé el art. 199 del
C.P.A.C.A., para que reposara en la secretaria del despacho del veinte (20) de
noviembre de 2018 al quince (15) de enero de 2019. Seguidamente, se dio
traslado de 30 dias para contestar la demanda desde el dieciseis (16) de enero de
2019, hasta el veintiseis (26) de febrero del mismo afo. Finalmente, se otorgd
término de 10 dias para reformar la demanda, del veintisiete (27) de febrero al
doce (12) de marzo de 2019 (fl. 133).

Durante el término de los treinta (30) dias, la E.S.E. HOSPITAL BAUDILIO
ACERQO DE TURMEQUE., presentd escrito de contestacion y en escrito separado
solicitd llamar en garantia a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA (fls.
1-3 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 2), con fundamento en lo
establecido por los articulos 225 y 227 de la Ley 1437 de 2011, articulos 55, 56 y
57 del C.P.C., y articulos 1077 y 1133 del Cdédigo del Comercio.

En tratandose del llamamiento en garantia, el C.P.A.C.A., en su articulo 225,
dispone:

“ART. 225.- Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho flegal o©
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que flegare a
sufrir, o ef reembolso total o parcial def pago que tuviere que hacer como resulffado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El lamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
serd de quince (15) dias, podra a su vez, pedir la citacidon de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:
3
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1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si af proceso.

2. La indicacion def domicifio del lfamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segiin fuere ef caso, o fa
manifestacion de que se ignora, lo ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que
se invogquen.

4. Las direcciones de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibirdn notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regiré por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que lo reformen o adicionen”,

Al mismo tiempo, el Codigo General del Proceso sefiala o siguiente:

“ART. 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual a exigir de otro fa indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de Ia
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podré
pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.”

De lo anterior se colige, que el llamamiento en garantia requiere que el llamado
asuma el pago de perjuicios, resarcir un dafio o efectuar un pago, que se deriven
de una sentencia condenatoria en contra de la demandada, para el caso, que la
Aseguradora ampare las codenas que presuntamente pueden llegar a declararse
contra la E.S.E. HOSPITAL BAUDILIO ACERQO TURMEQUE en calidad de
beficiario de una poéliza multirriesgo.

Asi las cosas, procede el Despacho a verificar el cumplimiento de los requisitos
formales y sustanciales, del llamamiento en garantia conforme a lo dispuesto en el
articulo 225 de! CPACA:

1° Llamado en garantia: LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA,
representada legalmente por su Gerente o quien haga sus veces (fl. 1 del
cuaderno de llamamiento en garantia No 1).

2° Domicilio del llamado en garantia calle 100 0. 9% -45 pisos 8 y 12 de Bogota.
(fl. 3 del cuaderno de llamamiento en garantia No 2).

3% Hechos: expone que la ESE Hospital Baudilio Acero de Turmequé, adquirio
con LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, las pélizas de cubrimiento
de todas las actividades de la E.S.E., en especial para amparar el pago de

4
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perjuicios derivados del incumplimiento de las obligaciones contenidas en los
Contratos de Prestacion de Servicios y que para el caso, Servicio Social
Obligatorio de acuerdo con la Ley 1164 de 2007. Anexando poliza multirriesgo
600-73-994000000308 anexo 6 y 7, con una vigencia de 13 de agosto de 2015
{23:59 horas) a 01 de enero de 2017 (23:59 horas) y certificado de existencia y
representacion legal (fis. 7 — 11 cuaderno del llamamiento de garantia No 2).

indico que dichos amparos cubren de manera clara y explicita el cumplimiento del
contrato, pago de salarios prestaciones sociales y calidad del servicio a la E.S.E.
Hospital Baudilio Acero de Turmequé, en desarrollo de su objeto social que es la
prestacion del servicio de salud, todo ello esta discriminado en el texto de las
mismas polizas y sus anexos.

Ahora de conformidad con lo relatado en el libelo demandatorio, se establecié que
la demandante, solicita se declare la existencia del contrato realidad desde el 1 de
julio de 2015 y 30 de junio de 20186, sin solucién de continuidad prestando sus
servicios como medico del Servicio Social Obligatorio.

4° Direccion del apoderado de la parte demandada, en la Carrera 1 D No. 40-149
Oficina 319, Edificio Marca en la ciudad de Tunja. (folio 3 del cuaderno de
llamamiento No 2)

Por ditimo se demostrd la relacién contractual entre la entidad demandada vy el
llamado, pues como prueba de ia solicitud del llamamiento en garantia, la ESE
HOSPITAL BAUDILIO ACERQO adjunté copia de las pélizas nameros 600-73-
994000000308 anexo 6 y 7, asi como el certificado de existencia y representacién
legal de La ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, Bogota (fls. 7 a 11 del
cuaderno del llamamiento de garantia No 2).

Teniendo en cuenta que el lamamiento cumple con los requisitos establecidos en
el articulo 225 det CPACA, motivo por el cual se atendera de manera favorable la
solicitud efectuada por el apoderado de la E.S.E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO
DE TURMEQUE.

RESUELVE

Primero: Admitir el llamamiento en garantia solicitado por la entidad demandada
ESE HOSPITAL BAUDILIO ACERO de TURMEQUE contra ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA.

Segundo: Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, de conformidad con los articulos
197 y 198 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-(1171

para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la compaiiia®, anexando
copia del escrito de llamamiento en garantia. Pongasele de presente que las
coplas del escrito de llamamiento en garantia quedaran a su disposicién en la
Secretaria del Despacho. Hecha la notificacién, por Secretaria remitasele de
manera inmediata y a través de servicio postal autorizado copia del escrito de
llamamiento en garantia.

Tercero: Conceder a La ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, el
término de quince (15) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, para que se pronuncie frente al llamamiento y/o solicite |a
intervencion de un tercero, de conformidad con el art. 225 del CPACA.

Cuarto: La parte llamante, debera sufragar ios gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar Ias siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal (Inc. 6 del art. 612
del C.G.P.).

ASEGURADORA SOLIDARIA | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

DE COLOMBIA. ($7.500)

La suma indicada debera se consignada dentro del término de cinco (9) dias
siguientes a la ejecutoria del presente auto, en el Banco Agrario de Coiombia,
Cuenta No 4-1503-0-21108-7- convenio N° 13224, vy acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho.

Asi mismo la parte demandante, debera suministrar copia de la demanda y el
llamamiento en garantia, con sus respectivos anexos, para efecto de traslado
a la parte liamada. Si al vencimiento del plazo previsto en el articulo 178 del
C.P.A.C.A no se acredita el pago de los gastos procesales y el suministro de las
copias requeridas, se entendera que se ha desistido del llamamiento y se
procedera de conformidad con lo establecido en el precitado articulo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO
ot
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

El aute anterior se notifico por Estade Nao. é i , de

hoy ]
3 1 MaY oo

E! secretario,

sierd?d las 8:.00 AM.

" notificacioens@solidaria.com.co
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Tunia, 13 5 way 7019

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: GLORIA MARLENY MOLANO MOLANO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

RADICACION: 15001333300920180019100

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional, Sala de
Seleccion, que con auto de 15 de marzo de 2019 (fl. 101), EXCLUYO de su
revision la sentencia proferida el 3 de diciembre de 2018 (fls. 88 - 93) dentro de la
accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qi dodn
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTAD?

El auto anterior se notificod por Estado No. l .

, 3 1 MAY 2018

de ho iendo las 8:00 A.M.
El Secretario, /Q
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Tunja, 3 0 MAY 9075

REFERENCIA : ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE : ANGEL DE JESUS PORRAS PATINO

DEMANDADOS : ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA -
EPAMSCASCO Y OFICINA DE ATENCION AL
CIUDADANC DEL EPAMSCASCO

RADICACION : 15001333300920180019300

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional,
que mediante auto de fecha 15 de marzo de 2019, excluyé de revisién la accién de
tutela de la referencia (Fl. 42).

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

O ’ UA'()‘J Q -
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El ?50 anterior se notifico por Estado No. 87 de hoy

1 MAY 201 siendo 125,800 AM.

El Secretario,
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Tunja, B Ay 2919

ACCION: POPULAR
DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
RADICACION: 150013333009-2019-00002

Teniendo en cuenta la solicitud de aplazamiento presentada por el actor popular (fl.
92}, fundada en que la misma fecha esta programada audiencia de contradiccion de
dictamen pericial dentro de la accién popular No. 2017-00044 que cursa en el
Juzgado Séptimo Administrativo de Tunja; procede el despacho a reprogramar la
fecha y hora para la realizacion de la audiencia publica dentro del presente
proceso, en consecuencia, se resuelve:

1.- Citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a audiencia publica
de pacto de cumplimiento, que se llevara a cabo el dia 12 de junio de 2019 a partir
de las 11:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1 - 3 ubicada en el segundo piso del
edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

G dodi L

CLARWA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estade No. ? Cl , e
hoy

B 1 MAY QG”} siendo las 8:00 AM.

El secretario, k i'

/
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Tunja, 13 1 MAY 9017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: VICENTE EDUARDO SUAREZ PENA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

RADICACION: 150013333009201900078 00

Previamente a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia, vy a
efectos de precisar la competencia por el factor territorial, conforme a lo
establecido en el art. 156 del C.P.A.C.A., se dispone:

Por secretaria y a_costa de la parte actora, oficiese a la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA a efectos de que remita con destino a este proceso
certificacion en la que se indique el ultimo lugar (indicando el municipio) donde
presta o prestd sus servicios el sefior VICENTE EDUARDO SUAREZ PENA,
identificado con C.C. No. 3.224.145 de Ubaté.

Adviértase a la entidad a oficiar que el incumplimiento de la presente acarreara las
sanciones de ley.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, la parte actora y/o su apoderado retiraran y remitiran el oficio
correspondiente, previa elaboracion del mismo por parte de la secretaria.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 2?
de ho

Fﬁ 1 MAY ?O"g siepdo las 8:00

AM.

El Secretario,
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30 MAY 2019

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: POLIMEDIC'S FARMACEUTICA S.A.
S.A

DEMANDADO: ESE HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DE
PUERTO BOYACA

RADICACION: 1500133330092019-00094-00

Tunja,

"POLIFARMA

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir la
demanda de la referencia a |la Jurisdiccién Ordinaria previas |las siguientes

CONSIDERACIONES

La Sociedad Comercial POLIMEDIC'S FARMACEUTICA S.A. “POLIFARMA S.A”,
mediante apoderada constituido al efecto, presentd demanda ejecutiva en contra de la
ESE HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DE PUERTO BOYACA, con el propésito
de que se libre orden de pago en su favor, argumentando, entre otras cosas, que la
entidad demandada no ha cumplido con las obligaciones derivadas en el cobro de las

siguientes facturas de venta:

FACTURA FECHA FEC-VENCE VR. TOTAL
11759 2016/12/20 2017/02/19 180.000,00
117756 2016/12/21 2017/02/19 1.020.939
12123 2017/02/09 2017/04/10 182,736
12130 2017/02/09 2017/04/10 238.800
12131 2017/02/09 2017/04/10 2.996.000
12132 2017/02/09 2017/04/10 5.621.160
12133 2017/02/09 2017/04/10 1.864.800
12134 2017/02/09 2017/0410 242.664
12135 2017/02/09 2017/04/10 3.056.746
12136 2017/02/09 2017/04/10 4.105.328
12137 2017/02/09 2017/04/10 184.688
12138 2017/02/09 2017/04/10 600.236
12139 2017/02/09 2017/04/10 67.150
12140 2017/02/09 2017/04/10 234.050
12141 2017/02/09 2017/04/10 626.240
12144 2017/02/09 2017/04/10 2.486.116
12145 2017/02/09 2017/04/10 845.300
12146 2017/02/09 2017/04/10 4.406.333
12147 2017/02/09 2017/04/10 247.500
12148 2017/02/09 2017/04/10 613.540
12149 2017/02/09 2017/04/10 1.625.000
12150 2017/02/09 2017/04/10 5.930.526
12151 2017/02/09 2017/04/10 7.516.954
12152 2017/02/09 2017/04/10 18.686.320
12174 2017/02/09 2017/04/10 633.664
12204 2017/02/20 2017/04/21 3.980.290
12205 2017/02/20 2017/04/21 3562.000
12215 2017/02/21 2017/04/22 108.600
122186 2017/02/21 2017/04/22 2.939.514
12228 2017/02/22 2017/04/23 1.562.000
12463 2017/03/24 2017/05/23 3.594 816
12708 2017/04/28 2017/06/27 2.338.400

TOTALES 79.183.410
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De conformidad con lo expuesto por el art. 104 del C.P.A.C A, no aparece dentro dei
listado de competencias de esta jurisdiccién consagrado en dicha norma, el conocer de
asuntos como el asignado a este despacho.

En efecto, la norma antes citada prevé:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes espéciales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando gjerzan funcion administrativa.

Iqualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica,
cualquiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte
una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado,

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios
publicos domiciliarios en tos cuales se ingluyan o hayan debido incluirse clausulas
exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la Seguridad social de fos mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales
en que hubiere sido parte una entidad publica e iqualmente los originados en
los contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades puablicas o por particulares en ejergicio
de funciones propias del Estado.

(...)" (Negrilla y subraya fuera de texto).

Asuturne, el art. 297 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contenciosc Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarroflo de los mecanismos alternativos
de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas af
pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a [os

organismaos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los

documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo
2
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a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de liguidacion del
contrato, o cualquier acto proferido con ocasidon de la actividad contractual,
en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las
partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de gjecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acfo administrativo tendra el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar. (Negrilla y
subraya fuera de texto).

De las normas citadas con anterioridad se infiere lo siguiente:

Cuando la Ley 1437 de 2011 se refiere a controversias y litigios originados en
contratos, esta haciendo alusién a los procesos ejecutivos originados en los contratos
celebrados por entidades publicas, es decir, de todos aguellos actos juridicos
convencionales generadores de obligaciones que celebren las entidades publicas, estén
previstos ya sean en la Ley 80 de 1993, en el derecho privado o en disposiciones
especiales, o derivados del ejercicio de la autonomia de la voluntad.

Al sefialar los procesos de los que conoce la Jurisdiccion Contencioso Administrativo, y
al referirse a los ejecutivos, no incluyo los provenientes de facturas de venta (titulos
valores), pues es puntual en precisar que son unicamente, aquellos derivados de:

» Las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion.

* Los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad
publica, y

» los originados en los contratos celebrados por las entidades publicas.

Ahora bien, cuando la Ley 1437 de 2011, en su art. 155, determina la competencia de
los jueces administrativos en primera instancia, sefialando en el numeral 7° “De los
procesos efecutivos, cuando fa cuantia no excede de mil quinientos (1500) salarios
minimos legales mensuales vigentes.”, se esta refiriendo a los ejecutivos de los que
conoce la Jurisdiccion Contencioso Administrativo sefalados en el art. 104-6 y no
a otros, pues sin lugar a equivocos esta ultima norma, es la que sefiala los asuntos de
gue conoce esta Jurisdiccion.

Es de resaltar que ni con el C.C.A (Decreto 01 de 1984), ni ahora con la Ley 1437 de
2011, los ejecutivos derivados de facturas de venta han sido, ni son de conocimiento de
la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, pues en esta materia se ha limitado el
conocimiento de ejecutivos, a los derivados de condenas impuestas por esta jurisdiccion
y de contratos estatales.

El anterior planteamiento encuentra pleno respaldo en decisiones adoptadas por el
Tribunal Administrativo de Boyaca ~ Despacho No. 1, asi en auto del 7 de diciembre de
2017 en un caso de similares caracteristicas, cuando dijo:

! Tribunal Administrativo de Boyaca — Despacho No. 1. M.P. José Ascencion Fernandez Osorio, Proceso
Ejecutivo No. 150012333000201700670-00. Dte: SERVICIO EN SALUD ANDINA LTDA, Ddo: ESE
HOSPITAL REGIONAL DE CHIQUINQUIRA, auto del 7 de diciembre de 2017.

3
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"Asi, la competencia de la jurisdiccién conltenciosa esta determinada para conocer
de los_procesos ejecutivos por obligaciones derivadas de los conitratos que
celebren las entidades publicas, es decir, cuando los hechos de la demanda que
sirven de fundamento a las pretensiones de mandamiento de pago de la suma
debida se basa en fa relacion contractual, exhibiéndose como titulo ejecutivo el
contrato mismo, una transaccién o conciliacién, los documentos en que consten
sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato o cualguier acto proferido con
ocasion de la actividad contractual_ en los que consten obligaciones claras,
gxpresas y exigibles, a carqo de las partes intervinientes en tales actuaciones
(articulo 297 numeral 3 CPACA-). (Subraya fuera de texto).

En ese orden de ideas, los documentos aportados como titulos base del recaudo
ejecutivo que presenta el ejecutante en el sub lite, corresponden a unas Facturas
de Venta —Titulos Valores- i) No. 300 de! 5 de junio de 2017, por vaior de $
104.016.852 y ii) No. 301 del 6 de junio de 2017 por valor de $298.965.635 (fl. 6-
7), los cuales incorporan un derecho literal y auténomo que derivan una
accion cambiaria debiéndose aplicar la normatividad especial del Cédigo de
Comercio. {(Negrilla de! texto original).

Del expediente se evidencia que el ejecutante hace alusion a que el titulo
gjecutivo es complejo y esté constituido por el contrato suscrito, cuyo objeto fue la
prestacion de servicios de imagenes djagnésticas y laboratorios clinicos de baja y
mediana complejidad y sus adicionales, siendo enfonces competente segin su
entender, la jurisdiccién contenciosa administrativa®

Ahora, frente al argumento presentado por el apoderado de la parte demandante,
cuando indica que la competencia radica en esta jurisdiccion por cuanto se trata de un
contrato estatal celebrado por una entidad descentralizada del orden municipal — art.
104 num. 6° Ley 1437/2011-, el Consejo Superior de la Judicatura, sefiald;

“Ahora el pagaré, por ser el FONDO DE AHORRO Y VIVIENDA DISTRITAL —
FAVID! el acreedor def mismo y bajo el presupuesto de tener origen en un negocio
0 acto juridico en el cual ha mediado un acuerdo de voluntades para la compra de
un inmueble identificado en éste, tal circunstancia no es la llamada a definir ia
competencia en las acciones ejecutivas con base en documentos que
ostentan, como ocurre en el proceso de autos, la naturaleza de fos titulos valores,
de acuerdo con el conceplo gque los mismos trae el articulo 619 del Cédigo de
Comercio, segtin el cual, estos <> (...) Concretamente, en cuanto al documento que
se exhibe como fundamento de la demanda ejecutiva, pagaré, su modalidad
juridica, con los requisitos que le son propios, es la de un titulo valor de contenido
crediticio, de acuerdo con el articulo 709 def Cédigo de Comercio. Asi [as cosas,
para la Saia es evidente, que el acreedor obré en ejercicio de la denominada Accion
Cambiaria, concurriendo ante la jurisdiccion propia flamada por la ley a conocer de
este proceso efecutivo con base en un titulo valor, de acuerdo con las reglas
generales de competencia previstas en el Ordenamiento Procesal Civil. Lo anterior,
porque en materia de titulos valores para hacer efectiva de manera contencioso fa
prestacion contenida en los mismos, existe la denominada Accion Cambiaria
consagrada en ef articulo 780 del Cédigo de Comercio, la cual puede ser ejercida
contra ef deudor de conformidad con el tramite previsto en el C.P.C., con sujecion a
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las reglas generales de competencia seflaladas, cuyo conocimiento desde luego
corresponde a la jurisdiccion ordinaria”. (Negrilla fuera de texto).

Argumento ratificado por esta misma Corporacion, cuando manifesté:

“..LA DEMANDA EJECUTIVA CONTRA UNA EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
PARA EL COBRO DE FACTURAS DE VENTA QUE CORRESPONDEN AL
SUMINISTRO DE INSUMOS MEDICOS y HOSPITALARIOS ES COMPETENCIA
DE LA JURISDICCION ORDINARIA. LA BASE DEL RECAUDO EJECUTIVO NO
ES UNA CONDENA IMPUESTA POR LA JURISDICCION ADMINISTRATIVA, NI
DEVIENE DE UN CONTRATO ESTATAL, SINO DEL COBRO EJECUTIVO DE
TITULOS VALORES, EN ESTE CASO FACTURAS DE VENTA, LAS CUALES SE
ASEMEJAN PARA SUS EFECTOS LEGALES A LAS LETRAS DE CAMBIO. LOS
UNICOS TITULOS EJECUTIVOS DE COMPETENCIA DE LA JURISDICCION
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA SON LOS SENALADOS EN EL ARTICULO
297 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTC ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO® " (Negrilla fuera de texto original).

El Tribunal Administrativo de Boyaca®, frente al argumento que las facturas de cobro
constituyen titulos valores auténomos, y que, por tanto, pueden ser ejecutables ante la
Jurisdiccion Civil, sostuvo:

‘Conforme a lo anterior, la jurisdiccion idénea para conocer de las acciones
ejecutivas derivadas de los titulos valores, como sucede en el caso que se
analiza, radica en la jurisdiccion ordinaria civil y no en la contencioso
administrativa, por cuanio la base del recaudo no recae sobre el conirato
estatal en si mismo, sino en facturas de ventas. Se ilera, el gjercicio pretendido
con base en ftitulos valores, como lo son las facturas de venta, contienen una
obligacion incondicional de pagar una suma de dinero, y por tanto, la accion
ordinaria es el medio para que el tenedor de un titulo valor haga valer los derechos
incorporados en ef documento, que deriva su eficacia de una firma consignada en el
titulo valor y de su entrega con la intencion de hacerfo negociable conforme alaley
de circulacion”. (Negrilla fuera de texto).

Como se refirio, de conformidad con el art. 104 de la Ley 1437 de 2011, es evidente
que, en materia de procesos ejecutivos, la competencia de los Jueces Administrativos
se restringe a aquellos que tengan como base de la ejecucién un titulo ejecutivo
derivado de un contrato estatal o una sentencia de condena proferida por la jurisdiccion
contencioso administrativa, asf como de las conciliaciones aprobadas en esta
Jurisdiccion y de los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una
entidad publica, dada la importancia de que sea la misma jurisdiccion la que conozca de
ellos en virtud de los principios de afinidad y especialidad de la misma.

En el sub examine, las sumas por las cuales se pretende que se libre mandamiento
de pago se encuentran contenidas en las Facturas de venta Nos. 11759, 11775,
12123, 12130, 12131, 12132, 12133, 12134, 12135, 12136, 12137, 12138, 12139,
12140, 12141, 12144, 12145, 12146, 12147, 12148, 12149, 12150, 12151, 12152,
12174, 12204, 12205, 12215, 12216, 12228, 12463 y 12708 titulos valores auténomos
que no tienen la virtualidad de constituir un contrato estatal o un titulo ejecutivo derivado

2 Consejo Superior de la Judicatura - Sala Jurisdiccional Disciplinaria-, M.P. Dr. Angelino Lizcano Rivera,
providencia de abril dieciséis (16) de 2008, expediente 11001010200020080008300.
? Consejo Superior de la Judicatura - Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Sentencia 2014-00588 de marzo 27
de 2014, Rad: 1100101020002014 00588 00, Magistrado Ponente: Dr. Pedro Alonso Sanabria Buitrago.
4 Ibidem.

5
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de él, ni una sentencia de condena proferida por esta Jurisdiccién, ni de lo aprobado en
una conciliacion por un Juez Administrativo, menos aun provenientes de un laudo
arbitral en que hubiere sido parte una entidad pUblica, por lo que se colige que este
despacho carece totalmente de competencia para tramitar el presente asunto.

Fuerza concluir que la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa tiene una regla expresa
de competencia para conocer de los procesos ejecutivos®, sin que para dicho ambito se
adicione regla de competencia que atribuya a esta Jurisdiccion, e! conocimiento de
procesos de ejecucion que se deriven de facturas de venta, que es lo que se pretende
ejecutar.

Las razones expuestas resultan suficientes para ordenar la remisién inmediata del
expediente a la Oficina Judicial de Tunja para el envio al Juez Promiscuo del Circuito de
Puerto Boyaca, conforme a lo establecido por el art. 168 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se

RESUELVE
1.- Declarar la falta de jurisdiccién para conocer de la demanda ejecutiva No.
1500133330092019-00094-00, de POLIMEDIC'S FARMACEUTICA S.A. ‘POLIFARMA
S.A.” contra la ESE HOSPITAL JOSE CAYETANQ VASQUEZ DE PUERTOQ BOYACA,

por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias a la Oficina
Judicial de Tunja, para el envio al Juez Promiscuo del Circuito de Puerto Boyaca.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacién
judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Cupuoledil
CLARA PIEDAD/RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICC

El aute anterior se notificd por Estado No. 2 Z , de

"8 1 MaY 201

siendo las 8:00 A.M.

El secretario,

5 Articulo 104 de la Ley 1437 de 2011.
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PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: DIANA CONSUELO MENDOZA GIL
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA
, DE EDUCACION

RADICACION: 1500133330092019-00095-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Once Administrativo dei
Circuito de Tunja, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 8° del articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

"ARTICULQO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Eftexto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la
competencia por razon del terriforio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirio la providencia respectiva”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

A su turno el articulo 299, inciso 2° del mismo estatuto sefaila:

“ART. 299.- De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a
entidades puablicas.

(..)

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion
0 pago de una suma de dinero serén ejecutadas ante la misma jurisdiccién
segun las reglas de la competencia contenidas en este cédigo, si dentro
de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad
obligada no le ha dado cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Hechas estas precisiones, observa el despacho que en el caso sub examine la
demandante por intermedio de apoderado acudid en ejercicio de accion ejecutiva,
con la finalidad de obtener el pago forzado a su favor y a cargo de
DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION, como
consecuencia del fallo proferido por el Juzgado Once Administrativo Oral de Tunja
el 23 de febrero de 2016, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho radicado bajo el No. 15001333.011201300115-00. Asi las cosas y dando
aplicacion a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, este despacho no es el
competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro coercitivo de Ia
obligacion dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe solicitarse

directamente ante el Juez de Conocimiento.
1
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Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente al Juzgado Once
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, por ser ese despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, la Jueza Novena Administrativa Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Abstenerse de avocar el conocimiento de la demanda ejecutiva radicada
bajo el nimero 1500133330092019-00095-00 de DIANA CONSUELO MENDOZA
GIL en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE
EDUCACION, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria, remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Juzgado Once Administrativo del Circuito de Tunja.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@) ‘ S
CLARA\PIEDAD'RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se notificé por Estado No. 'Z(Z , de

hoy

1 HAY 2079 s

El secretario,
OSCAR ORLANDO RABALLO OLMOS
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Tunja, 1370 MAY 2010

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BRIGITTE PAIPILLA CORTES

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333009201900096-00

Ingresa el expediente al despacho para resolver sobre la admision, inadmision o
rechazo de la demanda de la referencia; no obstante, la titular de este Despacho se
declarara impedida para conocer del asunto, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Sea lo primero del caso indicar que el Despacho no desconoce la postura
establecida para estos asuntos por parte de la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Boyaca en proveido de fecha 7 de junio de 2017, oportunidad en
la cual la Corporacion preciso con ocasion de un impedimento formulado por el
Juzgado Quince Administrativo de Tunja, también bajo la causal primera de! articulo
141 del C.G.P, lo siguiente:

“Al respecto, la Safa Plena de esta Corporacion, en Sala de 7 de septiembre de
2016, modificé el criterio que venia aplicando en cuanto a la prosperidad del
impedimento fundado en la causal 1 def articulo 141 del C.G.P., indicando que
ef juez que decfara el impedimento, a fin de probar ef interés actual en el
resuftado del proceso, debe acreditar que ha presentado el correspondiente
medio de control en el cual reclama el mismo derecho, que es puesto en
su conocimiento, y que la demanda incoada por el juez se encuentra
pendiente de sentencia.”

Con base en tal postura este Juzgado venia asumiendo el conocimiento de asuntos
como el de la referencia, cuyo debate gira en torno a! caracter salarial de la
bonificacion judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013, pues es bien conocido
que la suscrita no cumple con los requisitos establecidos por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en la providencia previamente citada, en la medida que
no ha sido presentada demanda alguna por el mismo derecho que reclama la parte
actora en el sub examine’.

Sin embargo, no puede pasarse por alto que la entidad demandada, NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
por medio de su apoderado, ha presentado escrito de recusacion en procesos como
el sub lite?, también con fundamento en la causal primera (1%) del articulo 141 del
C.G.P. y bajo la premisa que en estos casos puede perderse la imparcialidad al
momento de tomar la decision, dado que los demandantes son beneficiarios del
Decreto Salarial 383 de 2013, al igual que la titular del Despacho, lo que genera el
resgo de no garantizar la igualdad de las partes, ni el buen nombre de la
Administracion de Justicia, ni la moralidad administrativa.

! El Tribunal Administrative de Boyacéd bajo ese mismo criterio envié procesos directamente a este Juzgado con
ocasion de impedimentos formulados por otros despachos judiciales. A modo de ejemplo se refiere el proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho con radicade No. 150013333005201800105.

2 A modo ilustrativo se refieren los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No. 15001-
3333-008-2018-155 y 15001-3333-002-2016-00095.
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Ahora, en reciente providencia de la Seccioén Segunda del Consejo de Estado®, se
replantea la postura que habia adoptado frente a los impedimentos por interés
indirecto, de modo que ahora son aceptados, incluso en casos de regimenes
salariales diferentes que, no obstante, implican el beneficio de emolumentos
salariales similares, tal como ocurre con la prima especial de servicios.

Sigue de lo anterior, que el numeral 1° del Articulo 141 del C.G.P. en concordancia
con lo establecido en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, dispone como causal
de recusacion “tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,
interés direcfo o indirecto en el proceso.”

Es asi que en atencion a las recusaciones referidas en precedencia, y en razén a
que la titular de este Juzgado y en general ios Jueces Administrativos de este
Circuito Judicial son beneficiarios de las disposiciones del Decreto 383 de 2013, con
fundamento en el cual fue presentada la demanda, y que en tal sentido todos
tendriamos un interés indirecto en que la Bonificacién Judicial creada por el referido
decreto tenga incidencia prestacional, se procedera a declarar el impedimento para
conocer del asunto de la referencia, a fin de garantizar la imparcialidad del juez
natural.

De igual forma, en virtud de lo reglado por el numeral 2 dei articulo 131 del CPACA,
se ordenara el enviar el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, con el fin
que se sirva analizar la posibilidad de designar conjuez para el conocimiento del
asunto.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero.- Declarar que la juez titular de este Despacho se encuentra incursa en la
causal de impedimento consagrada en el numeral 1° del Articulo 141 del C.G.P. en
concordancia con lo establecido en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo.- De conformidad con el numeral 2° del articulo 1314 del C.P.A.C.A., por
Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para lo de
su competencia.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccion Segunda, Subseccion B, Consejera Ponente
Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, 27 de septiembre de 2018. Radicacién nimero: 25000-23-42-000-2016-03375-01
(2369-18). Alli establecié: “Los suscrifos Consejeros encuentran que se presenta una de las causales de
impedimento previstas en el Codigo General del Proceso para conocer del presenle asunio, por cuanto pese a gue
dentro del sub lite, a través de auto del 18 de octubre de 2017, se declaré infundado el impedimenio manifestado
por los Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en tanto la demandante es beneficiaria del
régimen salarial especial de la Fiscalia General de la Nacién contemplado en el Decreto 53 de 1993, dicha postura
se replantearad en esta oportunidad procesal, por las razones que pasan a exponerse (...) como se expso, la actora esta
regulada por ef régimen especial de fa Fiscalia General de la Nacién, en cuyo articulo 4° ibidem contempid la denominada «pnima
especial, sin cardcter salarials; por consiguiente, se encuentra contemplada en una disposicion diferente a aquella que contemplo
dicho emolumento para los magisirados, entre oiros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del
articulo 15 de la Ley 47 de 1992. De fo anferior, se extrae que si bien una y ofra prima especial se encuentran reguladas en
instrumentos normatives diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este proceso es el caracter salarial del porcentaje
devengado a titulo de prima especial de servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
Io que podria conflevar a un beneficio para los Magistrados que infegran esta Corporacion.”

4 "ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trdmite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

()
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Tercero.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema Siglo XXI.
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en Ia pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

S Il
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto a%ripr $& notificd por Estado Elecirdnico No. 2 7

MLV 271G
de hoy - sigrfdo las 8:0am
El Secretario,
OSCAR ORLANDO R LLO OLMOS
| —

2. §i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasard el expedjente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal
designara confuez para el conocimiento del asunto.” (Negrilfa fuera del texto original)
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Tunja, 130 MAY 2976

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ MIRIAN RIVERA VALENCIA, SANDRA MILENA
RIVERA VALENCIA'Y DAVIS TATIANA RIVERA VALENCIA.
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS,
CONSORCIO VIAS EQUIDAD 046

RADICACION: 150013333009-2019-00097-00

En wvirtud del informe secretarial que antecede procederia el despacho a
pronunciarse sobre la admision, no obstante, se advierte la falta de competencia por
el factor territorial, por lo que se remitira el proceso a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Sogamoso (Reparto), previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se observa que la demanda va dirigida contra INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS-INVIAS y el CONSORCIO VIAS EQUIDAD 046 integrado por
HIDALGO S.A. SUCURSAL COLOMBIA E HIDALGO E HIDALGO COLOMBIA
SAS, en la cual se solicita entre otras pretensiones:

Que solidariamente EL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS" quien
obra como contratante y el Consorcio Vias Equidad 046, integrado por
Hidalgo e Hidalgo S.A. sucursal Colombia, e Hidalgo e Hidalgo Colombia
S.A.S., como contratistas dentro del contrato No. 1513 de 2015 de
mejoramiento, gestién predial, social y ambiental del corredor trasversal del
Cusiana, para el PROGRAMA VIAS PARA LA EQUIDAD, son administrativa,
patrimonial y extra patrimonialmente responsabies de los PERJUICIOS
MATERIALES Y MORALES causados a las demandadas, por la falla del
servicio o de ia administracion que llevd la muerte del sefior JOSE MICHAEL
RIVERA VALENCIA, ocurrida el 30 de mayo de 2017.

Ahora bien, sobre la competencia territorial en procesos de reparacion directa, el
numeral 6 del articulo 156 del C.P.A.C.A establece:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para
la determinacion de la competencia por razon del territorio se observarén
las siguientes regfas:

(..)

6. En los de reparacion directa se determinaréd por el lugar donde se
produjeron los hechos, las omisiones o Jas operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad
demandada a eleccion del demandante” (Negrilla fuera del texto
original).

En el caso concreto se advierte en el relato de la situacién factica que sirve de
sustento a las pretensiones, que el sefior MICHAEL RIVERA VALENCIA, se
trasladaba en motocicleta y que sufrié un accidente en la vereda Quebrada Negra,
jurisdiccion del municipio de Pajarito, Boyacd, situacion a la que igualmente hace
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alusion el apoderado de la parte demandante en el acapite de competencia y
cuantia.

Mediante el Acuerdo No. PSAA10449 de 31 de diciembre de 2015, la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura creé el Circuito Judicial
Administrativo en Sogamoso, el cual entre otros comprende el municipio de Pajarito,
Boyaca.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO.- ABSTENERSE de avocar el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- DECLARAR I|a falta de competencia por el factor territorial para
conocer del medio de control de reparacion directa incoado por LUZ MIRIAN
RIVERA VALENCIA, SANDRA MILENA RIVERA VALENCIA Y DAVIS TATIANA
RIVERA VALENCIA contra el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS vy el
CONSORCIO VIAS EQUIDAD 046 integrado por HIDALGO S.A. SUCURSAL
COLOMBIA E HIDALGO E HIDALGO COLOMBIA SAS, por lo expuesto en la parte
motiva.

TERCERQO.- En firme esta providencia, por secretaria remitanse en forma inmediata
las presentes diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos,
para que el expediente sea dado de baja en el inventario de este despacho y, por
su conducto, se remita a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Sogamoso (Reparto).

CUARTO.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion del estado en |la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificéd por Estado No. Zi De hoy

B 1 MAY 2019 siendo las 8:'00A.M.

El secretario, ')/
|| OSCAR ORLANDOC RO#LLO CLMOS
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Tunja, .3 0 MAY 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YESID SASTOQUE SUAREZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333301520170015000

En virtud del informe secretarial que antecede, la titular de este despacho se declarara
impedida para continuar conociendo del asunto, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

En primer lugar es pertinente indicar que el despacho no desconoce la postura establecida
para estos asuntos por parte de la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Boyaca, en
proveido de fecha 7 de junio de 2017, oportunidad en la cual ia Corporacion preciso, con
ocasion de un impedimento formulado por el Juzgado Quince Administrativo de Tunja, bajo
la causal primera del articulo 141 del C.G.P, lo siguiente:

“Al respecto, la Sala Plena de esta Corporacién, en Sala de 7 de septiembre de 2016,
modifico el criterio que venia aplicando en cuanto a la prosperidad del impedimento
fundado en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P., indicando que el juez que declara el
impedimento, a fin de probar el interés actual en el resultado del proceso, debe
acreditar que ha presentado el correspondiente medio de control en el cual
reclama el mismo derecho, que es puesto en su conocimiento, y que la demanda
incoada por el juez se encuentra pendiente de sentencia.”

Es por lo anterior, que cuando el proceso de la referencia llegé al Juzgado Noveno
Administrativo de Tunja, proveniente del Juzgado Quince Administrativo de Tunja', se
avoco el conocimiento del asunto y se le dio el tramite pertinente (Fls. 72, 75 y 96); pues es
bien conocido que la suscrita? no cumple con los requisitos establecidos por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en la providencia previamente citada, en la medida que no ha
sido presentada demanda alguna por el mismo derecho que reclama la parte actora en el
sub examine.

Sin embargo, no puede pasarse por alto que la entidad demandada, NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, por intermedio de
su apoderado, ha empezado a presentar escritos de recusacién en procesos como el de la
referencia que conoce este Juzgado®, también con fundamento en la causal primera (1%)
del articulo 141 del C.G.P. y arguyendo que en estos casos puede perderse la imparcialidad
al momento de tomar la decisién, dado que los demandantes son beneficiarios del Decreto
Salarial 383 de 2013, al igual que la titular del despacho; con lo que se corre el riesgo de
no garantizar la igualdad de las partes, el buen nombre de la administracion de justicia y la
moralidad administrativa. Recusaciones que también han empezado a declararse fundadas
por parte del Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala Plena, como sucedid en recientes
providencias del 22 de mayo de 2019, notificadas en estado del 24 de mayo de 2019%.

Es asi que: i) atendiendo las recusaciones referidas, que han empezado a declararse
fundadas por parte del Tribunal Administrativo de Boyaci, ii) en observancia de lo previsto
en reciente providencia del Consejo de Estado®, donde replantea la postura que habia

! Juzgado que fue trasladado temporalmente al Circuito de Duitama.

2 Titular det Juzgado Noveno Administrativo de Tunja

3 A modo ilustrative se refieren los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho con radicade No. 15001-3333-008-2018-
165, 15001-3333-002-2016-00095, 15001-3333-015-2017-00130 y 15001-3333-007-2018-00146.

* Procesos de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No. 15001-3333-008-2018-155 y 15001-3333-002-2016-

00095.
> Consejo de Estado, Sala de lo Contencloso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B,

Consejera Ponente Dra. Sandra Lisset lbarra Vélez, 27 de septiembre de 2018. Radicacién ntimero:
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adoptado frente a los impedimentos por interés indirecto, para aceptarlos, incluso frente a
regimenes salariales diferentes que, no obstante, son beneficiarios de emolumentos
salariales similares como la prima especial de servicios; iii) considerando que la titular de
este Juzgado y en general los Jueces Administrativos de este Circuito Judicial, son
beneficiarios de las disposiciones del Decreto 383 de 2013, con fundamento en el cual fue
presentada la demanda del asunto, y que en tal sentido todos tendriamos un interés
indirecto en que fa Bonificacion Judicial creada por el referido decreto tenga incidencia
prestacional; y iv) en general a fin de garantizar la imparcialidad del juez natural, se

RESUELVE

Primero.- Declarar que |a juez titular de este despacho se encuentra incursa en la causal
de impedimento consagrada en el numeral 1° del Articulo 141 del C.G.P., en concordancia
con lo establecido en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

Segundo.- De conformidad con el numeral 2° del articulo 131% del C.P.A.CA., por
Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para o de su
competencia.

Tercero.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema Siglo XXL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe de la publicidad del
estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q Dud el

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITCG
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADGQ ELECTRONICO
El auto anterier se notifico por Estado Electrdnico No.

de hoy Pg ? MA\TJ 2{.]-3(-] siendo |

El Secretaric,
OSCAR ORLANDO ROBA|

:Gam

25000-23-42-000-2016-03375-01 (2369-18). Alli establecié: “Los suscritos Consejeros encuentran que se presenta
una de las causales de impedimertio previstas en el Codigo General del Froceso para conocer del presente asurnifo, por ctiaro
pese a que dentro del sub lite, a través de auto del 19 de oclubre de 2017, se declard infundado el impedimento manifestado por
fos Magistrados def Tribunal Administrative de Cundinamarca en tanto la demandarnte es beneficiaria del régimen salarial especial
de la Fiscalia General de la Nacién confemplado en el Decreto 53 de 1993, dicha postura se replanteara en esta oporturiidad
procesal, por las razones que pasan a exponerse (...) como se expuso, la aclora esta regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacién, en cuyo articulc 4° ibidem contemplé la deriominada «prima especial, sin caracler salarials; por
consigulente, se encuenfra confemplada en una disposicion diferente a aquella que contempid dicho emolumento para los
magisitrados, entre ofros, del Consgjo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del arficulc 15 de la Ley 4% de 1992,
De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas en instrumentos nomatives diferentes, lo
cierto es gue el ohjeto de discusion en este proceso es el caracter safarial def porcentaje devengado a titulo de prima especial
de servicios, que o ha side tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales, lo que podrfa comflevar a un
beneficio para los Magistrados que infegran esta Corporacion.”

¢ “ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los impedimenios se observaran las siguientes
reglas:

(.. ) o )

2. Si el juez en quien concurra fa causal de impedimento estima que comprende a fodos /os jueces administrativos,
pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, ef tribunal
designaré conjuez para el conocimiento del asunto.” (Negrilla fuera del texto original)
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