RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQ ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente:2012-0075

Tunja, LA LU

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS
DEMANDADOS: EQUIPO UNIVERSAL LTDA y OTROS
RADICACION: 2012-0075

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 174 del C. G. del p.2 aplicable al
presente asunto por expresa remision del art. 306 del C.P.A.C.A., se ponen a
disposicion de las partes por el término de diez (10} dias, las pruebas que obran
en el expediente contentivo del proceso de reparacion directa No. 2002-0240
siendo demandantes JAVIER ALCALA CUBIDES, JOSE RUBIEL FLOREZ,
MARTHA RUBY PALACIOS y ANDRES RUBIEL FLOREZ PALACIOS, el que fue
incorporado en desarrollo de la audiencia de pruebas celebrada el 05 de octubre
de 2016 (fls. 974-976), para lo de su cargo y demas fines pertinentes.

Se informa a las partes y sus apoderados que el término sefialado en el numeral
anterior, comenzara a contarse a partir del dia habil siguiente al de la notificacion
por estado de esta providencia.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q JiL_
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auta anterior se notificd por Estado NO:S"-S‘ , de
hoy

5 ooury 09
. -’»‘-‘16 siendo las §:00 A.M.

La Secretaria, S_L&:_L@/\

™ Articulo 174. Prueba trasladada y prueba extraprocesal.

Las pruebas practicadas vélidamente en un proceso podran trasladarse a otro en copia y seran apreciadas sin mas
formalidades, siempre que en el proceso de origen se hubieren practicado a peticién de la parte contra quien se aducen o
con audiencia de ella. En caso contrario, debera surtirse la contradiccién en e proceso al que estan destinadas, La misma
regla se aplicara a |as pruebas extraprocesales.

La valoracidn de las pruebas trasladadas o extraprocesales y la definicidn de sus consecuencias juridicas corresponderan al
juez ante quien se aduzcan.
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Expediente: 2012-0146

"I;‘l_'l;:.
PiLd

Tunja, %~ Wy O

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GLADYS LIBERATO JIMENEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2012-0146

En virtud del informe secretarial que antecede y previo a darle tramite a la solicitud
presentada por el apoderado de la parte demandante (fl. 26 C. medidas
cautelares), se dispone lo siguiente:

1.- Requerir por secretaria al Tesorero General y al Director Administrativo y
Financiero del Departamento de Boyaca, para que, en el término de cinco (5) dias
siguientes al recibido de la correspondiente comunicacion, remitan a este
Despacho los siguientes documentos:

o Certificacion en la que se indique la denominacion de las cuentas Nos. 616-
094819 y 616-108270 que el Departamento de Boyaca posee en el BANCO
DE BOGOTA SUCURSAL TUNJA, y si los dineros depositados en éstas,
tienen o no el caracter de inembargables.

2.- Haganse las advertencias del caso.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

IEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. \55 de
hoy

} 3 NUY o ._ siendo [as 8:00 A.M.

La Secretariaﬁtf%ﬂ% -
YIBELL LOPEZ MOLINA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO DEL CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0G0093

37ROV 2016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ADRIANA IRENE BAUTISTA ROJAS Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA

RADICACION: 150013333009201400093 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
en providencia de fecha 27 de octubre de 2016 (Fls. 473 a 481), mediante la cual
se confirmd la sentencia proferida por éste Despacho el dia 19 de marzo de 2015
(Fls. 368 a 371).

En consecuencia se dispone:

1.- Una vez en firme el presente auto, por secretaria dese cumplimiento al numeral
tercero de la sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADOQ $° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICQ

El auto anterior se notificé por E lectrénico No.
AL

_5;5_- de hoy i 8 & siendo

las 8:00 AM.

( +
El Secretario, :




RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL D
TUNJA
DESPACHO

REPUBLICA DE COLOMBIA é\5\\

Expediente: 2(1{4-0107
Tunja, 4 7 yov 2016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARLENY JIMENEZ MENDEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y
DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICACION: 2014-0107

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrative de
Boyaca en providencia de fecha 27 de octubre de 2016 (fls. 531 a 537),
mediante la cual se confirma el fallo proferido por este Juzgado el dia 14 de
Abril de 2015 (fls. 432 a 437) que denegd las pretensiones de la demanda.

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral 3° de la
providencia de fecha 14 de Abril de 2015 (fls. 432 a 437).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

cuofluoclodi?
CLA PIED RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION PCR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 53—5 .

de hoy . o .MN ZUH : siendo las 8:00
AM. L

El Secretario,
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REPUBLICA DE COLOMBIA \
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2015-0154

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: SEGUNDO ANDRES RODRIGUEZ CASTELLANOS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM.
RADICACION: 2015-0154

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.

El despacho se abstendra de reconocer personeria al Dr. CESAR FERNANDO
CEPEDA BERNAL, portador de la C.C. No 7.176.528 y T.P. No 149.965 del C. S.
de la J., para actuar como apoderado judicial de LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO en la medida en que quien le sustituye el poder
Dr. EDWUIN ALEXIS HERRENO FONTECHA no funge como apoderado de la
referida entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL BEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADD ELECTRONICO

El auto anterior se ngfificé por Estado Electrénico NU.SS
dehoy .., “ib

~y 1

- ]
1 i M

siendo las 8:00 A.M.

El Secretarioc, ‘j [\(E QI:EPBO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADGC NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
. FExpediente: 2003-00177
N IANLS
Tunja, 4 5 A
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA S
DEMANDANTE: LUIS ALFONSO CANO PUERTO Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA y CUERPO DE BOMBEROS
VOLUNTARIOS DE TUNJA
RADICACION: 150013333009201500177 00

Ingresa el proceso al Despacho en virtud del infforme secretarial que antecede, revisado el
expediente se observa que mediante auto de 09 de noviembre de 2016 (Fl. 215) se fij6 fecha
para la realizacién de la audiencia inicial para el dia seis (6) de diciembre de 2016. Al respecto,
en escrito radicado el dia 15 de noviembre de 2016 (Fl. 217) la apoderada del Municipic de
Tunja presenté solicitud de reprogramacion de la audiencia en razén a que en la misma fecha
tiene programada otra diligencia. Por encontrarse justificada su solicitud del Despacho
procedera a reprogramar la hora para la celebracién de audiencia de pruebas dentro del
proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone |o siguiente:

PRIMERO.- FIJESE como nueva fecha para Hevar a cabo la audiencia inicial que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia trece (13} de_diciembre de 2016 las 09:00a.m., en la Sala
de Audiencias B1-7 ubicada en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.
Por Secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes de la Audiencia
Inicial 0 en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion
institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con
el art. 19 numeral 5° del Decreto 1716 de 2009".

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y a la apoderada de la parte
demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina Web. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QA i
CLARA PIE DL{QJQ(éaRiGU Z CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El %ltoitﬁio%?i%iﬁcé por Estada No. ﬁ : ) , de hoy
i 1 =~ .

sfendo las 8:00 A.M.

El Secretario.

! Articulo 19°. FUNCIONES. EI comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicidn institucional que fife los parametros dentro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuarg en las audiencias de conciliacidn.




REPUBLICA DE COLOMBIA \O
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 201500179

. ‘h!:'l‘\{ ,j]'U‘F .

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MONGIUI MONROY REYES

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES Y DEPARTAMENTO
DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION

RADICACION: 150013333009201500179 00

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1-. El Despacho se abstiene de reconocer personeria juridica al Dr. Cesar
Fernando Cepeda Bernal C.C. 7.176.528 y portador de la T.P. No. 149.965, para
actuar como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en razédn a que el apoderado principal el Dr. Juan Carlos Gutiérrez
Quintero no allegé poder para actuar con la contestacion de la demanda, y en
consecuencia no le fue reconocida personeria dentro del presente asunto.

De conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviese correo
electronico a los apoderados de la partes que informe de la publicidad del estado
en la pagina Web.

CUMPLASE.

0 AN

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTABO ELECTRONICO

El aut teri notificd por Estado No. . de ho
auoanenorse‘pl‘l p sta 5;) y

Lo NU\J :)‘U‘U . siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, 8




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

D

Expediente: 2013-0184

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDILBERTO HERNANDEZ AYALA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UG.PP-

RADICACION: 2015-0184

En virtud del informe secretarial que antecede y de conformidad con lo previsto por
el numeral 3° del articulo 446 del C. G. del P., el despacho procede a modificar la
liquidacion del crédito presentada por los apoderados de las partes (fls. 254 a 280,
281 a 283 y 286 a 306) advirtiendo desde ya, que conforme a la norma antes
referida’, la liquidacién se efectia con especificacion de los intereses moratorios
por los cuales se libré el mandamiento de pago en el auto de fecha 15 de
diciembre de 2015 (fls. 106 a 110 Cuaderno de copias)

Con base en lo anterior, el despacho se ratificara en la liquidacién que realizo de
los intereses moratorios generados desde la ejecutoria de la sentencia que
reconociera el derecho hasta cuando se efectio el pago por parte de la entidad
accionada es decir desde el 19 de agosto de 2011 hasta el 25 de febrero de 2013,
y que arrojo la suma de CINCUENTA Y SIETE MILLONES SEISCIENTOS ONCE
MIL DOSCIENTOS CATORCE PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS.
($57.611.214,98), como se establece en la siguiente tabla:

s

TASA CAPITAL
NOMINAL O ADEUDADO VALOR

RES. FECHA EFECTIVA OBJETO DE INTERESES DE
NRO. | RESOLUCION DESDE HASTA DIAS | MENSUAL LIQUIDACION MORA MENSUAL
1047 | 304un.-11] 18-ago.-11 31-ago.-11 12 2,0748% | $141.512.785,00| $1.174.452 51
1047| 304un.-11| 01-sep.-11 30-sep.-11 30 2,0748% | $141.512.785,00 | $2.936.131,29
1684 | 3Q-sep.-11 01-oct.-11 31-oct.-11 30 2.1503% | $141.512.785,00| $3.042.950,03
1684 | 30-sep.-11] 01-nov.-11 30-nov.-11 30 2.1503% | $141.512.785,00| $3.042.950,03
1684 | 30-sep.-11 01-dic.-11 31-dic.-11 30 2.1503% | $141.512.785,00¢ $3.042.950,03
2336| 23-dic.-11| 01-ene.-12| 31-ene.-12| 30 2,2026% | $141.512.785,00 | $3.116.931,44
2336 | 30-jun.-11 01-feb.-12| 29-feb.-12| 30 2,2026% | $141.512.785,00| $3.116.931,44
2336 #;REF! 01-mar.-12| 31-mar.-12| 30 2.2026% | $141.512.785,00| $3.116.931,44

465| 30-mar.-12| 01-abr.-12| 30-abr-12| 30 2,2614% | $141.512.785,00 $3.200.184,67

465| 30-mar.-12| 01-may.-12| 31-may-12| 30 2,2614% | $141.512.785,00| $3.200.184,67

465 #REF! 01-jun.-12 30-un.-12; 30 2.2614% | $141.512.785,00 $3.200.184,67

984 | 30-mar.-12 01-jul.-12 31-ul-12] 30 2,2946% | $141.512.785,00 $3.247.128,66

984 | 30-mar.-12| 01-ago.-12] 31-age.-12] 30 2,2946% | $141.512.785,00 | $3.247.128,66

0984 | 30-mar.-12| 01-sep.-12] 10-sep-12; 30 2,2946% | $141.512.785,00 $3.247.128,66

t ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS.

Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucidn, o notificada la sentencia que resuelva sobre las
excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital v de jos intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere ef
caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de_acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento
gjecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios. (Subrayas y negrilla fuera de texto)

1
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RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

?ﬁo\

DESPACHC
Expediente: 2015-0184
1528 30-mar.-12| 01-oct-12| 31-oct-12] 30 2,2975% 1 $141.512.785,00 | $3.251.262,75
1528 | 30-mar.-12| 01-nov.-12| 30-nov.-12| 30 2,2975% | $141.512.785,00 | $3.251.262,75
1528 | 30-mar-12| 01-dic.-12| 31-dic.-12] 30 2,2975% ! $141.512.785,00 ] $3.251.262,75
2200| 30-mar.-12| 01-ene.-13| 21-ene.-13, 30 2,2839% | $141.512.785,00 : $3.231.959,22
2200| 30-mar.-12| 01-feb.-13| 25-feb.-13| 25 2,2839% 13$141.5612.785,00 | $2.693.299,35
TOTAL $57.611.214,98

En tal sentido, el Despacho no dispondra el pago de intereses sobre la anterior
suma de dinero, como quiera que por expresa disposicidn legal y jurisprudencial,
el cobro de intereses sobre intereses, conocido como anatocismo, esta prohibido,
segln se expone a continuacion:

Elart. 1617 del Cadigo Civil sefala:

"ARTICULO 1617. <INDEMNIZACION POR MORA EN OBLIGACIONES DE
DINERQ>. Si fa obligacion es de pagar una cantidad de dinero, la indemnizacion de
perjuicios por fa mora esté sujeta a las reglas siguientes:

1a.) Se siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un interés
superior al legal, 0 empiezan a deberse los intereses legales, en el caso contrario,
quedando, sin embargo, en su fuerza las disposiciones especiales que autoricen el
cobro de los intereses corrientes en ciertos casos.

El interés legal se fifa en seis por ciento anual.

2a.) El! acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando solfo cobra
intereses; basta el hecho del retardo.

3a.) Los intereses atrasados no producen interés.

4a.) La regla anterior se aplica a toda especie de rentas, cénones y pensiones
periddicas”.

A su turno, el art. 2235 del mismo estatuto sefala:

“ARTICULO 2235. <ANATOCISMO>. Se prohibe estipular intereses de intereses”.

Al respecto, la Corte Constitucional ha dicho?:

Asi, en virtud de esa decision, el anatocismo implica un cobro de intereses; sobre
intereses "atrasados”, es decir, aguellos que no_fueron cubiertos en el tiempo
u oportunidad sefialados para ello, en el respectivo negocio juridico. En efecto,
“son los intereses colocados en condiciones moratorias los que no permiten,
de conformidad con las normas reqlamentadas en el Codigo Civil el cobro de
nuevos intereses”. Sin embargo, los intereses no "atrasados” si pueden llegar a
“oroducir infereses" y es respecto de aquellos "causados” pero no exigibles, que
resulta valido el negocio juridico de la capitalizacion de intereses.

Costas

2 Sentencia C-364 de 29 de marzo de 200, M.P. Dr. ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO.

2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2015-0184

De conformidad con el auto de fecha 22 de septiembre de 2016 por medio de la
cual se ordend seguir adelante la ejecucion (fls. 234 a 239 Cuaderno de copias),
no hay lugar a condena en costas.

Encontrandose reunidas las exigencias del art. 422 del C. G del P., el Despacho
RESUELVE

PRIMERO.- MODIFICAR la liquidacion del crédito en el proceso ejecutivo No
2015-00184 siendo demandante EDILBERTO HERNANDEZ AYALA contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -U.G.P.P.-
al dia 17 de noviembre de 2016 por un valor total de CINCUENTA Y SIETE
MILLONES SEISCIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS CATORCE PESOS CON
NOVENTA Y OCHO CENTAVOS MI/CTE ($57.611.214,98), por concepto de
intereses moratorios causados desde el 19 de agosto de 2011 hasta el 25 de
febrero de 2013.

SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderado de la parte
gjecutante y ejecutada que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Q OLM%Q(MD(L@Q _
CLARA PIED RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POF{ ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior gecﬂéiiﬁcé por Estado No.ﬁ de hoy
' - 7 | siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, 8&1{]_&;&/\

oA
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REPUBLICA DE COLOMBIA \

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2016-00026
Tunja o e
MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CLAUDIA ROCIO PULIDO MORENO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
RADICACION: 160013333009201600026 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ordenar el pago
de los gastos provisionales del perito, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

En audiencia inicial celebrada el dia 11 de octubre de 2016 (Fls. 96 a 99), se decreté de
oficio la practica de una prueba pericial. El dia 15 de noviembre del mismo afio, fue
llevada a cabo diligencia de posesion de perito al Sefior PABLO GUILLERMO
SANTAMARIA CARVAJAL, en la cual le fueron fijados por concepto de gastos
provisionales la suma de TRECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($300.000). En ese
sentido, conforme a lo establecido en el inciso 2° del articulo 221 del C.P.C.A', se
informara a las partes demandante Claudia Rocio Pulido Moreno y demandada
Municipio de Tunja, a través de sus apoderados judiciales, que deberan efectuar el
correspondiente pago de gastos provisionales por partes iguales, es decir un fotal de
CIENTO CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($150.000) para cada uno, suma que
deberan cancelar directamente al auxiliar de la justicia. Para efectos de contacto al
perito, las partes deberan remitirse al acta de posesién visible a folio 128 del cuaderno
principal.

En merito de lo brevemente expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Por Secretaria INFORMESE a las partes demandante Claudia Rocio Pulido
Moreno y demandada Municipio de Tunja, a través de sus apoderados judiciales, que
deberan efectuar el correspondiente pago de gastos provisionales fijados al perito
Sefior PABLO GUILLERMO SANTAMARIA CARVAJAL por partes iguales, es decir un

' Articulo 221. Honorarios def perito.

(.} .

Los honorarios de los peritos se sefialaran de acuerdo con la tarifa oficial y cuando el dictamen se decrete de oficio se determinara
lo que de ellos deba pagar cada parte. En el caso de que se trate de asunto de especial complejidad, la autoridad judicial podra
sefialarles los honorarios a los peritos sin sujecion a 1a tarifa oficial.

“
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total de CIENTO CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($150.000) para cada uno, suma
que deberan cancelar directamente al auxiliar de la justicia. Para efectos de contacto al
perito, las partes deberan remmrse al acta de posesmn visible a folio 128 del cuaderno
principal. ' :

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correc electronico al apoderado de la parte demandante y a la
apoderada de la entidad demandada, que informe de la publicidad del estado en la
pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il

CLA A PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estade NOSS , de
hoy

r

"
4 0
Tt

IR

RARRES siendo las 8:00 A.M.

N

Ei Secretario.
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FExpediente: 2016-0032

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ABELARDO CARTAGENA CORREA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 2016-0032

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia siete {(07) de diciembre de
2016 a partir de las 09:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1 - 7 ubicada en el
segundo piso del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Por Secretaria
requiérase a la parte demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o
en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién o documento que acredite la
posicion institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate
de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015".

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
gue haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAPA PIEBIAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ef auto anterior se notificé por Estado No. S i , de
hoy ; ‘
W

. siendo las 8:00
AM. -

' Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera fas siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de 1a conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije fos parametros dentro de fos cuales
el representante legal o el apoderado actuard en [as audiencias de congiliacion. -
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NEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ARMANDO GRANADOS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -.

RADICACION: 2016-0046

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de la reforma de la demanda formulada por el apoderado
de la parte demandante (fls. 65 a 75).

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 12 de mayo de 2016 (fls. 46 y 47) el Despacho dispuso
inadmitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurd el ciudadano JORGE ARMANDO
GRANADOS en contra de COLPENSIONES, de conformidad con lo dispuesto por
el art. 170 del C.P.A.C.A., se le concedido un término de diez (10) dias para que
corrigiera la demanda.

No obstante lo anterior la parte demandada no subsand la demanda y en tal
sentido al considerar el Despacho que por tratarse de aspectos que no constituian
requisitos formales para su admisién y mucho menos para su rechazo, procedié a
admitir la demanda mediante providencia de 2 de junio de 2016 (fls. 50 a 51).

Una vez verificada la notificacién a la entidad demandada y agotados los 25 dias
de que habla el articulo 612 del C. G. del P. se dispuso correr traslado de la
misma entre el 31 de agosto al 11 de octubre de 2016 (fl. 96), estableciéndose
como termino para reformar la demanda el comprendido entre el 12 al 26 de
octubre de 2016 (fl. 96).

El apoderado actor el dia 3 de agosto de 2016 (fls. 65 a 75) formula escrito por
medio del cual reforma la demanda.

CONSIDERACIONES

Respecto de la reforma de la demanda el articulo 173 de la ley 1437 de 2011
sefiala lo siguiente:

Art. 173.- Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a fas siguientes reglas:

1. lLa reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correréa
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traslado mediante notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se flama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda
y de su reforma se les notificard personalmente y se les correré traslado por ef
término inicial”.

2. La reforma de /a demanda_podrg referirse_a las partes. las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas
ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse fos requisitos de procedibilidad...” (Subrayas fuera de texto)

Con lo cual es claro que se puede reformar la demanda en lo que tiene que ver
con las partes, las pretensiones, los hechos y las pruebas, sin gue sea dable
sustituir en su totalidad las primeras.

En tal sentido el Despacho rechazara la reforma de la demanda, en la medida en
que los aspectos que se esgrimen como reformados comprenden las situaciones
que se advirtieron en el auto inadmisorio de la demanda, yerros que no fueron
corregidos por el demandante dentro de la oportunidad legal.

Es asi como adiciona las pretensiones de la demanda en su numeral segundo,
con base en lo que le refiriera este Despacho en su momento, al solicitar que: ...
“Se declare la nulidad del acto ficto negativo configurado respecto de la peticion de fecha
24 de mayo de 2012 radicada ante el Seguro Social...”, aunado a lo anterior corrigi6 el
hecho nimero 15 que también se le habia insinuado su correccién, con lo cual se
advierte que en el fondo lo que se busca es subsanar la demanda en una etapa
posterior no prevista para ello.

Tal y como lo ha precisado el Tribunal Administrativo de Boyaca en providencia de
fecha 11 de febrero de 2016 al indicar que en el estudio de la admisién de la
demanda, en el saneamiento del proceso en la audiencia inicial y en la decisién de
excepciones previas son los momentos que resalta la jurisprudencia en los cuales
se pueden subsanar los yerros que se puedan presentar en el tramite de una
demanda.

Si bien el actor denomina el escrito formulado el dia 3 de agosto de 2016 (fls. 65 a
75), como una reforma a la demanda, lo cierto es que el mismo no puede ser
considerado de esa manera, puesfo que lo que contiene en realidad es la
subsanacion de la demanda, razén por la cual no se puede aplicar la norma de
reforma a la demanda.

! Tribunal Contencioso Administrativo de Boyacd, M.P. Clara Elisa Cifuentes Ortiz, providencia de fecha 11 de febrero de
2016, Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Demandante Dely Barén Sdnchez y Demandado DIAN,
Radicacién 15001333301120150006101.
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Tampoco ha de entenderse como reforma a la demanda la nueva cuantia fijada
por la parte actora en la medida en que no se encuentran dentro de las
posibilidades fijadas por el articulo 173 del CPACA.

La cual en gracia de discusién, como se indicé no se ajustd a lo previsto en el Art.
157 Inc. 5 del C.P.A.C.A. en cuanto debe estimarse teniendo como base los tres
afos anteriores a la fecha de presentacién de la demanda (05 de mayo de 2016) y
teniendo en cuenta la pretensién mayor (inclusién de la totalidad de factores
salariales devengados en el ultimo afo de servicios 30 de diciembre de 2006 al 29
de diciembre de 2007}, lo cual arroja las siguientes sumas:

DEL 30 DE DICIEMBRE DE 2006 A 29 DE DICIEMBRE DE 2007 2016-046
ASIGNACION | AUX DE PRIMA DE PRIMA PRIMA PRIMA DE
MES/ARD SABICA TRANSPDRTE | ALIMENTACION | BONIFICACIDN | TECNICA | VACACIDNAL | NAVIDAD TDTAL
ene-07 $ 727.750 $ 50.800 $ 35,512 $ 363.875 $1.177.937
feh-07 $727.750 $ 50.800 $35.512 $ 363.875 $ 1,177,937
mar-07 $727.750 $ 50.800 $35,512 $ 363.875 $1.177.937
abr-07 §$727.750 4 50.800 $ 35,512 $ 363.875 $ 363.875 $1.541.812
may-07 $727.750 $ 50.800 $35,512 $ 363.875 $1,177.937
jun-07 $727.750 $35,512 $363.875 $1.127.137
jul-07 $727.750 $ 50.800 $35.512 $ 363.875 $1.177.937
ago-07 $727.750 $ 50.800 $35.512 $ 363.875 $1.177.937
sep-07 $727.750 5 50,800 $135,512 $ 363.875 $1.177.937
oct-07 $727.750 % 50.800 $ 35,512 % 363.875 $1.177.937
nov-07 $727.750 5 50,800 $363.875 | §439.734 $1.582.209
dic-07 $ 727,750 $ 50.800 $ 35,512 % 363.875 $916.216 $ 2.094.153
$ 727,750 $ 50.800 $35.512 $30.322 $363.875 | §36.648 $76.351 $1.321.259
75 % $990.944
Pensidn
Reconocida /2008 | $ 474,912
Diferencia $516.032

DEL 30 DE DICIEMBRE DE 2006 A 29 DE DICIEMBRE DE 2007

_ BASE LIQUIDADA BASE QUE _ _
FACTOR RESOLUCION 14912 PEBID " DIFERENCIA
10/12/1999 LIQUIDARSE .
100% $  593.640 $ 1.321.258,00
VALOR MESADA 75% S 474.912 S 990.944 | $ 516.032
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Liquidacién de las diferencias de las mesadas del 01/01/2008 a 31/05/2016

PENSION QUE . T
ANOC tpC PENSION DEVENGADA DEBIO DIFERENCIA . No MESADAS VALOR ARO
O DEVENGAR B - K
2008 $474.912,00 $990.943,50 $516.031,50 14 $7.224.441,00
2009 7.67% $511.337,75 $1.066,948,87 $555.611,12 14 $7.778.555,62
2010 2,00% $521.564,51 $1.088.287,84 $566.723,34 14 $7.924.126,74
2011 3,17% $538.098,10 $1.122.786,57 $584.688,47 14 $8.185.638,55
2012 3,73% $ 558.169,16 $ 1.164.666,51 $ 606.497,35 14 $ 8.490.962,87
14 $ 8.698.142,37
$571.788,49 $1.193,084,37 $621.295,88 {$ 5.591.662,95)
2013 2.44% (9 mesadas)
2014 1,94% $582.881,18 $1.216.230,21 $ 633.349,02 14 S 8.866.886,33
2015 3.66% $ 604.,214,63 $1.260.744,23 $656.529,60 14 $9.191.414,37
2016 6,77% $ 645,119,957 $ 1.346.096,62 $ 700.976,65 5 $2.694.214,30
TOTAL $69.064.382

Con lo cual y atendiendo como se dijo lo sefialado en el articulo 157 del CPACA
nos arroja la suma de $26.344.177,95 correspondiente a los tres afios anteriores a
la fecha de presentacién de la demanda, lo que ratifica la competencia en este
Juzgado.

En mérito de lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

1.- Rechazar la reforma de la demanda que, en egjercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderado
constituido al efecto, instauré el ciudadano JORGE ARMANDO GRANADGS
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -.

2.- Una vez ejecutoriada esta providencia contindese con el tramite del proceso.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

wolodi
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA
JUZGADOC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El autc anterior se notificé por Estado Electr()nico No.
4

. e a.f-
,li .. de hoy ¥

suendo las 8:00 A M.

El Secretario, L\E_@‘gﬁ
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Tunja, 4 7 %N wWie

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTIN ALBERTQ BOHORQUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.
RADICACION: 2015-0140

En forma previa a resolver sobre la admision de la demanda y a efectos de
determinar la caducidad de la accién, se dispone lo siguiente:

1- Por secretarfa y a costa de la parte actora, oficiese a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL- SECCION NOMINA, para
que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacién, el funcionario competente remita certificacién en la que se indique
la fecha de notificacién y ejecutoria del Oficio Radicado No 20165660436181
MDN-CGFM-COEJC-CEJEM-JEDEH-DIPER-NOM-1.10 de fecha 12 de Abril de
2016, por medio del cual se resuelve una solicitud de reconocimiento, pago e
inclusion del incremento de la prima de actividad al 49.5% y del sueldo basico en
servicio activo al sefior MARTIN ALBERTO BOHORQUEZ , identificado con la
cédula de ciudadania No. 7.169.787.

Adviértase que el incumplimiento de esta orden acarreara las sanciones
establecida en la norma que a continuacién se cita:

"Articulo 44 C. de G. del P. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de accion
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con muitas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
a sus empleados, a los demas empleados pablicos y a los particulares que sin justa
causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren
su gjecucion. (...)"

Dentro de los diez {(10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, la parte actora y/o su apoderado retiraran y remitiran el oficio
correspondiente, previa elaboracion del mismo por parte de la secretaria.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
@ - U.d,Dcl\ )
CLARA PI

AD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Elatito anteriar se,z'ﬁlli%cé E)or Estado No. _5;5 De hay
18 NOV 2ut siendo las 8:00 AM.

El Secretario, 3\&@9
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Tunia, 4 7 gy e

PROCESOQ: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE DE LA CRUZ LEON SAAVEDRA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

RADICACION: 2016-0141

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Séptimo Administrativo Oral
del Circuito de Tunja, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del art. 156 del C.P.A.C A. prevé:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. El
texto vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la
competencia por razdn del teritorio se observaran fas siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién _aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez
que profirié la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto).

A su turno el art. 299 inciso 2° del mismo estatuto sefiala:

“ART. 299.- De la ejecucién en materia de contratos y de condenas a
entidades publicas.

(...

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion
o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante la misma
jurisdiccién _segun las reglas de la competencia contenidas en este
cédigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia la entidad obfigada no le ha dado cumplimiento”. (Negrilla y
subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones observa el Despacho que en el caso sub examine el
demandante acudié en ejercicio de accion ejecutiva, con la finalidad de obtener el
pago forzado a su favor y a cargo de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR, como consecuencia del falio proferido por el
Juzgado Séptimo Administrativo de Tunja el 06 de marzo de 2008, dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2007-
0079. Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes
enunciadas, éste Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la
referencia, pues el cobro coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la
sentencia ya mencionada, debe solicitarse directamente ante el juez de
conocimiento.
1
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Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo QOral del Circuito de Tunja, por ser ese Despacho quien debe
conocer del proceso de la referencia.

En merito de lo expuesto, la Jueza Novena Administrativa Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE

PRIMERQ: Abstiénese de avocar el conocimiento de la demanda ejecutiva
radicada bajo el numero 2016-0141, por las razones expuestas en la parte motiva
de ésta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria remitanse en forma inmediata las presentes
diligencias al Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

TERCERO: Dejense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ ()m;é)gd@o[b,
CLARA PIEDA RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
El auto anterior se n%t%cé‘ por Estado No.y ;;S , de
hoy . - ALY

oo Ao L

LR siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, ! i\
YIBELL LOPEZ MOLINA
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Tunja, 4 7 W0 it

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE HERNANDO AYALA HERNANDEZ
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 2016-0069

Revisado el expediente observa el Despacho que la apoderada de la Entidad
demandada dentro del término legal interpone recurso de reposicion contra el auto
de fecha 14 de julic de 2016 (fls. 48-53), por medio del cual se libr6 mandamiento
de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social U.G.P.P. y a favor de JOSE
HERNANDO AYALA HERNANDEZ.

RAZONES DEL RECURSO

Dentro de los argumentos la apoderada sostiene que no existe claridad en cuanto
a la obligacion que se pretende cumplir, como quiera que en la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo en la presente accidén no se establece en forma clara y concreta
la cuantia a cancelar; lo que implicaba iniciar incidente de liquidacion por condena
en abstracto, pues no es posible ejecutar la sentencia por indeterminacion de la
obligacion.

Como segundo argumento plantea que no es la UGPP la entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido que esta entidad
no sucedié procesalmente a CAJANAL EICE en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser la
entidad condenada a dicho pago, por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios auténomos que se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido
el titulo ejecutivo objeto de recaudo no le es oponible a la entidad demandada.

Propone las excepciones de “Caducidad de fa accion ejecutiva;, No existencia de
titulo ejecutivo idoneo para fundamentar el mandamiento de pago;, Falfa de
legitimacion en la causa por pasiva e Incompetencia del Juez”; frente a la primera
advierte que conforme al art. 624 de la Ley 1564 de 2012 que modifica el art. 40
de la Ley 153 de 1887, la demanda ejecutiva fue presentada en vigencia de la Ley
1437 de 2011, que establece en el inciso segundo del art. 299 el término de 10
meses después de la ejecutoria de la setencia para que el titulo sea ejecutable,

\ 1)
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por lo que si la demanda fue presentada con posterioridad al 01 de julio de 2015
se presentd el fendmeno juridico de la caducidad.

En lo referente a la segunda excepcion la apoderada indica que de acuerdo a lo
contemplado en el art. 297 del C.P.A.CA. vy el art. 422 del C.G.P., los atributos
gue exige un titulo de recaudo ejecutivo, los intenta demostrar el demandante a
través de un conjunto de documentos encaminados a integrar lo que se ha
denominado un titulo ejecutivo complejo, por lo que considera que el titulo que
sirve de base para la ejecucion no procede contra la UGPP, como quiera que en ia
sentencia se condena a CAJANAL EICE, es decir, que la UGPP no es el deudor.

Frente a la falta de legitimacion en la causa por pasiva manifiesta que existe el
Patrimonio Auténomo de Remanentes de Cajanal EICE en Liquidacion, quien no
hace parte de la relacion juridica sustancial y es ante quien debe acudir el
demandante, a fin de satisfacer sus pretenstones insolutas.

Refiere que a partir del 08 de noviembre de 2011, la Unidad de Gestion Pensional
y Parafiscales UGPP, asumid el reconocimiento de derechos pensionales, lo que
incluye aquellos derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que se generen con ocasion de sentencias judiciales, la
UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer la distribucidon de competencias, no
sefnald que a la UGPP le correspondiera asumir €l pago de intereses moratorios.
Concluye sefialando que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto no es a quien le corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron las reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liquidatario de CAJANAL
E.ILC.E., y de otro lado no fue a quien el Gobierno Nacional le encomendd el pago
de ese tipo de obligaciones.

Con relacién a la excepcidn que denomind incompetencia del Juez, advierte que
este Despacho no es competente para asumir el conocimiento de este tipo de
asuntos, ya que por su naturaleza se encuentran reservados al proceso
liquidatario, teniendo en cuenta que la sentencia quedd ejecutoriada y presta
mérito ejecutivo desde el 28 de junio de 2011 (fl. 6), resaltando que CAJANAL
EICE se liquido el dia 11 de junio de 2013.
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DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 14 de julio de 2016 (fls. 48-53), notificada por estado el
15 de julio de ese mismo ario, el Despacho dispuso librar mandamiento de pago
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP y a favor del sefior JOSE HERNANDO AYALA HERNANDEZ.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho debe pronunciarse respecto al tramite del
recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 del C.P.A.C.A., que consagra:

“‘Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede contra
los autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el
Cédigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, que establece:

11

El recurso debera interponerse con expresién de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la
notificaciéon del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceplible de ningiun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecfo de los punfos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien, tratdndose del proceso ejecutivo, el articulo 442 del C. G. del P.
dispone frente al cobro de obligaciones contenidas en una providencia:

H

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion 0 ftransaccion aprobada por quien ejerza
funcion jurisdiccional, sofo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusién, novacion, remisién, prescripcion ©
fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva

10
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providencia, fa nulidad por indebida representacion o fafta de notificacion
o emplazamiento y la de pérdida de fa cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegare mediante reposicion contra el mandamiento de

pago. (...)"

Asi las cosas es evidente que el recurso procedente es el de reposiciéon, motivo
por el cual el Despacho entrard a determinar si repone o no la providencia
recurrida:

Frente al argumento esgrimido por la apoderada de la UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a la obligacién que se pretende
cumplir v que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho
considera que este argumento no tiene vocacién de prosperidad, como quiera que
la sentencia contiene en su parte resolutiva una obligacioén clara de reliquidar ia
pension de jubilacién del sefor Ayala Hernandez, incluyendo la totalidad de los
factores salariales devengados durante el afic anterior a la configuracién del status
de pensionado, 1o gue indica que el valor de la liquidacién no esta determinado,
pero si es claramente determinable con una operacion aritmética que debe realizar
la entidad condenada. Asi las cosas, |la carga procesal que imponia el articulo 172
del C.C.A., no es aplicable al presente asunto, por cuanto éste hace referencia a
cuantias que no hubiesen sido establecidas en el auto o sentencia, como por
gjemplo el pago de frutos o mejoras, situacién que no aplica para el caso debatido
en este proceso ejecutivo, donde la obligacion de pagar una suma de dinero esta
claramente definida.

FRENTE A LA CADUCIDAD DE LA ACCION EJECUTIVA:

El Decreto 01 de 1984 en su art. 136 prevé sobre la caducidad:

“Articulo 136. Modificado por el art. 23 Decreto Nacional 2304 de 1989,
Modificado por el art. 44, Ley 446 de 1998. Caducidad de las acciones.

(..)
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11. La accion efecutiva derivada de decisiones judiciales proferidas por esta
Jjurisdiccion, caducara al cabo de cinco (5) afios contados a partir de la
exigibilidad del respectivo derecho. La exigibilidad sera la sefalada por la ley
o la prevista por la respectiva decision judicial”.

Revisado el expediente se observa que la sentencia cobré ejecutoria el dia 28 de
junio de 2011 conforme a la constacia que obra a folio 6 del expediente, por lo que
el término de los cinco (5) afios a que hace referencia el art. 136 del C.C.A,, se
cumplirian el 28 de junio de 2016. La demanda fue presentada el dia 24 de mayo
de 2016 (fl. 5 vto.) lo que indica que ésta se presenté dentro del término legal, por

lo que la excepcion no esta llamada a prosperar.

El Despacho hace claridad que se trae a colacion el art. 136 del C.C.A. como

referente normativo para resolver la excepcion, en el entendido que la sentencia
cobrd ejecutoria bajo el amparo de esta ley, lo que indica que por unidad
normativa es la que se debe aplicar al caso en estudio, y no la Ley 1437 de 2011
como lo refiere la apoderada de la entidad demandada en su recurso de

reposicion.

Con base en lo anterior, la excepcion de caducidad de |la accién ejecutiva no se

encuentra probada.

FRENTE A LA NO EXISTENCIA DE TiTULO EJECUTIVO IDONEO PARA
FUNDAMENTAR EL MANDAMIENTO DE PAGO:

Para resolver la excepcion se tiene en cuenta que el art. 297 del C.P.A.C.A. en su

numeral 1° prevé:

“Articulo 297, Titulo Ejecutivo. Para los efectos de esfe Cddigo, constituyen

titulo ejecutivo.

1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de
o Contencioso Adminisfrativo, mediante las cuales se condene a una entidad

publica al pago de sumas dinerarias”.
12



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

FExpediente: 2016-0069

Por su parte y seglin los términos del articulo 430 del C. G. del P., el mandamiento
ejecutivo se librara cuando la demanda venga “acompafiada de documento que
preste mérito ejecutivo”, vale decir, de documento revestido de las calidades que
identifican al titulo ejecutivo, calidades claramente definidas en el articulo 422

ibidem, que sefiala:

“ART. 422.- Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra

n

el ...

Con base en las normas citadas, es evidente que en la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa las sentencias debidamente ejecutoriadas mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias constituyen titulo
ejecutivo, razén por la cual no requieren de otros documentos para poder constituir
el titulo, como erradamamente lo pretende hacer ver la apoderada de la parte

demandada.

La sentencia proferida por este Juzgado contiene una cbligaciéon expresa y clara
de reliquidar la pensién de vejez al sefior José Hernando Ayala Hernandez, y la
misma es totalmente exigible ante la UGPP como quiera que ésta cobrd ejecutoria
el dia 28 de junio de 2011 (fl. 6), razones mas que evidentes para afirmar que no

se requieren de otros documentos para constituir el titulo ejecutivo.

Con base en lo anterior, la excepciéon de no existencia de titulo gjecutivo iddneo

para fundamentar el mandamiento de pago, no se encuentra probada.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Prevision Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 6% de 1945, como un establecimiento pulblico, con

personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del

13
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reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales
de caracter permanente, posteriormente fue transformada en empresa industrial y
comercial del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el

reconocimiento y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entrd en proceso de supresion y liquidacion mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos afos, no obstante este plazo fue prorrogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liquidacion el dia 12 de junio de 2013. De otra parte, mediante la Ley
1151 del 24 de julio de 2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, como
una entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, encargandose del
reconocimiento de derechos pensionales, asi como auxilios funerarios causados a
cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del orden nacionai, y de
las entidades publicas del orden nacional que hayan tenido a su cargo el
reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se
decrete su liquidacion. Asi mismo mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008,
se establecieron ias funciones de la UGPP, sefialando que le corresponderia el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econdmicas a cargo
de las entidades publicas del orden nacional que se encuentren en proceso de
liquidacion, se ordene su liquidacion o se defina el cese de esa actividad por quien
la esté desarrollando. También le compete la administracion de los derechos y
prestaciones que las mencionadas entidades hayan reconocido y los que

reconozca la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modifico el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de sefialar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja
Nacional de Previsidon Social - Cajanal EICE en Liquidacion, seran asumidos por
la Unidad de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social (UGPP).

14
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En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Previsién Social
CAJANAL EICE en Liquidacién, se menciond: “Que el inciso 2° del articulo 22 del
Decreto niimero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto numero
2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas reclamaciones que
estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Prevision Social
~ Cajanal EICE en Liquidacion, respecto de las funciones que asumi6 la Unidad
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

(UGPP), estaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la
UGPP asumié las funciones que desarrollaba Cajanal EICE en Liquidacion,
asumiendo la competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones
que haya reconocido Cajanal, ademas le correspondié el conocimiento de las
solicitudes que fueren radicadas a partir del 08 de noviembre de 2011,
relacionadas con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones
econdmicas, e igualmente asumié de forma integral el proceso de atenciéon al
pensionado, usuarios, peticiones y la ndémina de pensionados, tambien le
correspondié el reconocimiento y tramite de las cuotas partes pensionales por

cobrar y por pagar.

Con base en lo anterior la excepcién de falta de legitimaciéon en la causa por

pasiva no se encuentra probada.

FRENTE A LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ:

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.C.A,, los
Jueces Administrativos, conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

15
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Adicionalmente segun el articulo 297 del C.P.A.C A, para efectos de este cadigo,
constituyen titulo ejecutivo:

(...)

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De otra parte el articulo 192 del C.P.A.C.A,, establece:

“Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez
(10) meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a
la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o auto, segin lo previsto en
este codigo.”

De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la
sentencia en que se basa la ejecucidn, se encuentra debidamente ejecutoriada
desde el 28 de junio de 2011 (fl. 6).

Que de conformidad con la norma vista, a partir de la ejecutoria de la sentencia, el
acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no es
superior a 1500 SMLMV.

Asi las cosas los parametros basicos que permiten determinar la competencia de
este Despacho, se encuentran materializados; ahora bien de conformidad con lo
previsto en el Decreto 4269 de 2011, dispuso frente a la atencion de solicitudes lo
siguiente:

1. Estaran a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, las

® Antes previsto en el articulo 177 del C.C.A.
16

\“a




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0069

solicitudes de reconocimientos de derechos pensionales y prestaciones
econémicas, radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011.

2. A cargo de la Caja Nacional de Previsién Social - CAJANAL EICE en
Liquidacion estaran las solicitudes de reconocimiento de derechos
pensionales y prestaciones econdmicas, radicadas con anterioridad al 8 de
noviembre de 2011.

Revisado el expediente se verifica que la solicitud de cumplimiento de la sentencia
fue presentada el 16 de agosto de 2011 (fls. 34-35), lo que de conformidad con la
norma que frae a colacién la apoderada de la entidad demandada, salta a la vista
que la peticion estara a cargo de la UGPP.

Asi las cosas la excepcién de incompetencia del juez no se encuentra probada.

Conforme a lo anterior, no procede reponer el auto de fecha 14 de julio de 2016,
por medio del cual se libré mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por secretaria continuese con el framite procesal que
corresponda.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto de fecha 14 de julio de 2016, por medio del cual se libro
mandamiento de pago, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

3.- En firme el presente auto, por secretaria continliese con el tramite procesal que
corresponda.

4.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de la J. para actuar como apoderada
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

17
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Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP,,

en los términos y para los efectos del peder general conferido (fls. 70-75).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

( 42
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
- JUEZA

JUZGADC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No.@S_, de
hoy :

1 & w0y 2010

=)
La Secretaria,

siendo las 8:00 A.M.
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Tunja, ~5 700y

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADOS: MIGUEL ANGEL BERMUDEZ ESCOBAR y JOSE
CELESTINO GIL ZAPATA

RADICACION: 2012-0039

En virtud del informe secretarial que antecede y atendiende el memorial
presentado por la Dra. NIDIA MARIBEL PEDROZA PINILLA, quien actita en
calidad de Curadora ad — litem de los demandados, visto a folio 397 de las
diligencias, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el numeral 7° del art. 48 del C. G. del P,
niéguese la solicitud presentada por la Curadora ad — litem de los demandados en
el asunto de la referencia, en la que le solicita al Despacho fijar gastos de
curaduria, dado que el cargo se debe desempefiar de forma gratuita como
defensor de oficio, siendo ésta una obligacion con la Administracién de Justicia,
sin que con ello se vulnere el derecho a la igualdad y al trabajo de la profesional
del derecho aqui designada.

E! anterior argumento encuentra pleno respaldo por la Corte Constiticional en las
sentencias C-083 de 12 febrero®®, C-369 de 11 de junio y C-389 de 25 de junio de
2014.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de ta publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP
E&mpudo,om
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO &° ADMINISTRATIVD ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E} auto anterior se notificod por Estado No ﬁ . de hoy

_“_ﬂ_N,Ql,'_ZQJ,Q_ siendo las 8:00 AM.

D]
YIBELL LOPEZ MCYLINA

La Secretaria,

% “Para la Sala el legislador no viola los derechos a la igualdad y al trabajo de los abogados que son
nombrados curadores ad litem, en calidad de defensores de oficio, al obligarios a prestar sus servicios de
manera gratuita (num. 7, art. 48, CGP), aunque el resto de los auxiliares de la justicia si sean remunerados.
Se frata de un trato diferente que se funda en un criterio objetivo y razonable, en tanto propende por un fin
legitimo (asegurar el goce efectivo del acceso a la justicia), por un medio no prohibido y adecuado para
alcanzarlo. Se reitera ademas, que se trata de una carga que no es desproporcionada y que, inspirada en el
deber de solidanidad, permite que un grupo de personas que desempefian una labor de dimensiones sociales
(prestar servicios juridicos), colaboren en la garantia efectiva del derecho de acceso a la justicia en
situaciones en que esta puede verse obstaculizada (C-071 de 1995)",
28
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