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Revisado el expediente observa el despacho que la apoderada de la entidad
demandada dentro del término legal interpone recurso de reposicion contra el auto
de fecha 03 de marzo de 2017 (fls. 73-76), por medio del cual se libré6 mandamiento
de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social U.G.P.P. y a favor de DIONISIO
LAGOS MORENO.

RAZONES DEL RECURSO

Dentro de los argumentos presentados la apoderada sostiene que no existe claridad
en cuanto a la obligacion que se pretende cumplir, como quiera que en la sentencia
que sirve de titulo ejecutivo en la presente accion no se establece en forma clara y
concreta la cuantia a cancelar, lo que implicaba iniciar incidente de liquidacion por
condena en abstracto, pues no es posible ejecutar la sentencia por indeterminacion
de la obligacion.

Como segundo argumento plantea que no es la UGPP la entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido que esta entidad
no sucedi6 procesalmente a CAJANAL EICE en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser la
entidad condenada a dicho pago, por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios auténomos que se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido
el titulo ejecutivo objeto de recaudo no le es oponible a la entidad demandada.

Propone las excepciones de “Caducidad de la accion ejecutiva; Inexistencia del
titulo ejecutivo frente a los intereses moratorios; No existencia de titulo ejecutivo
idéneo para fundamentar el mandamiento de pago y Falta de legitimacion en la
causa por pasiva”; frente a la primera advierte que conforme al art. 624 del C.G.P.,
que modifica al art. 40 de la Ley 153 de 1887, la demanda ejecutiva fue presentada
en vigencia de la Ley 1437 de 2011, donde se establece en el inciso 2° del art. 299
el término de 10 meses después de la ejecutoria de la sentencia para que el titulo
sea ejecutable, por cuanto si la demanda fue presentada con posterioridad al 01 de
julio de 2015, se presento el fenémeno juridico de la caducidad.

En lo referente a la segunda excepcion, la apoderada sefiala que el ejecutante no
presentd dentro de la oportunidad prevista para tal fin ante la Entidad solicitud de
pago, siendo este requisito sine qua non para establecer si le asiste derecho o no a
los intereses moratorios. Indica que en el presente asunto no se evidencia mora en
el reconocimiento de la pensién, por lo que no hay lugar a reconocer intereses
moratorios a la parte demandante, y que en el supuesto en que el ejecutante tuviera
derecho al pago de intereses moratorios seguln lo sefialado en el art. 192 del
C.P.A.C.A., éste reconocimiento no seria posible, por cuanto el beneficiario de la
sentencia no se hizo presente para hacerla efectiva dentro de los tres meses
siguientes a la ejecutoria. Resalta que existe indebida conformacion del titulo
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ejecutivo, ya que al verificar el dubSoR labfinistrativo se evidencia que existe
diferencia entre la fecha de solicitiento al fallo y la fecha en la cual se
completé la documentaciéon para el pago del retroactivo pensional; que por lo
general el ejecutante no demuestra la fecha en la cual radica la declaracion
juramentada de no cobro de la obligacién por via ejecutiva, de tal forma que los
intereses se suspenden a partir del dia siguiente a los primeros 3 meses, hasta que

radica esta declaracion.

Frente a la no existencia de titulo ejecutivo idéneo para fundamentar el
mandamiento de pago, manifiesta que el titulo base de la ejecucion deberia ser un
titulo complejo, compuesto tanto de la sentencia judicial como la certificacion de su
ejecutoria. Senala que de acuerdo a la documentacion aportada por el demandante,
no se debid librar mandamiento de pago, en el entendido que el titulo que sirve de
base para la ejecucion no procede contra la UGPP, dado que en la sentencia se
condena a CAJANAL EICE, es decir, que la entidad aca demandada, no es la
deudora de la obligaciéon reclamada.

Frente a la falta de legitimacion en la causa por pasiva manifiesta que existe el
Patrimonio Autonomo de Remanentes de Cajanal EICE en liquidacion, quien no
hace parte de la relacion juridica sustancial y es ante quien debe acudir el
demandante, a fin de satisfacer sus pretensiones insolutas.

Refiere que a partir del 08 de noviembre de 2011, la unidad de Gestién Pensional y
Parafiscales UGPP, asumié el reconocimiento de derechos pensionales, lo que
incluye aquellos derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que se generen con ocasion de sentencias judiciales, la
UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer la distribucion de competencias, no
sefald que a la UGPP le correspondiera asumir el pago de intereses moratorios.
Concluye senalando que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto no es a quien le corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron las reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liquidatario de CAJANAL E.I.C.E.,
y de otro lado no fue a quien el Gobierno Nacional le encomendé el pago de ese
tipo de obligaciones.

DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 03 de marzo de 2017, notificada por estado el 06 de marzo
de ese mismo afio (fls. 73-76), el despacho dispuso librar mandamiento de pago en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP y a
favor del sefior DIONISIO LAGOS MORENO.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el despacho debe pronunciarse respecto al tramite del
recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 del C.P.A.C.A., que consagra:

‘Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicioén procede contra
fos autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.
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En cuanto a su oportunidad y trdte Ad dbicars o dispuesto en el Codigo
de Procedimiento Civil.” s

Como quiera que la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, que establece:

i

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien, tratandose del proceso ejecutivo, el articulo 442 del C. G. del P.
dispone frente al cobro de obligaciones contenidas en una providencia:

"0

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacién o transaccion aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusién, novacion, remision, prescripcion o transaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia,
la nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de

pago. (...)".

Asi las cosas, es evidente que el recurso procedente es el de reposicion, motivo por
el cual el despacho entrara a determinar si repone o no la providencia recurrida,
como se expone a continuacion:

Frente al argumento esgrimido por la apoderada de la UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a la obligacién que se pretende cumplir
y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el despacho considera que este
argumento no tiene vocacion de prosperidad, como quiera que la sentencia contiene
en su parte resolutiva una obligacion clara de reconocer la pensién de jubilacion
gracia al sefior Dionisio Lagos Moreno, en cuantia del 75% del promedio de lo
devengado en el afio anterior al retiro del servicio, es decir, entre el 25 de mayo de
2006 y el 25 de mayo de 2007, lo que indica que el valor de la liquidacion no esta
determinado, pero si es claramente determinable con una operacion aritmética que
debe realizar la entidad condenada. Asi las cosas, la carga procesal que imponia el
articulo 172 del C.C.A., no es aplicable al presente asunto, por cuanto este hace
referencia a cuantias que no hubiesen sido establecidas en el auto o sentencia,
como por ejemplo el pago de frutos o mejoras, situacién que no aplica para el caso
debatido en este proceso ejecutivo, donde la obligacién de pagar una suma de
dinero esta claramente definida.
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FISCALIA
FRENTE A LA CADUCIDAD DE EACREESWEE JECUTIVA:

El literal k), numeral 2, del art. 164 del C.P.A.C.A_, frente a la caducidad de la accion
ejecutiva en los procesos derivados de decisiones judiciales proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, sefala:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada:

(.-

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

k) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales
estatales, el término para solicitar su ejecucion sera de cinco (5) afos
contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en ellos contenida;
(Negrilla y subraya fuera de texto).

A su turno, el Consejo de Estado en sentencia de 30 de junio de 2016', frente al
término para establecer la caducidad de la accion ejecutiva cuando el titulo sea una
providencia proferida por la jurisidiccion de lo Contencioso Administrativo, senalé:

“Tratandose del término de caducidad en el proceso ejecutivo, el ordenamiento
juridico colombiano establecié que cuando se pretenda la ejecucion con titulos
derivados de decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, el término para solicitar su ejecucion es de cinco afnos
contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos contenida’.

Ahora bien, el término de exigibilidad de las sentencias dictadas en contra de la
Administracién de conformidad con el Decreto 01 de 1984, era de 18 meses
contados a partir de la ejecutoria de la sentencia®, mientras que la Ley 1437 de
2011, indic6 que este es de 10 meses siguientes a la ejecutoria de la misma
cuando se trate de fallos de condena al pago de sumas de dinero’.

1 Consejo de Estado - Seccion Segunda - Subseccion "A". Consejero Ponente: Dr. William Hernandez Gémez,
treinta (30) de junio de dos mil dieciséis (2016). Radicacion niimero: 25000-23-42-000-2013-06595-01(3637-
14).

2 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, articulo 164, literal k), antes
numeral 11 del articulo 136 del Cédigo Contencioso Administrativo. Este precepto tuvo su antecedente remoto
con el articulo 44 de la ley 446 de 1998, pues fue sdlo con esta norma que se instituyd un término especial de
caducidad en titulos ejecutivos para la jurisdiccién de lo contencioso administrativo.

8 Articulo 177 del C.C.A.

4 Inciso 2 del articulo 192 e inciso 2 del articulo 299 del C.P.A.C.A.

Aqui vale la pena indicar que se ha considerado por la doctrina que existe una antinomia entre lo regulado por
estos articulos y lo previsto en el articulo 298 ib., (Ver entre otros Mauricio Rodriguez Tamayo, ‘La accion
gjecutiva ante la jurisdiccion administrativa”, 5ed. Libreria Juridica Sdnchez R. Ltda. 2016 paginas 308-310); sin
embargo la Subseccién A de la Seccion Segunda de esta:.Corporacion en reciente decision interpretd que el
procedimiento previsto en articulo 298 del cual se deduce la aludida antinomia, es diferente del consagrado
para el proceso tendiente al cumplimiento de la sentencia por via judicial ejecutiva y por tanto los términos
aunque diferentes, no entran en contradiccion. En efecto, se anoté en la providencia en cita lo siguiente:

“[...] El articulo 298 del CPACA consagra un procedimiento para que el funcionario judicial del proceso ordinario
requiera a las entidades accionadas sobre el cumplimiento de las sentencias debidamente ejecutoriadas (pago
de sumas dinerarias), sin que implique mandamiento de pago y, los articulos 305, 306 de!l CGP el proceso
gjecutivo de sentencias que se adelanta mediante escrito (debidamente fundamentado) elevado por el acreedor
ante el juez de conocimiento del asunto ordinario, el cual librard mandamiento de pago de acuerdo con fo
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FISCALIA

Asi las cosas, la caducidad p{ZEIRBRI@Yoceso ejecutivo empieza a correr
a partir del momento en que se hace exigible la obligacién contenida en el
respectivo titulo que sirve de recaudo judicial; ello, en razén a que si el
acreedor no puede hacer valer su titulo frente al deudor sino una vez
transcurrido el término de exigibilidad previsto por la ley, no es posible que
sin fenecer este, inicie el computo del plazo que aquel tiene para acudir ante
la jurisdiccién con el fin de lograr la ejecucién coactiva o forzada del mismo.

En conclusién, la oportunidad para formular la demanda cuando se pretende la
efecucion de una sentencia judicial proferida por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, es de 5 afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacién
contenida en la providencia judicial de condena, en los siguientes términos:

a) 18 meses siquientes a la ejecutoria de la sentencia, si fue dictada de conformidad
con el CCA o Decreto 01 de 1984.

b) 10 meses siguientes a la misma ejecutoria, si se trata de sentencia dictada
en procesos regidos por el CPACA o Ley 1437 de 2011, en la cual se condene
al pago de sumas dinerarias.

c) 30 dias siguientes a su comunicacion, cuando la condena no implique el pago o
devolucion de una cantidad liquida de dinero en procesos regidos por el CPACA o
Ley 1437 de 2011 - art. 192 inciso 1.° ib”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Con base en esta norma vy la jurisprudencia referenciada, el despacho observa
que segun constancia obrante a folio 44 del expediente, la decisién proferida en
sentencia de fecha 10 de abril de 2014, cobré ejecutoria el dia 13 de mayo de ese
mismo afo, por lo que el término de caducidad se cumplia el 13 de mayo de 2019.
Comogquiera que la demanda se presentd el 31 de octubre de 2016 (fl. 8), se
evidencia que esta dentro del término de caducidad de la accién ejecutiva, por lo
que la excepcion propuesta no esta llamada a prosperar.

Frente al término de los 10 meses a que hace referencia la apoderada en su
recurso, dira el despacho que este es el plazo que tiene la entidad para dar
cumplimiento al fallo® luego de la ejecutoria de la sentencia, pero de ninguna
manera al termino de caducidad de la accion.

INEXISTENCIA DEL TiTULO EJECUTIVO FRENTE A LOS INTERESES
MORATORIOS:

Para resolver la excepcién planteada, en primer lugar se debe aclarar que si bien la
sentencia quedd ejecutoriada en vigencia del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto es, el dia 13 de mayo de
2014 (fl. 44), se debe dar aplicacién a lo plasmado en el numeral 4° de la sentencia
proferida por este despacho donde se indica “La sentencia se cumplira dentro de
los términos previstos en los articulos 176 y 177 del C.C.A., adicionado por el
articulo 60 de la Ley 446 de 1998 y atendiendo los términos de la sentencia C-188
de 1999 proferida por la Corte Constitucional’ por lo que sera ésta norma la que se
debe aplicar para liquidar los intereses moratorios.

Dicho lo anterior, el art. 177 del C.C.A., frente al cumplimiento de la sentencia y al
pago de intereses moratorios, establece:

sefialado en la parte resolutiva de la providencia. [...]" Sentencia de Tutela del 18-02-2016, Consejero Ponente:
William Hemandez Gémez, Expediente nim.: 1001-03-15-000-2016-00153-00 Actor: Flor Maria Parada Gémez
Accionado: Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Sececion Segunda — Subseccion A-.

% Inciso segundo art. 192 de la Ley 1437 de 2011.
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“ARTICULO 177. ReglamefiSo0-pOr~BR Decreto Nacional 768 de 1993
Efectividad de condenas contra entidades publicas. Cuando se condene a la
Nacion, a una entidad territorial o descentralizada al pago o devolucién de una
cantidad liquida de dinero, se enviara inmediatamente copia de la sentencia a
quien sea competente para ejercer las funciones del ministerio publico frente a
la entidad condenada.

El agente del ministerio publico debera tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas
de la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las asambleas, los concejos, el Contralor General de la Republica,
los contralores departamentales, municipales y distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o efecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademds, seran ejecutables
ante la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria,

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses
comerciales durante los seis (6) meses siquientes a su ejecutoria Y moratorios
después de este término. (Texto Subrayado declarado INEXEQUIBLE por la
Corte Constitucional mediante Sentencia C-188 de 1999).

Iniciso. 6° Cumplidos seis meses desde la ejecutoria de Ia providencia que
imponga o liquide de una condena o de la que apruebe una conciliacion,
sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para
hacerla efectiva, acompafiando Ia documentacion exigida para el efecto,
cesara la causacién de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando
Se presentare la solicitud en legal forma.

Inciso 7° En asuntos de cardcter laboral, cuando se condene a un reintegro y
dentro del término de seis meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que
asi lo disponga, éste no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al
interesado, en adelante cesara la causacién de emolumentos de todo tipo”.

Dicho lo anterior, se evidencia a folio 45 del expediente que el apoderado de la parte
demandante presenté ante la UGPP peticién de fecha 10 de septiembre de 2014,
relacionada con el cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo de Tunja y el Tribunal Administrativo de Boyaca, la cual quedd
debidamente ejecutoriada el 13 de mayo de 2014 (fl. 44), de lo que se evidencia
que la parte actora, si presento la solicitud para el pago dentro de los seis meses
siguientes a la ejecutoria del fallo, término que contempla el 177 del C.C.A., lo que
indica claramente que el argumento presentado por la apoderada de la entidad
ejecutada no tiene vocacion de prosperidad.

Es claro que las sentencias de fecha 26 de abril de 2012 (fls. 10-22) y sentencia de
10 de abril de 2014 (fls. 25-41), fueron allegadas en copia auténtica y con la
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exigidos por la norma para la
cion®.

Por dltimo, el despacho dirda que en el numeral 4° de la sentencia de primera
instancia, se orden6 el cumplimiento del fallo en los precisos términos de los
articulos 176 y 177 del C.C.A., adicionado por el articulo 60 de |a Ley 446 de 1998,
y en el paragrafo 2 del art. 6° de la parte resolutiva de la Resolucion No. RDP 032959
de 29 de octubre de 2014 (fls. 46-49), por la cual se reconoce una pension de
jubilacién gracia, la UGPP resolvié que la entidad realizaria el pago por concepto de
intereses moratorios con cargo al CDP No. 11614 del 16 de enero de 2014, de lo
cual se evidencia que el titulo ejecutivo frente a los intereses moratorios esta
claramente definido.

Con base en lo anterior, la excepcion de inexistencia del titulo ejecutivo frente a los
intereses moratorios, no se encuentra probada.

FRENTE A LA NO EXISTENCIA DE TiTULO EJECUTIVO IDONEO PARA
FUNDAMENTAR EL MANDAMIENTO DE PAGO:

numeral 1° preve:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cadigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias”.

Por su parte y segln los términos del articulo 430 del C. G. del P., el mandamiento
ejecutivo se librara cuando la demanda venga “acompafiada de documento que
preste mérito ejecutivo”, vale decir, de documento revestido de las calidades que
identifican al titulo ejecutivo, calidades claramente definidas en el articulo 422
ibidem, que senala:

“ART. 422.- Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
-]

Con base en las normas citadas, es evidente que en la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa las sentencias debidamente ejecutoriadas mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias constituyen titulo
ejecutivo, razon por la cual, no requieren de otros documentos para poder constituir
el titulo, como erradamamente lo pretende hacer ver la apoderada de la parte
demandada.

La sentencia proferida por este juzgado el 26 de abril de 2012 (fls. 10-22) confirmada
por la sentencia de 10 de abril de 2014 del Tribunal Administrativo de Boyaca (fls.
25-41), contiene en su parte resolutiva una obligacion expresa y clara de reconocer
la pension de jubilacion gracia al sefior Dionisio Lagos Moreno, en cuantia del 75%
del promedio de lo devengado en el afio anterior al retiro del servicio, es decir, entre

& Numeral 1° del art. 297 de la Ley 1437 de 2011.
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el 25 de mayo de 2006 y el 25 de 1 - , ¥ la misma es totalmente exigible
ante la UGPP, como quiera que esta ¢obro ejecutoria el dia 13 de mayo de 2014 (fl.
44), razones mas que evidentes para afirmar gque no se requieren de otros
documentos para constituir el titulo ejecutivo.

Con base en lo anterior, la excepcidon de no existencia de titulo ejecutivo idéneo
para fundamentar el mandamiento de pago, no se encuentra probada.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Prevision Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 62 de 1945, como un establecimiento publico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales
de caracter permanente, posteriormente fue transformada en empresa industrial y
comercial del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el
reconocimiento y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entré en proceso de supresion y liquidacién mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos afios, no obstante este plazo fue prorrogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liquidacion el dia 12 de junio de 2013,

De otra parte, mediante la Ley 1151 del 24 de julio de 2007 se cred la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de Ia
Proteccion Social - UGPP, como una entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y
Credito Publico, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio
independiente, encargandose del reconocimiento de derechos pensionales, asi
como auxilios funerarios causados a cargo de administradoras del Régimen de
Prima Media del orden nacional, y de las entidades publicas del orden nacional que
hayan tenido a su cargo el reconocimiento de pensiones. respecto de las cuales se
haya decretado o se decrete su liquidacion.

Asi mismo, mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008, se establecieron las
funciones de la UGPP, sefalando que le corresponderia el reconocimiento de los
derechos pensionales y prestaciones econémicas a cargo de las entidades publicas
del orden nacional que se encuentren en proceso de liquidacion, se ordene su
liquidacion o se defina el cese de esa actividad por quien la esté desarrollando.
También le compete la administracion de los derechos y prestaciones que las
mencionadas entidades hayan reconocido y los que reconozca la UGPP en virtud
de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modificé el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de sefalar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en tramite al cierre de la liquidacién de la Caja
Nacional de Previsién Social - Cajanal EICE en Liquidacién, seran asumidos por la
Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
(UGPP).

En el acta final del proceso liquidatorio de Ia Caja Nacional de Previsién Social
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciono: “Que el inciso 2° del articulo 22 del
Decreto niimero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto numero
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2040 de 2011, establece que los pragaaddliliiciales y demas reclamaciones que
estén en tramite al cierre de la liquideToN a8 18 Caja Nacional de Prevision Social —
Cajanal EICE en Liquidacién, respecto de las funciones que asumié la Unidad de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP),

estaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la UGPP
asumi6 las funciones que desarrollaba Cajanal EICE en Liquidacion, asumiendo la
competencia sobre la administraciéon de los derechos y prestaciones que haya
reconocido Cajanal, ademas le correspondié el conocimiento de las solicitudes que
fueren radicadas a partir del 08 de noviembre de 2011, relacionadas con el
reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econdémicas, e igualmente
asumio de forma integral el proceso de atencion al pensionado, usuarios, peticiones
y la nébmina de pensionados, también le correspondié el reconocimiento y tramite de
las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar.

Con base en lo anterior, la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
no se encuentra probada.

Por las razones expuestas, no procede reponer el auto de fecha 03 de marzo de
2017, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por secretaria contintiese con el tramite procesal que
corresponda.

De conformidad con lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 03 de marzo de 2017, por medio del cual
se libré mandamiento de pago, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO.- En firme el presente auto, por secretaria contintiese con el tramite
procesal que corresponda.

CUARTO.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL
BRICENO, portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de Ia J., para actuar como
apoderada judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, en los términos y para los efectos del poder general conferido (fls.
96-121).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o )
CLARA PIEgAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

hoy

La secretaria, ;
ELL L ZIMOLINA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. é i , de

! 2? N Z‘ml ' siendo las 8:00 A.M.
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Tunja, 21 N ?D’\T ‘

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: YESID RODRIGO RODRIGUEZ CALDERON Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 2017-0047

Llega al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octavo Administrativo
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha veinticuatro (24) de
mayo de 2017 visible a folios 47 y 48 por la Juez Octavo Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, a quien correspondio por reparto su conocimiento, y en la cual
manifiesta estar impedida para seguir conociendo del mismo y ordena pasarlo al
juez que sigue en turno. En respaldo de su decisiéon invoca el numeral 5° del
articulo 141 del C.G.P. aplicable por remisiéon expresa del inciso primero del
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, que consagra: “5. Ser alguna de las partes,
su representante o apoderado, dependiente o mandatario del juez o administrador
de sus negocios’, teniendo en cuenta que el abogado Miguel Angel Loépez
Rodriguez, apoderado de la parte demandante en el asunto de la referencia, es el
mismo mandatario de la Juez Octavo Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

Examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que la causal de
impedimento se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una manifestacion
de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara a aceptarlo,
como medida para mantener a salvo la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octavo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho No. 15001333300820170004700, adelantado por
YESID RODRIGO RODRIGUEZ CALDERON Y OTROS en contra de la NACION
-~ RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Servicios —
reparto, para que haga la compensacion del caso.
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Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

() L&%Ld@d@ .

CLARA PIE RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El autp anterior se notifico por Estado Electrénico No. Q

de hoy 2 2 "m\ ol siendo las 8:0am

La secretaria, W\
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AR

Tunja, 1
MEDIO DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: WILMER YAMID DAZA TOLOZA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
] NACIONAL
RADICACION: 150013333009201600052 00

En virtud del informe secretarial que antecede y como quiera que apoderado de la parte
demandante no se hizo presente en la audiencia de pruebas celebrada el dia 20 de
junio del afio en curso, se dispone lo siguiente:

1.- Por Secretaria requiérase al apoderado de la parte demandante, a fin de que se
acerque a la Secretaria del despacho a efectos de que retire los oficios para el tramite
de las pruebas decretadas en audiencia inicial y que aun no han sido recaudadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA :

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

¥ L
El Buto apteriongemotificd por Estado No. , de hoy

siendo las 8:00 A.M.

La secretaria,
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Jan2emt

Tunja, 29

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GLORIA MAYERLI CORREDOR CASAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN PABLO DE BORBUR
RADICACION: 2016-0113

En virtud del informe secretarial que antecede y atendiendo el memorial presentado
por la apoderada de la parte demandante visto a folio 77 del expediente, se dispone
lo siguiente:

1. Requerir por secretaria al Representante Legal del Municipio de San Pablo de
Borbur, para que de forma inmediata informe a este despacho, si se esta
adelantando algun tramite administrativo y/o financiero con el fin de dar
cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 13 de octubre de 2016 (fls. 52-53)
proferido dentro del proceso ejecutivo No. 2016-0113, por medio del cual se libro
mandamiento de pago a favor de la sefiora GLORIA MAYERLI CORREDOR
CASAS, identificada con C.C. No. 46.676.729, en contra de ese municipio. De ser
afirmativa la respuesta, se deberan allegar los documentos que acrediten el
cumplimiento a la orden judicial impartida.

Informese al funcianario a oficiar, que en providencia de fecha 16 de febrero de
2017 (fls. 65-68), se ordend seguir adelante con la ejecucién en los términos
previstos dentro del mandamiento de pago, atendiendo lo establecido en el inciso
2° del art. 440 del C .G. del P., como quiera que no se propusieron excepciones
por parte del Municipio de San Pablo de Borbur.

De igual forma, inférmese que este requerimiento ya se habia realizado a través del
Oficio No. J9A-S 00625 de 29 de marzo de 2017 (fl. 76), sin obtener respuesta
oportuna, por lo que de continuar en renuencia a la orden judicial impartida, se
iniciara el correspondiente INCIDENTE DE DESACATO.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q ébﬂ 512
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antericr se notificé por Estado NO.Z/; , de

hoy -
“ ?? MN ZB‘” J siendo las 8:00 A.M.

= -

La secretaria,
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Tunja, KX Jon 200
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDUARDO HERNANDEZ GALVIZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 2016-0135

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia cuatro (04) de julio de 2017 a
partir de las 08:30 a.m., en la Sala de Audiencias B1 - 1 ubicada en el segundo piso
del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ Lola=li L

CLARA P AD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé,por Estado No.zi_,
de hoy

AM

= b%

siendo las 8:00
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REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: LILIA SAMIRA DEL PILAR ALBA HERNANDEZ

DEMANDADOS: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FNPSM y OTROS

RADICACION: 2016-0156

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del cumplimiento del fallo proferido dentro de la accion de la referencia.

|. ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 20 de enero de 2017, este despacho resolvié la demanda
que en ejercicio de la accion de tutela instauré la ciudadana LILIA SAMIRA DEL
PILAR ALBA HERNANDEZ en contra del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FNPSM y OTROS, negando las suplicas de dicha
accion de tutela.

No obstante, la sentencia fue apelada y el Tribunal Administrativo de Boyacéa
mediante sentencia de 21 de febrero de 2017 (fl. 1-18), decidi6 revocar la sentencia
emitida por este despacho y en su lugar amparar el derecho de peticién, ademas el
fallo en su parte resolutiva sefald lo siguiente:

“TERCERO: ORDENESE al representante legal o quien haga sus veces de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. y SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, que en el término de
CUARENTA Y OCHO (48) HORAS, contadas a partir de la notificacion de la
presente providencia profieran respuesta de fondo, de forma clara, precisa y efectiva
para la solucion del caso que se plantea en la peticion radicada bajo el N° 2016-
PENS-081304 de fecha 7 de enero de 2016 (fl. 5 y 7), representada por la sefiora
LILIA SAMIRA DEL PILAR ALBA HERNANDEZ, y que se relaciona
especificamente con: el cumplimiento del fallo judicial proferido por el
Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, que
orden¢ el ajuste de su pensién de jubilacion, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva.

CUARTO: PREVENIR a las entidades accionadas NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA, para que en lo sucesivo, se abstengan de incurrir en la
omisién que origind la vulneracion del derecho sefialado y en el futuro, den
respuesta efectiva a los derechos de peticion radicados ante la entidad, dentro del
término estipufado por la ley”

El despacho mediante auto de 14 de junio de 2017 (fl. 59), requirio a las entidades
accionadas, el cumplimiento de las 6rdenes dadas en el mentado fallo de tutela.
Frente a lo cual, informd la abogada de desarrollo personal de la Secretaria de
Educacion de la Gobernacién de Boyaca que: “En atencién a lo ordenado en fallo
de tutela se procedio6 a dar respuesta a la sentencia proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Tunja, dentro del proceso 2014-00198-00, se debe indicar
que se emitid acto administrativo bajo el N° 01530 del 27 de febrero de 2017, el cual
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fue notificado al apoderado de la demandante en fecha 27 de febrero de 2017, y
remitido para su pago en fecha 2 de marzo de 2017 " (fl. 80).

Con base en lo anterior adujé que se ha dado cabal cumplimiento a lo ordenado por
este despacho y, en consecuencia, solicité se archive el proceso por considerar que
en el presente caso se encuentra configurado un hecho superado.

Para acreditar el cumplimiento de la orden impartida por este despacho se allegé
copia de la Resolucién 01530 de 27 de febrero de 2017, por medio de la cual se
ajusta el valor de la pensién de la docente ciudadana LILIA SAMIRA DEL PILAR
ALBA HERNANDEZ, en donde obra la notificacién de la presunta apoderada de la
demandante MATILDE EUGENIA GOMEZ VILLAMARIN (fls. 92-95).

Visto lo anterior, a juicio del despacho, en este momento el incumplimiento de las
entidades accionadas fue superado, desapareciendo entonces cualquier asomo de
negligencia por parte de ésta en el cumplimiento del fallo emitido por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Tunja, dentro del proceso 2014-00198-00, que
ordenaba el reajuste de la pensién de la accionante.

En consecuencia, sobra advertir entonces que la orden impartida mediante
providencia de fecha 21 de febrero de 2017, ya se encuentra cumplida por parte de
la Secretaria de Educacién de Boyaca.

En mérito de lo expuesto, se
RESULVE

1. Declarase el cumplimiento del fallo de tutela No. 2016-0156, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. Notifiquese ésta providencia a los interesados a través del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos de conformidad con lo previsto en
el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

3. De inmediato dese cumplimiento al numeral 5° de la sentencia del 06 de

septiembre de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

() Lo
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA
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JUN LU

Tunja, 21

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE REYES CARO UMANA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — U.G.P.P.

RADICACION: 2017-022

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a correr
traslado a la entidad demandada del incidente formulado mediante apoderado
judicial por JOSE REYES CARO UMANA

En consecuencia se dispone:

. 1.- Cérrase traslado a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — U.G.P.P., por el término de 3 dias posteriores a que se surta la
notificacién personal de que trata el articulo 199 del CPACA, del incidente
promovido por el sefior JOSE REYES CARO UMANA mediante apoderado
debidamente constituido.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 2 S , de

hoy

f}- '2, -)\}'\\1 ?’Qﬂ siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,

ELL LOPEZ MQLINA
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Expediente: 2017-0066

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTRA
RADICACION: 2017-066

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a audiencia publica
de pacto de cumplimiento, que se llevara a cabo el dia 04 de julio de 2017 a las
10:00 A.M., en la sala de audiencias B1-1 ubicada en el segundo piso del edificio
de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Reconocer personeria a la abogada MABEL ASTRID MEDINA VILLAMIL,
portadora de la T.P. No. 245.902 del C. S. de la J., para actuar como apoderada
judicial del MUNICIPIO DE TUNJA, en los términos y para los efectos del poder
conferido (fl. 54).

3.- Reconocer personeria al abogado ELKIN ARIEL SANTANA GORDO, portador
de laT.P. No. 165.576 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la
Empresa PROACTIVA AGUAS DE TUNJA S.A. E.S.P., en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl. 73).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
O = (g
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

Juzgado 9° Administrativo ORAL de Tunja
SECRETARIA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

, 5 NOTIFICACION POR ESTADO
NOTIFICACION AL SENOR AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO

El auto anterior se notifico por Estado No. zj de
hoy

HOY SE  NOTIFICO
PERSONALMENTE EL AUTO ANTERIOR A LA
PROCURADURA  JUDICIAL 68 DELEGADA EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, IMPUESTO DE SU
CONTENIDO FIRMA

¥, Ul siendo las 8:00 AM.

La secretaria,

LA PROCURADORA,

LA SECRETARIA,
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Expediente: 2017-00081

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: JOSE MANUEL PEREZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
' PENSIONES — COLPENSIONES
RADICACION: 150013333009201700081 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituido al efecto, instaurd el ciudadano JOSE MANUEL
PEREZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Administradora
Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y por estado al demandante, de conformidad con
lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61,
numeral 3°de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo del envio del
mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so
pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que
manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de
datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c. Cuando los actos
de comunicaciéon procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido
devueltos al sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro de los tres
(3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

1 ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(...

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.

I
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De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de
conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,
recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento,
razén por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de
contestacion de la demanda.

La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P.,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612
del C.G.P.).

Administradora Colombiana de | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
Pensiones — COLPENSIONES ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar a Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los
dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco
Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algln excedente de la suma
antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin
necesidad de auto que asi lo ordene.

Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envid postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el
art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal
de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del
C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno
de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley
1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

El Juzgado informa a las partes que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez haya finalizado el término
de traslado para contestar la demanda, tal como lo establece el Consejo de
Estado: “La Subsecciéon B considera procedente replantear la postura que al
respecto habia esbozado en decision anterior y concluye que el entendimiento
adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la reforma de la

2
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demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacién
del término de fraslado de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10
dias de ese término”. (Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016, C.P. WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ (E). Rad: 11001-03-15-000-2016-01147-00(AC)).

8. Recondcese personeria a la Abogada NANCY INGRID PLAZAS GOMEZ,
identificada con la C.C. 40.033.860 y portadora de la T.P. N° 105.164 del C. S.
de la J., para actuar como apoderado judicial del sefior JOSE MANUEL
PEREZ, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1).

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado
por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O iw(o:f .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. {5 De
hoy"

22 JN 2017

siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, M\ P
YIBELL LOPEZ MOLINA
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: LIDA INES AVILA DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 2017-0088

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado constituido para
tal efecto por LIDA INES AVILA DE RODRIGUEZ contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y por estado a la parte demandante, de conformidad
con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del CP.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral
3% de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacion personal (art. 199 C.P.A.C.A.), so pena de que se
aplique el art. 14, literal c) del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta:
“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de
comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos
al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias
calendario siguientes a su remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su
correo electronico con el fin de que el acuso de recibo se genere
automaticamente o realizarlo en forma individual.

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C. G. del P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.CA. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la
notificacion de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES.
Para la recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(...)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el
numero de radicado asignado.
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funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
este deber al presentar el escrito de contestaciéon de la demanda. Por secretaria,
realicese el mismo requerimiento a la Secretaria de Educaciéon de Boyaca.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los de servicio
postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo cual debe consignar las
siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

NACION — SIETE MIL QUINIENTOS ($7.500)

MINISTERIO DE

EDUCACION

NACIONAL — FNPSM

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la entidad demandada de conformidad con el Inc. 6 del
art. 612 del C. G. del P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-
21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la secretaria de
este despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada,
por secretaria se hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo
ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de
que habla el art. 199 del C.P.A.C.A, y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., coérrase traslado de la demanda por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A,
teniendo presente que al contestar la demanda debe hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, junto con los demas requisitos sefalados por dicha norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante para
que informe acerca de la publicacion de estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

8. Recondcese personeria al abogado DONALDO ROLDAN MONROY portador de
la T.P. No. 71.324 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la
sefiora LIDA INES AVILA DE RODRIGUEZ en los términos y para los efectos del
poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ks
Q) {;LUJQLLL{}OJQ -
CLA Plﬁ AD RODRIGUEZ CASTILLO
/ JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Nozsi , de
hoy .

v - i
2 5 JUN 2017 siendo las 8:00 A.M.

La secretaria, w
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Tunja,

Referencia: HABEAS CORPUS

Solicitante: ISRAEL IBANEZ GALLO

Accionado: JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE TUNJA

Radicacion: 2017-0089

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyacéa
— Despacho No. 5 en providencia de fecha catorce (14) de junio de 2017 (fls. 42 a
51), por medio de la cual se confirmé la sentencia proferida por este despacho el
pasado 09 de junio de 2017 (fls. 19-21). En consecuencia, se dispone:

Por secretaria ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones y constancias
de rigor en el sistema de informacién judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. q
CLARA| PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 2 5 , de

hoy ¢

siendo las 8:00 A.M.

La secretaria, M
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7Tunja, 21 de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: JHON JAIRO SANCHEZ SOTELO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAUNA
RADICACION: 2017-00092

Por reunir los requisitos de forma previstos en el art. 10 de la Ley 393 de 1997,
ADMITESE la demanda instaurada por el sefior JHON JAIRO SANCHEZ SOTELO
en contra del MUNICIPIO DE PAUNA.

En consecuencia, se dispone:
1.- Tramitese por el procedimiento previsto en la Ley 393 de 1997.

2.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia al sefior Alcalde del
Municipio de PAUNA en los términos del articulo 13 de la ley 393 de 1997, para tal
efecto comuniquese por el medio mas expedito.

3.- Adicionalmente enviese mensaje de datos a la direccion de correo electrénico
en donde se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9
numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, debera Acusar recibo del
envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal, so pena de que
se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo.. PSAA06-3334 que manifiesta:
“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c¢. Cuando los actos de
comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al
sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias
calendario siguiente a su remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su
correo electrénico con el fin de que el acuso de recibo se genere automaticamente
o realizarlo en forma individual.

4.- Informese al demandado que la decision sera proferida dentro de los veinte
(20) dias siguientes a la admision de la solicitud y que, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la demanda, tiene derecho a hacerse parte dentro
del proceso y a allegar pruebas o solicitar su practica.

! ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 81. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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5.- Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho.

6.- Comuniquese esta decision a la demandante, por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

wdodil

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. Q , de
hoy ‘

* 22 JUN 200 siendo las 8:00 AM.

El Secretarioﬂ@g@%/\
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PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GILMA CRISTANCHO DE CAMPOS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2017-016

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

Requiérase por secretaria a la Secretaria de Educacion de Boyaca, para que en el
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia
para que remita los siguientes documentos:

- Certificacion en donde se indiquen los salarios y prestaciones que devengaba
un docente para el afio 2003, con la discriminacién de sus correspondientes
valores.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacién del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Ay
CLARA RIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 2-5 de
hoy ,

-

‘N‘! § A4
?é 9\‘ ") uif siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, \jﬁbg@
ELL LOPEZ M
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