REPUBLICA DE COLOMBIA D)
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO r>‘
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0136

Tunja, q g O AL
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: NIEVES BUSTOS DE LOPEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — U.G.P.P.
RADICACION: 2016-0136

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyac3, en providencia de fecha 09 de agosto de 2017 (fls. 53-60), mediante
la cual se revoco la providencia proferida por este despacho el 19 de enero
de 2017, a través de la cual este despacho se abstuvo de librar mandamiento
de pago. '

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese nuevamente el proceso al
Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(%/m%hc{pdﬂ,
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.'\:l 2 ;

dehoy _ [} 0] 2017 siendo las 8:00
AM. G L

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0121

0 g 0CT 200

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BERTHA MARIA CRUZ ROMERO

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES — U.G.P.P.

RADICACION: 2016-0121

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse respecto de la solicitud de medidas cautelares formulada por el
apoderado judicial de la parte demandante.

ANTECEDENTES

Mediante memorial obrante a folio 1 del cuaderno No. 2, el apoderado de la parte
demandante solicita que se decrete la siguiente medida cautelar:

"1. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la cuenta
corriente No 110-026-00137-0 "Gastos de Personal" de ftitularidad de la
demandada, abierta en el Banco Popular.

2. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la cuenta
corrienfe No 110-026-00168-5 ‘"Parafiscales” de fitularidad de Ia
demandada, abierta en el Banco Popular.

3. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la cuenta
corriente No 110-026-1388 de titularidad de la demandada, abierta en el
Banco Popular.

4. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la cuenta
corriente No 110-026-1396 de fitularidad de la demandada, abierta en el
Banco Popular.”

CONSIDERACIONES

En cuanto a la solicitud de medidas cautelares dentro del proceso ejecutivo el art.
599 del C. G. del P. dispone lo siguiente:

“Articulo 599. Embargo y secuestro.

Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y
secuestro de bienes del ejecutado.

Cuando se gjecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse
la sucesion, solo podréan embargarse y secuestrarse bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el
valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses
y las costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de
bienes afectados por hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando
la divisién disminuya su valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio limitarlo en la
forma indicada en el inciso anterior, si el valor de [los bienes excede
ostensiblemente del limite mencionado, o aparece de las facturas de compra,
libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago de impuesto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Expediente: 2016-0121

predial, o de otros documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales
pruebas en la diligencia. (...)"

A su turno, el numeral 10° del art. 593 ibidem, frente a los embargos en procesos
ejecutivos dispone lo siguiente:

“...)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comunicarg a la correspondiente entidad como lo dispone el
inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia maxima de la
medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un
cincuenta por cienfo (50%). Aquellos deberan constituir certificade del
depdsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes
al recibo de la comunicacién; con la recepcion del oficio queda consumado el
embargo”. (Subraya fuera de texto).

No obstante lo anterior, la Subdirectora Financiera (E) de la U.G.P.P., en respuesta
al requerimiento realizado por este despacho, referente al caracter de
inembargabilidad o no de las cuentas de la entidad, certificé lo siguiente (fls. 200-
201 C. ppal): “Que las presuntas deudas por conceptos pensionales ejecutadas
Judicialmente no pueden pagarse con cargo a recursos publicos propios de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales- UGPP, sino con recursos parafiscales del Sistema de Seguridad
Social de trata el articulo 134 de la Ley 100 de 1993, que son inembarqables.

Que los dineros depositados en las cuentas bancarias que ahora pretende
embargar el serior Juez a nombre de la UGPP, no son dineros de la Seguridad
Social.

Que la UGPP no tiene NINGUNA cuenta bancaria con recursos parafiscales de la
Seguridad Social en ninguna entidad financiera, toda vez que ésfos son
administrados por el FOPEP.

(--)

Que en ese orden, la UGPP se encuentra identificada con la Seccion Presupuestal
131401, sus rentas y recursos, independiente de la denominacion del rubro
presupuestal o de la cuenta bancaria en que se encuentran, estan incorporados en
el PRESUPUESTO GENERAL DE LA NACION, razén por la cual gozan de la
proteccion de inembargabilidad en los términos del articulo 63 de la Constitucion
Politica, el articulo 6 de la ley 179 de 1994 "Por la cual se introducen algunas
modificaciones a la ley 38 de 1989 Organica de presupuesto” y del articulo 40 de la
Ley 1815 de 2016 "Por la cual se decreta el presupuesto de Rentas y Recursos de
capital y ley de apropiaciones para la vigencia fiscal del 1 enero al 31 de Diciembre
de 2017.

Que las cuentas bancarias autorizadas a nombre de la UGPP y que ahora pretende

embargar el sefior Juez, son utilizadas de forma exclusiva para depositar los

recursos que la Direccion del Tesoro Nacional asigna a la entidad para el pago de

los Impuestos  Nacionales y Distritales que se generan por deducciones
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RAMA JUDICIAL DEL PODER RPUBLICO
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Expediente: 2016-0121

practicadas a los proveedores y contratistas a titulo de retencién en la fuente, a
titulo de retencion de IVA y a titulo de retencién de ICA. De iqual forma se trasladan
a_estas cuentas los recursos destinados al pago de la Sequridad Social de los
empleados de la UGPP y las deducciones gue los funcionarios ordenan efectuar de
Sus pagos de ndmina con destino a cuenta de Ahorro de Fomento a la
Construccion AFC, Aportes voluntarios a Fondos de Pensiones y descuentos de
libranzas”.

Asi las cosas, es claro para el despacho que la medida cautelar que se pretende
sobre las referidas cuentas es improcedente, dada la inembargabilidad que las
protege de conformidad con el art. 19 del Estatuto Organico del Presupuesto
General de la Nacion (Decreto 111 de 1996)?', concordante con el numeral 1° del
art. 594 del C. G. del P.

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE

1.- ABSTENERSE de decretar la medida cautelar solicitada por el apoderado de la
parte demandante, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
wiol 2
CLARA D RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL 1
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado NOH ] -, de
hoy- &

siendo las 8:00 A.M.

La secretaria,

2 . “Articulo 19 Inembargabilidad: Son inembargables las rentas incorporadas en el presupuesto general

de la Nacidn, asi como los bienes y derechos de los érganos que lo conforman...”.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2015-0110

Tunja,

' e 17
i nr ,{1}119

'PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DORA WALDINA AMAYA DE MONDRAGON
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2015-0110

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
— Despacho No. 6 en providencia de fecha 14 de septiembre de 2017 (fls. 77-83 C.
medidas cautelares), por medio de la cual se confirma el auto proferido por este
despacho el pasado 16 de marzo de 2017 (fls. 64-65 C. medidas cautelares), el
que se abstuvo de decretar unas medidas cautelares en contra de la entidad
demandada. En consecuencia, se dispone:

1.- Ejecutoriada esta providencia, quede el expediente en secretaria a disposicion
de las partes para los fines legales pertinentes.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

udadi L -
CLARA PIEDAD RDDRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. g 2 ;. de

hoy

i NET 9N7
£ 1)}

il siendo las 8:00 A.M.

: > ~
La secretaria, t&:ﬁ%‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2015-0113

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2015-0113

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el numeral 2° del art. 443 del C. G. del P.,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a la Audiencia Inicial
dentro del proceso de la referencia, con el fin de agotar también el objeto de la
Audiencia de Instruccién y Juzgamiento en los términos del art. 392 ibidem, que
se llevara a cabo el dia veinticinco (25) de octubre de 2017 a partir de las 9:00
a.m., en la Sala de Audiencias B1 — 2 ubicada en el 2° piso del edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja. Por secretaria requiérase a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta
del Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la
entidad demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el
art. 2.2.4.3.1.2.5. del Decreto 1069 de 2015,

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar.

3.- De acuerdo al pronunciamiento del Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia de fecha 27 de julio de 2016"", se rechaza de plano la excepcion de
“Cobro de lo no debido”, propuesta por el apoderado’ judicial de la entidad
ejecutada.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

i i JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. SECUTE BT

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El guto anterior se notificé por Estado No.L_f 2 ;

g 00T 2017 siendo las 8:00

AM.
La secretaria“jéﬁﬂ%(
LL LOPEZ MOLINA

" Articulo 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacién efercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada
caso, fa procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién institucional que fije los parametros dentro de
los cuales el representante legal o el apoderado actuaré en las audiencias de conciliacion. Para tal efecto, el Comité de
Conciliacion debera analizar las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera que se concilie en aquellos casos donde
exista identidad de supuestos con la jurisprudencia reiterada.

" Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca - Sala de Decision No. 1, M.P. Dr. FABIO IVAN AFANADOR GARCIA.
Audiencia Simultanea de Sustentacion y Fallo de fecha 27 de Julio de 2016. Expedientes Nos. 15001333300520140018101
y 15001333300420150006401, en la que preciso; ..."Ahora bien, la improcedencia de tales excepciones no debe definirse
en el fallo de excepciones, como equivocadamente lo considerd el A quo. En casos como el presente, el Juez al momento
de cifar la audiencia de insfruccién y juzgamiento, debe rechazar de plano las excepciones improcedentes a fin de
evitar que se lleven a cabo tramites innecesarios coma en el presente caso...” (Negrilla y subraya fuera de texto).
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Libertad y Orden
[

Tunja,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2016-0029

a9 00T 2007

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ADELINA MORALES GOMEZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 2016-0029

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse respecto de la solicitud de medidas cautelares formulada por el
apoderado judicial de la parte demandante.

ANTECEDENTES

Mediante memorial obrante a folio 1 del cuaderno No. 2, el apoderado de la parte
demandante solicita que se decrete |a siguiente medida cautelar:

"1. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la cuenta
corriente No 110-026-00137-0 "Gastos de Personal" de titularidad de la
demandada, abierta en el Banco Popular.

2. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la cuenta
corriente No 110-026-00168-5 “Parafiscales” de titularidad de Ia
demandada, abierta en el Banco Populfar.

3. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la cuenta
corriente No 110-026-1388 de titularidad de la demandada, abierta en el
Banco Popular.

4. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la cuenta
corriente No 110-026-1396 de titularidad de la demandada, abierta en el
Banco Popular.”

CONSIDERACIONES

En cuanto a la solicitud de medidas cautelares dentro del proceso ejecutivo el art.
599 del C. G. del P. dispone lo siguiente:

“Articulo 599. Embargo y secuestro.

Desde la presentacion de la demanda el gjecutante podra solicitar el embargo y
secuestro de bienes del ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse
la sucesion, s6lo podran embargarse y secuestrarse bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el
valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses
y las costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de
bienes afectados por hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando
la division disminuya su valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio limitarlo en la
forma indicada en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede
ostensiblemente del limite mencionado, o aparece de las facturas de compra,
libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago de impuesto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
E%hefruéy Orden DESPACHO
| Expediente: 2016-0029

predial, o de otros documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales
pruebas en la diligencia. (...)"

A su turno, el numeral 10° del art. 593 ibidem, frente a los embargos en procesos
ejecutivos dispone lo siguiente:

1)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el
inciso primero del numeral 4, debiéndose sefalar la cuantia maxima de la
medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un
cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del
depdsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes
al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el
embargo”. (Subraya fuera de texto).

No obstante lo anterior, la Subdirectora Financiera de la U.G.P.P., en respuesta al
requerimiento realizado por este despacho, referente al caracter de
inembargabilidad o no de las cuentas de la entidad, certificé lo siguiente (fl. 167 C.
ppal). “Que las rentas y recursos incorporados en el presupuesto General de la
Nacion, asi como de los bienes y derechos de los érganos que lo conforman, son
inembargables, por expresa prohibicién consagrada en el articulo 19 del Estatuto
Orgénico del Presupuesto (...)".

Se indica en la referida certificacion que las cuentas bancarias Nos. 110-026-
00137-0; 110-026-00138-8; 110-026-00140-4 y 110-026-00169-3, son utilizadas de
forma exclusiva para depositar los recursos que la Direccion del Tesoro Nacional
asigna a la entidad para el pago de los Impuestos Nacionales y Distritales que se
generan por deducciones practicadas a los proveedores y contratistas a titulo de
retencion en la fuente, a titulo de retencion de VA y a titulo de retencion ICA. De
iqual forma se trasladan a estas cuentas los recursos destinados al pago de la
Sequridad Social de los empleados de la UGPP y las deducciones gue los
funcionarios ordenan efectuar de sus pagos de nomina con destino a cuenta de
Ahorro de Fomento a la Construccion AFC, Aportes voluntarios a Fondos de
Pensiones y descuentos de libranzas. (Subraya fuera de texto).

Asi las cosas, es claro para el despacho que la medida cautelar que se pretende
sobre las referidas cuentas es improcedente, dada la inembargabilidad que las
protege de conformidad con el art. 19 del Estatuto Organico del Presupuesto
General de la Nacién (Decreto 111 de 1996)", concordante con el numeral 1° del
art. 594 del C. G. del P.

En meérito de lo expuesto, el despacho

RESUELVE

... “Articulo 19 Inembargabilidad: Son inembargables las rentas incorporadas en el presupuesto general
de la Nacién, asi como los bienes y derechos de los érganos que lo conforman...”.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

tibertod y Orden DESPACHO .
l Expediente: 2016-0029

1.- ABSTENERSE de decretar la medida cautelar solicitada por el apoderado de la
parte demandante, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CIQ PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. (_/‘ lfde

hoy

0 0CT 2017 __ siendo las 8:00 A.M.

La secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0112

gg 061 200

Tunja;* ==

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAKELINE DEL PILAR GONZALEZ SICACHA
DEMANDADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL Y
OTRA

RADICACION: 2016-0112

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, en providencia de fecha 13 de septiembre de 2017 (fls. 177-176),
mediante la cual se confirmo la decision proferida por este despacho el 26 de
abril de 2017 en audiencia inicial, mediante la cual declaré probada la
excepcion de caducidad propuesta por la apoderada de la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el presente proceso
dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CIQ éODR IGUEZ CASTILLO
JUEZA
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. g 1—-

de ho; 1 AAT _ NN4T siendo las 8:00

La Secretaria, MA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0133
Tunja, e AnT

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALBA YOLANDA PATINO OCHOA

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

RADICACION: 2016-0133

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 181 de la ley 1437 de 2011, citese a las
partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia de pruebas dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el martes 24 de octubre de 2017 a
partir de las 11.00 A.M, en la Sala de Audiencias B1- 2 ubicada en el edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por Secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

bdedi L

CLA A PIED D RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antenor se notificd por Estado No\'! ; , de hoy
10U M 7
: siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, ﬁﬁ@-@l
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Tunja, SI00T 2017

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DESPACHO

REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: DIOGENES CARDENAS CAMACHO
DEMANDADO: EPAMSCASCO
RADICACION: 2016-0150

oA

Expediente: 2016-0150

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala de
Seleccion, que con auto de veintisiete (27) de abril de 2017, EXCLUYO de su
revision la accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

de hoy

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No..'{ z ,

1@ (LT 2017 siendo las 8:00

Oz’,topudooﬁz .

JUEZA

TUNJA

AM.

La secretaria, i =
YIBELL LOPEZ N\OL
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ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTRA
RADICACION: 2017-066

En virtud del informe secretarial que antecede, declarase precluido el término
probatorio.

En consecuencia, corrase traslado a las partes por el termino comun de cinco (5)
dias para que presenten alegatos de conclusion, conforme lo preve el art. 33 de la
Ley 472 de 1998. Término que comenzara a contarse a partir del dia habil siguiente
a la notificacién por estado de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AL

CLARA PI ODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA '

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. (__! 2 , de
hoy-

i fi DCT QDW siendo las 800 A.M.

La secretaria, !% f %
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0g o1 200

ACCION: DE GRUPO

DEMANDANTE: MYRIAM WILCHES RODRIGUEZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA'Y LA EMPRESA
CONSTRUCTORA DE VIVIENDA ECOVIVIENDA
RADICACION: 2017-080

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a fijar fecha
para la continuacién de la audiencia del articulo 372 del CGP dentro del presente
proceso, en consecuencia se,

RESUELVE

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 372 del CGP, citese a las partes y
demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, que se llevara a cabo el dia veinticuatro (24) de octubre de 2017 a partir
de las 09:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1 - 2 ubicada en el segundo piso del
Bloque 1 del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes que la inasistencia
injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de
confesion y la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesion en que se funde la demanda tal como lo prescribe el numeral 4° del
articulo 372 del CGP.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q KY o ueled L
CLAR PlEDArRODRiGUEz CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA ;
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notiﬂqé por Estado No. Q( L de

10 067 2017

AM.

siendo las 8:00

La Secretaria,
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Tunja,

0T 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TERESA BELLO ORTIZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS.

RADICACION: 2017-0107

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A., INADMITESE la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la sefiora
TERESA BELLO ORTIZ contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS, para que sea
corregida dentro del plazo de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por
estado de esta providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacion se sefalan los defectos de que adolece:
- Designacion de las partes y pretensiones

En el sub examine la demanda se contrae a que se declare la nulidad de las
Resoluciones No. 2014-421438 de 20 de marzo de 2014 FUD AG00008229873,
por medio de la cual se neg6 la inscripcion en el Registro Unico de Victimas,
No. 2014-421438R de 5 de junio de 2015 y No. 27416 de 7 de octubre de 2016
del oficio No 11907 / GAG SDP de 16 de julio de 2015, a través de los cuales
se resolvieron recursos de reposicion y apelacion, respectivamente, contra
la Resolucion No. 2014-421438 de 20 de marzo de 2014 (fis. 43 - 58).

A titulo de restablecimiento del derecho se solicité el reconocimiento y pago de los
perjuicios derivados de la decisién de no incluir a la accionante y a su grupo
familiar en el Registro Unico de Victimas, asi como la inscripcién de la actora y de
su grupo familiar en el referido registro.

Verificados los hechos de la demanda, el Despacho encuentra que el nucleo
familiar al que hace referencia la accionante se encuentra conformado por sus
hermanos Gladys, Alejandro y Janeth Patricia Bello Ortiz, de quienes obra registro
civil de nacimiento en folios 70 a 72, y de éstos se puede inferir que se trata de
personas mayores de edad, por lo tanto, no resulta claro para este Juzgado la
razén por la cual no acuden directamente a la demanda, habida cuenta que en el
libelo no se indica si se trata de una agencia oficiosa o alguna otra figura para que
deban estar representados por la sefiora Teresa Bello Ortiz. Sin embargo, se
solicita un reconocimiento patrimonial a su favor y su inscripcion en el Registro
Unico de Victimas.

Adicionalmente, verificados los actos administrativos demandados, en ellos no se
hace alusion a la inclusion de los hermanos de la sefora Teresa Bello Ortiz en el
mencionado registro, en cambio, Unicamente se enuncia a la accionante como
peticionaria ante la Unidad Administrativa Espacial para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas.
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Como consecuencia de lo anterior, la parte actora debera expresar las razones por
las que aduce actuar en representacion de sus hermanos mayores de edad y, en
caso de insistir en su inclusién como demandantes, debera aportar las pruebas
que justifiquen tal representacién. De lo contrario, los sefiores Gladys, Alejando y
Janeth Patricia Bello Ortiz deberan otorgar poder para hacerse parte en el proceso
como extremo activo, o bien debera la actora modificar las pretensiones de la
demanda y la designacion de las partes, de tal manera que unicamente la sefiora
Teresa Bello Ortiz figure como demandante, y por ende, como unica beneficiaria
en caso que sean acogidas las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por

Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electronico suministrado
por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificg por Estado No. K_«I ’?.d.e hoy

q \ AN

il \AR siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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LI RN
Tunja, =

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DIANA PATRICIA SANCHEZ FIGUEROA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS

RADICACION: 2017-0113

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA y mediante apoderado constituido al efecto,
instauraron los ciudadanos DIANA PATRICIA SANCHEZ FIGUEROA, FRANKLIN
SANCHEZ FIGUEROA y NATALIA SANCHEZ FIGUEROA contra el MUNICIPIO DE
TUNJA, la EMPRESA CONSTRUCTORA DE VIVIENDA DE TUNJA — ECOVIVIENDA, la
EMPRESA SUPERFICIES COLOMBIA S.A.S., la CONSTRUCTORA SEGURA SAS.y
ACE SEGUROS.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
C.PACA.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al Municipio de Tunja, a la
Empresa Constructora de Vivienda de Tunja - ECOVIVIENDA, a Superficies Colombia
S.A.S., a Constructora Segura S.A.S., y a ACE Seguros, a través de sus respectivos
representantes legales, o quienes hagan sus veces y por estado a los actores de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En
el mensaje de texto que se le envie a las entidades demandadas, se les indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3% de
la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo
de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14,
literal c. del Acuerdo PSAAQ6-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad
judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro
de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiqguese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

4. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo
cual debe consignar las siguientes sumas:

! ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(..)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.

¢
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Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).
Municipio de Tunja CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS
($5.200)
Empresa Constructora de | CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS
Vivienda de Tunja ($5.200)
Superficies Colombia S.A.S. SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500)
Constructora S.A.S. CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS
($5.200)
ACE Seguros SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a
efectos de notificar a las entidades demandadas y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio
13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare
algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

5. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de que
habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C.
G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al
contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacién
factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de
la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

Recondcese personeria al Abogado DIEGO ALBERTO ROJAS CRUZ, portador de la T.P.
N°® 262.362 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de los demandantes,
en los términos y para los efectos de los poderes conferidos vistos a fls. 1 a 3.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por

Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por el
apoderado de |la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

() széﬁmo(bc@.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No,'H_Z_ de hoy

JILRY
el . siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, de;@
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Tunja, _L‘ 3 Ul

Asunto . Conciliacion Prejudicial.

Solicitante : CARLOS OCTAVIO VALBUENA PINTOR
Citado . EMPOCHIQUINQUIRA E.S.P.

Radicacion : 2017-0119

Estando agotado el tramite previsto en las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998 y 640
de 2001, procede el Despacho a pronunciarse respecto de la aprobacion del
acuerdo conciliatorio efectuado por las partes el 27 de julio de 2.017, ante la
Procuraduria 69 Judicial | para Asuntos Administrativos.

ANTECEDENTES

El sefior CARLOS OCTAVIO VALBUENA PINTOR mediante apoderada presenté
solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria Judicial para Asuntos
Administrativos de Tunja (Reparto), con el objeto que a través de este mecanismo
se lograra un acuerdo para obtener el reconocimiento y pago de los servicios de
vigilancia prestados a EMPOCHIQUINQUIRA E.S.P. durante los periodos
comprendidos entre el 21 de marzo y el 4 de mayo de 2016 y del 4 al 13 de junio
del mismo afo.

TRAMITE PROCESAL

La solicitud de conciliacion prejudicial fue presentada el 14 de junio de 2017 (fls. 1
- 2), y asignada a la Procuraduria 69 Judicial | para Asuntos Administrativos, la
cual a través de Auto No. 088 del 16 de junio de 2017, admiti¢ la solicitud (fls. 69 a
70) fijando como fecha para llevar a cabo la respectiva audiencia de conciliacién el
17 de julio de 2017, en la que, en efecto se realizé (fls. 73 — 75). No obstante, fue
suspendida, en aras que la parte convocada fuera mas precisa en cuanto a la
férmula conciliatoria elaborada por el respectivo Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial. Se fij6 como fecha para continuar la audiencia el 27 de julio de 2017.

ACUERDO CONCILIATORIO

A la diligencia celebrada el 27 de julio de 2017, comparecieron los apoderados de
los extremos del conflicto (fls. 89 - 95).

La propuesta conciliatoria formulada por la entidad convocada y aceptada por el
convocante, se concreto en los siguientes términos:

... “El Comité de Conciliacion se reunié el dia 24 de julio de 2017, discutido
nuevamente el asunto se recomendé conciliar en la suma de dieciocho

1
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millones de pesos ($18.000.000) pagaderos asi: “cancelar una suma de TRES
MILLONES DE PESOS ($3.000.000) M/CTE, una vez la conciliacion sea
aprobada por el juez a partir del dia 18 del mes por los siguientes seis meses
hasta completar los DIECIOCHO MILLONES DE PESOS ($18.000.000.00)
M/CTE los pagos que no se realicen en la presente vigencia, deberan ser
incluidos en la resolucion de cuentas por pagar para la vigencia 2018 y asi dar
cumplimiento a lo que en derecho se pronuncie el juez”: Se adjunta en 3 folios
el acta del Comité de Conciliacion (...)

Una vez analizada la propuesta de pago que presenta la parte convocada
aceptamos la misma en los términos planteados por la apoderada y por lo
consignado expresamente en el acta del Comité de Conciliacién de fecha 24
de julio de 2017 y por lo tanto aceptamos la conciliacion.”

CONSIDERACIONES

1.- MARCO JURIDICO

Las normas sobre conciliacion como formas de solucién alternativa de los conflictos
pretenden la descongestion de los despachos judiciales, con el fin de lograr un eficaz
acceso a la administracién de justicia y el consecuente cumplimiento de los principios
que inspiran el ordenamiento y los fines esenciales del Estado, contenidos en el
Preambulo y en el articulo 2 de la Carta, en particular de la justicia, la paz y la
convivencia.

El articulo 64 de la Ley 446 de 1998, por la cual se adoptan como legislacion
permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del
Caodigo de Procedimiento Civil, se derogan otras de la Ley 23 de 1991 y del
Decreto 2279 de 1989, se modifican y expiden normas del Cédigo Contencioso
Administrativo y se dictan otras disposiciones sobre descongestion, eficiencia y
acceso a la justicia, dispone:

“[L]a conciliacion es un mecanismo de resolucion de conflictos a través del
cual, dos o mas personas gestionan por si mismo la solucion de sus
diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado
conciliador”.

Tratandose de asuntos de competencia de la jurisdiccion contenciosa, la ley
prescribe que podran conciliar total o parcialmente en las etapas prejudicial o
judicial, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes
legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y
contenido econémico que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo
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Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85,
86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo (Art. 70 Ley 446 de 1998)".

Ahora, la prevision contenida en el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, debe
entenderse en armonia con los nuevos presupuestos procesales de la Ley 1437
de 2011, aceptando que se podran conciliar los conflictos de caracter particular y
contenido econémico que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de los diversos medios de control previstos en
el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por ofra parte, la Sala recuerda que de conformidad con el articulo 23 de la Ley
640 de 2001, las conciliaciones sobre estos asuntos, sélo podran ser adelantadas
por los agentes del Ministerio Publico asignados a la jurisdiccién contenciosa. Asi
mismo, que los requisitos para la aprobacion de la conciliacién extrajudicial, estan
contenidos en el articulo 73 de la ley 446 de 1998, el cual dispone:

‘Articulo 73. Competencia. La Ley 23 de 1991 tendra un articulo nuevo, asi:
"Arficulo 65A. (...) La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio
cuando no se hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea
violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio pablico.”

Sigue de lo anterior, que en un acuerdo conciliatorio deben tenerse en cuenta las
pruebas que obran en el proceso, las normas legales que el caso involucra y los
criterios jurisprudencias que se han aplicado en los casos concretos pues el
reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades estatales debe
estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion, las
elaboraciones jurisprudenciales y en pruebas suficientes acerca de todos los
extremos del proceso, de manera tal que la transaccion juridica beneficie a la

administracion.

Examinara el Despacho pues, los cuatro elementos sustanciales para determinar

la aprobacidn del acuerdo conciliatorio:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias
b) Que no sea violatorio de la ley

¢) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

T A partir de la Ley 1437 de 2011, por la cual se expidid el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (C.P.A.C.A.), se derogé expresamente en su articulo 309, el Cddigo Contencioso Administrativo, y todas las
normas conexas y determiné que a partir del dia 2 de julio de 2012, existe una accion contencioso administrativa ordinaria,
que se puede ejercer por diversos medios de control previstos en los articulos 135 a 148 del mencionado estatuto.

3
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d) Legitimacion para conciliar

Bajo los anteriores marcos estudiara la Sala lo acaecido en este caso.

2.- EL CASO CONCRETO

A).- El aspecto probatorio.

En el expediente obran las pruebas que a continuacion se relacionan:

Solicitud Audiencia de Conciliacion extrajudicial administrativa radicada (fls.

23 -24), en la cual se formul¢ la siguiente pretension:

“PRIMERO: Que EMPOCHIQUINQUIRA E.S.P. reconozca y pague a
favor de SEGURIDAD VIRTUAL LTDA, representada legalmente por el
sefior CARLOS OCTAVIO VALBUENA PINTOR, identificado con
cédula de ciudadania No. 3.103.864 expedida en Nilo (Cundinamarca),
la suma de VEINTITRES MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIDOS
MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE ($23.422.392),
por el dafio causado como consecuencia de la falta de pago del
servicio de vigilancia y seguridad privada efectivamente prestado en los
periodos comprendidos entre el 21 de marzo del afio 2016 al 03 de
mayo de 2016 y del 04 de junio de 2016 al 13 de junio del mismo afio,
mas los intereses moratorios liquidados de acuerdo con lo sefialado en
el articulo 884 del Codigo de Comercio, por tratarse de una entidad
estatal que se rige por el derecho privado, desde el cuatro (4) de mayo
de 2016 hasta la fecha de pago”

Contrato de prestacion de servicios No. 004, suscrito el 26 de enero de 2015
entre la Empresa Industrial y Comercial de Servicios Publicos de Chiquinquira
EMPOCHIQUINQUIRA E.S.P. y la empresa SEGURIDAD VIRTUAL LTDA.,
cuyo objeto consistio en el “servicio de vigilancia y seguridad privada en la
sede administrativa de EMPOCHIQUINQUIRA E.S.P. con un (1) guarda de
seguridad con dotacién de armamento y equipo de comunicacion de manera
permanente, por veinticuatro (24) horas diarias de lunes a domingo incluyendo
festivos, un guarda de seguridad con dotacion de armamento y equipo de
comunicacion de manera permanente por ocho (08) horas diarias nocturnas
de lunes a domingo incluyendo festivos: comprendidas entre las 10:00 p.m. y
las 6:00 a.m. y un (01) guarda de seguridad con dotacion de armamento y
equipo de comunicacion de manera permanente por doce (12) hora diarias
nocturnas de lunes a domingo incluyendo festivos: comprendidas entre las
7:00 p.m. y las 7:00a.m. (fls. 4 - 16).
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Contrato modificatorio de adicion No. 01 al Contrato de Prestacion de
Servicios No. 004 de 2015 (fls. 17 — 20).

Contrato modificatorio de adicion No. 2 al Contrato de Prestacion de Servicios
No. 004 de 2015 (fls. 21 — 24).

Acta de liquidacion del Contrato de Prestacion de Servicios No. 004 de 2015
(fls. 25 — 26).

Contrato de Prestacién de Servicios No. 005, suscrito el 7 de junio de 2016 por
EMPOCHIQUINQUIRA y SEGURIDAD VIRTUAL LTDA., el cual tenia el
mismo objeto del contrato No. 004 de 2015 (fls. 27 — 33).

Acta de liquidacion del Contrato de Prestacion de Servicios No. 005 de 2016
(fls. 34- 35).

Contrato de Prestacion de Servicios No. 006 suscrito el 6 de junio de 2016 por
EMPOCHIQUINQUIRA y SEGURIDAD VIRTUAL LTDA., en el que se incluyd
el mismo objeto de los dos contratos anteriores (cd visible en folio 80 A).

Acta de inicio del contrato de prestacidén de servicios No. 006 de 2016, suscrita
el 14 de junio de 2016 (fl. 36).

Circular emitida por la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada el
30 de diciembre de 2014, en la cual fijo las tarifas para la contratacion de
servicios de vigilancia y seguridad privada para el afio 2015 (cd visible en folio
80 A).

Circular emitida por la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada el 5
de enero de 2016, en la cual fij6 las tarifas para la contratacion de servicios de
vigilancia y seguridad privada para el afio 2016 (cd visible en folio 80 A).

Solicitud elevada el 16 de noviembre de 2016 por el Representante Legal de la
empresa Seguridad Virtual Ltda. ante EMPOCHIQUINQUIRA, con el fin que
aclarara y cancelara los valores por los servicios prestados en virtud de los
contratos enunciados (fls. 37 — 38).

Copia de la minuta de novedades diligenciada por los guardas asignados a
EMPOCHIQUINQUIRA (fls. 39 — 57).

Certificado de Existencia y Representacion Legal Ltda. (fls. 62 — 68).

Certificacion expedida el 27 de julio de 2017 por la Jefe de Division
Administrativa de EMPOCHIQUINQUIRA, en la que hizo constar las fechas en
las que la compania SEGURIDAD VIRTUAL LTDA. presté el servicio de
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seguridad y vigilancia privada para las vigencias 2015 y 2016 (fl. 96), en la
cual preciso:

“lgualmente se aclara que para los periodos comprendidos entre el veintiuno
(21) de marzo al tres (03) de mayo y del cuatro (04) al trece (13) de junio de
2016, el servicio de vigilancia y seguridad privada fue prestado
ininterrumpidamente por la empresa SEGURIDAD VITAL LTDA. De acuerdo
con el objeto y condiciones pactadas en los contratos antes mencionados los
cuales presentan el mismo objeto contractual”

A juicio del Despacho, existen pruebas acerca de:

- Elvinculo contractual que existié entre la Empresa Industrial y Comercial de
Servicios Publicos de Chiquinquira “EMPOCHIQUINQUIRA E.S.P.” y la
compaiiia de seguridad y vigilancia privada SEGURIDAD VIRTUAL LTDA.

- Los periodos en que la empresa SEGURIDAD VIRTUAL LTDA. presto el
servicio de seguridad y vigilancia privada a EMPOCHIQUINQUIRA. E.S.P.,
incluyendo los periodos en que no se encontraba vigente contrato alguno.

- La tarifa establecida por la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad
Privada para los afios 2015 y 2016, para la prestacion de tal servicio.

B).- El aspecto legal

El Consejo de Estado ha sostenido que en cada caso particular le corresponde al
Juez de conocimiento determinar el régimen de responsabilidad aplicable a cada
caso, al respecto ha dicho:

“En cuanfo a la imputabilidad del dafio a la administracion, es pertinente
poner de presente que en reciente pronunciamiento, la Seccion Tercera del
Consejo de Estado en pleno sefialdé que, asi como la Constitucion Politica de
1991 no privilegid ningun régimen de responsabilidad extracontractual en
particular, tampoco podia la jurisprudencia establecer un dnico titulo de
imputacion a aplicar a eventos que guarden ciertas semejanzas facticas entre
si, ya que éste puede variar en consideracion a las circunstancias particulares
acreditadas dentro del proceso y a los parametros o criterios juridicos que el
juez estime relevantes dentro del marco de su argumentacion: (...) no todos
los casos en los que se discuta la responsabilidad del Estado por dafios
derivados de un supuesto de hecho que guarde semejanzas tengan que
resolverse de la misma forma pues, se insiste, el juez puede —en cada caso
concreto- validamente considerar que existen razones tanto juridicas como
facticas que justifican la aplicacion de un titulo o una motivacion diferente.”
(Subraya y negrilla fuera del texto).

En el presente caso, antes que establecer un régimen de responsabilidad
aplicable, debe precisarse que lo importante es verificar la accion procedente. Al

respecto, es claro que la labor desempefiada por la compafia convocante, si bien
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en principio derivd de un contrato, puesto que obra prueba de su suscripcion, se
encuentra probado también que existieron dos lapsos en los que se presto el
servicio de seguridad y vigilancia privada sin que mediara relacién contractual para
ello, de tal manera que debe considerarse que el debate, en caso de no haber
llegado a acuerdo conciliatorio o de aprobarse, no se contrae a una controversia
contractual sino a una accion de reparacion directa.

En sentencia de 4 de julio de 1997, expediente 10.030 el Consejo de Estado, al
resolver sobre unas obras ejecutadas por un particular previa autorizacion de la
entidad publica con posterioridad a la adjudicaciéon del contrato, pero sin haberse
suscrito ni perfeccionado el mismo, admiti6 que la accién procedente para
reclamar el pago de los trabajos era la actio in rem verso y no la relativa a las
controversias contractuales porque en ese caso la obligacién de reparar no tenia
origen en un contrato como fuente de obligaciones, habida cuenta que este no
llegé a celebrarse, “sino en el hecho de haberse ejecutado unas obras” a
instancias y por instrucciones de la entidad publica.

Y, en sentenciade 6 de abril de 2000, la misma Seccién con ponencia del
Consejero RICARDO HOYOS DUQUE, en el proceso con Radicacién nimero:
12775, Actor: Jaime D. Bateman Duran, Demandado: Departamento de Arauca,
preciso:

“...En este orden de ideas, el criterio que ha orientado fa calificacion de la
accion es la existencia de un confrato, asi se haya frustrado su
perfeccionamiento para ejecutarlo validamente. De tal manera que aquellas
actividades que realizan los particulares para la administracion pablica y que
debieron enmarcarse en una relacion contractual pero que no se hicieron,
pueden orientarse por la via de la reparacion directa siempre y cuando se den
los presupuestos de la teoria del enriquecimiento sin causa: un
enriquecimiento de la parte beneficiada; un correlativo empobrecimiento de la
parte afectada; una relacién de causalidad y la ausencia de causa juridica.
En tanto que cuando el contrato existio asi no se haya perfeccionado, ese
acuerdo de voluntades como convenio juridico celebrado, puede derivar
responsabilidad de la administracion por la via de la accion de controversias
contractuales, la cual como se sabe puede dirigirse a que se declare la
existencia, nulidad o incumplimiento de un contrato, las declaraciones,
condenas o restituciones consecuenciales, su revision y al pago de perjuicios
y condenas de todo orden derivadas de la ejecucion de un contrato estatal
(art. 87 c.c.a).”

Asi pues, como en este caso se prestaron servicios por fuera de la ejecucion
contractual, la accion adecuada para reclamar los presuntos perjuicios derivados
de tal actividad es la de reparacion directa por enriquecimiento sin causa.

De la Actio in rem verso — presupuestos
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Teniendo en cuenta que se hace referencia al enriquecimiento sin causa y a la
actio in rem versoy que en ocasiones se consideran la misma acepcion, la
doctrina diferencia tales conceptos en la idea que el enriquecimiento sin causa es
un principio general del derecho, que prohibe incrementar el patrimonio sin razén
justificada; mientras que la actio in rem verso es la figura procesal por medio de la
cual se intenta la pretension que reclama los efectos de la vulneracion de dicho
principio general .

La figura del enriquecimiento sin causa no tiene origen o regulacion en la
normatividad aplicable directamente a las actuaciones de la Administracion, pues
la consagracion legal conocida para la misma se encuentra en el articulo 831 del
Codigo de Comercio. No obstante, por via jurisprudencial ha tomado forma, al
punto de encontrar lo que se ha llamado una accion independiente para analizar
este tipo de responsabilidad estatal, como lo es la actio in rem verso.

El Consejo de Estado se ha ocupado de llegar a consenso sobre los requisitos
necesarios para que proceda la figura accibn mencionada en precedencia. En
sentencia de 2 de mayo de 2007, la Seccion Tercera, con ponencia de la
Magistrada Ruth Stella Correa Palacio, dentro del expediente No. 25000-23-26-
000-1995-01123-01(16211), Demandante: Serviaguas y Construcciones Ltda,
demandado: Departamento de Cundinamarca — Secretaria de Educacion, sefialo:

“si bien la jurisprudencia de fa Corporacion ha aceptado en algunos eventos la
accion in rem verso para reclamar la compensacion de quien sufre una
disminucion patrimonial, originada en aquellas situaciones en que no
mediando un contrato, el actor entregd un bien, ejecutd un servicio o una obra
recibida a satisfaccion por la entidad publica demandada sin que la misma la
haya cancelado, lo cierto es que en dichos casos fue menester probar la
concurrencia de los elementos que la configuran, esto es, un
enriquecimiento patrimonial de la parte beneficiada, con un correlativo
empobrecimiento de la parte afectada, sin una causa juridica que
justifique el desequilibro econémico, y ademas la buena fe en Ila
actuacion y la subsidiaridad de Ia accién, esto tltimo en el entendido de
que no debe existir otra diferente que permita obtener el reintegro del
valor de la disminucién o el restablecimiento del equilibrio entre los dos
patrimonios, requisitos todos estos que no se encuentran acreditados en el
presente proceso.” (se destaca)

En posterior pronunciamiento, la Alta Corte analizé un requisito adicional a los tres
anotados en precedencia, consistente en la ausencia de otro medio procesal para
demandar la actuacion de la Administracion y buscar la reparacion del
empobrecimiento sufrido, de modo que Unicamente proceda la actio in rem verso.
En dicha ocasién, se explico:

“Se trata entonces de aquellos eventos en los cuales las partes, por alguna
razon, no han dado cumplimiento a las normas que regulan la celebracion y
gjecucion de contratos estatales y a pesar de ello, el particular ejecuta una
prestacion a favor de la Administracion —da un bien, presta un servicio, realiza
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una obra, etc.- que se traduce en un aumento patrimonial para la entidad
estatal e implica una correlativa disminucion del patrimonio del ejecutor de la
prestacion, es decir le produce a este un empobrecimiento, que por la
ausencia del soporte contractual, resulta carente de justificacion legal.

No obstante, debe recalcar la Sala en esta oportunidad cémo el solo
traslado o desequilibrio patrimonial —enriquecimiento y correlativo
empobrecimiento- mas la verificacién de ausencia de sustento
contractual, resulta insuficiente para efectos de concluir acerca de la
existencia de un enriquecimiento sin justa causa que dé lugar al
reconocimiento de una compensacién, por cuanto en estos casos es
necesario analizar también la conducta de las partes de la relacion
negocial, asi como determinar las circunstancias en medio de las cuales
se produjo la ejecucion de prestaciones sin soporte contractual,
debiéndose determinar la buena fe con la que han actuado, para
descartar de esta manera que el empobrecimiento de quien reclama haya
obedecido a circunstancias sdlo imputables a su propia conducta, como
cuando por su cuenta y riesgo decide adelantar la prestacion sin contar con la
instruccion o con el visto bueno de la Administracién, pues en tal caso estara
llamado a soportar la disminucién patrimonial que sufra.” (subrayado de la
Sala)

Tratandose de una desarrollada basicamente a partir de la jurisprudencia de esta
Jurisdiccién, se ha tornado una necesidad establecer por esta via la procedencia,
requisitos e, incluso, como se vio atras, la accion a través de la cual, estos casos
sean puestos en conocimiento de la Administracion de Justicia, habida cuenta que
si bien se habla de la accion auténoma, para efectos procedimentales quedaria un
vacio frente al tramite que debe darsele, asi como su caducidad, cuantia y demas
presupuestos de las acciones contenciosas. Asi, una vez establecido un
consenso sobre la accidén procedente (reparacidon directa), mediante sentencia de
unificacion de 19 de noviembre de 2012, la Seccidén Tercera del Consejo de
Estado determiné los casos en los que procede la reparacion por via de la actio in
rem verso, en dicha ocasion, la referida Corporacion expuso:

“12.2. Con otras palabras, la Sala admite hipotesis en las que resultaria
procedente la actio de in rem verso sin que medie contrato alguno pero, se
insiste, estas posibilidades son de caracter excepcional y por consiguiente de
interpretacion y aplicacion restrictiva, y de ninguna manera con la pretension
de encuadrar dentro de estos casos excepcionales, o al amparo de ellos,
eventos que necesariamente quedan comprendidos dentro de la regla general
que antes se menciono.

Esos casos en donde, de manera excepcional y por razones de interés
publico o general, resultaria procedente la actio de in rem verso a juicio de la
Sala, serian entre otros los siguientes:

a) Cuando se acredite de manera fehaciente y evidente en el proceso,
que fue exclusivamente la entidad publica, sin participacion y sin culpa del
particular afectado, la que en virtud de su supremacia, de su autoridad o de
su _imperium constrifid o _impuso al respectivo particular la ejecucion de
prestaciones o el suministro de bienes o servicios en su beneficio, por fuera
del marco de un contrato estatal o con prescindencia del mismo.
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b) En los que es urgente y necesario adquirir bienes, solicitar servicios,
suministros, ordenar obras con el fin de prestar un servicio para evitar una
amenaza o una lesion inminente e irreversible al derecho a la salud, derecho
este que es fundamental por conexidad con los derechos a la vida y a la
integridad personal, urgencia y necesidad que deben aparecer de manera
objetiva y manifiesta como consecuencia de la imposibilidad absoluta de
planificar y adelantar un proceso de seleccion de contratistas, asi como de la
celebracion de los correspondientes contratos, circunstancias que deben
estar plenamente acreditadas en el proceso contencioso administrativo, sin
que el juzgador pierda de vista el derrotero general que se ha sefialado en el
numeral 12.1 de la presente providencia, es decir, verificando en todo caso
que la decision de la administracion frente a estas circunstancias haya sido
realmente urgente, Util, necesaria y la méas razonablemente ajustada a las
circunstancias que la llevaron a tomar tal determinacion.

c) En los que debiéndose legalmente declarar una situacion de urgencia
manifiesta, la administracién omite tal declaratoria y procede a solicitar la
ejecucion de obras, prestacion de servicios y suministro de bienes, sin
contrato escrito alguno, en los casos en que esta exigencia imperativa del
legislador no esté excepcionada conforme a lo dispuesto en el articulo 41
inciso 4° de la Ley 80 de 1993.

12.3. El reconocimiento judicial del enriquecimiento sin causa y de la actio de
in rem verso, en estos casos excepcionales debera ir acompariada de la regla
sequn la cual, el enriquecimiento sin causa es esencialmente compensatorio y
por consiquiente el demandante, de prosperarle sus pretensiones, solo tendra
derecho al monto del enriquecimiento. Ahora, de advertirse la comision de
algun ilicito, falta disciplinaria o fiscal, el juzqador, en la misma providencia
que resuelva el asunto, debera cumplir con la obligacién de compulsar copias
para las respectivas investigaciones penales, disciplinarias y/o fiscales.”
(subrayado del texto original)

De lo anterior se extraen las causales especificas para que proceda la accion bajo
examen: i) El particular afectado no tuvo participacion o culpa en la prestacion del
servicio sin que mediara un contrato estatal, sino que, por el contrario, existio
constrefiimiento o imposicién por parte de la entidad demandada; ii) la urgencia y
necesidad en la prestacion del servicio o el suministro de bienes; iii) cuando se
omiti¢ la declaratoria de urgencia manifiesta.

Es claro, teniendo en cuenta los pronunciamientos revisados, que en casos como
el de la referencia, el enriquecimiento sin causa alegado en la demanda, proviene
del desconocimiento de las normas que regulan las relaciones contractuales del
Estado, es decir, se trata de hechos en que incurren tanto Administracién como
particular, procediendo de una parte a exigir el suministro de bienes o servicios, y

por la otra, a efectuar tal provision, sin que medie contrato escrito, a pesar que
esta solemnidad sea exigida por la ley.

En un caso reciente, de similares contornos, la Seccion Tercera del Consejo de
Estado, y en la misma linea de la sentencia de unificacién antes citada, preciso:
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Para la Sala es dificil comprender como el Estado, conociendo objetivamente
ciertos hechos —como el vencimiento de unos contratos y la conservacién
de la vigilancia sobre 43 instituciones educativas-, tolere, mantenga,
conserve o admita que un tercero permanezca dentro de sus instalaciones,
trabajando para cumplir funciones institucionales, y luego, cuando le reclaman
el pago simplemente asegura que no ordené hacerlo y que es culpa del
particular permanecer en esos sitios prestando un servicio.

La prueba de su defensa es la inversa, porque deberia ayudarle al juez a
verificar que no pidio la ejecucion del trabajo, o que impidid que se ejecutara,
o en fin, alguna manifestacion positiva de desagrado frente al comportamiento
del tercero. Por el contrario, aplicado al caso concreto, si la demandante
asegura que el Secretario de Educacion le pidié que no se retirara de los
sitios de trabajo, porque alli habia personas y bienes que requerian de
cuidado, no es dificil admitir que sucedio de ese modo, porque resulta
inconcebible que vencidos los contratos de vigilancia, un tercero
mantenga la custodia fisica y el control del ingreso y salida de 43
instituciones educativas, si no es porque le solicitaron que se
mantuviera en esos lugares. De haber sucedido de otra manera, la
empresa de vigilancia no habria permanecido en esos lugares un solo
dia, prestandole un servicio enorme a la entidad publica.

Como si fuera poco, el valor de los bienes que estaban bajo custodia de la
empresa demandante —salas de sistemas, salas de tecnologia, equipos de
oficina, archivos valiosos, incluso la integridad de alumnos y profesores-
también hace pensar que el municipio tenia interés y preocupacion porque no
se desprotegieran, por eso es creible que el Secretario de Educacion haya
pedido a la empresa demandante que no se retirara, con la promesa de
pagarle cuando pudiera resolver los tramites internos contractuales y
presupuestales. (...)

Adicionalmente, se aclara que la conducta del municipio se enmarca en una
de aquellas imprudencias que provocaron que el demandante prestara el
servicio que necesitaba aquél para evitar que se causara un dafio potencial,
que por si mismo no tiene que asumir el particular sino la entidad. Se trato,
mas que de un constrefiimiento, de una presion que produjo el resultado que
ahora se le reprocha al municipio.

Ademas, a la Sala también Ie llama la atencion el hecho de que durante el
mismo afio se hayan celebrado varios contratos de prestaciéon de
servicio de vigilancia con la empresa demandante, en lugar de haberse
adelantado un solo proceso de seleccion que culminara con un solo
contrato, alimentando la suspicacia de estarse ante un fraccionamiento
del contrato, por elusion del proceso de seleccion que correspondia
adelantar. Pese a ello, la inexistencia de pruebas concretas que
confirmen esta hipotesis impide llegar a una conclusién diferente a la
enunciada antes —por ejemplo, monto necesario para realizar una licitacion
en ese municipio, concurrencia de alguna causal de contratacion directa,
entre otros-, evento que de haberse superado habria reclamado de esta
jurisdiccién la medida correspondiente para proteger la legalidad incumplida.™
(Negrilla del Despacho)

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia de 8 de febrero de 2017. Exp. 66001-23-31-000-
2007-00299-01(37958). C.P. Marta Nubia Veldsquez Rico.
11



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Conciliacidn Prejudicial: 2017-0119

A juicio del Despacho los elementos propios del enriquecimiento sin causa se
presentan en este caso. No hay duda que la prestacion del servicio de vigilancia y
seguridad privada por parte de la compaiia Seguridad Virtual Ltda. a favor de la
Empresa Industrial y Comercial de Servicios Publicos de Chiquinquira
EMPOCHIQUINQUIRA E.S.P. ha generado un empobrecimiento en su patrimonio,
y que a su vez el no pago de tales dineros beneficia injustificadamente el
patrimonio de la Empresa Industrial y Comercial, existe pues relacion de causa
entre una y otra situacion. Adicionalmente, si bien se suscribieron 3 contratos de
prestacion de servicios, en los periodos comprendidos entre el 21 de marzo y el 3
de mayo y entre el 4 y el 13 de junio de 2016 Seguridad Virtual Ltda. continud
prestando de manera ininterrumpida el servicio en las mismas condiciones
pactadas en los respectivos contratos, sin que en tales lapsos se encontrara en
ejecucion contrato alguno.

Se observa ademas que se cumple con uno de los presupuestos enunciados en la
sentencia de unificacion de 19 de noviembre de 2012, esto es, que la entidad
hubiera impuesto al particular la prestacion del servicio, habida cuenta que venian
de la ejecucion de un contrato y se encontraban a la expectativa de la suscripcion
del siguiente, adicional al hecho que se trata de un servicio indispensable para
EMPOCHIQUINQUIRA, consistente en la proteccién del personal que alli labora,
asi como de la salvaguarda de los bienes que se encuentran en sus instalaciones,
lo que implicé que fuera imperativo continuar con la prestacién de este servicio.

Asi mismo, no se observa prueba alguna que indique que la falta de suscripcion
del contrato se debié a que el convocante se neg6 a ello o fue negligente en su
tramite; no puede, a juicio de este Despacho, admitirse que sea quien presta el
servicio el llamado a soportar la falta de diligencia de la entidad estatal que, a
sabiendas de la necesidad del servicio y con la claridad de que lo recibe, deja de
adelantar las diligencias tendientes a la contratacion oportuna y ajustada al
estatuto correspondiente.

C). De la proteccién al patrimonio publico

Con los reconocimientos econdmicos efectuados al peticionario, no se lesiona el
patrimonio de la entidad estatal convocada por cuanto se reconoce el valor del
servicio que presto la Compariia Seguridad Virtual Ltda. a EMPOCHIQUINQUIRA,
entre el 21 de marzo y el 3 de mayo y entre el 4 y el 13 de junio de 2016 de
acuerdo con el valor que venia cancelando mensualmente en el afio 2016 segun
los contratos 005 y 006 suscritos entre las partes, tal como lo certifico la Jefe de la
Division Administrativa de la entidad convocada (fl. 96), es decir, se partira de la
base de $13.257.958 por servicio mensual.
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Se obtiene entonces que por el servicio de vigilancia y seguridad privada durante
los 52 dias en que no medié contrato, se debia cancelar el siguiente valor:

- $13.257.958 / 30 x 52 = $22.980.460

Se verifica asi que el valor conciliado, esto es, $18.000.000, corresponde a una
suma inferior a la que debia ser cancelado a la convocante, y aunado a esto, debe
advertirse que de adelantarse un proceso judicial habria una alta probabilidad de
condena que, ademas del pago de los valores que aca se acuerdan, podria dar
lugar a indexacion y condenarse al pago de intereses, lo que implicaria una
afectacion mayor al patrimonio de la entidad convocada.

D). De la legitimacion para conciliar

Conforme a lo establecido por el numeral 5° del numeral 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto
1069 de 2015, el comité de conciliacion debera, determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliaciéon y sefialar la posicién institucional
que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado
actuara en las audiencias de conciliacién. Para tal efecto, el Comité de
Conciliacion debera analizar las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera
que se concilie en aquellos casos donde exista identidad de supuestos con la
jurisprudencia reiterada.

A la audiencia de conciliacién prejudicial celebrada el 27 de julio de 2017
comparecieron los apoderados de las partes debidamente facultados para
conciliar, tal como consta tanto en el poder (fls. 60 y 76) como en el acta del
comité de conciliacion vista a folios 82 a 88, sugiriéndose en esta Ultima conciliar
sobre la suma ofrecida.

Conforme a lo expuesto, el Despacho impartira aprobacion al acuerdo
conciliatorio a que llegaron las partes el 27 de julio de 2017, en desarrollo de la
Audiencia de Conciliacion Prejudicial. En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR Ia conciliacion prejudicial realizada el 27 de julio de 2017
entre la Comparnia Seguridad Virtual Ltda. y la Empresa Industrial y Comercial de
Servicios Publicos de Chiquinquira EMPOCHIQUINQUIRA E.S.P., ante la
Procuraduria 69 Judicial | para Asuntos Administrativos, en los mismos términos
que alli se narraron, de conformidad como se enuncia a continuacion: ‘“cancelar
una suma de TRES MILLONES DE PESOS ($3.000.000.00) M/CTE, una vez la
conciliacion sea aprobada por el juez a partir del dia 18 del mes por los seis

meses hasta completar los DIECIOCHO MILLONES DE PESOS ($18.000.000.00)
13
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Conciliacion Prejudicial: 20/7-0119

M/CTE los pagos que no se realicen en la presente vigencia, deberan ser
incluidos en la resolucién de cuentas por pagar para la vigencia 2018 y asi dar
cumplimiento a lo que en derecho se pronuncie el juez”.

SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan meérito ejecutivo y
hacen transito a cosa juzgada material.

TERCERO: Una vez ejecutoriado este auto, previa cancelacion del respectivo
arancel judicial®, expidase copia auténtica del mismo y de la conciliacion
prejudicial a la parte convocante, dejando, tanto en ellas como en el expediente,
las constancia a que hace referencia el articulo 114 del C. G. del P. Si la entidad
convocada lo solicitare, expidansele también copias de las piezas procesales
sefaladas en el numeral anterior.

CUARTO: Enviese comunicacién a la Procuraduria 69 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Tunja, al apoderado de la convocante, a la entidad convocada
y a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada ante este Despacho en el
gue se informe la decisién aqui expuesta.

QUINTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente
las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

0 2
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
‘ JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. g Z de
hoy

} T y 'T—“’ :
1. @ Ui - siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, SM)

3 Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. “Por el cual
se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo...”
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Expediente: 2017-0133

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TUNJA'Y OTROS
RADICACION:  150013333009201700133 00

Observa el Despacho que por auto de 28 de septiembre de 2017 (fl. 161) se habia
sefialado el 18 de octubre de 2017 a las 10:00 a.m. para llevar a cabo la audiencia
pacto de cumplimiento prevista en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998; no obstante, por
razones administrativas, se hace necesario reprogramar la referida audiencia, de
manera que, para el efecto, se fija como nueva fecha el martes 24 de octubre de
2017 a las 10:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1-2 ubicada en el Edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.
lgualmente se dispone citar al Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Onunuelos2

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se noliﬁcgrpor Estado No. ﬂ 2 «~de hoy
= ’ o]

E lJ ULl ebil siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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Tunja, g a et ‘Eﬂ‘.? :

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: RITA INES RONCANCIO MENDEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2017-0149

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado
constituido para tal efecto, por RITA INES RONCANCIO MENDEZ contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de oficio a la FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A., ala SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, a
la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y por
estado a la parte demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral
1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le
envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de
conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437
de 2011, deberan Acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo
de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el
art. 14, literal c. del Acuerdo. PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION

.DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion
procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema
de informacién de la autoridad judicial, dentro de los, tres (3) dias calendario
siguiente a su remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su correo
electronico con el fin de que el acuso de recibo se genere automaticamente
o realizarlo en forma individual. En caso de que la direccién de correo
electrénico expresada en la demanda no sea la correspondiente a las
entidades demandadas, oficiese previamente a la entidad demandada a
efectos de que informen la direccion de correo electronico en la cual reciben

T ARTICULQ 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

= ot

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes'indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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notificaciones judiciales de conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de
2011.

3. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante éste
despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.PACA.
las entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de
esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razon por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacion

de la demanda.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).

NACION - MINISTERIO | SIETE MIL QUINIENTOS

DE EDUCACION | ($7.500)

NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE

PRESTACIONES

SOCIALES DEL

MAGISTERIO

FIDUCIARIA LA | SIETE MIL QUINIENTOS

PREVISORA S.A. ($7.500)

SECRETARIA DE | CINCO MIL

EDUCACION DE | DOSCIENTOS ($5.200)

BOYACA

Total VEINTE MIL
DOSCIENTOS PESOS
($20.200)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al demandado y a la Agencia Nacional de defensa
quidica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.6.P. Los
dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224
del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro
de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar
el tr?mite quedare algin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se
hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.
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6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y él envié
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefalan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha
norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante
para que informe acerca de la publicacion de estado en la pagina web.

. 8. Recondcese personeria al abogado DONALDO ROLDAN MONROY,
portador de la T.P. N°71.324 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de la sefiora RITA INES RONCANCIO MENDEZ en los términos y
para los efectos del poder conferido (fls. 1-2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. i 7-. de

hoy

e

tU UCT 2012 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Tunja, o g 00T 200

MEDIO DE CONTROL: ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: ROSALBINA BUITRAGO BUITRAGO ;
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 150013333009201700153 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
apoderado constituido al efecto, instauré la ciudadana ROSALBINA BUITRAGO
BUITRAGO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y por estado al demandante, de conformidad con
lo previsto por el numeral 1° del articulo 171 y articulo 199 del C.P.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15'y 61, numeral
32 de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificaciéon personal (articulo 199 C.P.A.C.A.), so pena de que
se aplique el articulo 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta:
“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de
comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos
al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias
calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

1 ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

{1

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado. ;

1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2017-00153

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del C.P.A.C.A.

la entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con
el numeral 4° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir
con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal (Inc. 6 del articulo
612 del C.G.P.).
FONDO NACIONAL DE | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

PRESTACIONES SOCIALES | ($7.500)
DEL MAGISTERIO

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con el Inc. 6 del articulo 612 del
C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del
Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el articulo 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla
el articulo 612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término
legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del
C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefala los numerales 2 y 6 del articulo 175 de la ley 1437
de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

El Juzgado informa a las partes que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez haya finalizado el término
de traslado para contestar la demanda, tal como lo establece el Consejo de
Estado: “La Subseccién B considera procedente replantear fa postura que al respecto
habia esbozado en decision anterior y concluye que el entendimiento adecuado de la
norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga

2
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hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacion del término de traslado
de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese término’.
(Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ
(E). Rad: 11001-03-15-000-2016-01147-00(AC)).

8. Reconodcese personeria al Abogado OLEGARIO SUAREZ VILLAREAL,
identificado con la C.C. No. 6.753.109 y portador de la T.P. N° 50.685 del C. S.
de la J., para actuar como apoderado judicial de la sefiora ROSALBINA
BUITRAGO BUITRAGO, en los términos y para los efectos del poder conferido
(FI. 1).

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por
la apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(mw[/)}udoﬁ_
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se potifigo por Estado No. HZ De hoy
4 ) VG L

siendo |as 8:00 A.M.

La Secretaria, M
L LOPEZMOLINA
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03 0C1 2017
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: LUZ STELLA MORA TORRES :
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NA’C|ONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 2017-0156

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado constituido para
tal efecto por LUZ STELLA MORA TORRES contra la NACION —MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y por estado a la parte demandante, de conformidad
con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61 numeral
3% de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacion personal (art. 199 C.P.A.C.A.), so pena de que se
aplique el art. 14, literal c) del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta:
“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de
comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos
al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias
calendario siguientes a su remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su
correo electronico con el fin de que el acuso de recibo se genere
automaticamente o realizarlo en forma individual.

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C. G. del P,

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 8° de esta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y |a totalidad de las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

* ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(i)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2017-0156

funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
este deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda. Por secretaria,
realicese el mismo requerimiento a la Secretaria de Educacién de Tunja.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los de servicio
postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo cual debe consignar las
siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

NACION - SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

MINISTERIO DE ($7.500)

EDUCACION

NACIONAL — FNPSM

Sumas que se destinarén exclusivamente para dar cumplimiento al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la entidad demandada de conformidad con el Inc. 6 del
art. 612 del C. G. del P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-
21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la secretaria de
este despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes fijada,
por secretaria se hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo
ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de
que habla el art. 199 del C.P.A.C.A, y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., cdrrase traslado de la demanda por el termino legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A,,
teniendo presente que al contestar la demanda debe hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante para
que informe acerca de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

8. Recondcese personeria al abogado CARLOS ANDRES RODRIGUEZ MORA
portador de la T.P. No. 160.349 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de la sefiora LUZ STELLA MORA TORRES en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMP\@

API RODRIGUEZ ASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. uz de

hoy

~ 45

1a 007 20 siendo las 8:00 A.M.

L] 4
La secretaria, M’
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PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: PAULINA SANCHEZ DE CABREJO ,
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 150013333009201700160

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito de Tunja, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

"ARTICULQO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Eltexto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacién de la
competencia por razon del teritorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccién de
lo contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirié la providencia respectiva”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

A su turno el articulo 299, inciso 2° del mismo estatuto sefala:

“ART. 299.- De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a
entidades publicas.

()

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion
0 pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante la misma jurisdiccion
sequn las reglas de la competencia contenidas en este cédigo, si dentro
de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad
obligada no le ha dado cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Hechas estas precisiones, observa el despacho que en el caso sub examine la
demandante por intermedio de apoderado acudié en ejercicio de accion ejecutiva,
con la finalidad de obtener el pago forzado a su favor y a cargo de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como consecuencia del fallo
proferido por el Juzgado Doce Administrativo Oral de Tunja el 17 de junio de 2013,
dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho radicado bajo el No.
150013333008-2012-00126-00. Asi las cosas y dando aplicacion a lo dispuesto en
las normas antes enunciadas, este despacho no es el competente para tramitar el

proceso de la referencia, pues el cobro coercitivo de la obligacién dineraria
1
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reconocida en la sentencia ya mencionada, debe solicitarse directamente ante el
Juez de Conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente al Juzgado Octavo
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, por ser ese despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, la Jueza Novena Administrativa Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Abstenerse de avocar el conocimiento de la demanda ejecutiva radicada
bajo el nimero 150013333009201700160-00 de PAULINA SANCHEZ DE
CABREJO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria, remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Tunja.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de

informacion judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) di L
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. jl 2 , de

hay
10 ner angz ! siendo las 8:00 A.M.
i~ Uyl

La secretaria,
YIBELL LOPEZ MGYINA
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PROCESO: EJECUTIVO ¢
DEMANDANTE: RICARDO FARFAN RUIZ
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -

UGPP.
RADICACION: 2016-0113

En virtud del informe secretarial que antecede y de conformidad con lo previsto
por el numeral 3° del art. 446 del C. G. del P., el despacho procede a modificar la
liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la entidad demandada
(fls. 164-166), advirtiendo desde ya, que conforme a la norma antes referida’®, la
liquidacion se efectiia con especificacion del capital y de los intereses por los
cuales se libré6 el mandamiento de pago en el auto de fecha 20 de octubre de
2016 (fls. 40 a 44).

Con base en lo anterior, el capital sobre el cual se practicara la liquidacion de los
intereses moratorios corresponde a la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS
MIL QUINIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS ($3.200.565), como se presenta a
continuacion:

e S TASA No. !
DESDE HASTA CAPITAL fﬂ:‘};ﬁgf MORA 1,5 Mngirﬁ%?zlh DIAS INTERES
01/08/2014 | 31/08/2014 | $ 3.200.565 19,33% 29,00% | 2,1447% | 30 $ 68.643
01/09/2014 | 30/09/2014 | $ 3.200.565 19,33% 29,00% | 2,1447% | 30 $ 68.643
01/10/2014 | 31/10/2014 | $ 3.200.565 19,17% 28,76% | 2,1288% | 30 $68.134
01/11/2014 | 30/11/2014 | $ 3.200.565 19,17% 28,76% | 2,1288% | 30 $68.134
01/12/2014 | 31/12/2014 | $ 3.200.565 19,17% 28,76% | 2,1288% | 30 $68.134
01/01/2015| 31/01/2015| $ 3.200.565 19,21% 28,82% | 2,1328% | 30 $68.262
01/02/2015| 28/02/2015| $ 3.200.565 19,21% 28,82% | 2,1328% | 30 $ 68.262
01/03/2015| 31/03/2015| $ 3.200.565 19.21% 28,82% | 2,1328% | 30 $ 68.262
01/04/2015| 30/04/2015| $ 3.200.565 19,37% 29,06% | 2,1487% | 30 $ 68.771
01/05/2015| 31/05/2015| $ 3.200.565 19,37% 29,06% | 2,1487% | 30 $ 68.771
01/06/2015| 30/06/2015| $ 3.200.565 19.37% 29,06% | 2,1487% | 30 $ 68.771
01/07/2015| 31/07/2015| $ 3.200.565 19,26% 28,89% | 2,1374% 30 $ 68.409
01/08/2015| 31/08/2015| $ 3.200.565 19,26% 28,89% | 2,1374% | %0 $ 68.409
01/09/2015| 30/09/2015| $ 3.200.565 19,26% 28,89% | 21374% | 30 $ 68.409
01/10/2015| 31/10/2015| $ 3.200.565 19,33% 29,00% | 2,1447% 30 $ 68.643

'® Articulo 446. Liquidacién del crédito y las costas.
Para fa liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene sequir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre las
excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar la liquidacion
del credito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta fa fecha de su presentacion, y si fuere el
caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento
ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios. (Subraya y negrilla fuera de texto).
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01/11/2015| 30/11/2015| $ 3.200.565 19,33% 29.00% | 2,1447% 30 $ 68.643
01/12/2015| 31/12/2015| $ 3.200.565 19,33% 29,00% | 2,1447% | 30 $ 68.643
01/01/2016| 31/01/2016 | $ 3.200.565 19,68% 29,52% | 2,1789% | 30 $69.737
01/02/2016 | 29/02/2016 | $ 3.200.565 19,68% 29.52% | 2,1789% 30 $69.737
01/03/2016 | 31/03/2016 | $ 3.200.565 19,68% 29,52% | 2,1789% | 30 $69.737
01/04/2016 | 30/04/2016 | $ 3.200.565 20,54% 30,81% | 2,2634% | 30 $72.442
01/05/2016 | 31/05/2016 | $ 3.200.565 20,54% 30,81% | 2,2634% | 30 $ 72.442
01/06/2016 | 30/06/2016 | $ 3.200.565 20,54% 30,81% | 2,2634% 30 $72.442
01/07/2016 | 31/07/2016 | $ 3.200.565 21,34% 32,01% | 2,3412% 30 $74.932
01/08/2016 | 31/08/2016 | $3.200.565 | 2134% | 32,01% | 2,3412% | 30 $ 74.932
01/09/2016 | 30/09/2016 | $ 3.200.565 21,34% 32,01% | 2,3412% 30 $74.932
01/10/2016 | 31/10/2016 | $ 3.200.565 21,99% 32,99% | 2,4043% | 30 $ 76.951
01/11/2016 | 30/11/2016 | $ 3.200.565 21,99% 32,99% | 2,4043% | 30 $ 76.951
01/12/2016 | 31/12/2016 | $ 3.200.565 21,99% 32,99% | 2,4043% | 30 $ 76.951
01/01/2017 | 31/01/2017 | $ 3.200.565 22,34% 33,51% | 2,4376% | 30 $78.017
01/02/2017 | 28/02/2017 | $ 3.200.565 22.34% 33,561% | 2,4376% | 30 $ 78.017
01/03/2017 | 31/03/2017 | $ 3.200.565 22,34% 33,51% | 2,4376% | 30 $78.017
01/04/2017 | 30/04/2017 | $ 3.200.565 22,33% 33,50% | 2,4370% | 30 $77.998
01/05/2017 | 31/05/2017| $ 3.200.565 22,33% 33,50% | 2,4370% | 30 $ 77.998
01/06/2017 | 30/06/2017 | $ 3.200.565 22,33% 33,50% | 2,4370% | 30 $ 77.998
01/07/2017 | 31/07/2017 | $ 3.200.565 21,98% 32,97% | 2,4030% | 30 $76.910
01/08/2017 | 31/08/2017 | $ 3.200.565 21,98% 32,97% | 2,4030% | 30 $76.910
01/09/2017 | 14/09/2017 | $ 3.200.565 21,98% 32,97% | 2,4030% 14 $ 35.891
TOTAL INTERESES MORATORIOS $ 2.703.876

Ahora bien, conforme a lo ordenado en el auto por medio del cual se libro
mandamiento de pago en el proceso de la referencia, al total obtenido por
concepto de intereses moratorios, se le debera sumar el capital y las costas y

agencias en derecho, como se presenta a continuacion:

INTERESES MORATORIOS DEL 01/08/2014 AL 14/09/17 $2.703.876
CAPITAL LIBRADO EN EL MANDAMIENTO DE PAGO $ 3.200.565
COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO $ 862.028
TOTAL LIQUIDACION $ 6.766.469

Como se observa en la liquidacion elaborada por el despacho, el valor de los
intereses se calculé hasta el 14 de septiembre de 2017, por lo que la
actualizacion del crédito hasta esa fecha corresponde a la suma de: SEIS
MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS ($6.766.469).

De igual forma, la UGPP debera liquidar el valor de las diferencias que se han
dejado de reconocer en la mesada pensional del sefior RICARDO FARFAN RUIZ,

'® Fecha en que se presentd la liquidacién del crédito por parte de la apoderada de la entidad demandada.
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desde el mes de agosto de 2014, hasta el momento en que la entidad realice la
modificacion y/o correccién de la mesada pensional en la némina respectiva, y el
valor de los intereses moratorios que se causen sobre cada una de estas
mesadas, desde el 01 de agosto de 2014 hasta el momento en que se verifique su
pago total, tal como se dispuso en la parte considerativa del auto adiado el 20 de
octubre de 2016 (fls. 40-44).

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito en el proceso ejecutivo No.
2016-0113 siendo demandante RICARDO FARFAN RUIZ contra la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - U.G.P.P., al dia catorce (14) de
septiembre de 2017, por un valor total de: SEIS MILLONES SETECIENTOS
SESENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS
($6.766.469).

De igual forma, la UGPP debera liquidar el valor de las diferencias que se han
dejado de reconocer en la mesada pensional del sefior RICARDO FARFAN RUIZ,
desde el mes de agosto de 2014, hasta el momento en que la entidad realice la
modificacion y/o correccion de la mesada pensional en la némina respectiva, y el
valor de los intereses moratorios que se causen sobre cada una de estas
mesadas, desde el 01 de agosto de 2014 hasta el momento en que se verifique
su pago total, tal como se dispuso en la parte considerativa del auto adiado el 20
de octubre de 2016.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de

2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes
que informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y cUr@LASE. .

‘ Lol
CLAFA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NQOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. , de
hoy

siendo las 8:00 A.M.

La secretaria,
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