REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA 5\
DESPACHO \

Expediente: 2016-00083

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MONICA ISABEL RINCON ARANGO, ALDA NUBIA
SOLER RUBIO, PABLO EDUARDO CARDONA VELEZ, MARTHA CECILIA
CAMPUZANO PACHECO, RAMIRO ALFONSO ARANGUREN, GLORIA
CARMENZA PAEZ PALACIOS, FREDY ALFONSO JAIMES PLATA, NUBIA
ESPERANZA CEPEDA IBA[QEZ, FABIO ADALBERTO SERRANO SALAMANCA, y
HAROLD MAURICIO GUTIERREZ ROMERO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA~ JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 150013333006201600083-01

Llega al despacho el proceso de la referencia por impedimento propuesto por la
Juez Octava Administrativa del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha cinco (5) de octubre de
2017 (FIs.125 - 126) por la Juez Octava Administrativa del Circuito de Tunja, a quien
correspondioé su conocimiento por impedimento previamente planteado por la Juez
Septima Administrativa del Circuito de Tunja (Fls. 108 a 110). En tal providencia
consecuencialmente ordena pasarlo al juez que sigue en turno y en respaldo de su
decision invoca los numerales 1° y 5° del articulo 141 del C.G.P., aplicable por
remision expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

Los numerales referidos del articulo 141 del C.G.P. consagran:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o sequndo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. (...) b. Ser alguna de las partes, su
representante o apoderado, dependiente o mandatario del juez o administrador
de sus negocios.”

Causales que invoca, teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que: i) le asiste un interés indirecto en el proceso, como
quiera que su régimen salarial y prestacional es similar al de los actores, ademas
que la titular del Juzgado actia como parte demandante dentro del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de la referencia.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristalizan en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que se encuentra probada en el sub judice, lo que sin
dudar llevara a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del
juez natural y en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
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RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa del
Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 15001333300620160008300, adelantado por
MONICA ISABLE RINCON ARANGO y OTROS en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA.

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Servicios —
Reparto, para que haga la compensacion del caso.

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@) lod™ ]
CLA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
- JUEZA

e TS
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El autc e%g‘ter'ﬁor sg in.?t;ﬁcc}_p r, Estado Electrénico No. 9‘,5} ;
j o NUV ZUl

de hoy siendo las 8:0am

La secretaria, 35%
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Expediente: 2014-00003

Tunja, 3 :

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN SANABRIA DE LESMES vy
ALBA DELFINA FABIAN BORDA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICACION: 15001333300920140000300

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
en providencia de fecha 12 de octubre de 2017 (Fls. 421 a 448), mediante la cual

confirmd la sentencia proferida por este despacho el 23 de marzo de 2017 (Fls. 361
a 374). En consecuencia se dispone:

PRIMERO.- Una vez en firme el presente auto, por secretaria dese cumplimiento al
numeral séptimo de la sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLAR%IEDADJRODRiGUEZ CA:?;TILLO

JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electronico No.

W& . de hoy 03 40y npes ' siendo
1a578:00 A.M. VUil

La Secretaria,
YIBELL LOPEZ LINA
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Expediente: 2015-00044

N7

Tunja, 07 ¥,y 201

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Luis Gonzalo Gémez Vargas

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
RADICACION: 2017-00044

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la providencia proferida por este despacho el pasado
26 de octubre de 2017 (fls. 9-11), de conformidad con lo previsto por el articulo
243 del C.P.A.C.A.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Opunfuded

CLARA/PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No.%, de
hoy/}
(Y]

14y
7

siendo las 8:00 A.M.

La secretaria,
ELL LOPEZ MOLINA

\@
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: WILMER YAMID DAZA TOLOZA.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 15001333300920160005200

Ingresa el proceso al despacho para proveer segun corresponda. Al respecto se
tiene que mediante providencia del 31 de agosto de 2017 (Fls. 315" 316), este
despacho, entre otros, ordend requerir a la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Boyaca para que aclarara el informe técnico presentado (Fls. 279 a
284), con el fin de esclarecer si para establecer la disminucién total de la capacidad
laboral, efectu6 la sumatoria de los indices a que se refiere el articulo 88 del Decreto
094 de 1989 (DLT=DL1+DL2+DL3...+DLn). Lo anterior al considerar, que conforme
a la norma en mencion:
§
“(...), cuando se presenten varios indices de disminucion de la capacidad laboral
- en el caso se evidencian dos (2): “1.Limitacién Funcional columna vertebral
lumbar. Numeral 1-063, literal C indice 9 (24%). 2. Estrés pos trauma, Numeral
3-040, literal b, Indice 14 (49%)” -, la disminucion total de la capacidad laboral
- (DLT) equivaldra a la sumatoria de tales indicies (DLT= DL1+DL2+DL3...+DLn),
| sin embargo en el informe presentado por la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Boyaca se evidencia el establecimiento del segundo indice (DL2)
conforme a la férmula establecida en el mismo articulo 88 (DL2=(100-DL1T)
DL2/100), pero no es claro si se efectué la sumatoria de los indicies para
establecer fa disminucién total de la capacidad laboral (en el caso
DLT=DL1+DL2); (...)"

Al respecto, la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Boyaca, allegd
correccion del “Dictamen No. 12820177, indicando que “por error humano se realizo
la sumatoria de forma equivocada” (Fls. 343 a 348). No obstante, revisado tal
documento se evidencian nugvas inconsistencias, asi:

1°, Tanto en el informe técnico inicial (Fl. 284) como en el corregido (Fls. 348), se
establecen dos (2) lesiones o casusas de disminucion de la capacidad laboral a
saber:

“4 Limitacién Funcional columna vertebral lumbar. Numeral 1-063, literal C indice

9(..)

2. Estrés pos trauma, Numeral 3-040, literal b, Indice 14 (...)”

Sin embargo, en el informe corregido (FI1.348) se suprimen los porcentajes de
disminucién de la capacidad laboral correspondientes a cada uno de esos.indices
que, i) segun lo establecido en el articulo 87 del Decreto 094 de 1989 (Tabl2?A), ii)
teniendo en cuenta la edad del demandante y iii) conforme al propio informe tecnico
inicial (FI. 284), corresponden a 24% y 49% respectivamente. Es asi que al
momento de aplicar las formulas establecidas en el articulo 88 del Decreto 094 de
1989, tanto en lo atinente a la “Disminucion Laboral 2” (DL2=5 (100-DL1) DL2/100)

como en lo atinente a la “Disminucién Total de la Capacidad Laboral”

1
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(DLT=DL1+DL2), no se toman los mencionados porcentajes de disminucién de la
capacidad laboral asignados a los indices (24% y 49%), sino el nimero de esos
indices como tal (9 y 14); de lo cual no encuentra fundamento el despacho.

2°, La Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Boyaca, en el informe técnico
corregido concluye que la pérdida de capacidad laboral del demandante es del
100%, sin embargo no es claro como llega a tal conclusién, pues la sumatoria a que
se refiere el articulo 88 del Decreto 094 de 1989 (DLT=DL1+DL2) no arroja tal
resultado’, ni aplicando a las formulas los porcentajes de disminucién de la
capacidad laboral (24% y 49%), ni aplicando los nimeros de los indices como tal (9
y 4).

En consecuencia, atendiendo a los deberes y poderes oficiosos del Juez?, asi como
a lo dispuesto en el articulo 276 del C.G.P.3, el despacho ordenara requerir de nuevo
a la Junta de Regional de Calificacion de Invalidez de Boyaca para que en el término
de tres (3) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, aclare el
informe técnico presentado (Fls. 343 a 348) en lo atinente a: i) Las razones por las
cuales suprimié los porcentajes de disminucién de la capacidad laboral (24% y 49%)
correspondientes a los indices establecidos y en vez de eso aplicé los niumeros de
los indices como tal (9 y 14) a las férmulas que determiné el articulo 88 del Decreto
094 de 1989, asi como, ii) El procedimiento que aplicé para establecer el porcentaje
de pérdida de capacidad laboral en un 100%, pues la férmula establecida para ello
en el mismo articulo 88 del Decreto 094 de 1989 (DLT=DL1+DL2) no arroja tal
resultado.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE :
PRIMERO.- REQUIERASE a la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de
Boyaca, para que conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia,
en el término de tres (3) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacion, aclare el informe técnico presentado (Fls. 343 a 348), en lo atinente
a.

1 Téngase en cuenta que en el informe técnico inicial (Fsl. 279 a 284) se establece una pérdida de capacidad laboral del
37,50%, sin embargo tampoco entiende el despacho como dedujo la Junta tal porcentaje, pues al realizar la sumatoria a que
se refiere el articulo 88 del Decreto 094 de 1989 (DLT=DL1+DL2), tampoco arroja ese resultado.

2 C.G.P.: "ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ. Son deberes del juez: '
(...)

4. Emplear los poderes que este cédigo le concede en materia de pruebas de oficio para verificar los hechos alegados por las
partes.”

3 “ARTICULO 276. OBLIGACION DE QUIEN RINDE EL INFORME. El Juez solicitara los informes indicando en forma precisa
su objeto y el plazo para rendirlos. La demora, renuencia o inexactitud injustificada para rendir el informe serd sancionada
con multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv), sin perjuicio de las demas sanciones
a que hublere lugar.

(-}

Si el informe hubiere omitido algtin punto o el juez considera que debe ampliarse, o que no tiene reserva, ordenara
rendirlo, complementarlo o aclarar lo correspondiente en un plazo que no superara la mitad del inicial.” (Negrilla fuera
del texto original )
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i) Las razones por las cuales suprimié los porcentajes de disminucién de la
capacidad laboral (24% y 49%) correspondientes a los indices establecidos y en vez
de eso aplico los nimeros de los indices como tal (9 y 14) a las férmulas que
determiné el articulo 88 del Decreto 094 de 1989, asi como,

ii) El procedimiento que aplicd para establecer el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral en un 100%, pues la férmula establecida para ello en el mismo
articulo 88 del Decreto 094 de 1989 (DLT=DL1+DL2) no arroja tal resultado.

Para una mejor comprension de lo requerido por este Despacho por parte de la
Junta de Calificacién de Invalidez de Boyaca, al oficio que se emita en cumplimiento
de lo aqui dispuesto, adjuntese copia de la presente providencia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q

)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

—

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E!guto anterior se no{t_iﬁcé por Estado No.L_'{ﬁ_, de hoy
F| Y047

i 1 r:-“.; 0
J 3 NOV 201 siendo las 8:00 AM.

La Secretaria,
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Expediente: 2016-0120

B2 Nov 2017

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: PEDRO NEL RINCON CASTILLO Y OTRA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL Y OTROS

RADICACION: 2016-120

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia siete (07) de diciembre de
2017 a partir de las 10:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1 - 5 ubicada en el Edificio
de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ Tk
CLA ODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE I!

TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.gg :
de hoy !
¢ v On?
g] 1 N . : siendo las 8:00
AM. ¥

El Secretario, M/{ I
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Accion de Tutela No 2017-0014

\\[;i
Tunja, dos (02) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

REF.: ACCION DE TUTELA &
INCIDENTANTE: MIGUEL ANGEL TORREGROSA GUTIERREZ
INCIDENTADO: DIRECTOR GENERAL DEL INPEC
RADICACION: 150013333009201600139 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto del cumplimiento del fallo proferido dentro de la accion de la referencia.

l. ANTECEDENTES

Mediante providencia dzfecha 22 de noviembre de 2016 (Fls, 1 a 18), este
despacho amparé los derechos fundamentales al debido proceso a?dministrativo, la
unidad familiar y la resocializacién del tutelante y en consecuencia, orden¢ a la
Direccidon General del INPEC — Grupo de Asuntos Penitenciarios, que una vez
superadas las condiciones de hacinamiento en alguno de los siguientes centros
penitenciarios; EPMSC RE PSM BARRANQUILLA, EC JP BARRANQUILLA,

- EPMSC EL BANCO o EPMSC SANTA MARTA, y siempre que se cumplieran las

medidas de seguridad necesarias; autorizara y efectuara el traslado del sefior s
MIGUEL ANGEL TORREGROSA GUTIERREZ, cong diendo un plazo maximo de
ocho (8) meses para hacer efectiva la orden de trasladd impartiday

Il.  TRAMITE DE LA ACTUACION
+
1.- Mediante providencia de fecha 16 de febrero de 2017, el despacho ordend oficiar
al Director General del INPEC o a quien hiciere sus veces, para que cumpliera la
orden impartida en el numeral 2° del fallo de tutela (FI. 21). 5

2.- Posteriormente, en proveido de 13 de julio de 2017, se ordeno oficiar
nuevamente al Director General del INPEC (FI. 36), al considerar lo informado por
la Coordinadora del Grupo de Asuntos Penitenciarios, atinente®a los elevados
indices de hacinamiento de los establecimientos penitenciarios especificados en el
fallo (FI. 34).

3.- Luego, con providencia del 17 de agosto de 2017 (Fl. 45), se dispuso poner en
conocimiento al actor la propuesta presentada por la entidad accionada vista a folio
43, propuesta referente a que el traslado ordeggado, sfuera efectuado a
establecimiento diferente de los precisados en el fallo de tutela, especificamente al
EPAMSCAS Valledupar, que segun indico el funcionario del Grupo de Asuntos
Penitenciarios, ‘(...) no presenta hacinamiento y suple las Condiciones de
Seguridad que el interno requiere de acuerdo a la Situacion Juridica def mismo (...).

4.- Sin embargo, en auto del 07 de septiembre de 2017 (FI. 5%), se hace menester,
requerir al actor para que de manera clara y precisa manifestara su aceptacién o
rechazo frente a la propuesta de trasladarlo al EPAMSCAS Valledupar, pues si bien
en oficio 81001-GASUP 09508 (FI. 55) - mediante el cual la Coordinadora del Grupo
de Asuntos Penitenciarios (E) le notifica al actor la providencia que ordent ponerle
en conocimiento la propuesta de traslado - el sefioy MIGUEL ANGEL
TORREGROSA anoté con fecha 01-09-2017: “En sugerencia le pido el traslado para
1
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la judicial de Valledupar-Cesar (...)", previamente (30 deragosto de 2017) él mismo
habia presentado ante este despacho memorial de incidente de desacato (Fls. 50 a
52), es asi que ante tal incongruencia se ordené requerir al actor para que aclarara
su postura frente a la propuesta.

5.- Aclarada la postura de| sefior MIGUEL ANGEL TORREGROSA GUTIERREZ
frente a la propuesta de traslado al EPAMSCAS Valledupar, estando clara su
aceptacion (Fls. 60 a 61) y considerando que el plazo de ocho 18) meses concedido
en el fallo de tutela para hacer efectivo el traslado venci¢ el 21 de julio de 2017,
mediante proveido del 21 de septiembre de 2017 (Fl. 63), se dispuso oficiar a la
Direccion General del INPEC — Grupo de Asuntos Penitenciarjos, para que dentro
de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes diera Q‘:umplimiento al fallo, efectuando
el traslado del interno al EPAMSCAS Valledupar, y allegara el informe y los soportes
respectivos que dieran cuenta del cumplimientd requerido.

6.- No obstante, el 05 de octubre de 2017 se inicio incidente de desacato del fallo
proferido el 22 de noviembre de 2016 dentro de la accion de tutela de |a referericia,
contra el Director General del INPEC, Brigadier General JORGE LUIS RAMIREZ
ARAGON (Fls. 74), como quiera que el tutelante presenté inéidénte de desacato
(Fls. 71 a 72), exponiendo el presunto incumplimiento de |a orden de traslado
impartida. La anterior decision fue notificada via correo electyénico (Fls. 75 a 77) y
del incidente de desacato se le corri6 traslado entre el 09 y el 11tde octubre de 2017
(FI. 80). ) ‘
8.- Mediante auto del 11 de octubre de 2017 (Fl. 84), considerando lo dispuesto en
oficio 8120-OFAJU-81204-GRUTU-017764 (FI. 82), allegado por el Coordinador del
Grupo de Tutelas del INPEC, como respuesta a la apertura del incidente de
desacato (Fls. 81 a 83), se orden6 requerir a la Coordinadoradel Grupo de Asuntos
Penitenciarios y Carcelarios del INPEC, Gloria Esperanza Maldonado, para que de
maneéra inmediata informara el estado actual del cumplimiento del fallo de tutela y
remitiera los soportes respectivos.

9.- No obstante, al persistir la renuencia la cumplimiento, por auto del 20 de octubre |
de 2017 (Fls. 89 a 92), este despacho declaré que el DMector General del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, Brigadier General JORGE LUIS
RAMIREZ ARAGON, habia incurrido en desacato de la dgden que le fue impartida

\ en fallo del 22 de noviembre de 2016, y se dispuso sanci?garlo con el pago de una
multa equivalente a dos (2) salarios minimos y la,compulsd de copias con destino a
la Fiscalia General de la Nacion y la Procuradurig General de la Nacion, providencia
que fue remitida al Tribunal Administrativo de Boyaca, 5’ara que surtiera el grado de
consulta de la decisién adoptada.

10.- A través de provideéncia del 26 de octubre de 2017, el Tribunal Administrativo
de Boyaca confirm¢ la sancion por desacato imbuesta por este despacho, a la vez
que aclaré que el responsable del desacato podria exonerarse de la materializacion
de la sancion al cumplir el fallo que lo obliga a satisfacer los d¥fechos fundamentales
“del actor (Fls. 111 a 116). La,

11. - A través de escrito allegado via correo electrénico el 30 de octubre de 2017,
el Coordinador del Grupo de Tutelas del INPEC, solicité declarar el cumplimiento
2 o]
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il

J

del fallo de tutela y en consecuencia, dejar sin efectos la sancion de multa impuesta
al Director General del INPEC, Brigadier General JORGE LUIS RAMIREZ
ARAGON, como quiera que el actor fue trasladado al EPAMSCAS VALLEDUPAR
(ERM) REGIONAL NORTE (Fls. 130 a 137).

M. CONSIDERACIONES

Como se exponia en el acapite anterior el Coordinador del Grupo de Tutelas del
INPEC, mediante memoria) allegado via correo electrénico el 30 de octubre de 2017,
solicité declarar cumplido el fallo de tutela y en consecuenciag dejar sin efectos la
sancion impuesta por desacatd (Fls. 130 a 137), en respaldo de lo cual informé:

‘Me permito informar a su despacho que desde la Providencia del 22 de
noviembre de 2016 por el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA, si han materializado fas actuaciones administrativas:

e Mediante resolucion 903228 del 10 de Octubre de 2017 “Por la cual se ordena
un traslado” el DIRECTOR GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC -, Resolvid:

ARTICULO 1°. TFEASLADO. Ordenar el traslado del privado de la libertad que
se describe a continuacion, cuya situacién juridica y destino se relaciona
enseguida, de conformidad con lo preceptuado €n el acapite considerativo del
presente acto administrativo. (Orden Cumplida — anexo 02 folios)

No. ESTABLECIMIENTO NOMBRE SITUACION JURIDCA ESTABLECIMIENTO
ORIGEN INTERNO/N.U. DESTINO
1 EPC.COMBITA. TORREGROSA FECHA DE CAPTURA: _ EPAMSCAS
MEDIANA SEGURIDAD - | GUTIERREZ MIGUEL | 26/04/2008//CONDENA 8 ANOS VALLEDUPAR
BARNE ANGES UN. 135499 11 MESES 3 DIAS // DELITOS.

HOMICIDIO AGRAVADO,
CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO, DE LA
CONFORMACION DE GRUPOS
ARMADQS AL MARGEN DE LA
LEY # AUXORIDAD: JUZGADO 4
DE EJECUCION Df PENAS DE
TUNJA // REQUERIMIENTOS:
N/R.

=

e Derivado del tramite administrativo anterior y verificada la Cartilla Biografica del privado
de la libertad, es visible que el privado de la libertad se encuentra en la actualidad
fisicamente en el ERON ordenado en el fallo de Tutela, eso es, EPAMSCAS
VALLEDUPAR (ERM) — R{EGIONAL NORTE, con fecha de ingreso 29/10/2017 ” (SIC)

Sin embargo, revisados los documentos anexos al memorial de solicitud de
declaratoria de cumplimiento, estos son, la Resolucién No. 903228 del 10 de octubre
de 2017, por la cual se ordena el trasladd vy la Cartilla Biografica del Interno; no se
dedujo de los mismos de férjna indubitable que en gfecto el traslado ordenado se
hubiere materializado. Si bien se lee en la resolucién en mencion, que se ordend en
sede administrativa el traslado del interno al EPAMSCAS VALLEDUPAR y en la
Cartilla Biografica, Seccion “XI. TRASLADOS”, se reprodujo tal disposicion, en la
seccion “VI. UBICACION DEL INTERNO” de la misma cartilla, en la columna
denominada “Nombre de la Ubicacién”, se advirtié que alli aparecia aun registrado
como alojamiento del accioqante: “(...) Bamne, Patio 6, Pasillo 2b, Celda 60".

3




”

-
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Aceion de Tutela No 2017-0014

En virtud de lo anterior, al no tener certeza del traslado material del actor, se solicitd
directamente al EPAMSCAS VALLEDUPAR certificar el ingreso del sefior MIGUEL
ANGEL TORREGROSA GUTIERREZ a tal establedmiento (FI. 138), certificacion
que en efecto fue allegada por el area juridica del eg{ablecimiento el 31 de octubre
de 2017 y en la que se hizo constar que el tutelante se encuentra recluido alli desde
el 29 de octubre de 2017 (Fls. 139 a 140). 1
St
Es asi que habiéndose efectuado finalmente el traslado ordenado en la sentencia
del 22 de noviembre de 2016, el despacho concluye que la orden impartida ya se
encuentra cumplida, y por lo tanto desaparecié cualquier asomo de negligencia por
parte del funcionario encargado de cumplir la orden, es decir cesé el desacato.

L

Ahora, al no constar en’ el expediente que la multa de dos (2) salarios minimos,

impuesta al Director General del INPEC como sancion por desacato, fue ya
cancelada; tal como lo E;spuso el Tribunal Administrativo de Boyaca, en atencion la

. posicion de la Corte Tonstitucional plasmada en el autogNo. 202 de 13 de
- septiembre de 2013, al haberse cumplido el fallo, no se maErializaré la sancién
impuesta. Asi mismo, se informara esta situacion a la FiscaliadGeneral de la Nacién

y a la Procuraduria General de la Nacion, entidadews“ las cuales se habia ordenado
,’compulsar copias. llq . -

AEn merito de lo expuesto, se

| . |
1 RESUELVE

1. DECLARAR el cumplimiento del fallo proferido el 22 de noviembre de 2016, en
la accion de tutela No. 15001333300920160013900 por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

, !
‘ 2. EXONERAR al Director General del Ifstituto Nacional Penitenciario y Carcelario
- INPEC, Brigadier Gerleral JORGE LUIS RAMIREZ ARAGON de las sanciones
impuestas en proveifolde 20 de octubre de 201 Ubor las ¥azones expuestas ut

. supra.
q.
3. Remitase Copia de la presente providencia a.la Fiscake General de la Nacion y
a la Procuraduria General de la Nacion para lo de su competencia.

[
4. Copiese, notifiquese a los interesados conforme al procedimiento previsto en el
art. 30 del Decreto 2591 de 1991, y cimplase.

¢ i
s ! “43. Bajo tal optica, y descendiendo,a la ap.'icacfd} del Auto 110 de 2013, la Sala precis \‘Je (i) aunque la figura del
® cumplimiento es de caréacter principal y|oficioso, al aplicarla el juez debe tener en cuenta los flazos concedidos en el Auto
110 de 2013; (ii) para imponer sanciones en el trdmite incidental de desacato, el juez debe itentificar las obligaciones que le
atafien a cada entidad en arreglo a la lggisiacion y a lo dispuesto en el Auto 110 de 2013, y establecer la responsabilidad
subjetiva def obligado, verificando que & desobedecimiento de la orden de tutela sea producto de una conducta caprichosa o
negligente del incidentado, (iii) corresponde al accionado informar al juez las medidas desarrolladas para alcanzar la
satisfaccion del fallo, asi como las razdnes precisas que en el caso concreto han impedido el cumplimiento de la orden de
tutela, evitando justificaciones vagas o genéricas que no tengan relacion con la situacion especifica del demandante y; (iv) en
el supuesto en que se haya adelantado todo el procedimiento y decidido sancionar al responsable, éste podrd evitar que se
materialice lta multa o el arresto, cumpliendo el fallo que lo obliga a proteger los derechos fundamentales del actor. Lo anterior,
sin pedjuicio de las sanciones que ya §d hubleren ejecutado.” Magistrado Ponente Luls Emesto Vargas Silva.

4
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5. Una vez en firme esta providencia archivese el expediente, dejando las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i

5 L
() itelrelin.
CLA | RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA :
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
ﬁl auT&antﬁrior s€, not_iﬁc}:é’por. Estado No.% de hoy

LU

siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, 2 >
r \ & %n’
=
v
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Expediente: 2016-00144
; O
Tunja, =
MEDIO DE CONTROL: REPETICION
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE OICATA
DEMANDADO: MEDARDO RIOS VIASUS y EVER NINO CUERVO
RADICACION: 15001333300920160014400

En virtud del informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo previsto en el
articulo 178 del C.P.A.C.A., se dispone:

1.- REQUIERASE a la parte actora para que dentro de los quince (15) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia, realice los actos necesarios para continuar el
tramite de la demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 2° del auto de
fecha 08 de junio de 2017 (Fl. 365), en el que se ordeno:

‘2. De conformidad con lo previsto por el art. 200 del C.P.A.C.A., notifiquese
personalmente el contenido de esta providencia a MEDARDO RIOS VIASUS Y EVER
NINO CUERVOQ, en los términos del Art. 291 del C.G. del. P. La parte actora y/o su
apoderado deberan retirar y remitir el oficio correspondiente a quien debe ser notificado,
previa elaboracién del mismo por parte de la secrefaria. Cumplido lo anterior deberan ser
entregados en el Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos los documentos
de que trata el inciso 4° del numeral 3° de la norma antes citada para ser incorporados al
expediente.” (Negrilla fuera def texto original)

Lo anterior, como quiera que si bien los oficios elaborados por la secretaria fueron retirados
(Fls. 367 a 368), desde tal actuacion a la fecha han pasado casi tres (3) meses sin que la
parte demandante haya acreditado su remisiéon o por lo menos no ha allegado a este
despacho soporte alguno que de cuenta del cumplimiento de dicha carga, conforme lo
indica el inciso 4° del numeral 3° del articulo 291 del C.G.P. y como se dispuso en el
numeral segundo del auto admisorio de la demanda (FI. 365).

2.- Cumplido el término concedido en el numeral anterior, vuelva le expediente al Despacho
para decidir lo que en derecho corresponda.

3.- RECONOCER personeria al abogado PEDRO JULIO GONZALEZ ALBA, identificado
con la C.C. No. 80.238.842 de Tunja y portador de la T.P. N° 132.257 del C. S. de la J.,
para actuar como apoderado judicial del MUNICIPIO DE OICATA, en los términos y para
los efectos del poder conferido (Fls. 369 a 370).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por Secretaria,
enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante, que informe de la
publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RODRIGU E;zfASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

to anterior se notifico por Estado Electrénico No.
dehoy =~ -:'=

4 1 siendo las 8:00

ii
-

N0\ N7
o
ecretaria, %
YIBELL LOPEZ LINA
1

AM.
La S

A

\
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Expediente: 2016-0145

REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: JORGE ARNULFO ORTIZ

DEMANDADOS: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA — EPAMSCASCO vy la
UNIDAD DE SERWCIOS PENITENCIARIOS Y CARGELARIOS - USPEC
RADICACION: 2016-0145

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por|el Tribunal Administrativo de
Boyaca, en providencia de fecha 30 de enero de 2017 (fls. 92 a 99), mediante
la cual ordeno confirmar el fallo proferido er primera instancia por egte
despacho el dia 02 de diciembre de 2016. D)

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, Tngrese nuevamente el proceso al
despacho para’proveer lo que en derecho corresponda.

o
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
v
() Lolod 7L
CLARA PIEDA RODRIGUEZ CASTILLO 9

JUEZA ]

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

" NOTIFICACION POR ESTADO

I 5
El auto anterior se notifico por Estado No.q ;

.1_ } \‘.il I 9M
By ¢ ] W UV ('Jl?

AM.

La Secretaria, %

siendo las 8:00
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Expediente: 2017-00028

Tunja, - : Z[}W

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TIBERIO ORTIZ ALVAREZ

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE MONIQUIRA S.A. E.S.P.
RADICACION: 2017-00028

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las partes
y demds intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, que se llevara a cabo el miércoles 13 de diciembre de 2017 a partir de las 9:00
a.m., en la Sala de Audiencias B1 — 5 ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja. Por Secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes de la
Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion o documento que acredite la
posicién institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de
conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015,

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

Recondcese personeria al Abogado CESAR EDUARDO CARRENO MORALES, portador de la
T.P. N° 185.236 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE MONIQUIRA S.A. E.S.P.-, en los términos y para los efectos del
poder conferido (fl. 224).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por Secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y entidad demandada que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@'EI ugaddin

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRON]CO

El auto anterior se noilfCOﬁor Estado No de hoy

g 3 NOV

El Secretario,

’ 2 siendo las 8:00 A.M.

1 Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicién institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuaré en las audiencias de conciliacion.
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Expediente: 2017-00038

Tunja,

01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANGELA PATRICIA MARTINO SANABRIA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 2017-00038

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las partes
y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, que se llevara a cabo el jueves 14 de diciembre de 2017 a partir de las 2:30 p.m,,
en la Sala de Audiencias B1 — 5 ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja. Por Secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes de la
Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion o documento que acredite la
posicion institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de
conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015".

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

Recondcese personeria al Abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO, portador de la T.P.
N° 151.608 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-, en los términos y
para los efectos del poder conferido (fl. 65).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por Secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y entidad demandada que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Qnoun)udadil_.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

) ook LR
El auie anterior se notiﬁcéfor_iEstédo No,u £3 , de hoy
- B L

a 9 N0V 5147 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

T Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicién institucional que fije los parametros dentro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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Expediente: 2017-00040)

Tunja, "a o uny 201 '

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: INDUSTRIA DE LICORES DE BOYACA .S.A. Cl.

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA -
CORPOBOYACA

RADICACION: 15001333300920170004000

En virtud del informe secretarial que antecede, se disporig lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro
del proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia veintinueve (29) de noviembre
de dos mil diecisiete (2017) a las dos y media de la tarde (02:30 p.m.); en la Sala de
Audiencias B1-5 ubicada en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

A :
SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

]

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

uﬂﬂc( e
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

u JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterlor se notificé.por Estado Noqéi de hoy
i . U u

4‘ ‘!l“ h' \siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria. 7 stx“
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Expediente: 2017-00043
1 2 N0y 904

Tunjg, = 7Y <l

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ERNESTO CHAPARRO NINO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
RADICACION: 2017-00043

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las partes
y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, que se llevara a cabo el miércoles 13 de diciembre de 2017 a partir de las 2:30
p.m., en la Sala de Audiencias B1 — 5 ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja. Por Secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes de la
Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién o documento que acredite la
posicion institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de
conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015".

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

Reconocese personeria a la Abogada ADRIANA KATHERINE DAZA TAVERA, portadora de la
T.P. N° 264.874 del C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-, en los términos y para los efectos del
poder conferido (fl. 45).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por Secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y entidad demandada que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@) (Luzpudacﬂ-
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé poE Estado No! , de hoy

¥
1] A NOY 9017 siendo las 8:00 AM.

El Secretario,

procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicién institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacién.
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Expediente: 2017-00043

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KELI JOHANA TORO GARAY Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC
RADICACION: 150013333009201700045 00

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las partes
y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, que se llevara a cabo el jueves 14 de diciembre de 2017 a partir de las 9:00 a.m,,
en la Sala de Audiencias B1 — 5 ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja. Por Secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes de la
Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién o documento que acredite la
posicion institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de
conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015".

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

Recondcese personeria al Abogado ALVARO ANDRES MENDOZA ROJAS, portador de la T.P.
N° 157.218 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC -, en los términos y para los efectos del poder
conferido (fl. 139).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por Secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y entidad demandada que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterjor se potificé por Estado No.\j&. de hoy
i

"

(|17 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

" Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacidn ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.
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LUt

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ANDRES CRUZ GAMBASICA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 2017-061

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia siete (07) de diciembre de
2017 a partir de las 08:30 a.m., en la Sala de Audiencias B1 - 5 ubicada en el Edificio
de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DETA
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. % F
de hoy .

fi 12 uny 9
U o MU .J:”? siendo las 8:00
AM. '

El Secretario,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO L
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Expediente: 2017-00133

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TUNJA, MINISTERIO DE CULTURA,
SERVITUNJA S.A. E.S.P.

RADICACION:  150013333009201700133 00

En virtud del informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la
audiencia de pacto de cumplimiento se llevo a cabo declarandose fallida (fls. 211-
212), se procedera al decreto de pruebas solicitadas por las partes, al tenor de lo
dispuesto por el articulo 28 de la Ley 472 de 1998.

PARTE DEMANDANTE:

1.-  Téngase como pruebas las aportadas con la demanda (fls. 10 a 15) y
apreciense con el valor probatorio que en su oportunidad les corresponda.

2-. Decretese la practica de un dictamen pericial con el objeto que se determine
las condiciones técnicas, arquitectonicas, esculturales y posibles dafos que
ostenta la Plazoleta San Francisco de la ciudad de Tunja. Para tal efecto, oficiese
a la Universidad Pedagogica y Tecnoldgica de Colombia — Facultad de Ingenieria -
Escuela de Ingenieria Civil para que dentro de los dos (2) dias siguientes a su
notificacion designe un profesional Especialista en Ingenieria Civil para la
realizacion del dictamen.

El dictamen pericial debe ser presentado a mas tardar el dia_ 27 de noviembre de
2017, fecha a partir de la cual quedara a disposicién de las partes durante el
término de 5 dias, conforme lo establece el articulo 32 de la Ley 472 de 1998.

La anterior prueba se decreta a costa del Fondo para la Defensa de los Derechos
e Intereses Colectivos, que sera cancelada una vez se haga la presentacion del
dictamen y se efectué el tramite correspondiente establecido por dicho fondo.

3.- Oficiese al Departamento de Boyaca — Secretaria de Infraestructura Publica,
para que el término de diez (10) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicaciéon, rinda concepto técnico sobre las condiciones técnicas,
arquitectonicas, esculturales y dafos que ostenta la Plazoleta San Francisco de la
Ciudad de Tunja.

4 .- Decrétese la inspeccion judicial sobre la Plazoleta San Francisco ubicada en la
carrera 10 entre las calles 212 y 22 de la ciudad de Tunja, diligencia que se llevara
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a cabo el dia seis (06) de diciembre de dos mil diecisiete (2017) a las nueve y
treinta de la mafana (09:30 A.M.); diligencia que iniciara desde el despacho.

En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar, sefialando a las partes la fecha y hora de la diligencia de inspeccién
judicial.

5.- Oficiese a la Nacién- Ministerio de Cultura, para que en el término de diez (10)
dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, rinda informe
detallado y completo sobre los siguientes aspectos: a) Que partes del Centro
Histdrico de la ciudad de Tunja son considerados como monumento nacional vy si
en dicho perimetro esta incluida la Plazoleta San Francisco; b) La relevancia
histérica, arquitecténica y escultural del centro histérico de la ciudad de Tunja y en
especial la Plazoleta San Francisco; y c) La relacion bibliografica de aspectos
historicos, arquitectonicos y esculturales del centro histérico de la ciudad de Tunja
y en especial la Plazoleta de San Francisco.

Pruebas negadas

- Niéguese la solicitud de documentos realizada por el accionante, por cuanto las
leyes son normas de caracter general y pueden ser consultadas a través de
internet y los actos administrativos solicitados fueron aportados por el Ministerio de
Cultura con la contestacion de la demanda.

- Nieguese la solicitud de informes solicitadas en los numerales 2 y 3 del acapite
de pruebas de la demanda (fl. 8), en razén a que a juicio de este despacho con las
pruebas decretadas en el presente asunto, resultan suficientes a efectos de
verificar los hechos objeto de la solicitud probatoria, razén por la cual su practica
se hace innecesaria. Ademas, teniendo en cuenta que es el Ministerio de Cultura,
la entidad rectora del sector cultural colombiano y tiene como objetivo formular,
coordinar, ejecutar y vigilar la politica del Estado en esta materia; y, no otras
entidades.

PARTE DEMANDADA:
MUNICIPIO DE TUNJA
El Municipio de Tunja no aporté pruebas ni solicitd la practica de las mismas.
SERVITUNJA S.A. ESP

Tengase como pruebas las aportadas con la contestacion de la demanda (fls. 60 a
99) y apréciense con el valor probatorio que en su oportunidad les corresponda.

2
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MINISTERIO DE LA CULTURA

Téngase como pruebas las aportadas con la contestacion de la demanda (fls. 167
a 189) y apréciense con el valor probatorio que en su oportunidad les corresponda

Igualmente, el Ministerio de Cultura no solicitd practica de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLARPPIED?\E RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE0000
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. HE)_, de

hoy
G -L.: .‘ il y

siendo las 8:00 AM.

El Secretario,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO /b
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Expediente: 2017-00167

Tunia g ¢ vt W0
:u- [ ARV R

e ]

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: MARIA CECILIA GUEVARA LLANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
3 PRESTACIONES SOCIALES
RADICACION: 150013333009201700167 00

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A., INADMITESE la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la sefiora
MARIA CECILIA GUEVARA LLANO contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para que sea corregida dentro del plazo de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, so pena de ser
rechazada.

A continuacioén se sefala los defectos de que adolece:

Revisados los anexos de la demanda se echa de menos la peticion que debid
presentar la sefiora MARIA CECILIA GUEVARA LLANO ante la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, solicitando la reliquidacion de su
pension incluyendo todos los factores salariales que devengé en el afio de
adquisicion del status, peticion con base en la cual fue proferida la Resolucion No.
00374 del 13 de abril de 2016 objeto de declaratoria de nulidad parcial conforme a
las pretensiones del libelo introductorio. Al respecto téngase en cuenta que dentro
de la parte segunda, titulo v. (Demanda y Proceso Contencioso Administrativo),
capitulo Ill (Requisitos de la Demanda), articulo 166 del C.P.A.C.A., se establece
como anexo obligatorio de la demanda:

“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera
acompanarse:

()

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer
valer y que se encuentren en poder del demandante, asi como los
dictamenes periciales necesarios para probar su derecho.

(...)" (Negrilla fuera del texto original) 4

Es asi que siendo la demandante la titular del derecho que reclama y por lo tanto la
tnica que pudo haber presentado la peticion en mencion, copia de la misma debe
estar en su poder, por lo que debera sar aportada.

Téngase en cuenta ademas, que tal documento es de suma‘importancia para
establecer el agotamiento previo de la actuacion administrativa respecto de lo

1 En la referida Resolucitn se lee dentro de las consideraciones: “Que la Docente en mencién argumenta su peticion en el
hecho de que para realizar la liquidacién de la PENSION DE JUBILACION, no se le tomaron en cuenta todos los factores
salariales , lo cual demuestra con el certificado de salarios”

1
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pretendido con especificidad en la demanda, asi como para estudiar lo relativo a la
prescripcion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ m%gw(gam
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
- TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anferiér sé nitifics’ por Estado No.gﬁé de
o bisa e ) siehdo las

hoy
8:00 AM. G
La Secretaria, m

t‘ e
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Tunja, ¥ & I

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GILBERTO ANTONIO FONSECA ECHEVERRIA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

RADICACION: 2017-00172

La demanda de la referencia, fue presentada el 27 de marzo de 2017 (fl. 32), por
el sefior Gilberto Antonio Fonseca Echeverria, por medio de apoderado, contra la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social —UGPP-, la cual por reparto correspondio al
Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala de Decision No. 5, quien mediante auto
de fecha 08 de mayo de 2017, la inadmitié’. El dia 23 de mayo de 2017 el

. apoderado de la parte demandante allega memorial, mediante el cual pretende
subsanar la demanda (fls.39-58).

Mediante auto de fecha 11 de agosto de 2017, el Tribunal Administrativo de
Boyaca calculé la cuantia del proceso en $24.327.138, y por ende, resolvio remitir
por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja (fl. 71 a 72).
Decision objeto de recurso de reposicién y en subsidio apelacion (fl. 79), el cual
fue resuelto decidiendo no reponer (fls. 77- 79). Finalmente, por reparto realizado
el dia 17 de octubre de 2017 (fl. 82), fue asignado el proceso a este despacho.

En consecuencia, una vez estudiada la demanda (fls. 15 a 29) y el escrito de
subsanacion (fls. 39 a 58), se advierte que la misma no relne los requisitos
formales para su admision, por las siguientes razones:

-Indebida individualizacion y formulacion de las pretensiones

. El articulo 162 del CPACA, dispone en el numeral 2°:

"Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.” (Negrillas fuera de
texto).

En efecto, el actor tiene la carga de formular la petitum de forma separada e
indicando con exactitud lo que pretende, de forma tal que el Juzgador pueda

! Se inadmitié por las siguientes razones: indebida individualizacién y formulacién de las pretensiones,
estimacion de la cuantia, los hechos no estin debidamente determinados y clasificados, y concepto de la
violacion.,

1
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adoptar una decision de fondo, evitando asi un fallo inhibitorio. Lo anterior indica
que la formulacién precisa y clara de las pretensiones es un requisito de la
demanda y, por ende, cabe la inadmisién por esta causal.

En el presente proceso en el escrito de demanda se formulé la pretension tercera
asi:

“Como consecuencia de la anterior nulidad y a titulo de restablecimiento del
Derecho, se ordene a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, a
reconocer y pagar a la actora, Sra. GILBERTO ANTONIO FONSECA ECHE
VERRIA (Sic) o a quien represente su derechos, al reconocimiento, pago e
inclusién en némina de la Pension Gracia, en los términos contemplados en
la Ley 4 de 1966, incluyendo todos los factores salariales causados en el
afio inmediatamente anterior a aquél en que el accionante adquirio el status
juridico de Pensionado, junto con su respectiva retroactividad, reajuste e
indexacion, y dicho reajuste se deberd hacer conforme a lo establecido en
dichas disposiciones legales, por lo cual se ordena el pago de Ia
retroactividad o valores dejados de percibir por concepto de las mesadas
ordinarias y adicionales, causados por el reajuste de su pension de
jubilacién, de acuerdo con su grado, con la correspondiente indexacion de la
primera mesada, de lo contrario implicaria un desmedro o empobrecimiento
para el actor y consecuencialmente un enriquecimiento sin causa para el
organismo oficial, segin lo regulado en la Ley 114 de 1913, 116 de 1928,
37de 1933, 43 de 1975, 91 de 1989, especialmente la Ley 33 de 1985 y el
Acto Legislativo N' 1 de 2005, paragrafo transitorio 4 (Régimen de
Transicion)" (fl.. 16)

De igual forma, en el escrito de subsanacion se dejo plasmada la pretension
cuarta de la siguiente manera:

“Como consecuencia de la anterior nulidad y a titulo de restablecimiento del
Derecho, se ordene a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, a reconocer y
pagar al actora, Sr. GILBERTO ANTONIO FONSECA ECHEVERRIA o a quien
represente sus derechos, al reconocimiento, pago e inclusiéon en némina de
la pensién gracia, incluyendo todos los factores salariales causados en el afio
inmediatamente anterior a aquél en que el accionante adquirié el status
juridico de pensionado es decir 50 afios de edad y 20 anos de servicio,
junto con su respectiva retroactividad, reajuste e indexacion, y dicho
reajuste se debera hacer conforme a lo establecido en dichas disposiciones
legales, por lo cual se ordenara el pago de la retroactividad o valores dejados
de percibir por concepto de las mesadas ordinarias y adicionales, causadas por
el reajuste de su pension de jubilacion, de acuerdo con su grado, con la
correspondiente indexacién de la primera mesada, de lo contrario implicaria
un desmedro o empobrecimiento para el actor y consecuencialmente un
enriquecimiento sin causa para el organismo oficial, segin lo regulado en la
Ley 114 de 1913, 116 de 1928 37de 1933, 43 de 1975, 91 de 1989,
especialmente la Ley 33 de 1985 y el Acto Legislativo N' 1 de 2005, paragrafo
transitorio 4 (Régimen de Transicién)" (fl. 41) Negrillas fuera de texto).
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Asi entonces, se observan dos defectos: i) el actor nuevamente formula en un
solo numeral varias pretensiones relacionadas con el reconocimiento de la
pension, la retroactividad, el reajuste y la indexacién de la primera mesada; vy ii) Si
bien, solicitd el reconocimiento pensional desde la adquisicion del estatus, omitio
precisar la fecha.

El demandante, debera formular las pretensiones de forma separada como lo
ordena el numeral 2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 y ademas,
indicar la fecha exacta desde la que solicita el reconocimiento pensional.

- Los hechos no estan debidamente determinados y clasificados.

El articulo 162 ibidem, en el numeral 3° precisa que los hechos y omisiones que
sirvan de fundamento a las pretensiones, deben estar debidamente determinados,
clasificados y humerados.

El propésito de esta exigencia en cuanto a la enunciacion de los hechos que
sustentan su pretensién con precision, orden y claridad, tiene como
correspondencia la exigencia al demandado que éste, también exponga su
posicion sobre los hechos narrados por el (la) actor(a), debiendo precisar, a su
turno, enumeradamente en cuales da su conformidad y en cuales no; lo cual
asegura a cabalidad el derecho de contradiccion y de defensa del demandado
y posibilita adicionalmente al operador judicial, la fijacion del litigio al cual se
refiere el numeral 7° del articulo 180 del CPACA.

Examinada la subsanacién de la demanda, verbigracia los hechos 8, 9 y 10 (fi. 42
a 46), encuentra el Despacho que no corresponde a la narracién de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, sino se refieren a fundamentos de
derecho.

Si los argumentos facticos no se encuentran debidamente determinados,
separados y numerados, resulta muy dispendioso tanto para las partes como
para el funcionario judicial establecer con certeza respecto de qué aspectos no
hay discusién entre los litigantes para asi evitar un desgaste en la practica de
pruebas respecto de esos hechos. Por lo anterior, es que le asiste el deber al
funcionario director del proceso, hacer el control de legalidad a la demanda y
su contestacion, precisamente en procura de adelantar un proceso,
organizado, claro, transparente y en observancia a los principios de celeridad y
economia procesal.

- Del concepto de violacion

De conformidad con el numeral 4° del articulo 162 del CPACA, en la demanda
deben indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de violacion.

b
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Visto el texto de subsanaciéon a folio 47, se anuncia el concepto de violacion,
no obstante se refiere al reajuste de una asignacioén de retiro el cual, no es
objeto del litigo segun las pretensiones y los hechos del libelo introductorio.
En tal sentido, debera corregirse tal yerro.

Ilgualmente, se solicita a la parte demandante que la subsanacion se integre
en un solo documento con la demanda inicial conforme a lo estipulado en el
inciso final del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, ademas que debera
allegar copia para los traslados, de manera fisica y en medio magnética
(Documento PDF maximo 6 MB).

De conformidad con el articulo 170 del CPACA la demanda se inadmitira para que
sea corregida tal como lo ordena esta providencia.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento de derecho, por Gilberto Antonio Fonseca
Echeverria contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —UGPP.

2. Se conceden diez (10) dias a la parte demandante para que corrija los
defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo, conforme al
articulo 170 del CPACA.

3. Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del CPACA.

NO-TlFiQUESE Y CUMPLASE.

e g

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
/ JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se _p__ort‘i_t__“l_c_,é por Estado No. QG de hoy

I NI /4
NUY ¢

siendo las 8:00 A.M.

La Secretariaﬁ;@%

— =
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Tunja, K Al

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: JAVIER ALBERTO LOPEZ ARENAS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
, PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333300920170017500

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
apoderada constituida al efecto, instauré el ciudadano JAVIER ALBERTO LOPEZ
ARENAS contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y por estado al demandante, de conformidad con
lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje
de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente
que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley
1437 de 2011, debera acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo
de la notificaciéon personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art.
14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la
siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados
de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

1 ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(.)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.CA. la

entidad demandada durante el téermino de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con
el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir
con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P..

FONDO NACIONAL DE | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
PRESTACIONES SOCIALES | ($7.500)
DEL MAGISTERIO

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacién ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del
Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes
fijlada, por Secretaria se hara la correspondiente devoluciéon sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del CP.A.CA.y vencidos los 25 dias de que habla el
art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.CA,,
teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa. tal como lo sefala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

El Juzgado informa a las partes que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez haya finalizado el término
de traslado para contestar la demanda, tal como lo establece el Consejo de

Estado: “La Subseccién B considera procedente replantear la postura que al respecto
habia esbozado en decisién anterior y concluye que el entendimiento adecuado de la
norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga
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hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacién del término de traslado
de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese término’.
(Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ
(E). Rad: 11001-03-15-000-2016-01147-00(AC)).

8. Recondcese personeria a la Abogada DEICY VIVIANA CUCHIA BAUTISTA,
identificada con la C.C. 33.368.421 y portadora de la T.P. N° 269.445 del C. S.
de la J., para actuar como apoderada judicial del sefior JAVIER ALBERTO
LOPEZ ARENAS, en los términos y para los efectos del poder conferido (EL1):

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por
la apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ () (U%Z]wiao’/li
CLARA/PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. Qﬁ De hoy

H“ N “‘]“‘j x;-.‘..‘ ;
» MUV Ui siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
YIB LOPEZ MOLKNA
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MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: ESE CENTRO DE SALUD DE NUEVO COLON
DEMANDADO: BERNARDO ANRES PULIDO GARCIA Y OTROS
RADICACION: 2017-00185

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Octavo Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, con base en los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial legalmente constituido, la ESE CENTRO DE SALUD
DE NUEVO COLON, en ejercicio del medio de control de repeticion, consagrado en
el inciso 2° del articulo 90 de la Constitucion Politica, en el articulo 142 del Coédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en la Ley 678
de 2001, formulé demanda en contra de los sefiores BERNARDO ANDRES PULIDO
GARCIA, YISSEL PAOLA LOPEZ MEDINA, MARISOL HERNANDEZ OSORIO,
CLARA AZUCENA LOPEZ APONTE Y JOANA ESPERANZA HERNANDEZ CRUZ,
en calidad de miembros de la Junta Directiva y Gerente de la E.S.E respectivamente
para la época de los hechos, solicitando que se hicieran las siguientes declaraciones
y condenas:

"1.- Que se declare -sic- responsables patrimonialmente a los doctores
BERNARDO ANDRES PULIDO GARCIA, YISSEL PAOLA LOPEZ MEDINA,
MARISOL HERNANDEZ OSORIO, CLARA AZUCENA LOPEZ APONTE Y
JOANA ESPERANZA HERNANDEZ CRUZ en calidad de miembros de la
Junta Directiva y gerente de la E.S.E para la época de los hechos (enero de
2012), quienes expidieron el Acuerdo No. 02 de 2012, el cual fue declarado
nulo parcialmente en cuanto a la supresion del cargo de conductor de
ambulancia por ser ilegal, y por lo cual fue retirado del cargo el sefior ELIECER
MOLINA(...)

2.- Como consecuencia de la declaratoria solicitada, se reconozca por parte de los
Doctores BERNARDO ANDRES PULIDO GARCIA, YISSEL PAOLA LOPEZ
MEDINA, MARISOL HERNANDEZ OSORIO, CLARA AZUCENA LOPEZ
APONTE Y JOANA ESPERANZA HERNANDEZ CRUZ en calidad de
miembros de la Junta Directiva y Gerente de la E.S.E respectivamente para
la epoca de los hechos, quienes expidieron el Acuerdo No 02 de 2012, el cual
fue declarado nulo parcialmente en cuanto a la supresion del cargo de
conductor de la ambulancia por ser ilegal, y por lo cual fue retirado del cargo
el sefior ELIECER MOLINA, a resarcir, restituir y cancelar los valores pagados
por concepto de la sentencia condenatoria proferida dentro del proceso
relacionado en el numeral anterior y del acuerdo de pago realizado (...)

Manifiesta que el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Tunja, mediante
sentencia fechada el 26 de agosto de 2013, dispuso acoger las pretensiones de la

demanda, condenando a la ESE Centro de Salud de Nuevo Coldn al reconocimiento
1
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y pago al sefior ELIECER MOLINA, los sueldos, prestaciones sociales,
emolumentos y demas haberes causados y dejados de percibir desde la fecha
efectiva de su retiro hasta el momento en que se produjera su reintegro.

CONSIDERACIONES

1.- De la competencia para conocer de las demandas de repeticion.

Frente a la demanda de repeticion que constituye el proceso de la referencia, el
despacho debe hacer algunas precisiones, especialmente en lo que tiene que ver
con la competencia para conocer de este tipo de medios de control.

Sea lo primero sefialar que la repeticién cuenta con un respaldo constitucional, cual
es el mandato contenido en el inciso 2° del articulo 90 superior, norma que establece
de manera clara que, en el evento de ser condenado el Estado a la reparacion
patrimonial de cualquiera de los danos que el mismo precepto contempla, y que
haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente
suyo, aquél debera repetir contra éste. Textualmente la norma en comento
establece:

"ARTICULO 90. El Estado respondera patrimonialmente por los dafos antjjuridicos
que le sean imputables, causados por la accién o la omision de las autoridades
ptblicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de
tales danos, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente
culposa de un agente suyo, aquél debera repetir contra éste." (Negrilla fuera de
texto).

En el articulo 2° de la Ley 678 de 2001, la accién de repeticidn dejo claro que éste
mecanismo procesal constituye una accién civil de caracter patrimonial que debe
ser ejercida en contra del servidor o ex servidor publico que como consecuencia de
su conducta dolosa o gravemente culposa haya dado lugar a un reconocimiento
indemnizatorio por parte del Estado, proveniente de una condena, conciliacion u
otra forma de terminacion de un conflicto. Concretamente la norma en mencion
sefiala:

"ARTICULO 20. ACCION DE REPETICION. La accién de repeticién es una accion
civil de caracter patrimonial que debera ejercerse en contra del servidor o ex servidor
publico que como consecuencia de su conducta dolosa o gravemente culposo haya
dado reconocimiento indemnizatorio por parte del Estado, proveniente de una
condena, conciliacion u otra forma de terminacion de un conflicto. La misma accion
se egjercitara contra el particular que investido de una funcion publica haya
ocasionado, en forma dolosa o gravemente culposo, la reparacion patrimonial.”

Finalmente, el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), en su articulo 142, al consagrar el medio de
control repeticion, preceptuo:

"Articulo 142. Repeticién. Cuando el Estado haya debido hacer un reconocimiento
indemnizatorio con ocasion de una condena, conciliacién u otra forma de terminacion
2
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de conflictos que sean consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposo del
servidor o ex servidor ptblico o del particular en ejercicio de funciones publicas, la
entidad respectiva debera repetir contra estos por lo pagado.

La pretension de repeticion también podré intentarse mediante el llamamiento- en
garantia del servidor o ex servidor piblico o del particular en ejercicio de funciones
publicas, dentro del proceso de responsabilidad contra la entidad ptblica.

Cuando se ejerza la pretension auténoma de repeticion, el certificado del pagador,
tesorero o servidor publico que cumpla tales funciones en el cual conste que la entidad
realizo el pago serd prueba suficiente para iniciar el proceso con pretension de
repeticion contra el funcionario responsable del dario."

Ahora, como quiera que la repeticién se encuentra establecida constitucionalmente,
pero ha tenido varios desarrollos legales, como bien puede observarse de la lectura
de la Ley 678 de 2001 y del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se han suscitado en torno a ella una serie de
discusiones referentes a la competencia para conocer de su tramite, pues, como
veremos, son unas las reglas fijadas por el ya derogado Decreto 01 de 1984, que,
sea dicho de paso, no distan mucho de los preceptos contenidos en el actual
CPACA, y otras las establecidas en la ya mencionada Ley 678 de 2001.

En efecto, al tenor de lo establecido en el numeral 12 del articulo 128 del Codigo
Contencioso Administrativo (D. 01 de 1984), el Consejo de Estado conocia en Unica
instancia de las acciones de repeticion que se promovieran contra el Presidente de
la Republica o quien haga sus veces, los Senadores y Representantes, los Ministros
del Despacho, los Directores de Departamentos Administrativos, el Procurador
General de la Nacién, el Contralor General de la Republica, el Fiscal General de la
Nacion y los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional,
el Consejo Superior de la Judicatura, Tribunales Superiores del Distrito Judicial,
Tribunales Administrativos y Tribunal Penal Militar.

Igualmente, el numeral 10 del articulo 132 del extinto Estatuto Contencioso
Administrativo, disponia que los Tribunales Administrativos conocian en primera
instancia de las acciones de repeticidon que el Estado ejerciera contra los servidores
o ex servidores publicos y personas privadas que de conformidad con la Ley
cumplieran funciones publicas, cuando la cuantia excediera de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales, y cuya competencia no se encontrara
asignada al Consejo de Estado en Unica instancia, conforme al precepto contenido
en el numeral 12 del articulo 128 ibidem.

Notese que en los términos del articulo 7° de la Ley 678 de 2001, la accion de
repeticion debe ser conocida por el Juez o Tribunal ante el que se tramite o se haya
tramitado el proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado, conforme a
las reglas de competencia establecidas en el Cédigo Contencioso Administrativo,
debiendo entenderse actualmente que la norma se refiere al Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que es el estatuto
hoy vigente.

Debe advertirse igualmente, que segun la norma antes transcrita, en aquellos casos
en los que la accion de repeticion sea fruto de una conciliacion extrajudicial o
cualquier otra forma de terminacién de conflictos permitida por la ley, sera
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competente para conocer de la misma el Juez o Tribunal que haya aprobado el
acuerdo o que ejerza jurisdiccion territorial en el lugar donde se haya resuelto el
conflicto.

De la misma manera, no puede pasarse por alto el hecho de que la norma en
comento también contempla la posibilidad de que la accién de repeticion se inicie
en contra de varios funcionarios, caso en el cual la competencia para conocer de la
misma radica en el Juez o Tribunal que conoceria el proceso en contra de aquél con
mayor jerarquia.

Ahora bien, para efectos de la aplicaciéon de los preceptos contenidos en la Ley 678
de 2001, debe tenerse en cuenta que esta normatividad comenzé a regir el 04 de
agosto de 2001, pues asi lo contempla el articulo 31 de la mencionada ley. En este
orden de ideas, como quiera que en el presente caso la demanda de repeticién fue
presentada ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja el 30 de octubre
de 2017 (fl. 19 vto.), considera el despacho que es légico y pertinente dar plena
aplicacién a los preceptos contenidos en la Ley 678 de 2001, especialmente
aquellos referentes a la competencia para conocer de este tipo de asuntos
contencioso administrativos, pues es claro que se hizo ejercicio del dispositivo
procesal en vigencia de la referida normatividad.

A lo anterior debe agregarse que, en tratandose de repeticion, la Ley 678 de 2001
se constituye en norma especial, razén por la cual, atendiendo los criterios de
interpretacion normativa, debe aplicarse preferentemente respecto de las normas
contenidas en el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, las cuales evidentemente son generales.

De otra parte, debe senalarse que conforme a lo establecido en el inciso 1° del
articulo 4° del Acuerdo PSAA06-3501 de 2006 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los procesos de accion de repeticion debe conocer el mismo Juez
que tramité el proceso previo, y por ende, no hay lugar a reparto. Textualmente, la
norma en comento establece:

"ARTICULO CUARTO.- GRUPOS DE REPARTO. En los circuitos judiciales
administrativos en los que haya mas de un Juzgado Administrativo, diferentes al de
Bogota, los asuntos de conocimiento de dichos despachos, para efectos del reparto,
Se agruparan asi:

()

Paraqgrafo. En las acciones de repeticion, en virtud del articulo 7 de la Ley 678
de 2001, gue establece que el competente para su conocimiento es el mismo
juez que tramite o haya tramitado el proceso de responsabilidad patrimonial

contra el Estado, o el que haya aprobado la conciliacion o el mecanismo para
solucionar el conflicto, no habra reparto.

(...)" (Negrilla y subraya fuera de texto)

En suma, para este despacho es claro que la Ley 678 de 2001, por ser especial
respecto de las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, debe aplicarse de manera preferente a todos
aquellos casos en los que se haga ejercicio de la accién de repeticidbn con
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posterioridad a la vigencia de la misma, esto es, después del 04 de Agosto de 2001,
motivo por el cual los criterios de competencia para conocer de dichos procesos, no
pueden ser los contenidos en la Ley 1437 de 2011, sino que necesariamente deben
obedecer a lo dispuesto en el articulo 7° de la mencionada ley.

Asi las cosas, como bien se expuso en acapites anteriores de esta providencia, la
accion de repeticion que ahora nos ocupa tiene como objeto la declaratoria de
responsabilidad civil y extracontractual en cabeza de los sefiores BERNARDO
ANDRES PULIDO GARCIA, YISSEL PAOLA LOPEZ MEDINA, MARISOL
HERNANDEZ OSORIO, CLARA AZUCENA LOPEZ APONTE Y JOANA
ESPERANZA HERNANDEZ CRUZ, en calidad de miembros de la Junta Directiva y
Gerente de la E.S.E respectivamente para la época de los hechos, por los perjuicios
causados a la ESE Centro de Salud de Nuevo Soldn, como consecuencia de la
condena impuesta dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No.
201200001-00, que curs6 en el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de
Tunja. (fls. 9-31).

En este sentido, es claro que a la luz de lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 678
de 2001, este despacho carece de competencia para conocer de la presente
demanda de repeticion, pues el proceso primigenio que dio origen a la misma fue
tramitado por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Tunja, lo que de
contera implica que sea dicho despacho el que debe conocer del asunto que aqui
se estudia, motivo por el cual se impone la remision inmediata del expediente de la
referencia al aludido juzgado.

De conformidad con todo lo expuesto en precedencia, este despacho ordenara la
remision inmediata del proceso de la referencia al Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito de Tunja, pues a la luz de lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 678 de
2001, norma aplicable al presente caso por haberse presentado la demanda en
vigencia de la misma, este despacho carece de competencia para conocer de la
presente demanda de repeticion, ya que el proceso patrimonial que le dio origen fue
tramitado por el juzgado antes aludido, lo que de contera implica que sea dicho
estrado judicial el que debe conocer del asunto que aqui se estudia, por lo que se
le remitira de forma inmediata el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Abstiénese de avocar el conocimiento del medio de control de repeticién
radicado bajo el numero 2017-00185 en el que actiia como demandante la ESE
CENTRO DE SALUD DE NUEVO COLON y como demandados los sefiores
BERNARDO ANDRES PULIDO GARCIA, YISSEL PAOLA LOPEZ MEDINA,
MARISOL HERNANDEZ OSORIO, CLARA AZUCENA LOPEZ APONTE Y JOANA
ESPERANZA HERNANDEZ CRUZ, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Tunja.
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TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. ﬂ£ , de
hoye . wrng 0T
U g MUY

siendo las 8:00

AM.

La secretaria,
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