REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0045

Tunja,

o Ny 20

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CLARA INES REYES CAMARGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2016-0045

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con el articulo 76 inciso 4° del C. G. del P., aceptese la
renuncia de poder a la abogada JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ identificada
con cédula de ciudadania No. 1.049.624.283 y T.P. N° 239.268 del C. S. de la J.,
para actuar como apoderada judicial de la sefiora CLARA INES REYES
CAMARGO, conforme al memorial visto a folios 122-123 del expediente.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@) Lokodimn

CLARA PIEDAP RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado NO.SO ;
de hoy

OI_I 7‘“ i )f siendo las 8:00 I
AM.

La secretaria, (jﬁx\ @C
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REPUBLICA DE COLOMBIA ");b
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO \
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
[ Expediente: 2012-0146

h i

libettod y Orden

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GLADYS LIBERATO JIMENEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2012-0146

En virtud del informe secretarial que antecede, y previo a pronunciarse frente al
memorial presentado por el apoderado de la parte demandante (fl. 136 C. medidas
cautelares), se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria requiérase al sefor Gerente del Banco de Bogota sucursal
Tunja, para que de forma inmediata al recibo de la correspondiente comunicacion,
dé cumplimiento a lo ordenado por este despacho en el auto de fecha 28 de
septiembre de 2017 (fl. 133 C. medidas cautelares), en el que se dispuso:

“1.- Decretar el embargo y retencion de los dineros legalmente embargables
que posea el Departamento de Boyaca en la cuenta corriente No. 616-09481-
9 del Banco de Bogota. La medida cautelar se limita a la suma de SEIS
MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y SIETE PESOS ($6.848.577), cifra correspondiente al valor del
credito, las costas, mas un cincuenta por ciento (50%), tal y como lo dispone
el numeral 10° del art. 593 del C. G. del P.

2.- Comuniquese esta disposicion al sefior Gerente del Banco de Bogota
sucursal Tunja en la forma dispuesta por el numeral 4° del art. 593 del C. G.
del P., advirtiéndole que los dineros deberan ser consignados a ordenes de
este despacho en la cuenta de depdsitos judiciales No. 150012045009 del
Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de
la correspondiente comunicacion (numeral 10° art. 593 del C. G. del P.).

Informese al funcionario a oficiar, que debera dar estricto cumplimiento a la
orden de embargo, como quiera que el Tribunal Administrativo de Boyaca —
Sala de Decision No. 2 en providencia de fecha 14 de junio de 2017, ya se
pronuncio frente al caracter de inembargabilidad de la referida cuenta,
indicando que el embargo es procedente, con el fin de garantizar el pago
de acreencias laborales adeudadas a la demandante”.

Inférmese al sefior Gerente, que este requerimiento ya se habia realizado a través
del oficio No. J9A-S 1517 de 11 de octubre de 2017, sin obtener respuesta
satisfactoria, por lo que de continuar en renuencia a cumplir la orden judicial
impartida, se ordenara abrir el correspondiente INCIDENTE DE DESACATO, con
las sanciones gue esto conlleva.

2.- Por secretaria haganse las advertencias del caso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
VA RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
< JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

l'shermﬁ y Orden DESPACHO
[ Expediente: 2012-0146

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 50 de

hoy
Ol (223  siendolas 8:00 AM.

La secretaria,
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-00065

r 1
Tunja, 30 NV o '
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NUBIA MARTINEZ DUQUINO y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 15001333300520160006500

Ingresa al despacho el proceso de la referencia por impedimento propuesto por la
Juez Octava Administrativa Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha diecinueve (19) de
octubre de dos mil diecisiete (2017) (Fls. 123 a 125) por la Juez Octava
Administrativa Oral del Circuito de Tunja, a quien correspondid su conocimiento por
impedimento previamente planteado por la Juez Séptima Administrativa Oral del
Circuito de Tunja (Fls. 106 a 108). En tal providencia consecuencialmente ordena
pasarlo al juez que sigue en turno y en respaldo de su decision invoca los numerales
1°y 5° del articulo 141 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del inciso primero
del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

Los numerales referidos del articulo 141 del C.G.P. consagran:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. (...) 5. Ser alguna de las partes, su
representante o apoderado, dependiente o mandatario del juez o administrador
de sus negocios.”

Causales que invoca, teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que: i) le asiste un interés indirecto en el proceso, como
quiera que su régimen salarial y prestacional es similar al de los actores, en el
entendido que actia como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300720160008300, que cursa en el Juzgado Séptimo Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda; y
que i) el abogado Miguel Angel Lépez Rodriguez, apoderado de la parte
demandante en el asunto de la referencia, es también su mandatario judicial.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
las causales aducidas se cristalizan en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se

RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 15001333300520160006500, adelantado por

\’J}

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-00063

NUBIA MARTINEZ DUQUINO y OTROS en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA.

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Servicios —
Reparto, para que haga la compensacion del caso.

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o

CLARA

-—

RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado Electrénico N&SQ.

de hoy O~ '2'“ LOI i siendo las 8:0am

La secretaria, Hﬁ:@’)
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REPUBLICA DE COLOMBIA 0&6
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO fb
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2015-0034

Tunja,

14 #ov 201

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA CANON FAJARDO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 2015-0034

En virtud del informe secretarial que antecede y de conformidad con lo previsto
por el numeral 3° del art. 446 del C. G. del P., el despacho procede a modificar la
liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la entidad demandada
(fls. 240-241), advirtiendo desde ya, que conforme a la norma antes referida®, la
liquidacion se efectia con especificacion del capital y de los intereses por los
cuales se libré6 mandamiento de pago en el auto de fecha 8 de mayo de 2015 (fls.
49 a 54).

Con base en lo anterior, el capital sobre el cual se practicara la liquidacion del
crédito corresponde a la suma de SEIS MILLONES CIENTO SETENTA Y NUEVE
MIL SETECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS ($6.179.765), como se presenta
a continuacion:

INTERESES MORATORIOS DEL 01/11/12 AL 17/11/17

CAPITAL | $6.179.765
oo — RASR. No ,
DESDE HASTA CAPITAL CORRENTE | MORA 1.5 MENSUAL || ji25 | INTERES
01/11/2012 | 30/11/2012| $6.179.765 20,89% 31,34% 2,2978% 30 $141.999
01/12/2012 | 31/12/2012| $6.179.765 20,89% 31,34% 2,2978% 30 $ 141.999
01/01/2013 | 31/01/2013| $6.179.765 20,75% 31,13% 2,2842% 30 $141.158
01/02/2013 | 28/02/2013| $6.179.765 20,75% 31,13% 2,2842% 30 $141.158
01/03/2013 | 31/03/2013| $6.179.765 20,75% 31,13% 2,2842% 30 $141.158
01/04/2013 | 30/04/2013| $6.179.765 20,83% 31,25% 2,2920% 30 $ 141.640
01/05/2013| 31/05/2013| $6.179.765 20,83% 31,25% 2,2920% 30 $ 141.640
01/06/2013 | 30/06/2013| $6.179.765 20,83% 31,25% 2,2920% 30 $ 141.640
01/07/2013| 31/07/2013| $6.179.765 20,34% 30,51% 2,2438% 30 $ 138.662
01/08/2013 | 31/08/2013| $6.179.765 20,34% 30,51% 2,2438% 30 $ 138.662
01/09/2013 | 30/09/2013| $6.179.765 20,34% 30,51% 2,2438% 30 $ 138.662
01/10/2013 | 31/10/2013| $6.179.765 19,85% 29,78% 2,1960% 30 $135.708
01/11/2013 | 30/11/2013| $6.179.765 19,85% 29,78% 2.1960% 30 $135.708

% Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para fa liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré
presentar la liquidacién del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la
fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de
acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si
fueren necesarios. (Subraya y negrilla fuera de texto).
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DESPACHO
Expediente: 2015-0034
01/12/2013 | 31/12/2013| $6.179.765 19,85% 29,78% | 2,1960% | 30 $135.708
01/01/2014 | 31/01/2014| $6.179.765 19,65% 29,48% | 2,1763% 30 $ 134.490
01/02/2014 | 28/02/2014| $6.179.765 19,65% 29,48% | 2,1763% 30 $ 134.490
01/03/2014 | 31/03/2014| $6.179.765 19,65% 29.48% | 2,1763% | 30 $ 134.490
01/04/2014 | 30/04/2014| $6.179.765 19,63% 2945% | 21743% | 30 $ 134.367
01/05/2014 | 31/05/2014| $6.179.765 19,63% 29.45% | 2,1743% | 30 $ 134.367
01/06/2014 | 30/06/2014 | $6.179.765 19,63% 29,45% | 2,1743% | 30 $ 134.367
01/07/2014 | 31/07/2014 | $6.179.765 19,33% 29,00% | 2,1447% 30 $ 132.537
01/08/2014 | 31/08/2014| $6.179.765 19,33% 2900% | 2,1447% 30 $ 132.537
01/09/2014 | 30/09/2014 | $6.179.765 19,33% 29,00% | 2,1447% 30 $132.537
01/10/2014 | 31/10/2014| $6.179.765 19,17% 2876% | 2,1288% | 30 $ 131.555
01/11/2014 | 30/11/2014| $6.179.765 19,17% 28,76% | 2,1288% 30 $ 131.555
01/12/2014 | 31/12/2014| $6.179.765 19,17% 28,76% | 2,1288% 30 $ 131.555
01/01/2015 | 31/01/2015| $6.179.765 19,21% 28,82% | 2,1328% 30 $131.802
01/02/2015| 28/02/2015| $6.179.765 19,21% 28,82% | 2,1328% | 30 $131.802
01/03/2015 | 31/03/2015| $6.179.765 19,21% 28,82% | 2,1328% | 30 $131.802
01/04/2015| 30/04/2015| $6.179.765 19,37% 29,06% | 2,1487% | 30 $ 132.785
01/05/2015 | 31/05/2015| $6.179.765 19,37% 29,06% | 2,1487% | 30 $ 132.785
01/06/2015 | 30/06/2015| $6.179.765 19,37% 29,06% | 2,1487% | 30 $ 132.785
01/07/2015 | 31/07/2015| $6.179.765 19,26% 28,890% | 2,1374% 30 $ 132.086
01/08/2015 | 31/08/2015| $6.179.765 19,26% 28,89% | 2,1374% 30 $ 132.086
01/09/2015 | 30/09/2015| $6.179.765 19,26% 28,89% | 2,1374% 30 $ 132.086
01/10/2015| 31/10/2015| $6.179.765 19,33% 29,00% | 2,1447% | 30 $ 132.537
01/11/2015| 30/11/2015| $6.179.765 19,33% 29,00% | 2,1447% | 30 $ 132.537
01/12/2015| 31/12/2015| $6.179.765 19,33% 29,00% | 2,1447% | 30 $ 132.537
01/01/2016 | 31/01/2016| $6.179.765 19,68% 2952% | 2,1789% | 30 $ 134.651
01/02/2016 | 29/02/2016| $6.179.765 19,68% 29,52% | 2,1789% 30 $ 134.651
01/03/2016 | 31/03/2016| $6.179.765 19,68% 29,52% | 2,1789% | 30 $ 134.651
01/04/2016 | 30/04/2016 | $6.179.765 20,54% 30,81% | 2,2634% | 30 $ 139.873
01/05/2016 | 31/05/2016| $6.179.765 20,54% 30,81% | 2,2634% 30 $ 139.873
01/06/2016 | 30/06/2016 | $6.179.765 20,54% 30,81% | 2,2634% | 30 $ 139.873
01/07/2016 | 31/07/2016| $6.179.765 21,34% 32,01% | 2,3412% | 30 $ 144.681
01/08/2016 | 31/08/2016| $6.179.765 21,34% 32,01% | 2,3412% 30 $ 144,681
01/09/2016 | 30/09/2016| $6.179.765 21,34% 32,01% | 2,3412% 30 $ 144.681
01/10/2016 | 31/10/2016| $6.179.765 21,99% 32,99% | 2,4043% 30 $ 148.580
01/11/2016 | 30/11/2016 | $6.179.765 21,99% 32,99% | 2,4043% | 30 $ 148.580
01/12/2016 | 31/12/2016| $6.179.765 21,99% 32,99% | 2,4043% | 30 $ 148.580
01/01/2017 | 31/01/2017 | $6.179.765 22,34% 33,51% | 2,4376% | 30 $ 150.638
01/02/2017 | 28/02/2017 | $6.179.765 22,34% 3351% | 2,4376% | 30 $ 150.638
01/03/2017 | 31/03/2017 | $6.179.765 22.34% 3351% | 2,4376% | 30 $ 150.638
01/04/2017 | 30/04/2017 | $6.179.765 22,33% 33,50% | 2,4370% | 30 $ 150.601
01/05/2017 | 31/05/2017 | $6.179.765 22,33% 33,50% | 2,4370% 30 $ 150.601
01/06/2017 | 30/06/2017 | $6.179.765 22,33% 33,50% | 2,4370% | 30 $ 150.601
01/07/2017 | 31/07/2017| $6.179.765 21,98% 32,97% | 2,4030% | 30 $ 148.500
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REPUBLICA DE COLOMBIA /\\Pw
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2015-0034
01/08/2017 | 31/08/2017 | $6.179.765 21,98% 32,97% 2,4030% 30 $ 148.500
01/09/2017 | 30/09/2017 | $6.179.765 21,98% 32,97% 2,4030% 30 $ 148.500
01/10/2017 | 31/10/2017 | $6.179.765 21,15% 31,73% 2,3231% 30 $ 143.562
01/11/2017 | 17/11/2017 | $6.179.765 21,15% 31,73% 2,3231% 17 $ 81.352
TOTAL INTERESES MORATORIOS $ 8.419.462

INTERESES MORATORIOS DEL 01/11/12 AL 17/11/17 $ 8.419.462
CAPITAL LIBRADO EN EL MANDAMIENTO DE PAGO $6.179.765
TOTAL LIQUIDACION $14.599.227

Como se observa en la liquidacion elaborada por el despacho, el valor de los
intereses se calculé hasta el dia 17 de noviembre de 2017°, por lo que la
actualizacion del crédito hasta esta fecha corresponde a la suma de: CATORCE
MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS VEINTISIETE
PESOS ($14.599.227).

Costas

De conformidad con la sentencia de fecha 7 de diciembre de 2015, por medio de
la cual se ordené seguir adelante con la ejecucion (fls. 192 a 196), no hay lugar a
condena en costas.

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito en el proceso ejecutivo No.
2015-0034 siendo demandante CARMEN CECILIA CANON FAJARDO contra la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - U.G.P.P., al dia
diecisiete (17) de noviembre de 2017, por un valor total de: CATORCE
MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS VEINTISIETE
PESOS ($14.599.227).

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes
que informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOT'F'QUESE Y CUMP SE. JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. SQ , de

1L 2
RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA i
Ol—12 201}  siendolas8:00 AM.

La secretaria, &@M‘_‘F\A

? Fecha en que se presento la liquidacién del crédito por parte de la apoderada de la entidad demandada.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA {\’]
DESPACHO

Expediente:2016-00083

T

Tunja, ' q( WOV
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MONICA ISABEL RINCON ARANGO, ALDA NUBIA
SOLER RUBIO, PABLO EDUARDO CARDONA VELEZ, MARTHA
CECILIA CAMPUZANO PACHECO, RAMIRO ALFONSO
ARANGUREN, GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS, FREDY
ALFONSO JAIMES PLATA, NUBIA ESPERANZA CEPEDA IBANEZ,
FABIO ADALBERTO SERRANO SALAMANCA vy HAROLD
MAURICIO GUTIERREZ ROMERO

DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 150013333009201600083 00
En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1. Avogquese el conocimiento del presente asunto.

2. Una vez ejecutoriado el presente auto, por secretaria dese cumplimiento a
lo normado en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE.

Qpousfudosin

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No=y O
de hoy

13 siendo las 8:00




REPUBLICA DE COLOMBIA ,\/6
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-00096

Tunja, » 0 WO ?‘m{ |

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ARNOLD ANDRES DIAZ ARTUNDUAGA y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 150013333007201600096 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
PRIMERO.- Avocase el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO-. Fijese como fecha y hora el dia quince (15) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017), a las nueve y media de la mafana (09:30 a.m.), en la Sala de B1-5
ubicada en el piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de
desarrollar la Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 de la ley 1437 de 2011.
Para el efecto citese a las partes y las Ministerio Publico para el desarrollo de la referida
audiencia.

TERCERO-. En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y al apoderado de la

parte demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q (eloch
CLARA PIEDA DRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.@_. de hoy

Ol“" \L“ 1Q§‘ siendo las 8:00 AM.

La Secretaria,
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o

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL BUITRAGO ZUNIGA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 2016-0097

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el
dia treinta (30) de enero de 2018 a partir de las 2:30 p.m., en la sala de audiencias
B2 - 2 ubicada en el edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Por
secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes de la
Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliaciéon o documento
que acredite la posicion institucional de la entidad demandada respecto del tema
mate1ria de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
2015,

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
portador de la TP. No. 151.608 del C.S.J., para actuar como apoderado judicial de
la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, en los términos y para los efectos del
poder conferido (fl. 82).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

wolasl L .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por Estado Electrénico NDS_O_.
de hoy @) !'“ |1— 7<= \% siendo las 8:0am

=
La secretaria,

! Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar,
en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefalar la posicion institucional que fije los
parémetros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de
conciliacion.
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Expediente: 2017-00010

N7
Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE OCTAVIO PINZON SOTO

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION -
SUBDIRECCION SECCIONAL DE APOYO A LA GESTION DE BOYACA
RADICACION: 2017-0010

Llega al despacho el proceso de la referencia por impedimento propuesto por la
Juez Octava Administrativa Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha diecinueve (19) de
octubre de 2017 (fls. 70-71) por la Juez Octava Administrativa Oral del Circuito de
Tunja, a quien correspondid su conocimiento por impedimento previamente
planteado por la Juez Séptima Administrativa Oral del Circuito de Tunja (fls. 52-54).
En tal providencia consecuencialmente ordena pasarlo al juez que sigue en turno y
en respaldo de su decisiéon invoca los numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.,
aplicable por remision expresa del inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de
2011,

Lo anterior, teniendo en cuenta que le asiste un interés indirecto en el proceso, como
quiera que su regimen salarial y prestacional es similar al del actor, en el entendido
que la titular del Juzgado Octavo Administrativo de Tunja actlia como demandante
dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho adelantado
bajo el radicado 15001333300620160008300, que cursa en este despacho, cuya
controversia versa sobre el mismo asunto objeto de estudio en la presente
demanda, esto es el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial como factor
salarial creada mediante Decreto 383 de 2013.

En materia de causales de impedimento, el Consejo de Estado se ha ocupado del
tema en diferentes pronunciamientos siendo oportuno traer a colacion lo indicado
en la Sentencia proferida por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo,
Consejero Ponente, Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila, de fecha 21 de abril de
2009:

“...El impedimento y la recusacion han sido concebidos como instrumentos
idéneos establecidos por el legislador para hacer efectiva la condicion de
imparcialidad del juez o funcionario judicial en la toma de decisiones. Uno y
ofra son figuras legales que permiten observar transparencia dentro de/
proceso judicial y autorizan a los funcionarios judiciales a alejarse del
conocimiento del mismo. Las causales de impedimento son taxativas y de
aplicacion restrictiva, comportan una excepcion al cumplimiento de la funcion
jurisdiccional que le corresponde al juez, y como tal, estan debidamente
delimitadas por el legislador y no puede extenderse o ampliarse al criterio del
juez o de las partes, por cuanto la escogencia de quien decide no es
discrecional. Para que se configuren debe existir un “interés particular,
personal, cierto y actual, que tenga relacion al menos mediato, con el caso
objeto de juzgamiento de manera que impida una decision imparcial”. Se trata
de situaciones que afecten el criterio del fallador, que comprometa su
independencia, serenidad de animo o transparencia en el proceso. La
imparcialidad e independencia como objetivos superiores, estan orientados




REPUBLICA DE COLOMBIA O
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ?D
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00010

Lo anterior, permite concluir al despacho que no se configura la causal de
impedimento esgrimida, toda vez que, en nada incide las resultas de un proceso de
reconocimiento de la bonificacion judicial de un funcionario judicial, en el proceso
de un funcionario de la fiscalia.

Por lo tanto, se impone al despacho declarar infundado el impedimento formulado
por la Juez Octavo Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO.- Declarar infundado el impedimento propuesto por la Juez Octavo
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, para avocar conociendo del proceso
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 150013333007201700010-00,
adelantado por JORGE OCTAVIO PINZON SOTO en contra de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO.- Devuélvase el expediente al Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito de Tunja para que continte con el tramite del proceso.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q LL&OOI )7,
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electronico NOSD ;

de hoyD! — |0 | Q’ siendo las 8:0am

La secretaria, ;j_b@:‘q
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Expediente: 2017-00159

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RITA EUGENIA CAMACHO CARVAJAL

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300720170015900

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha diecinueve (19) de
octubre de dos mil diecisiete (2017) (Fls. 55 a 56) por la Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja, a quien correspondié su conocimiento por impedimento
previamente planteado por la Juez Séptima Administrativa Oral del Circuito de Tunja
(Fls. 37 a 39). En tal providencia consecuencialmente ordena pasar el proceso al
juez que sigue en turno y en respaldo de su decision invoca el numeral 1° del articulo
141 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del inciso primero del articulo 130 de
la Ley 1437 de 2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o sequndo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca, teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su régimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora, en el entendido
que actia como demandante dentro del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300720160008300, que cursa en el Juzgado Séptimo Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 15001333300720170015900, adelantado por
RITA EUGENIA CAMACHO CARVAJAL en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00159

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decisiéon a la Oficina de Servicios —
Reparto, para que haga la compensacion del caso.

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUIVIPLASE

CL A o} DAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9°* ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No.\SO,

de hoy O l = I—LT 10\% siendo las 8:0am

La secretaria, INMA;FE/)V
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nN17
v

30 NOV 207

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FABIO NICOLAS SANCHEZ RINCON

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300720170008200

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial (FI. 49),
indicando que el impedimento planteado por la titular (Fls. 40 a 41), no fue aceptado
por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja (Fls.44 a 48), por
lo que procedera el despacho a pronunciarse sobre el impedimento previamente
propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha diecisiete (17) de agosto
de 2017 por la Juez Octava Administrativa Oral del Circuito de Tunja (Fls. 34 a 35),
a quien correspondid su conocimiento. En tal providencia consecuencialmente
ordena pasar el proceso al juez que sigue en turno y en respaldo de su decision
invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del
inciso primero del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

"1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca, teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su régimen salarial y prestacional es similar al del actor, en el entendido que
actua como demandante dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho adelantado bajo el radicado No. 15001333300720160008300, que
cursa en el Juzgado Séptimo Administrativo de Tunja, cuya controversia versa sobre
el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se

RESUELVE

QO
2

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral

del Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 15001333300820170008200, adelantado por
FABIO NICOLAS SANCHEZ RINCON en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL
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— DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA.

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Servicios —
Reparto, para que haga la compensacién del caso.

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1) ngﬂwﬁhh
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTARO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por Estado Electrénico Nuhs O "

de hoy O l‘ | 7_"_ | )[ siendo las 8:0am

-

La secretaria,
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Expediente: 2017-00111

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SBOVOODA ROJAS RINCON

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 150013333008201700111 00

Llega al despacho el proceso de la referencia por impedimento propuesto por la
Juez Octava Administrativa del Circuito de Tunja.

Mediante auto del 26 de octubre de 2017 la sefiora Jueza Octava Administrativa del
Circuito Judicial de Tunja se declaré impedida para conocer el proceso de la
referencia. En tal providencia consecuencialmente ordena remitir el proceso a éste
despacho y en respaldo de su decision invoca los numerales 1°y 5° del articulo 141
del C.G.P., aplicable por remision expresa del inciso primero del articulo 130 de la
Ley 1437 de 2011.

Los numerales referidos del articulo 141 del C.G.P. consagran:

“1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. (...) 5. Ser alguna de las partes, su
representante o apoderado, dependiente o mandatario del juez o administrador
de sus negocios.

L)
5. Ser alguna de las partes, su representantes o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios”

Causales que invoca, teniendo en cuenta, que dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que: i) le asiste un interés indirecto en el proceso, como
quiera que actia como parte demandante dentro del medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho bajo el radicado 150012333000201600027 00,
proceso que cursa en el Tribunal Administrativo de Boyaca y cuya controversia
juridica versa sobre el mismo objeto de estudio de la presente demanda
(reconocimiento de prima especial del 30%) y (ii) el Abogado Miguel Angel Lépez
Rodriguez, apoderado del sefior SBOVOODA ROJAS RINCON es el mismo
mandatario de la Juez.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
las causales aducidas se cristalizan en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
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RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa del
Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 150013333008201700111-00, adelantado por
SBOVOODA ROJAS RINCON en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA.

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Servicios —
Reparto, para que haga la compensacion del caso.

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Vvt oot

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado Electronico NS Q,

de hoy O\* \ 1"’\ } siendo las 8:0am

La secretaria,
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Expediente: 2014-00136-01

Tunja, 2V WOV LU\

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELIECER DIAZ HERNANDEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICACION: 1500133330092014000156-01

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
— Sala de Decision No. 1, en providencia de 24 de octubre de 2017 (fls. 231-240),
mediante la cual se confirmé la sentencia proferida por este despacho de fecha 13
de mayo de 2015 que accedio a las pretensiones de la demanda (fls. 138-143). En
consecuencia, se dispone:

1. De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del C. G del P.
aplicable al presente asunto por remision expresa del art. 306 del C.P.A.C.A.,
apruébese la liquidacion de costas elaborada por Secretaria, vista a folio 245.

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral séptimo
del fallo proferido por este despacho el 13 de mayo de 2015 (fl. 143).

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. mnal)udod@ \
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. _S O,

de hoy I~ 1) * siendo las

8:00 AM.

El Secretario,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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'

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO

RAL

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: DORA WALDINA AMAYA DE MONDRAGON
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
RADICACION: 2015-0110

Expediente: 2015-0110

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con el articulo 76 inciso 4° del C. G. del P., acéptese la
renuncia de poder a la abogada JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ identificada
con cédula de ciudadania No. 1.049.624.283 y T.P. N° 239.268 del C. S. de la J.,
para actuar como apoderada judicial de la sefiora DORA WALDINA AMAYA DE
MONDRAGON, conforme al memorial visto a folios 206-207 del expediente.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe

de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado ND&,
de hoy

O’\“ { .)" ) q‘\ siendo las 8:00
AM

La secretaria, 3}5%

31
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Expediente: 2015-0113

Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2015-0113

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Conforme a lo establecido por el art. 446 del C. G. del P., aplicable al presente
asunto por remisidon expresa del art. 306 del C.P.A.C.A., se aprueba la liquidacion
del crédito presentada por la apoderada de la parte demandante vista a folios 255-
256 del expediente'?.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ool uolad U

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. -
, de hoy !!I“l Z— ZC)Iﬁ siendo
las 8:00 A.M.

&
La secretaria, 3&6@9)

? La liquidacién presentada por la apoderada de la parte demandante, y que es objeto de
aprobacion por el despacho, se elaboré atendiendo la posicion jurisprudencial del Tribunal
Administrativo de Boyaca — Sala de Decision No. 5 en auto del 10 de mayo de 2017, con ponencia
del Dr. Oscar Alfonso Granados Naranjo (fls. 146-151).

21
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J0

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MARINA SAENZ CASTILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2015-0131

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con el articulo 76 inciso 4° del C. G. del P., acéptese la
renuncia de poder a la abogada JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ identificada
con cédula de ciudadania No. 1.049.624.283 y T.P. N° 239.268 del C. S. de la J,,
para actuar como apoderada judicial de la sefiora LUZ MARINA SAENZ
CASTILLO, conforme al memorial visto a folios 185-186 del expediente.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

utadi

) .
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

J El auto anterior se notifico por Estado No.@,
de hoy

(D) ‘ﬁ ,1"‘ | % siendo las 8:00
AM

La secretaria, %‘@
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Expediente:2015-00225

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: DIANA MARCELA GONZALEZ ESPITIA
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SANTA ANA DE MUZO
RADICACION: 150013333009201500225 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone:

1.- Por Secretaria requiérase a la E.S.E. HOSPITAL SANTA ANA DE MUZO para que
retire y tramite los oficios No. J9A-S No. 001356/150013333009-2015-00225 00 y J9A-S
No. 001357/150013333009-2015-00225 00 de fecha 29 de agosto de 2017, pruebas que
fueron decretadas en su favor en la audiencia inicial llevada a cabo el pasado 15 de
agosto de 2017 (fls. 229-236):

- Copia integra de la calificaciéon de pérdida de capacidad laboral de la sefiora Diana
Marcela Gonzalez Espitia identificada con cédula de ciudadania No. 52.935.768 de
Bogota

- Manifieste si dicho concepto fue objeto de recurso por parte de la sefiora Gonzalez
Espitia

- Si se dio algun tipo de reconocimiento econémico por dicho concepto

- Si de acuerdo con la informacion que posee la entidad, existe actualmente algun
tipo de limitacion fisica para laborar por parte de la sefiora Diana Marcela
Gonzalez Espitia

- Informe si el dictamen solicitado por la ARL EQUIDAD SEGUROS para determinar
la pérdida de capacidad laboral de la sefiora Diana Marcela Gonzalez Espitia
identificada con cédula de ciudadania No. 52.935.768 de Bogota, fue objeto de
recurso ante dicho ente y en caso afirmativo, remita copia de la decision tomada.

Adviértase que el incumplimiento a la presente acarreara las sanciones establecidas en el
articulo 44 del C.G. del P. numeral 3.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandada, que informe
de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

() Qwégcfm\
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado Electrénico No. ;) O

de hoy O "" l L“' 10’ ‘i siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: MARIA CLEMENCIA RIVERA REYES

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR - ICBF

RADICACION: 2016-0134

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala de
Seleccion, que con auto de diecisiete (17) de abril de 2017, EXCLUYO de su revision
la accién de tutela de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f -
PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Nc>.5,O , de
hoy

0( = ‘7: [} siendo las 8:00

AM.

La Secretaria, \Mﬁ/’
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7 Expediente: 2016-00139
20
Tunja,
REF: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: MIGUEL ANGEL TORREGROSA GUTIERREZ
ACCIONADO: DIRECCION GENERAL DEL INPEC
RADICACION: 150013333009201600139 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional que mediante
auto de fecha 30 de mayo de 2017, excluy6 de revision la accion de tutela de la
referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electronico No.

950, dehoy O — [1= 1 RS siendo

las 8:00 AM.

La Secretaria, tﬂﬁ&%
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INEBAT
N1y !

Tunja, .

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES -
RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

DEMANDANTE: ESTABLECIMIENTO PUBLICO COLEGIO DE
BOYACA

DEMANDADO:; LUIS ENRIQUE GARCIA

RADICACION: 2016-0158

En virtud del informe secretarial que antecede, atendiendo lo establecido en el art. 132 del
C.G.P,, procede el despacho a corregir algunas irregularidades surgidas en el tramite de
proceso, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El Establecimiento Publico Colegio de Boyaca presenté demanda de restitucion de bien
inmueble arrendado en contra del sefior LUIS ENRIQUE GARCIA, con el fin de que se
declare terminado el contrato de arrendamiento del local comercial ubicado en la Carrera
10 No. 18-51 de Tunja, y se condene al demandado a restituir a la entidad demandante el
precitado inmueble (fls. 2-7).

Con auto de 19 de julio de 2017 se admitié la demanda (fl. 44), y el dia 5 de octubre
hogafio, se practico la diligencia de inspeccion judicial al inmuble objeto de Ia litis, con la
presencia de las partes y sus apoderados (fls. 57-58 cd fl. 61).

En el término de traslado, el demandado, a través de su apoderdo judicial, contesto la
demanda (fls. 66-76), escrito en el que se propusieron excepciones previas de falta de
jurisdiccion o competencia e inpetitud de la demanda por falta de los requisitos formales; y
de mérito o de fondo las de cobro de lo no debido, prescripcion y excepcion genérica de
oficio.

La secretaria del despacho, atendiendo lo establecido en el art. 370 del C.G.P., corrio
traslado de las anteriores excepciones por el término de 5 dias, entre el 15 al 21 de
noviembre de 2017 (fl. 81), plazo en el cual el apoderado de la parte demandante se
pronuncié frente a las excepciones propuestas (fls. 82-90).

Ahora bien, frente al tramite de las excepciones previas, el art. 101 del C.G.P., sefiala:

“Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones previas. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda
en _escrito separado que debera expresar las razones y hechos en que se
fundamentan. Al escrito deberan acompariarse todas las pruebas que se pretenda
hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la
falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los
cuales se podréan practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:
1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el

término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre
ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0158

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declararé terminada la actuacion y ordenara devolver fa demanda
al demandante. (...)". (Negrilla y subraya fuera de texto).

Con base en esta norma se evidencia, de un lado, que el apoderado de la parte
demandada al momento de formular las excepciones previas en la contestacion de la
demanda, no lo hizo en escrito separado, y de otro, que frente a estas excepciones no se
corrio el traslado por el término de tres (3) dias conforme al art. 110 del C.G.P.

Asi las cosas, procesalmente no era viable correr el traslado de las excepciones previas y
de mérito en un sélo término, como quiera que el art. 101 del C.G.P., frente a las
primeras, establece un procedimiento especifico, en el entendido que estas buscan la
terminacién anticipada del proceso, por lo que deben ser resueltas antes de continuar con
el curso normal de las diligencias. En ese entendido, el traslado surtido por secretaria con
base en el art. 370 del C.G.P., no esta ajustado a las normas procesales que regulan el
caso de autos.

Por las anteriores razones, el traslado corrido por secretaria a las excepciones previas y
de fondo conforme al art. 370 del C.G.P. (fl. 81), no se ajusta a derecho, y por lo tanto, no
ata al juez ni a las partes, pues la seguridad y firmeza de las providencias y actuaciones
judiciales depende de la legalidad de las mismas, por lo que sera necesario ajustar su
contenido, en aras de evitar la configuracién de causales de nulidad.

Para remediar la circunstancia que se acaba de describir existe una figura juridica, que
permite que el Juez no se vea sometido y atado a los autos ilegales que ha proferido, en
salvaguarda de la legalidad y el debido proceso que debe contener toda actuacion judicial,
permitiendo que el director del proceso elimine las actuaciones erradas y corrija el rumbo
de los procesos viciados de estas ilegalidades.

El Consejo de Estado en sentencia de fecha 12 de septiembre de 2002°, sobre la
actuacion ilegal manifesté:

“...Por consiguiente el juez:

no debe permitir con sus conductas continuar el estado del proceso, como
venia, a sabiendas de una irreqgularidad procesal que tiene entidad suficiente
para variar, en absoluto, el destino o rumbo del juicio; el juez no esta vendado
para ver retroactivamente el proceso, cuando la decision que ha de adoptar
dependeria de legalidad real, y no formal por la ejecutoria, de otra anterior.

(--)

Tal circunstancia conduce al juzgador a que tome medidas sobre la
irreqularidad de lo actuado, en primer lugar, declarando el error advertido y, en
consecuencia, la insubsistencia de lo actuado y, en segundo lugar, negando
el mandamiento de pago.” (Negrillas del original).

Con base en lo anterior, impera para el despacho dejar sin valor ni efecto el traslado
corrido por secretaria conforme al art. 370 del C.G.P. de las excepciones previas y de
fondo visto a folio 81, y las actuaciones que de el dependan, y en su lugar, se ordenara al

3 Consejo de Estado expediente 22235, Consejero Ponente GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR Actor: ELECTRICARIBE
SA.ES.P.
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apoderado de la parte demandada presentar las excepciones previas conforme lo
establecido en el art. 101 del C.G.P., para lo cual se le concedera un término de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion por estado de esta providencia.
Cumplido lo anterior, por secretaria corrase el traslado respectivo conforme al
numeral 1° del art. 101 y art. 110 del C.G.P.

Ahora bien, frente al memorial presentado por el apoderado de la parte demandante (fls.
91-92), en el que solicita la imposicion de una multa por valor de un salario minimo
mensual vigente en contra de la parte demandada, por el incumplimiento al deber
consagrado en el num. 14 del art. 78 del C.G.P., el despacho se abstendra de imponer la
multa solicitada, como quiera que en la actuacion desplegada por la parte demandada al
momento de contestar la demanda y proponer excepciones, no se evidencia temeridad o
mala fe: o que con esa actuacion, en modo alguno, se esté conculcando el derecho
fundamental al debido proceso de la contraparte, maxime, cuando a las excepciones
propuestas se les corrio el traslado respectivo, el que a la postre, en esta misma
providencia, se deja sin valor ni efecto.

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE

1.- Dejar sin valor ni efecto el traslado corrido por secretaria conforme al art. 370 del
C.G.P. de las excepciones previas y de fondo visto a folio 81, y las actuaciones que de él
dependan, y en su lugar, se ordena al apoderado de la parte demandada presentar las
excepciones previas conforme lo establecido en el art. 101 del C.G.P., para lo cual
se le concede un término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion por
estado de esta providencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- Cumplido lo anterior, por secretaria corrase el traslado respectivo conforme al numeral
1° del art. 101 y art. 110 del C.G.P.

3.- Abstenerse de imponer la multa solicitada por el apoderado de la parte demandante en
el oficio visto a folios 91 y 92 de las diligencias, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

4.- Reconocer personeria al abogado SERGIO ANDRES LOPEZ ZAMORA, portador de la
TP. No. 241.115 del C.S.J., para actuar como apoderado judicial del sefior LUIS
ENRIQUE GARCIA, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 77).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

QfousDudedT

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.so, de
hoy

O 1) 'LOI'} siendo las 8:00 A.M.

La secretaria, Mﬁ
YIBELL LOPEZ MOLINA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA \
DESPACHO

Expediente: 2017-00010

Tunja ‘ 30 NQY 200

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSWALDO TOCHE LEON

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
RADICACION: 150013333009201700010 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro
del proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia treinta y uno (31) de enero de
dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la manana (09:00 a.m.), en la Sala de
Audiencias B2-2 ubicada en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en |la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LU;)LD::L;

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

L NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. SD_ de hoy
_O_‘_(_?__—[j_ siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, i@@@l)s'
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] o |

Tunja,

REF: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
INCIDENTANTE: HEVER LOPEZ AVENDARNO
INCIDENTADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 2017-00018

En virtud del informe secretarial que antecede, observa el Despacho que mediante auto
de fecha 19 de octubre de 2017 se requiri¢ a la Secretaria de Educacion de Boyaca para
que aportara a este proceso el expediente administrativo que contenga los antecedentes
del acto administrativo ficto o presunto derivado de la solicitud que elevo el sefior Hever
Lopez Avendafio con el fin que fuera revisada y reliquidada su cesantia definitiva. Sin
embargo, el dia 03 de noviembre de 2017 se allegé memorial por parte de la Secretaria
de Educacion de Boyaca donde se aporta copia de la Resolucion No. 0022332 del 27 de
marzo de 2017, “por medio de la cual se reconoce una sancién moratoria por pago tardio
de las cesantias, en cumplimiento de un fallo de Primera Instancia proferido por el
Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito de Tunja”, no obstante, tal
documentacion no fue la requerida por este despacho y, en vista que se requiere previo a
fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del

CPACA, se requerira de nuevo a la entidad para que se sirva aportarla.

En consecuencia, el Despacho dispone:

1. Por Secretaria, y a costa de la parte actora, OFICIESE a la Secretaria de Educacion
de Boyaca, para que, en el término de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la
respectiva comunicacién, se sirva remitir con destino a este proceso, copia del

expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto administrativo ficto

o presunto derivado de la solicitud gue presentd el sefior Hever.Lopez Avendano

tendiente a la revision y reliquidacion de su cesantia definitiva. En caso de no

contar con la referida documentaciéon en sus dependencias, debera dar aplicacién a lo
dispuesto en el 21 del CPACA, modificado por el articulo 12 de la Ley 1755 de 2015".

! Articulo 21. Funcionario sin competencia. Si la autoridad a quien se dirige la peticion no es la competente, se informara
de inmediato al interesado si este actiua verbalmente, o dentro de los cinco (5) dias siguientes al de la recepcién, si obrd por
escrito. Dentro del término sefialado remitira la peticion al competente y enviara copia del oficio remisorio al peticionario o

1

b

b
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2. Péngase en conocimiento de la entidad oficiada las consecuencias de la renuencia a
remitir la informacién solicitada, de conformidad con el articulo 44 del CGP, y los articulos

34, numeral 7 y 35, numeral 24 de la Ley 734 de 2002.

3. Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el tramite

que corresponda.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

IEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

CLARA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. SQ ;

de hoy O l'“ \ 2 — LO H siendo las
8:00 A.M. \
El Secretario, AL . —

en caso de no existir funcionario competente asi se lo comunicard. Los términos para decidir o responder se contaran a
partir del dia siguiente a la recepcion de la Peticién por la autoridad competente.

2
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Tunja, 2 WOV <9M
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: SOCIEDAD DE CONSULTORIA TECNICA Y
SERVICIOS DE INGENIERIA COTEC S.A.S.

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
BOYACA — CORPOBOYACA
RADICACION: 2017 — 0039

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el
dia treinta (30) de enero de 2018 a partir de las 9:00 a.m., en la sala de audiencias
B2 - 2 ubicada en el edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Por
secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes de la
Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién o documento
que acredite la posicion institucional de la entidad demandada respecto del tema
mategia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
2015°,

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Reconocer personeria a la abogada DIANA SORAYA JIMENEZ SALCEDO,
portadora de la TP. No. 170.498 del C.S.J., para actuar como apoderada judicial
de la Corporacién Autonoma Regional de Boyaca — CORPOBOYACA, en los
términos y para los efectos del poder conferido (fl. 51).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION PCR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico Nom.

de hoy ’0"'_\ 7— '2(9 I:| siendo las 8:0am

- 5
La secretaria, gb%ﬂ@']

en cada caso, la procedencia o rmprocedencaa de la conciliacién y sefialar la posicion mstftuc:onal que fije o'os
parametros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de
conciliacion.

6
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Tunja, 30 NUV 200

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALIRIO PAEZ BERCEDO :

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P.

RADICACION: 150013333009201700075 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone |o siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro
del proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia treinta y uno (31) de enero de
dos mil dieciocho (2018) a las dos y media de la tarde (02:30 p.m.), en la Sala de
Audiencias B2-2 ubicada en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.\sO . de hoy
O [~ (2= 1D\ siendo las 8:00 A M.

L3

La Secretaria,




o\
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Expediente: 2017-00081
Tunja, JU W

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE MANUEL PEREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION: 150013333009201700081 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro
del proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia primero (1°) de febrero de dos
mil dieciocho (2018) a las nueve de la mafana (09:00 a.m.), en la Sala de Audiencias
B1-7 ubicada en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u,e:{DJ'—L
CLA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

—— *
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. SO de hoy

O 12 siendo las 8:00 AM.
La Secretaria, Eﬁiﬁl&é%_/\
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Expediente: 2017-0161
20 HOV 200

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA OLIVA ACUNA DE RIVERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION: 2017-0161

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado constituido para
tal efecto por MARIA OLIVA ACUNA DE RIVERA contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y por estado a la parte demandante, de conformidad
con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15° y 61, numeral
3% de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacion personal (art. 199 C.P.A.C.A.), so pena de que se
aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta:
“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de
comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos
al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias
calendario siguiente a su remision”. Para lo antes expuesto debera habilitar su
correo electrénico con el fin de que el acuso de recibo se genere
automaticamente o realizarlo en forma individual.

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., maodificado por el
articulo 612 del C. G. del P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.A.CA. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de esta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y |a totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del

2 ARTICULO 0. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

* ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.
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funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
este deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los de servicio
postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo cual debe consignar las
siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

ADMINISTRADORA | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
COLOMBIANA DE ($7.500)

PENSIONES -
COLPENSIONES

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la entidad demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C. G. del P.
Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco
Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la secretaria de este despacho
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al
finalizar el tramite quedare algiin excedente de la suma antes fijada, por secretaria se
hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de
que habla el art. 199 del C.P.A.C.A, y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.CA.,,
teniendo presente que al contestar la demanda debe hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de Ia
defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante para
que informe acerca de la publicaciéon de estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

8. Recondcese personeria al abogado TULIO ALEJANDRO FAJARDO ACUNA
portador de la T.P. No. 210.681 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de la sefiora MARIA OLIVA ACUNA DE RIVERA en los términos y para
los efectos del poder conferido (fl. 53).

NOTIFIQUESE Y CUMP . ;
e uolodiL

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No&, de
hoy

ClEr)= LS| siendolas 8:00AM.

La secretaria, 3&3&%
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Expediente: 2017-0174
Tunja,

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: GILBERT VELASCO CAMACHO
DEMANDADO: HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA
RADICACION: 2017-0174

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de REPARACION
DIRECTA presentada mediante apoderado constituido para tal efecto, por GILBERT
VELASCO CAMACHO, CAROL YECENIA GALVIS SAENZ en representacion de su
hija IVANNA VELASCO GALVIS, MARIA GLADIS SAENZ y NARCISO GALVIS
POVEDA contra el HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al HOSPITAL
REGIONAL DE MONIQUIRA vy por estado a la parte demandante, de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada,
se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral
15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan Acusar recibo del
envio del mensaje de datos contentivo de la notificaciéon personal (art. 199
CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo.
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacién procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su
remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su correo electrénico con
el fin de que el acuso de recibo se genere automaticamente o realizarlo en
forma individual. En caso de que la direccion de correo electronico
expresada en la demanda no sea la correspondiente a las entidades
demandadas, oficiese previamente a la entidad demandada a efectos de
que informen la direccion de correo electrénico en la cual reciben
notificaciones judiciales de conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de
2011.

3. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante éste
Despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A.

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(.)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.
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4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A.
las entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de
esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razén por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacion
de la demanda.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

. Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).
HOSPITAL REGIONAL | SEIS MIL QUINIENTOS

DE MONIQUIRA ($6.500)
Total SEIS MIL QUINIENTOS
($6.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al demandado y a la Agencia Nacional de defensa ‘
juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los |
dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224
del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro
de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar
el tramite quedare alglin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se
hara la correspondiente devolucidn sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y &l envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefalan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha
norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante
para que informe acerca de |a publicacion de estado en la pagina web.

8. Reconodcese personeria al abogado WILMAN ENRIQUE CASAS GERENA,
portador de la T.P. N° 282.104 del C. S. de la J., para actuar como
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apoderado judicial de los sefiores GILBERT VELASCO CAMACHO, CAROL
YECENIA GALVIS SAENZ, IVANNA VELASCO GALVIS, MARIA GLADIS
SAENZ y NARCISO GALVIS POVEDA, en los términos y para los efectos

del poder conferido (fls. 1-3).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ OLt%OLLda:{ (2
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5@ 2 , de
hoy

Qr =AE D F’?‘ siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

/\Te
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Expediente: 2017-00186

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: HECTOR ANTONIO CASTRO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333300920170018600

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A., INADMITESE la demanda de
NULIDAD RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada por el sefor
HECTOR ANTONIO CASTRO RAMIREZ contra la NACION — MINISTERIO
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para que sea corregida dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacién se senalan los defectos de que adolece:

1.- De conformidad con numeral 2° del articulo 162" del C.P.A.C.A., es un requisito
sine qua non de la demanda indicar “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad”. Sin embargo, en el sub examine el despacho no encuentra cumplido tal
requisito, por las razones que se pasan a exponer:

En el libelo introductorio se solicita declarar la nulidad parcial de la Resolucion No.
002824 del 03 de abril de 2017, pues si bien reconocié la pension de jubilacion al
demandante no fueron incluidos todos los factores salariales (Fl. 4), precisando la
apoderada en el acapite de hechos la omisién de la prima de vacaciones y la prima
de navidad (FI. 6). No obstante, revisada la Resolucion No.002824 del 03 de abril
de 2017 (F1. 18) se observan incluidos tales factores salariales dentro del ingreso
base de liquidacion, ademas de la asignacion basica, la bonificacion del Dcto.
1566/2014, la prima de alimentacion y la prima de grado; es por ello que no resulta
claro para el despacho el derecho reclamado.

2.- En concordancia con lo anterior y de conformidad con numeral 6° del articulo
1622 y el articulo 157 del C.P.A.C.A., debera aclarar la estimacion razonada de la
cuantia, pues en tal acapite no se sefala el valor de los factores salariales que
segun los hechos de la demanda omitié incluir en el ingreso base de liquidacion la
entidad demandada (prima de vacaciones y prima de navidad), ni se aportd
certificacion de factores salariales que permita deducir tales valores, por lo que no
entiende el despacho como resulta la suma establecida como cuantia.

1 “ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:
(..)

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

(...)"

z "ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

(.-
6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competerncia.

(...)"
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3.- Por otra parte, se requiere a la parte demandante para que allegue los
respectivos traslados de la demanda de conformidad con el articulo 166, numeral
53 del C.P.A.C.A., referente a los anexos.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe de la
publicacion de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No.:SO , de
hoy

Of~1 21 ¥ siendo las 8:00 A M.

El Secretario, Blde%.

3 “ARTICULO 166, ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompariarse:
()
5. Copias de J]a demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Publico.
(...)"
2
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J wv 200

Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LABORAMOS S.A.S. - EST

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA
RADICACION: 2017-0188

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir |a
demanda de la referencia a la Jurisdiccion Ordinaria previas las siguientes

CONSIDERACIONES

La Empresa LABORAMOS S.A.S. - EST, mediante apoderado constituido al
efecto, presenta demanda ejecutiva en contra de la E.S.E. HOSPITAL
REGIONAL DE MONIQUIRA, con el propésito de que se libre mandamiento de
pago por la suma de CIENTO SETENTA MILLONES CUATROCIENTOS
TREINTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS
($170.436.646), obligacion contenida en la Factura No. 005725 de fecha 5 de
diciembre de 2014.

De conformidad con lo expuesto por el art. 104 del C.P.A.C.A., no aparece
dentro del listado de competencias de esta jurisdiccién consagrado en dicha
norma, el conocer de asuntos como el asignado a este despacho.

En efecto, la norma antes citada prevé:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

fgualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica,
cualquiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte
una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios
publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas
exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la Seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales
en que hubiere sido parte una entidad publica e iqualmente los originados en
los contratos celebrados por esas entidades.
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7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades publicas o por particulares en ejercicio
de funciones propias del Estado.

(...)” (Negrilla y subraya fuera de texto).

A su turno, el art. 297 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos
de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al
pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran meérito ejecutivo los conlratos, los
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a
través del cual se declare su incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o
cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que
consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de /las partes
intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar”.

De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es evidente
que, en materia de procesos ejecutivos, la competencia de los Jueces
Administrativos se restringe a aquellos que tengan como base de la ejecucion un
titulo ejecutivo derivado de un contrato estatal, una sentencia de condena
proferida por la jurisdiccion contencioso administrativa o las decisiones en firme
proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucion de
conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de sumas
de dinero.

En el sub examine, el documento que se aduce como titulo ejecutivo, (factura
No. 005725 de 5 de diciembre de 2014), por medio de la cual se pretende el
cumplimiento de la obligacion dineraria incorporada en la misma, en manera
alguna tiene la virtualidad de constituir un contrato estatal o un titulo ejecutivo
derivado de él, ni una sentencia de condena proferida por esta Jurisdiccion o
una decision en firme proferida en desarrollo de los MASC, por lo que se colige
que este Despacho carece totalmente de competencia para tramitar el presente
asunto.
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El anterior planteamiento encuentra pleno respaldo jurisprudencial, pues asi lo
sostuvo la Seccion Tercera del Consejo de Estado en sentencia de 8 de febrero
de 2007 expediente No. 30.903, con ponencia del Consejero Dr. ENRIQUE GIL
BOTERO, cuando dijo:

‘A manera de sintesis, puede resumirse la nueva estructura de competencias
de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, con la entrada en vigencia
de la ley 1.107 de 2006, de la siguiente manera:

i) Debe conocer de las controversias y litigios precontractuales y contractuales
en los que intervenga una entidad publica, sin importar su naturaleza, ni el
régimen juridico aplicable al contrato, ni el objeto del mismo.

En consecuencia, en cuanto tiene que ver con las entidades y empresas
prestadoras de SPD, quedaron derogados, parcialmente, los arts. 132.5 y
134B.5 del CCA. -reformados por la ley 446 de 1998.

(.

iiy Debe conocer de las controversias y litigios de responsabifidad
extracontractual, en los que sea parte una entidad publica, sin importar el tipo
de drgano, ni la funcién que ejerza, basta con que se trate de una entidad
publica, con la excepcion del numeral siguiente.

iy Las materias a que se refieren los numerales anteriores, las juzga esta
jurisdiccion, inclusive, tratandose de sociedades donde el Estado posea un
capital superior al 50%. Si el capital publico es igual o inferior a este
porcentaje, la competencia corresponde a la jurisdiccion ordinaria.

iv) En materia laboral, esta jurisdiccion sigue conociendo de los asuntos que
tenia asignados, excepto los previstos en la ley 712 de 2001, la cual continua
vigente, en los términos del paragrafo del art. 2 de la ley 1.107 de 2006.

v) También debe conocer de las controversias y litigios de las personas
privadas “... que desemperfien funciones propias de los distintos érganos del
Estado” -art. 1, ley 1.107 de 2006-, incluidas las contrataciones de las
empresas privadas de SPD, donde se pacten y/o ejerciten los poderes
exorbitantes -art. 31 ley 142, modificado por la ley 689 de 2001-, y las
materias a que se refiere el art. 33 de la misma ley.

vi) Esta jurisdiccion no conoce, sin embargo, de los procesos de ejecucion
qgue relinan las caracteristicas descritas, salvo los que estan asignados por
normas especiales -ejecutivos contractuales (art. 75, ley 80) y de sentencias
dictadas por esta jurisdiccion (art. 132.7 del CCA)-, que prevalecen sobre las
disposiciones generales.

Este tipo de procedimiento no es de conocimiento de esta jurisdiccion, porque
la ley 1.107 dispone que ésta juzga “... las controversias y litigios...” de las
entidades ptblicas y, técnicamente hablando, los procesos ejecutivos no
constituyen controversia ni litigio, luego no hacen parte de esta jurisdiccion’.

! En este mismo sentido, dice NELSON R. MORA G. que “La accién ejecutiva se dirige contra el Estado por intermedio
del juez, a fin de solicitar de este la tutela juridica para obligar al deudor al pago o ejecucién de una obligacion contenida
en un titulo ejecutivo, titulo que por su sola apariencia se presenta como indiscutible para el juez y contiene un derecho
reconocido previamente, a favor del acreedor y a cargo del deudor; por ello, el érgano jurisdiccional del Estado puede
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Se repite, excepto en los dos temas a que se refiere el parrafo anterior.
(Subraya fuera de texto).

En esa medida, resulta aplicable lo resuelto por el Consejo Superior de la
Judicatura - Sala Disciplinaria, al resolver un caso similar al que nos ocupa, en
donde dijo:

“El punto de partida para resolver el conflicto de jurisdicciones bajo estudio
fo constituye el hecho de que la Nacion-Ministerio de Agricultura y
Desarrollo Rural, por intermedio de apoderada formulé demanda ejecutiva
singular de menor cuantia, contra el sefor ALVARO RAMIREZ
ARTUNDUAGA, tendiente a obtener el pago de la sumas de dinero
sefialadas en la resolucion No. 00166 de 2002, por medio de la cual se
modificé la cuantia de la pension de jubilacion, mas los intereses
moratorios, costas y gastos procesales.

De acuerdo con lo anterior, tal como lo observé el Juzgado Administrativo,
sin lugar a dudas, la demanda incoada esta dirigida a que se ordene el
pago de sumas de dinero originadas en un acto administrativo por el cual se
modificé la cuantia de la pension de jubilacién, es decir, se trata del
reintegro de dineros, luego, por factor objetivo de competencia, es decir, por
fa naturaleza del asunto es aquello sobre lo que versa la pretension aducida
en el proceso, para el caso, se trata de un proceso ejecutivo siendo
indispensable determinar de cuales conoce una y otra jurisdiccion, veamos:

La jurisdiccién contencioso administrativa sélo conoce de dos tipos
de ejecuciones, asi:

1) De los procesos ejecutivos originados en condenas impuestas por la
misma jurisdiccién contencioso administrativa, al tenor de o
dispuesto en el numeral 7 del articulo 134B del C.C.A.

2) De los procesos de ejecucion derivados de los contratos estatales,
conforme al articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

Asi las cosas, observa la Sala que en el caso sub examine, la fuente de la
obligacién que se pretende recaudar no emana de una sentencia
contencioso administrativa o de un contrato estatal, pues la base del
recaudo ejecutivo es un acto administrativo el cual no es mas que la
manifestacién del Estado, a través del cual reconocio una determinada
suma de dinero a favor del accionante.

Al efecto, téngase en cuenta que conforme a lo regulado en el articulo 488
del Cédigo de Procedimiento Civil, pueden demandarse efecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos gque
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
él o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que tenga
fuerza ejecutiva conforme a la ley o de las providencias que en proceso

actuar coercitivamente contra el deudor y sus bienes, imponiéndole la obligacién de pagar, dar, hacer o no hacer.”
(Procesos de ejecucion. Ed. Temis. Bogotd. 1972, pag. 31). Agrega que “El juicio ejecutivo, mas que un juicio, es un
procedimiento por el que se trata de llevar a efecto, mediante embargo”.

4
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contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.

Y en términos de lo dispuesto en los articulos 14, 16 y 488 del C. de P.
C., la jurisdiccién ordinaria es competente para conocer de todos los
asuntos contenciosos en que sea parte la Nacion, un departamento, un
distrito especial, un municipio, un establecimiento publico, una
empresa industrial y comercial del Estado, o una sociedad de
economia mixta.

En _consecuencia, en el asunto que ocupa la atencién de la Sala, la
demanda ejecutiva_materia de colision, es ajena a las regulaciones
contenidas en el articulo 75 de la Ley 80 de 1993 y el numeral 7 del
articulo 134B del Cédigo Contencioso Administrativo, razon por la cual
el competente para conocer de la misma es la jurisdicciéon ordinaria en
aplicacién de lo dispuesto en los articulos 14 y 16 del C. de P. C.,
representada en el presente caso por el JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA, al cual se radicara la

competencia.

No sobra advertir que esta Sala, en casos similares en igual sentido ha
resuelto, verbi gratia en los radicados 2005 0023, 2006 00303, 2006
01097, 2010 03188, 2011 324 y 2011 02641, aprobados en Sala
mayoritaria por esta Colegiatura, en actas numeros 13, 51, 70, 129, 26 y
105 de 22 de febrero, 14 de junio, 2 de agosto de 2006, 24 de
noviembre de 2010, 16 de marzo y 2 de noviembre de 2011.:.7%%
(Resaltado por el despacho).

En posterior pronunciamiento, dijo el Consejo Superior de la Judicatura:

“En el asunto sub examine, el demandante aporté la Resolucion No. 02336
del 11 de agosto de 2009, mediante la cual se le reconocieron las cesantias
parciales al actor, ademas suministré con la demanda recibo de pago
original donde hace constar que la fecha de pago fue el 24 de noviembre de
2009, a pesar que la fecha de la resolucion data del 11 de agosto de 2009.

Asi las cosas, la acreencia laboral cuyo pago reclama el demandante, fue
reconocida por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
teniendo en cuenta que NO se esta discutiendo la legalidad de ese acto
administrativo sino el cumplimiento de la obligacién, resuita indudable que la
competencia para conocer el asunto recae en la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral.

Independientemente que se esté o no en presencia de un titulo con
capacidad de ejecucion para ser reconocido como tal al interior del proceso
ordinario, la ejecutividad del mismo no corresponde a las excepciones
previstas en el Cédigo Contencioso Administrativo y en la Ley 80 de 1993,
es decir, no es precisamente originaria de un contrato estatal ni es producto
el ejecutivo de una sentencia emitida por la Jurisdiccién de lo Contencioso

2 Consejo Superior de la Judicatura, Sala Disciplinaria, treinta (30) de noviembre de dos mil once (2011) Magistrado
Ponente: PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO, Radicado: 11001 01 02 000 2011 02868 00. Aprobado segun Acta
No. 113 de la misma fecha.

5
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Administrativo, siendo las tinicas dos opciones que ligan lfa competencia en
esa jurisdiccion.

Con base en lo anterior, se hace necesario definir qué se entiende por titulo
ejecutivo, a fin de clarificar si se retinen o no, los requisitos del articulo 488
del Cddigo de Procedimiento Civil, que a la letra preceptia:

“Articulo  488. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias en los procesos
contenciosos administrativos o de policia que aprueben liquidacion de
costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia (...).”

Con la entrada en vigencia de la Ley 446 de 1998, la cual, en su articulo 42
adiciono el Titulo 14 del Libro 3° del Cédigo Contencioso Administrativo,
contemplando en definitiva el numeral 7° del articulo 134 B del Cddigo
Contencioso Administrativo, el conocimiento a los Jueces Administrativos en
primera instancia de los “(...) procesos ejecutivos originados en condenas
impuestas por la jurisdiccion contencioso administrativa, ...”.

Igual sucede con las ejecuciones contractuales, debidamente asignadas a
lo Contencioso Administrativo por la especialidad de la materia como bien
reza en el articulo 75 del Estatuto de la Contratacion Estatal.

En conclusion, las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, que se quieran hacer efectivas a través
de la via ejecutiva_y las ejecuciones contractuales, son de
conocimiento de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo,
correspondiendo a la Jurisdiccion Ordinaria el resto de pretensiones
ejecutivas, pues constituye el género respecto de la distribucion de
competencia, mientras que las excepciones son las dadas por la
misma Ley, en este caso el C.C.AylaLey 80 de 1993.

Como se puede apreciar, no se trata de una ejecucion de sentencia emitida
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo ni de un contrato
suscrito entre demandante y demandado de caracter estatal, sino del cobro
de una obligacion de caracter legal, pretensién que se funda en la mora del
pago de lo reconocido mediante Resolucién No. 02336 del 11 de agosto de
2009, la cual da cuenta de la deuda contraida por el demandado en razén
del no pago oportuno de la cesantias alli reconocidas.

Es decir, que la ejecucion de autos es ajena a las regulaciones previstas en
el Articulo 75 del Estatuto de la Contratacion Estatal, siendo ésta la norma
determinante del juez competente para conocer de la controversia derivada
de contratos administrativos, tratandose ademaés, de una determinacion del
legislador que el régimen aplicable para las demas ejecuciones (que no
sean derivadas de condenas impuestas por la misma Jurisdiccion
Contencioso Administrativa), es el privado, maxime cuando el titulo base de
la ejecucién, incorpora un derecho cierto, claro, expreso y exigible, razon
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por la cual se rige por el derecho privado™. (Negrilla y subraya fuera de
texto).

Como se refirio, de conformidad con el art. 104 de la Ley 1437 de 2011, es
evidente que, en materia de procesos ejecutivos, la competencia de los Jueces
Administrativos se restringe a aquellos que tengan como base de la ejecucién un
titulo ejecutivo derivado de un contrato estatal o una sentencia de condena
proferida por la jurisdiccibn contencioso administrativa, asi como de las
conciliaciones aprobadas en esta Jurisdiccion y de los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica, dada la importancia de
que sea la misma jurisdiccion la que conozca de ellos en virtud de los principios
de afinidad y especialidad de la misma.

Fuerza concluir que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa tlene una regla
expresa de competencia para conocer de los procesos ejecutivos “, sin que para
dicho ambito se adicione regla de competencia que atribuya a esta Jurisdiccion
el conocimiento de procesos de ejecucion que se deriven de otro tipo de titulo
ejecutivo (factura), que se haya suscrito como respaldo de una obligacion, que
es lo que se pretende ejecutar, pues lo pretendido se insiste es el cumplimiento
de la obligacion dineraria incorporada en la misma, por lo que en manera alguna
tiene la virtualidad de constituir un contrato estatal o un titulo ejecutivo derivado
de él, ni una sentencia de condena proferida por esta Jurisdiccion, por lo que se
colige que este despacho carece totalmente de competencia para tramitar el
presente asunto.

Las razones expuestas resultan suficientes para ordenar el envio inmediato del
expediente a la Oficina Jud|C|aI de Tunja, para su remision al Juzgado Primero
Civil del Circuito de Moniquird®, conforme a lo establecido por el art. 168 del
C.P.ACA.

En consecuencia, se
RESUELVE

1.- Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias a la
Oficina Judicial de Tunja, para que la demanda sea enviada al Juzgado Primero
Civil del Circuito de Moniquira — Boyaca.

2.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de

informacion judicial Siglo XXI.
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
l El auto anterior se notificé por Estado No. 55 D de
hoy
IEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

O1—= 13201} siendo las 8:00 AM.

El Secretario, tbﬁ%

® Providencia del 5 de julio de 2012, exp. 2012-1476. MP. Dr. Jorge Armando Otalora Gomez.
* Articulo 104 de la Ley 1437 de 2011.
* Art. 25 y num. 10° del art. 28 del C.G.P.

JUEZA
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Tunja, 30 NOV 281

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HERNANDO BEJARANO BUSTOS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

RADICACION: 150013333009201700192 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderado
constituido al efecto, instauré el ciudadano HERNANDO BEJARANO BUSTOS contra LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
C.P.ACA.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y por estado al actor de conformidad con lo previsto por el numeral
1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a las
entidades demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar
recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199
CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que
manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion
procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de
informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su
remision”.

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la entidad
demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta providencia, debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de
los actos acusados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la
ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE HORACIO TOLOSA AUNTA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 2017-0194

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado constituido para
tal efecto por JOSE HORACIO TOLOSA AUNTA contra la NACION — RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por
estado a la parte demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral 1°
del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la
entidad demandada, se le indicard expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15" y 61 numeral 3% de la Ley 1437 de 2011, debera acusar
recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacién personal (art.
199 C.P.A.C.A)), so pena de que se aplique el art. 14, literal c) del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS.
Los mensajes de dafos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no
han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro de los
tres (3) dias calendario siguientes a su remision”. Para lo antes expuesto deberan
habilitar su correo electrénico con el fin de que el acuso de recibo se genere
automaticamente o realizarlo en forma individual.

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C. G. del P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.CA. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de esta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
este deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

? ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuaciéon administrativa las autoridades deberan:

{.-)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de

servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P, para lo cual debe
consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art.
612 del C.G.P.).

NACION — RAMA JUDICIAL — | CINCO MIL DOSCIENTOS
DIRECCION EJECUTIVA | PESOS ($5.200)

SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
DE TUNJA

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la entidad demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C. G. del P.
Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco
Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la secretaria de este despacho
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al
finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por secretaria se
hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de
que habla el art. 199 del C.P.A.C.A., y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.CA,,
teniendo presente que al contestar la demanda debe hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentaciéon factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante para
que informe acerca de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

8. Reconocese personeria al abogado MIGUEL ANGEL LOPEZ RODRIGUEZ,
portador de la T.P. N° 149.013 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial del sefior JOSE HORACIO TOLOSA AUNTA en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

wdadn

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificé por Estado NO.SD , de
hoy

Ol= 1= 70|  siendolas 8:00AM.

La secretaria, M& J
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CIRO ANTONIO ALBA PEREZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTEQCION SOCIAL - U.G.P.P.

RADICACION: 2017-0195

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado
constituido para tal efecto, por CIRO ANTONIO ALBA PEREZ contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — U.G.P.P.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
U.G.P.P. y de oficio a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO y por estado a la parte demandante, de conformidad con lo
previsto por el numeral 1°del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje
de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61,
numeral 3?2 de la Ley 1437 de 2011, deberan Acusar recibo del envio del
mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA),
so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo. PSAA06-3334
que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los
mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad
judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”. Para
lo antes expuesto deberan habilitar su correo electrénico con el fin de que el
acuso de recibo se genere automaticamente o realizarlo en forma individual.
En caso de que la direccion de correo electronico expresada en la demanda
no sea la correspondiente a las entidades demandadas, oficiese
previamente a la entidad demandada a efectos de que informen la direccion

T ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.

%Qo
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de correo electronico en la cual reciben notificaciones judiciales de
conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de 2011.

3. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante éste
despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A.
las entidades demandadas durante el téermino de que trata el numeral 6° de
esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razén por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacion

~ de la demanda.

5. Laparte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).

UNIDAD SIETE MIL QUINIENTOS

ADMINISTRATIVA ($7.500)

ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -
.\ U.G.P.P.

' Total SIETE MIL QUINIENTOS
($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al demandado y a la Agencia Nacional de defensa
juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los
dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224
del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro
de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar
el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se
hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y él envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben
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hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefalan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefalados por dicha
norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electréonico al apoderado de la parte demandante
para que informe acerca de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

() D
CLARA PIE RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.ﬁo , de

hoy

Q=229+ siendolas 8:00AM.

El Secretario,
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1 Q) W

Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FERNANDO SILVA PEREZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 2017-0175

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
1.- Avocase en PRIMERA INSTANCIA el conocimiento del presente asunto.

2.- Ejecutoriada esta providencia vuelva el expediente al despacho para decidir lo
que en derecho corresponda.

3.- Recondcese personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ, portador de la
T.P. N°52.259 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial del sefior
FERNANDO SILVA PEREZ en los términos y para los efectos del poder conferido
(fl. 2).

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q¥ ﬂ i ) | -
CLARA PIEDAD RO RIGUEZ CASTILLO

JUEZA

|I JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado ND..SQ, de
hoy

Ol—12= 2l siendolas 8:00AM.

La secretaria, Q}%
ELL LOPEZ LINA
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