REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00159

Tunja, 28 fER 2018.
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: RITA EUGENIA CAMACHO CARVAJAL
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001333300720170015900

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
apoderado constituido al efecto, instauro la ciudadana RITA EUGENIA CAMACHO
CARVAJAL contra la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.R.A.C A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado Yy por estado a la parte demandante, de
conformidad con lo previsto en e| numeral 1° del articulo 171 y articulo 199 del
C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se
le indicara expresamente que de|conformidad con los articulos 9, numeral 15,
y 61, numeral 32, de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo del envio del
mensaje de datos contentivo | de la notificacion personal (articulo 199
C.P.A.C.A)), so pena de que se aplique el articulo 14, literal c. del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS.
Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial,
no han sido devueltos al sistema|de informacion de la autoridad judicial, dentro
de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 del|C.G. P.

! ARTICULO So0. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad,

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuaciép administrativa las autoridades deberan:

(-..)
3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunijcaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.




4. De conformidad con lo previsto
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or el paragrafo del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la entidad demandada durante &l término de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos deliacto acusado, y la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con
el numeral 4° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, ¢onstituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo el comento, razén por la cual se reitera cumplir
con este deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

La parte actora debera sufragarilos gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio Ffstal de que habla el articulo 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar |@s siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

DIRECCION EJECUTIVA | DE | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
ADMINISTRACION JUDICIAL ($7.500) M/CTE

Sumas que se destinaran exclugivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Aculerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de nofifitar a la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL dé conformidad con el inciso 6° del articulo. 612
del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-
7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la Secretaria de
este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se hara |a correspondiente devolucion sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

Una vez cumplido lo anterior, s& enviara el mensaje de datos y el envio postal

de que habla el art. 199 del C.F
que habla el art. 612 del C. G,

A.C.A. y vencidos los veinticinco (25) dias de
del P., corrase traslado de la demanda, por el

término legal de treinta (30) diag de conformidad con lo previsto por el art. 172

del C.P.A.C.A., teniendo presen

e que al contestar la demanda deben hacer un

pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo senala log humerales 2 y 6 del articulo 175 de la ley 1437
de 2011, ademas de los otros réquisitos que contempla dicho articulo.

El Juzgado informa a las pariés que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empezdran a correr una vez haya finalizado el termino
de traslado para contestar la demanda, tal como lo establece el Consejo de
Estado: “La Subseccion B considdra procedente replantear la postura que al respecto
habia esbozado en decision anterfor y concluye que el entendimiento adecuado de la
norma debe ser la siguiente: La opdrtunidad para la reforma de la demanda se prolonga
hasta el vencimiento de los 10 dié; siguientes a la finalizacién del término de traslado
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de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese térming”.
(Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ
(E). Rad: 11001-03-15-000-2016-01147-00(AC)).

8. Reconoécese personeria al Abagado HERNAN DARIO RINCON ESPINEL,
identificado con la C.C. N°. 1.098.622.580 y portador de la T.P. N° 216.377 del
C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la ciudadana RITA
EUGENIA CAMACHO CARVAJAL, en los términos y para los efectos del poder
conferido (FI. 79).

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente pravidencia al correo electrénico suministrado por
la apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol

CLARA PIEDAD/RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION PDR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. QS De hoy

_g_‘\_mﬁ 2018 . _ siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, fg 2[1222 ! f)

e ———— r
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Tunja,

MEDIO DE CONTROL:
DERECHO

DEMANDANTE: YESID RODH
DEMANDADO: NACION - R
SECCIONAL DE ADMINISTRA
RADICACION: 2017-0047

En virtud del informe secretarial
pronunciarse respecto del llamami
formulado por el apoderado de la
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TU

CONS

Mediante auto del 27 de julio de 2(
referencia (fls. 62-63). Con memoria
78), el apoderado de la DIR
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TU
necesario para que se vinculara a las

NACION — PRESIDENCIA DF
DE HACIENDA y NACION — [
FUNCION PUBLICA, por cons
necesarios coadyuven la defe
necesariamente implicaria la
por el Gobierno Nacional.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G
administrativa por remision del articul

“Articulo 61. Litisconsorcio
contradictorio. Cuando el proces
respecto de los cuales, por su na
resolverse de manera uniforme
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

RIGO RODRIGUEZ CALDERON Y OTROS
AMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
\CION JUDICIAL DE TUNJA

que antecede, procede el despacho a
ento en calidad de litisconsorte necesario
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
NJA, previas las siguientes

DERACIONES

)17, este juzgado admitié la demanda de la
radicado el 1 de diciembre de 2017 (fls. 75-
ECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
JINJA, formulé llamamiento como litisconsorte
siguientes personas juridicas:

= LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
siderar que se requiere que los litisconsortes
nsa, pues la prosperidad de las pretensiones
naplicacion de multiples decretos expedidos

5. del P., aplicable en materia contencioso
o 306 del C.P.A.C.A., preve:

necesario e integracion del
D verse sobre relaciones o actos juridicos
turaleza o por disposicion legal, haya de

no sea posible decidir de mérito sin la

comparecencia de las personas
intervinieron en dichos actos, la
dirigirse conira todas, si no se hic
demanda, ordenaré notificar y da

que sean sujetos de tales relaciones o que
demanda debera formularse por todas o
iere asi, el juez, en el auto que admite la
r traslado de esta a quienes falten para

integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia

dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez

dispondra la citacion de las menci

parte, mientras no se haya dic

pnadas personas, de oficio o a peticion de
tado sentencia de primera instancia, y

concederé a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso

se suspendera durante dicho térmi

Si alguno de fos convocados solici

Jjuez resolvera sobre ellas y silas d

0.

ta pruebas en el escrito de intervencion, el
ocreta fijara audiencia para practicarlas.
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Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los demas. Sin embargo, los aclds que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emapan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podréa pedirse su vihculacién acompariando la prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera de texto).

Refiriéndose a este aspecto, la dodirina ha sefnalado: “existen mdiltiples casos en
los que varias personas deben lobligatoriamente comparecer dentro de un
proceso, ora en calidad de demandantes, bien como demandados, por ser
requisito necesario para proferir Sentencia, dada la unidad inescindible con la
relacién de derecho sustancial en debate que impone una decisién de idéntico
alcance respecto de todos los integrantes; de no conformarse la parte con la
totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad de la actuacion a partir
de la sentencia de primera instancia.inclusive [...J"°

Observa el despacho que las eéntidades que se pretenden vincular como
litisconsortes necesarios, no gozah de tal calidad, pues se evidencia que no
comparten con la parte demandante una relacion de derecho sustancial
inescindible. Es decir, en el sub examine es posible decidir de mérito el asunto
sometido a escrutinio judicial sin la\comparecencia de la Nacién - Presidencia de
la Republica, Ministerio de Haciehda y el Departamento Administrativo de la
Funcién Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decisién que llegase a proferir el
juzgado, es decir, la decisién a favor o en contra de la parte demandante, no debe
tener igual alcance respecto de las entidades que se pretenden vincular como
litisconsortes necesarios y, de igualimanera, el hecho que se profiera una decision
de fondo dentro del sub lite sin la comparecencia de dichas entidades no acarrea
nulidad alguna, por lo que matdrialmente no se esta en presencia de un
litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la entidad demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente que, “se requiere que Ibs litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES
NECESARIAMENTE IMPLICARIA_ LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS
[...]". Es decir, el despacho logra desentrafiar de la solicitud -ya habiendo
establecido que no prospera un litiSconsorcio necesario- que se persigue que las
entidades que se pretenden vinculdr al proceso “coadyuven su defensa”, lo que a
juicio del despacho deviene en una solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucién juridica de la Coadyuvancia, el
C.P.A.C.A., en su articulo 224, disp

“Articulo 224. Coadyuvancia, | litisconsorte facultativo e intervencion ad
excludendum en los procesos que se tramitan con ocasién de pretensiones
de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion

% Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. Pag. 353.
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auto que fifa fecha para la realizad
con ocasion de pretensiones de
contractuales y de reparacion dire
directo, podra pedir que se la te
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emanda y hasta antes de que se profiera el
ion de la audiencia inicial, en los procesos

nulidad y restablecimiento del derecho,

cta, cualquier persona que tenga interés
nga como coadyuvancia o impugnadora,

litisconsorte o como interviniente ad
El coadyuvante podra efectuar los
ayuda, en cuanto no esten en o
disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y
requisito que no hubiere operado I3
formulacion de las pretensiones
lugar a la acumulacion de procesos.

-y
=

De la demanda del litisconsorte fa¢
se dara traslado al demandado pa
de este Codigo”.

En este punto, advierte el despach

excludendum.

actos procesales permitidos a la parte que
posicion con los de esta y no impliquen

en las intervenciones ad excludendum es
caducidad. Igualmente, se requiere que la
n demanda independiente hubiera dado

cultativo y el interviniente ad excludendum,
r el término establecido en el articulo 172

gue la coadyuvancia debe ser solicitada

dentro del proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, lo que quiere
significar que la coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien
pretende intervenir motu proprio en Un proceso, mas no de un llamado que hace
una parte procesal para que lo coadyuven.

Sobre lo anterior se ha senalado |que ‘la intervencion en las acciones de
responsabilidad (art. 224) debera solicitarse por la persona que tenga interés
directo, desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera auto

que fija fecha para la realizacién de |la audiencia inicial, y siempre y cuando las
acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, quien solicita la coadyuvancia, y no
las entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la solicitud de

coadyuvancia presentada por el apod
En consecuencia, se
RE

PRIMERO.- Negar la solicitud form
Ejecutiva Seccional de Administracion
diciembre de 2017, por las razone
providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto
proveer lo que en derecho correspond

TERCERO.- Reconocer personeria
MORENO, portador de la TP. No. 151.
judicial de la NACION RAMA

! Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Adl

rado de la entidad demandada.

SUELVE

ulada por el apoderado de la Direccién
Judicial de Tunja, radicada el primero (1) de

s expuestas en la parte motiva de esta

ingrese el expediente al despacho para

a.

al abogado ALEX ROLANDO BARRETO
608 del C.S.J., para actuar como apoderado
JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA

ministrativo. Sefial Editorial. 2014. Pag. 491.
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SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, en los términos y para
los efectos del poder conferido (fl. 79).

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electroni¢o a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
C‘%\@lﬂau,o&ﬂf )
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 8° A

IMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACIAN POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterion &e notificé por Estado No. OS, de |

hoy 3y
Q; % W ZW\BI siendo las 8:00 A.M.

El secretario,
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ACCION: NULIDAD Y F
DEMANDANTE: NUBIA
DEMANDADO: NACI(
EJECUTIVA DE ADMIN
RADICACION: 2017-01

En virtud del informe secretarial que
apoderado de la parte demandante
demanda y anexos, con el fin de qu
demandada, ya que, el DVD aportadc
con los correspondientes traslados, p
del Ministerio Publico, en consecuend
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RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
\ ESPERANZA TORRES SOTO
DN

RAMA JUDICIAL DIRECCION
ISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
18

antecede procede el despacho a requerir al
, para que allegue el CD con copia de la

e se pueda efectuar la notificacion a la parte
) se encuentra en blanco, asi mismo, los CDs

ara las entidades demandadas y la delegada
ia se dispone:

1.- Requerir a la apoderada de la parte demandante, para que allegue el CD con

copia de la demanda y anexos, con e
la parte demandada, asi mismo, los (

fin de que se pueda efectuar la notificacion a
>Ds con los correspondientes traslados, para

las entidades demandadas y la delegada del Ministerio Publico

De conformidad con lo dispuesto en
Secretaria, enviese correo electronice

informe de la publicidad del estado en

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
» al apoderado de la parte demandante, que
la pagina web.

Q

CLARA PIEDAD

N

)

RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

Dudadil

01 WA

JUZGADO 9° AD
NOTIFICACIG

El auto anterior se #

MINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
N POR ESTADO ELETRONICO

Lﬁj,ﬁ'%) por Estado No. 05, de hoy
siendo las 8:00 A.M.

=
I El Secretario, é%@
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE PAB
DEMANDADO: NACION — RA
ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 150013333008

Ingresa al despacho el proceso de |

| O BASTO URIBE
MA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

-2018-00019-00

referencia con informe secretarial indicando

que el asunto llega por impedimento| propuesto por la Juez Octava Administrativa

Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha nueve (09) de febrero de
dos mil dieciocho (2018) por la Juez Octava Administrativa Oral del Circuito de Tunja
(FIs. 71 a 72), a quien correspandid su conocimiento. En tal providencia

consecuencialmente ordena pasar

| proceso al juez que sigue en turno y en

respaldo de su decision invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., aplicable

por remision expresa del inciso prime
El numeral referido del articulo 141 dé¢

“1. Tener el juez, su conyuge, comy
dentro del cuarto grado de consang
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en c

Administrativo de Tunja, que le asiste |
que actua como demandante der

Restablecimiento del Derecho
15001233300020160002700, que cu
cuya controversia versa sobre el misn:

Es asi que, examinados los argumenf
la causal aducida se cristaliza en
manifestacion de la impedida que no

o del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.
2| C.G.P. consagra:

)afero permanente o alguno de sus parientes
uinidad o civil, o segundo de afinidad, interés

uenta, dice la titular del Juzgado Octavo
un interés indirecto en el proceso, como quiera
itro del medio de control de Nulidad vy
adelantado bajo el radicado No.
'sa en el Tribunal Administrativo de Boyaca,

10 asunto de la demanda de la referencia.

os dados por la Juez impedida, se tiene que
el caso de autos, pues de suyo es una

es necesario probar, lo que sin dudar llevara

a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y

en general la credibilidad del sistema |
En consecuencia, se
RE

Primero.- Aceptar el impedimento pro
del Circuito Judicial de Tunja, para s
Restablecimiento del Derecho No. 1
JORGE PABLO BASTO URIBE en ¢
DIRECCION EJECUTIVA SECCION
TUNJA.

Segundo.- Por secretaria comunique
Reparto, para que haga la compensac

udicial.

SUELVE

puesto por la Juez Octava Administrativa Oral

eguir conociendo del proceso de Nulidad y
5001333300820180001900, adelantado por
ontra de la NACION — RAMA JUDICIAL -
AL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE

se esta decision a la Oficina de Servicios —
ion del caso.
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Tercero.- Cumplido lo anterior, vuely¥a el proceso al despacho para proveer lo que

en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispudesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo elecironico a los apoderados de las partes, que

informe de la publicidad del estado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 9° A

la pagina web de la Rama Judicial.

N

RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

DMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior

de hoy

B notifico por.

i ta‘g'o Electrénico No. _Q__s
ﬁ ‘ MP‘R QEﬁ‘lg‘ siendo las 8:00 am

El Secretario,

| 0
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R

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA

DEMANDADO: MUNICIPIO D
RADICACION: 150013333008

Llega al despacho el proceso de la ref
el asunto llega por impedimento prop
del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en
de dos mil dieciocho (2018) visible a foli
Oral del Circuito de Tunja. En respa

VILLA DE LEYVA
0180003400

rencia con informe secretarial indicando que
esto por la Juez Octava Administrativa Oral

rovidencia de fecha catorce (14) de febrero
os 17 a 18, por la Juez Octava Administrativa
o de su decision invoca el numeral 9° del

articulo 141 del C.G.P. aplicable por remisién expresa del inciso primero del articulo

130 de la Ley 1437 de 2011, que con
intima entre el juez y alguna de las pa

sagra: “9. Existir enemistad grave o amistad
'tes, su representante o apoderado”.

Examinados los argumentos dados par la Juez impedida, se tiene que la causal de

impedimento se cristaliza en el caso d¢
de que “() existe una amistad de vieja a
con el actual representante legal del
subjetiva que no es necesario probar
medida para mantener a salvo la credi

En consecuencia, se

RE

Primero- Declarar fundado el imp
Administrativa Oral del Circuito Judi
proceso de Accion Popular No. 15
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA en

Segundo.- Por secretaria comunique
Reparto, para que haga la compensac

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispue
por secretaria enviese correo electrd
informe de la publicidad del estado en

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Cc L%@%&QL

R
J

> autos, pues la manifestacion de la impedida
ata, fundada en los lazos de afecto y respeto”
Municipio de Villa de Leyva, es una causal

lo que sin dudar llevara a aceptarlo, como

bilidad del sistema judicial.

SUELVE

edimento propuesto por la Juez Octava
Cial de Tunja, para seguir conociendo del
001333300820180003400, adelantado por
contra del MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA.

se esta decision a la Oficina de Servicios —

on del caso.

el proceso al despacho para proveer lo que

sto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

nico a los apoderados de las partes, que

la pagina web de la Rama Judicial.

LAG;KL,
'ODRIGUEZ CASTILLO
UEZA




' \REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO

Expediente: 2018-00034

JUZGADO 9? ; MINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUNJA
NOTIFICtION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior §e notifico ppiﬁigdo' Electrénico No. OS
T | | \“lb\R ' siendo las 8:0am

El Secretarig, el (15
|

.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NQVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-00074

Tunja, 98 FEB 2018 .

MEDIO DE CONTROL: NUL|DAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA/MERCEDES PINZON ZAMBRANO y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 150013333009201600074 00

En virtud de la solicitud de aplazamiento de audiencia, presentada por el apoderado de
la entidad demandada (FI. 260), diligencia previamente programada para el 28 de febrero
de 2018 (Fl. 257) y atendiendo a que| la solicitud se considera justificada en la medida
que de conformidad con el articulo Articulo 2.2.4.3.1.2.8. del Decreto 1069 de\2015, el

concepto del comité de conciliacién gbliga al apoderado de la entidad demandada; se
dispone:

RESUELVE:

PRIMERO.- FiJ ESE como fecha y hora el dia veinte ( 20) de marzo de dos mil
dieciocho (2018) a las dos de la tarde (02:00 p.m.), a fin de celebrar la Audiencia de
Conciliacién de que trata el articulo|19 2, inciso 4°, del C.P.A.C.A,, en la Sala de
Audiencias B1-8 ubicada en el piso 2P del Edificio de los Juzgados Administrativos de

Tunja. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Publico para el desarrollo de la
referida audiencia.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, confarme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del
C.P.ACA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O(}) a Dgiwdod\ )
CLARWA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADM

—
NISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El autg anterior se ngtificé por Estado No. 0S| de hoy
T i

L siendo las 8:00 A.M.
e

La Secretaria, :_{ éé:b‘ l :')




Tunja, ' 28 FEB

REFERENCIA:

ACTOR:

DEMANDADO:

RADICACION:

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2017-00004

ACCION DE TUTELA

LUIS HERNANDO TANGARIFE SUAZA y Otros

DIRECCION GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL
PENITENGIARIO Y  CARCELARIO  (INPEC) vy
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE
COMBITA - EPAMSCASCO

15001333300920170000400

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional que mediante auto
de fecha 18 de julio de 2017, excluyd|de revision la accion de tutela de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Q Ndodil
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADQ g° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto‘?nte:rfqr,\s)e n?mgr Estado No. O , de hoy
01 WAR

La Secretaria,

siendo las 8:00 A.M,




RAM
JUZGADO NC

Tunja, 98 FEB ?_m&_
MEDIO DE CONTROL: NULIDA
DEMANDANTE: INDUSTRIA DF
DEMANDADO: CORPORACIC
CORPOBOYACA

RADICACION: 1500133330092

En virtud del informe secretarial que
Departamento de Boyaca en memoria
En consecuencia, se dispone:

CONCEDASE al Departamento de Ba
en memorial visto a folio 201. Por I
funcionario competente debera alle
informacioén:

Informe si la Planta “El Jordan” dé

DE BOYACA es de propiedad ¢

construida y cuando inicié operac
De ser afirmativo lo anterior, info

REPUBLICA DE COLOMBIA
A JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2017-00040

D Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- LICORES DE BOYACA S.A.C.IL :
)N AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA -

D170004000

antecede y considerando lo manifestado por el
| visto a folio 201, se concedera el plazo solicitado.

yacd, de manera improrrogable, el plazo solicitado
» tanto, a mas tardar el 06 de abril de 2018, el
gar con destino a este proceso la siguiente

> Tunja en que opera la INDUSTRIA DE LICORES
jel DEPARTAMENTO DE BOYACA, cuando fue
ones.

rme si el Departamento de Boyaca ha levantado

plano de instalaciones hidrosanitarias de la Planta “El Jordan” de Tunja en que opera

la INDUSTRIA DE LICORES DE

vertimientos. Aporte tal plano.
Informe que documentos le fueron

LICORES DE BOYACA para la oper

si entre ellos entregd el plano de

identificando puntos de vertimientos
Allegue copia auténtica, integra y le

BOYACA y si en este se identifican puntos de

entregados junto al inmueble a la INDUSTRIA DE
acion de la Planta “El Jordan” de Tunja, especificando
instalaciones hidrosanitarias referido anteriormente,
. asi como si fue entregado permiso de vertimientos.
gible del Acta de entrega de la Planta “El Jordan” de

Tunja por parte del Departamento de Boyaca a la INDUSTRIA DE LICORES DE BOYACA

SA CL
De conformidad con lo dispuesto en el
enviese correo electrénico a los apod
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QPO

CLARA PIEDA

JUZGADO 9° AD|

NOTIFICACIO

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
erados de las partes que informe de la publicidad

Dp(l_ﬁodﬁ_ |
D'RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

INISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

N POR ESTADO ELECTRONICO

aqtapp{ s&
RAN

{ Eﬁmﬁp

L0,

ﬂTﬂQé por Estado No. ©Q S, de hoy

siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,




RE
RAMA J
JUZGADO NOVENO ADM

98 FEB 2018.

ACCION: NULIDAD Y R
DEMANDANTE: CARLC
DEMANDADO: DEPART
RADICACION: 2017-004

En virtud del informe secretarial que
algunas irregularidades surgidas en el

CONSII

Revisado el expediente se observa g
2018, (fl. 98), este despacho fijé fech

PUBLICA DE COLOMBIA
UDICIAL DEL PODER PUBLICO
NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2017-048

ESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
S ALVARO RODRIGUEZ ROMERO
[AMENTO DE BOYACA

18

antecede, procede el Despacho a corregir
tramite del mismo, previas las siguientes

DERACIONES

Lle mediante auto de fecha 22 de febrero de
a y hora para la realizacion de la audiencia

inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dentro del proceso de la

referencia.

Observa el despacho que el demanda
diferentes contratos de prestacion de

nte Carlos Alvaro Rodriguez Romero, celebré
servicios con el Departamento de Boyaca,

cuyos objetos fueron “Prestacion d

servicios para apoyo a la gestién de la

Secretaria de Infraestructura Publica como operador de maquinaria pesada de
propiedad del Departamento de Boyaca” (fl. 132). Aunado a lo anterior, en los

contratos suscritos se senala dentro d

las consideraciones que “De acuerdo con el

Estudio y documentos previos, elaborado por la Secretaria de Infraestructura

Publica, se requiere contar con un Op
Construccion de propiedad del Depart
el proyecto "APOYO EN EL DESAR
PARA EL MANTENIMIENTO DE LA R
DEPARTAMENTO DE BOYACA™ (fl.

Asi mismo, en otros contratos se sefz
previos, elaborado por la Direccién de
Infraestructura de la Gobernacién de

servicios de apoyo a la gestion (sic) U
camién), para poder llevar a cabo
DESARROLLO DE ACTIVIDADES Y
MANTENIMIENTO Y CONSERVAC
DEPARTAMENTO™ (fl. 17, 19, 23, 26

En estas condiciones es evidente que

rador de Maquinaria pesada y un equipo de
amento de Boyaca, para poder llevar a cabo
ROLLO DE ACTIVIDADES Y PROYECTOS
ED VIAL A CARGO DEL DEPARTAMENTO-
13, 15).

ila “De acuerdo con el Estudio y documentos
obras y Direccion Técnica de la Secretaria de
Boyaca, requiere contar con la prestacion de
n conductor de vehiculo pesado (volqueta o
el proyecto 'FORTALECIMIENTO EN EL
PROYECTOS PARA EL MEJORAMIENTO,
ON DE LA RED VIAL A CARGO DEL
30).

el tramite adelantado en este proceso no ha

sido el correcto, toda vez que, el asunto de la referencia no es del conocimiento de

esta jurisdiccion, ya que, el numeral 4
del conocimiento de la jurisdiccion ¢
reglamentaria entre los servidores pufi
mismos, cuando dicho réegimen esté
publico”, por lo que, los conflictos
administracion con los trabajadores o
ordinaria laboral.

l del articulo 104 del CPACA, senala que es
Ds conflictos “relativos a la relacion legal y
licos y el Estado, y la seguridad social de los
administrado por una persona de derecho
de la relacion contractual que une a la
ficiales, es de competencia de la jurisdiccion




. REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

DESPACHO

Expediente: 2017-048

El demandante trabajé para |la Secretaria de Infraestructura Publica como “Operador
de maquinaria pesada”’, es decir, 8i el mismo llegase a tener una relacion laboral
con el Estado, la misma seria cormo trabajador oficial. En consecuencia, teniendo
en cuenta que el Decreto 3135 de 1968 establecid en su articulo 5° que “las
personas que prestan sus seérvicios en los Ministerios; Departamentos
Administrativos, Superintendencigs y Establecimientos Pulblicos son empleados
publicos; sin embargo, los trabajadores de la construccién y sostenimiento de
obras publicas son trabajadores oficiales” y que en el mismo sentido el articulo
2 de la Ley 712 de 2001, sefal6 que la jurisdiccion laboral ordinaria conoce de “los
conflictos juridicos que se originen Hirecta o indirectamente en el contrato de trabajo”
se impone al despacho declarar b falta de jurisdiccion para conocer del presente
asunto.

Aunado a lo anterior, el articulo 283 del Decreto Ley 1222 de 1986 prescribe que
“los servidores departamentales| son empleados publicos sin embargo, los
trabajadores de la construccion y sostenimiento de obras puablicas son
trabajadores oficiales. [...]", pof lo que al amparo de estas circunstancias y
teniendo en cuenta que el demandante pretende se declare la existencia de una
relacion laboral con el Estado, Ia jurisdiccion del presente asunto corresponde a los
juzgados laborales, ya que, por la naturaleza del cargo que regentaba el
demandante -Operador de maquiftaria pesada-, este se inscribiria en la categoria
de trabajador oficial, por lo que| en consecuencia, la declaratoria 0 no de la
existencia de un contrato realidad!debe ser ventilada ante la jurisdiccion ordinaria
laboral.

Para remediar las circunstancias que acaban de describirse existe una figura
juridica, que permite que el Juez ho se vea sometido y atado a los autos ilegales
que ha proferido, en salvaguardé de la legalidad y el debido proceso que debe
contener toda actuacion judicial, pérmitiendo que el director del proceso elimine las
actuaciones erradas y corrija rumbo de los procesos viciados de estas
ilegalidades.

El Consejo de Estado en sentencip de fecha 12 de septiembre de 2002', sobre la
actuacion ilegal manifesto:

“...Por consiguiente el juez:

“no debe permitir con sus conductas continuar el estado del proceso, como
venia, a sabiendas de una irregllaridad procesal que tiene entidad suficiente
para variar, en absoluto, el destino o rumbo del juicio; el juez no esta vendado
para ver retroactivamente el préceso, cuando la decision que ha de adoptar
dependeria de legalidad real, yino formal por la ejecutoria, de otra anterior.

()

“Tal circunstancia conduce & juzgador a que tome medidas sobre la
irregularidad de lo actuado, en primer lugar, declarando el error advertido y, en

! Consejo de Estado expediente 22235, Cansejero Ponente GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR
Actor; ELECTRICARIBE S.A. E.S P.|

2




R
RAMA
JUZGADO NOVENO ADM

EPUBLICA DE COLOMBIA

JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

INISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

DESPACHO

Expediente: 2017-048

consecuencia, la insubsistencia de
mandamiento de pago.” (Negrillas

0 actuado y, en segundo lugar, negando el
del original).

A juicio del despacho, las razones ex
ilegalidad del auto de fecha 22 de feb
a audiencia inicial de que trata el artic
remitira el expediente para su corres

(puestas resultan suficientes para declarar la
rero de 2018 (fl. 100), mediante el cual se citd
ulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y en su lugar,
pondiente reparto en los juzgados laborales,

aclarando que de conformidad con el
oficio o a peticidon de parte, la falt

articulo 16 del CGP “cuando se declare, de
de jurisdiccion o la falta de competencia

por los factores subjetivo o funcion

al, lo actuado conservara validez, salvo la

sentencia que se hubiere proferido

que sera nula, y el proceso se enviara de

inmediato al juez competente. Lo a
falta de jurisdiccion o de competencia

En mérito de lo expuesto, se
RE

PRIMERO: Declarar la ilegalidad de lo
2018, mediante el cual se fij6 fecha y |
de que trata el articulo 180 de la Ley 1

SEGUNDO: Declarar que el Juzgado
jurisdiccion ni competencia para segui

TERCERO: Ordenar remitir el proceso
su cargo.

CUARTO: De conformidad con lo dis

2011, por secretaria enviese corrg

demandante y a la entidad demandad
la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q

CLAR

[)Oaaﬁo
PIEDAD 5

ctuado con posterioridad a la declaratoria de
sera nulo”.

:SUELVE

dispuesto en auto de fecha 22 de febrero de
1ora para la realizacion de la audiencia inicial
437 de 2011 (fl. 100).

Noveno Administrativo de Tunja no tiene ni
I conociendo del presente proceso.

a los juzgados laborales de Tunja para lo de

puesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
o electronico al apoderado de la parte
a que informe de la publicidad del estado en

(odn

YODRIGUEZ CASTILLO
UEZA

JUZGADO 9° ADM|NISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NQOTIFICACION

El auto anterior se n
y!

hoy”

G 1
1
i
L]

Migly!

POR ESTADO ELETRONICO

ptifico por Estado No. OS , de

El Secretario, é

' siendo I?s 8:00 A.M.
M




RAMA J

L

Tunja, * 28 crR 2018 :.

ACCION: POPULAR

REPUBLICA DE COLOMBIA
UDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO

DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA
DEMANDADOS: MUNICIPIQ DE TUNJA'Y OTRA

RADICACION:  2017-066

En virtud del informe secretarial que

probatorio.

En consecuencia, corrase traslado a
dias para que presenten alegatos de ¢
Ley 472 de 1998. Término que comen:
a la notificacién por estado de esta prg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LAk %&%@“‘J\“

Expediente: 2017-0066

antecede, declarase precluido el termino

as partes por el término comun de cinco (5)

ywidencia.

sl

JUEZA

JUZGADO 9° ADMII

NOTIFICA

El auto anterior se no

hoy :
o1 wR %

NISTRATIVO ORAL DE TUNJA

CION POR ESTADO
tificé por Estado No. QS de
8.

siendo las 8:00 A.M.

La secretaria, C g kz ; % I j

DRIGUEZ CASTILLO

conclusion, conforme lo prevé el art. 33 de Ia
zard a contarse a partir del dia habil siguiente




F
RAMA

NN "-f\TQ f
/N rre AR,
210

<0 FER

Tunja,

- ,j-f

REF: ACCION DE TUT
ACTOR: OSCAR FABI/
DEMANDADOS: INPE(
RADICACION: 2017-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo r¢
Seleccion, que con auto de veintisief

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

70

revision la accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria,
archivese el expediente, dejando pr
rigor en el sistema de informacion jud

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q

CLARA|PIEDAD

JUEZA

de hoy
0 1

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE

TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior|se notificé por Estado No. ()5S

i 208,

siendo las 8:00

A.M.

A
El secretario, ¥

RODRIGUEZ CASTILLO

DESPACHO
Expediente: 2017-0070
ELA
AN ACELAS VEGA
C, EPAMSCASCO Y OTROS

esuelto por la Corte Constitucional, Sala de
e (27) de octubre de 2017, EXCLUYO de su

librense las comunicaciones respectivas y
eviamente las anotaciones y constancias de
icial.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA UUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-0161

1
Tunja X b

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: MARIA OLIVA ACUNA DE RIVERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES
RADICACION: 2017-0161

En virtud del informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo previsto en
el articulo 178 del C.P.A.C.A., se dispone lo siguiente:

1.- Requiérase a la parte actora para que dentro del término de quince (15) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, realice los actos
necesarios para continuar el tramite de la demanda, dando cumplimiento a lo
dispuesto en el auto de fecha 30 de noviembre de 2017 (fl. 61), en el que se
ordend:

“5.- La parte actora debera sufragar Ids gastos del proceso, entre ellos los de servicio
postal de que habla el art. 612 del|C. G. del P., para lo cual debe consignar las
siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612
del C.G.P.).

ADMINISTRADORA SIETE MIL QUINIENTOS

COLOMBIANA DE PESOS ($7.500)"

PENSIONES -

COLPENSIONES

2.- Cumplido el término concedido en el numeral anterior, vuelva el expediente al
despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Mo

CLARA PIEDAD|RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aut erior se |notificd por Estado Electrénico
No# de hoy

4
1§ i

JEA mna -’
¥ MR i‘v’*8= siendo las 8:00

AM, .
El secretario, [! 212;% E j‘,

65
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RAMA
JUZGADO NOV

cen 201

e A
Tunja, ﬂ@‘ X‘ﬁ@ i@ .

REF: ACCION DE TUT
ACTOR: RIGOBERTO

DEMANDADOS: ESTABLECIMIENTO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2017-017 1

ELA
PATARROYO NAVAS
PENITENCIARIO Y

CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA —
EPAMSCASCO, DIREGCION DE SANIDAD DEL EPAMSCASCO Y
PATRIMONIO AUTONOMO PAP CONSORCIO FONDO DE

ATENCION EN SALUD PPL 2017

FIDUPREVISORA S.A.

(CONFORMADO POR LA
Y FIDUAGRARIA SA.)

RADICACION: 2017-0171

En virtud del informe secretarial que

entidad accionada el cumplimiento d

las siguientes

ntecede, procede el despacho a requerir a la
| fallo en la accion de la referencia, previas

CONS

IDERACIONES

En sentencia de fecha 30 de octubre| de 2017 (fls. 1-7), este despacho resolvio la
demanda que en ejercicio de lal accién de tutela instaur6 el ciudadano

RIGOBERTO PATARROYO NAVAS

n contra del Establecimiento Penitenciario y

Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Combita — EPAMSCASCO, fallo que
en su parte resolutiva dispuso entre ofras cosas, las siguientes:

“PRIMERO.- TUTELAR los derechgs fundamentales a la salud y la dignidad
humana del interno RIGOBERTO PATARROYO NAVAS identificado con C.C. No.
9.534.745 y TD. N° 2770, vulneradlos por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Combita — EPAMSCASCO y por el

CONSORCIO FONDO DE ATENCI

POR LA FIDUPREVISORA S.A. Y F

parte motiva de esta providencia.

“r

N EN SALUD PPL 2017 (CONFORMADO
UAGRARIA S.A.), segun lo expuesto en la

Ahora bien, el articulo 27 del De
constitucional:

TERCERO.- ORDENASE al Director

del Establecimiento Penitenciario de Alta y

Mediana Seguridad y Carcelario con Alta Seguridad de Combita — EPAMSCASCO,

que una vez se formalice la autoriza¢

ion para el suministro de la prétesis parcial

superior y la placa miorelajante, ordenados por el Odontélogo del EPAMSCASCO al

sefior RIGOBERTO PATARROYO

NAVAS, se realicen todos los tramites

necesarios para que el interno, recluido en ese centro carcelario, se ponga a

disposicion del odontologo especialiste
dilfacion todas las indicaciones que
dentales que padece el interno y su
marco de [as condiciones de seguridad

“Articulo 27. Cumplimiento del fallo.

creto 2591 de 1991,

de la respectiva IPS, y se sigan sin ninguna
este haga con respecto a los problemas
respectivo tratamiento, todo ello dentro del
establecidas para tal fin”.

le sefala al Juez

Proferido el fallo que concede la tutela, la

autoridad responsable del agravio debera cumplirlo sin demora.
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Si no lo hiciere dentro de las cu@arenta y ocho horas siquientes, el juez se
dirigird al superior del responsable y le requerira para que lo haga cumplir
y _abra el correspondiente cedimiento disciplinario _contra aquél.
Pasadas otras cuarenta y ochol horas, ordenara abrir proceso contra el
superior que no hubiere procédlido conforme a lo ordenado y adoptara
directamente todas las medidas para el cabal cumplimiento del mismo. E/
juez podra sancionar por desacdto al responsable y al superior hasta que
cumplan su sentencia.

Lo anterior sin perjuicio de la respofsabilidad penal del funcionario en su caso.

En todo caso, el juez establecer@
concreto y mantendra la corn
restablecido el derecho o elimina
subraya fuera de texto).

los demas efectos del fallo para el caso
etencia hasta que esté completamente
as las causas de la amenaza”. (Negrilla y

Vistas las anteriores consideraciofies y como quiera que el fallo proferido el
pasado 30 de octubre de 2017 ampl'sro los derechos fundamentales a la salud y a
la dignidad humana del accionante/ atendiendo lo establecido en la norma citada
en precedencia, el despacho ordénara requerir por secretaria al Director del
Establecimiento Penitenciario de Alia y Mediana Seguridad y Carcelario con Alta
Seguridad de Combita — EPAMSCASCO, para que de forma inmediata allegue los
documentos (pruebas) que permitah establecer el cumplimiento del fallo de tutela
referenciado.

Informese al funcionario competerite que en el oficio 150-EPAMSCASCO-TUT-
00957 de primero (1) de febrerad de 2018 (fls. 29-33), la Direccion de ese
establecimiento carcelario, indicd @l despacho lo siguiente: “(...) Respecto a la
placa miorelajante, se encuenira que existe autorizacién por parte del
Fiduconsorcio para la placa y entréga por parte de Odontoclinicas de la Protesis,
mas no se evidencia entrega de|la placa autorizada, por lo que el area se
encuentra verificando si la entregda se surtio o no por parte de esa entidad. En
caso negativo procedera a solicitar a Odontoclinicas los motivos por el cual

no _se ha realizado la_entrega y
informando a su Despacho’, por
presente fallo de tutela, se debe
sentencia de 30 de octubre de 201

la fecha de la misma, del cual se estara

0 que para poder declarar el cumplimiento del
tener certeza que el numeral tercero de la
7, ha sido cumplido a cabalidad por parte del

EPAMSCASCO.

|
Por lo brevemente expuesto, el deg

1.- Requerir por secretaria al Diregtor del Establecimiento Penitenciario de Alta y
Mediana Seguridad y Carcelario con Alta Seguridad de Combita

EPAMSCASCO, para que de fofma inmediata allegue a este despacho los
documentos (pruebas), que permitan establecer el cumplimiento del fallo de tutela
No. 2017-0171 de fecha 30 de 6ctubre de 2017, siendo accionante el sefor
RIGOBERTO PATARROYO NAVAS identificado con C.C. No. 9.534.745 y T.D.
2770.

10
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que en el oficio 150-EPAMSCASCO-TUT-

00957 de primero (1) de febrero gde 2018 (fls. 29-33), la Direcciébn de ese

establecimiento carcelario, indico al
placa miorelajante, se encuentra

despacho lo siguiente: “(...) Respecto a la
que existe autorizacion por parte del

Fiduconsorcio para la placa y entrega por parte de Odontoclinicas de la Protesis,
mas no se evidencia enfrega de la placa autorizada, por lo que el drea se

encuentra verificando si la entrega §

e surtib o no por parte de esa entidad. En

caso neqgativo procedera a solicitar a Odontoclinicas los motivos por el cual

no se ha realizado la entrega y la fecha de la misma, del cual se estara

informando a su Despacho”, por lo

que para poder declarar el cumplimiento del

presente fallo de tutela, se debe tener certeza que el numeral tercero de la

sentencia de 30 de octubre de 2017
EPAMSCASCO.

ha sido cumplido a cabalidad por parte del

2.- Adviértase que en caso de incumplimiento a esta orden, se podra sancionar
por desacato al funcionario responsable y al superior hasta que cumplan la

sentencia. Lo anterior sin perjuicio de
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLARA D DlW

JUZGADO 9° ADMINI

NOTIFICAC

la responsabilidad penal a que haya lugar.

ol

ODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

TRATIVO DEL CIRCUITO DE

TUNJA

ION PCR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. Os de

hoy ‘
01 wap 201

siendq las 8:00 A.M.

La secretaria,

11
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Tunja,

[ (116
MEDIO DE CONTROL: REPAF
DEMANDANTE: MARIA CRIST

DEMANDADO: MUNICIPIO DE

RADICACION: 2017-0215

En virtud del informe secretarial que
algunas irregularidades surgidas en el

CONSII

Revisado el expediente se observa q

2018 (fl. 97), se rechaz6 el proceso de

EPUBLICA DE COLOMBIA

UDICIAL DEL PODER PUBLICO
NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2017-0215

RACION DIRECTA
INA TORRES CARDENAS
VILLA DE LEYVA

antecede, procede el despacho a corregir
tramite del mismo, previas las siguientes:

DERACIONES

le mediante auto de fecha 22 de febrero de
la referencia, por no subsanar los defectos

senalados en el auto inadmisorio de |
Sin embargo, por un error involuntari

demanda de 25 de enero de 2018 (fl. 93).
del despacho, el mentado auto inadmisorio

de la demanda, no fue comunicado a los correos electronicos suministrados por la
parte demandante, por lo que, entonces, esta nunca tuvo conocimiento de los
defectos que adolecia su demanda y, por ende, no conocia que debia corregirlos.

En estas condiciones es evidente que|el tramite adelantado en éste proceso no ha
sido el correcto, por lo que sera necesario ajustar su contenido a la legalidad, en
aras de evitar la configuracién de causales de nulidad del proceso.

acaban de describirse existe una figura
e vea sometido y atado a los autos ilegales
la legalidad y el debido proceso que debe
mitiendo que el director del proceso elimine las
mbo de los procesos viciados de estas

Para remediar las circunstancias qu
juridica, que permite que el Juez no
que ha proferido, en salvaguarda de
contener toda actuacion judicial, perm
actuaciones erradas y corrija el r
ilegalidades.

El Consejo de Estado en sentencia de fecha 12 de septiembre de 2002", sobre la
actuacion ilegal manifesto:

“...Por consiguiente el juez:

‘no debe permitir con sus condu
como venia, a sabiendas de una ir

ctas continuar el estado del proceso,
reqularidad procesal que tiene entidad
suficiente para variar, en absoluto, el destino o rumbo del juicio; el juez
no esta vendado para ver retroactivamente el proceso, cuando la
decision que ha de adoptar dependeria de legalidad real, y no formal
por la ejecutoria, de otra anterior.

()

' Consejo de Estado expediente 22235, Consejero Ponente GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR

Actor: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.
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“Tal circunstancia conduce al juzgador a que tome medidas sobre la

irregularidad de lo actuado, en

brimer lugar, declarando el error advertido

y, en consecuencia, la insubsistencia de lo actuado y, en segundo lugar,

negando el mandamiento de

Teniendo en cuenta lo anterior,
procede el despacho a declarar la il
(fl. 97), por medio del cual, se rech
notifique el auto inadmisorio de
suministrados en el escrito de la d

En mérito de lo expuesto, se

go.” (Negrillas del original).

efectos de corregir la irregularidad advertida
galidad del auto de fecha 22 de febrero de 2018
z0 el proceso de la referencia, con el fin que se
a demanda en debida forma, a los correos

MRESUELVE

1.- Declarar la ilegalidad del auto dé fecha 22 de febrero de 2018 (fl. 97), por medio

del cual, se rechazo el proceso de

la referencia, con el fin que se notifique el auto

inadmisorio de la demanda en degbida forma, a los correos suministrados en el

escrito de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIED;

\
DRl\Gll:E)’CASTI LLO

JUEZA

D 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

DTIFICACION POR ESTADO

El Secretario
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: HELIDA PUREZA DEL ROSARIO RUIZ DE
ARISTIZABAL
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
" PENSIONES - COLPENSIONES
RADICACION: 150013333009201700216 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio

de control de NULIDAD Y RESTA

LECIMIENTO DEL DERECHO y mediante

apoderado constituido al efecto, instaurd la ciudadana HELIDA PUREZA DEL
ROSARIO RUIZ DE ARISTIZABAL ¢ontra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES - COLPENSIONES.

En consecuencia, se dispone:

1.

Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P/A.C.A.

Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado al
demandante, de conformidad con lo previsto por los numerales 1° y 3° del
articulo 171 y el articulo 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le
envie a la entidad demandada, se |e indicara expresamente que de conformidad
con los articulos 9, numeral 15',|y 61, numeral 3% de la Ley 1437 de 2011,
debera acusar recibo del envig del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se aplique el
articulo 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION
DE LOS MENSAJES DE DATQS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera) (...) c. Cuando los actos de comunicacion
procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de
informacién de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario
siguiente a su remision”.

Notifiquese personalmente a la senora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELj
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién
()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunic
radicado asignado.

gueda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién de

ECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
administrativa las autoridades deberan:

aciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
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4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con
el numeral 4° del articulo 175 ide la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del agsunto, de conformidad con el inciso final del

paragrafo primero del articulo

con éste deber al presentar el &t

La parte actora debera sufraga

de notificacion y los de servicia
P., para lo cual debe consignar

comento, razoén por la cual se reitera cumplir
crito de contestacion de la demanda.

] los gastos del proceso, entre ellos los gastos
postal de que habla el articulo 612 del C. G. del
las siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal (Inc. 6 del articulo

612 del C.G.P.).
ADMINISTRADORA SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
COLOMBIANA DE PENSIONES - ($7.500)

COLPENSIONES
TOTAL

SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
($7.500)

Sumas que se destinaran excldsivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacién ordenada en el Aduerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificarja la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES de conformidad con el Inc. 6 del articulo 612
del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-
7 del Banco Agrario - Convenip 13224 y acreditar su pago en la Secretaria de
este Despacho dentro de los ginco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el trdmite quedare algun excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se harg |a correspondiente devolucion sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

Una vez cumplido lo anterior, $e enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el articulo 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla
el articulo 612 del C. G. del P cérrase traslado de la demanda, por el término
legal de treinta (30) dias de canformidad con lo previsto por el articulo 172 del
C.P.A.C.A., teniendo presenté que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y pregiso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de expdner la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala |08 numerales 2 y 6 del articulo 175 de la ley 1437
de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

El Juzgado informa a las paftes que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empegaran a correr una vez haya finalizado el término
de traslado para contestar lajdemanda, tal como lo establece el Consejo de

| 2
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Estado: “La Subseccion B considera
habia esbozado en decision anterior
norma debe ser la siguiente: La oportu
hasta el vencimiento de los 10 dias s
de la demanda inicial y no solamet
(Consejo de Estado. 23 de mayo dg
(E). Rad: 11001-03-15-000-2016-0

Reconocese personeria al Abogad
identificado con la C.C. No. 1.049
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procedente replantear la postura que al respecto
y concluye que el entendimiento adecuado de la
nidad para la reforma de la demanda se prolonga
guientes a la finalizacion del término de traslado
ite durante primeros 10 dias de ese término’.
» 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ
1147-00(AC)).

o FABIAN RICARDO MURILLO BAUTISTA,
.372.144 de Tunja y portador de la T.P. N°

189.245 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la sefiora

HELIDA PUREZA DEL ROSARIO
para los efectos del poder conferid

De conformidad con lo dispuesto en ¢
secretaria, notifiquese la presente prov

la apoderada de la parte demandan

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

CLARA

NOTIFICACION

El autg.anterior se n

UT MR

2

PIEDAD R

JUZGADC 9° ADMINI

te.

U

J

POR

Vi)

RUIZ DE ARISTIZABAL, en los términos y
o (FI. 85).

| Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
dencia al correo electronico suministrado por

ey

ODRIGUEZ CASTILLO
UEZA

TRATIVO ORAL DE TUNJA

t ESTADO ELECTRONICO

O por Estado No. OS De hoy

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, iF ,M
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ACCION: NULIDAD Y
DEMANDANTE: FABI(
DEMANDADO: NAC
NACIONAL — FONDO
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2017-03

En virtud del informe secretarial que
apoderada de la parte demandants
demanda y anexos, con el fin de qu
demandada, asi mismo, los CDs g
entidades demandadas y la delegad
dispone:

1.- Requerir a la apoderada de la p3
copia de la demanda y anexos, con
la parte demandada, asi mismo, los
las entidades demandadas y la deleg

De conformidad con lo dispuesto en

Secretaria, enviese correo electronic
informe de la publicidad del estado en

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLAQ P%m

JUZGADO 9° Al

NOTIFICACI

EL auto anterior se

fi1

MR

= MR

REPUBLICA DE COLOMBIA
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DESPACHO
Expediente: 2017-0226

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DLA GAONA URIBE
ION

MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

226

antecede procede el despacho a requerir a la
2, para que allegue el CD con copia de la
e se pueda efectuar la notificacién a la parte
on los correspondientes traslados, para las
a del Ministerio Publico, en consecuencia se

rte demandante, para que allegue el CD con
| fin de que se pueda efectuar la notificacién a
CDs con los correspondientes traslados, para
ada del Ministerio Publico

el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
o al apoderado de la parte demandante, que
la pagina web.

Wi
RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

DMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

ON POR ESTADO ELETRONICO

hotificé por Estado No. _( )S, de hoy
a -

] siendo las 8:00 A.M.

vt
El Secretario, ég ){42%2 ':rj‘!
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crh
YD
1

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EVERARDO SAENZ GONZALEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

RADICACION: 2018-00

En virtud del informe secretarial que ahtecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto de la reforma de la demandg vista a folios 38 a 44del expediente:

De conformidad con lo previsto por el art. 173 del C.P.A.C.A., ADMITESE la reforma
de la demanda que, en ejercicio del medio de control de NULIDAD 'Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD y mediante apoderado constituido al efecto,
instaur6 EVERARDO SAENZ GONZALEZ contra la CAJA DE SUELDO DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR.

En consecuencia, se dispone:

1. Como quiera que el apoderado de la parte demandante integré en un solo
documento la demanda inicial con la reforma, por secretaria, notifiquese
esta Ultima en los términos sefialados en el auto de fecha 25 de enero de
2018, visto a folios 34 a 35 dellexpediente.

De conformidad con lo dispuesto en| el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico, al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O mﬁ@m:@ -.
CLARA PIED RODRiGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se Eciiﬂcg’) por Estado No. OS, de hoy
14 1 IR

I NAR <

: : siendo las 8,00 A.M.
La secretaria, ] E i 242% =1 2
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Aue. 28|rep 208,

Expediente: 2018-0016

Tunja, lz BARE

MEDIO DE CONTROL: ULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: RUBEN DARIO VARGAS MARIN

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

RADICACION: 2018-0016

Previamente a decidir sobre la admisién de la demanda de la referencia, y a
efectos de precisar el agotamiento de |a via gubernativa, se dispone lo siguiente:

1.- Requerir a la parte actora, para que en el término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion por estado de esta providencia, allegue con destino a este
proceso, copia de la peticion presentada por el sefior RUBEN DARIO VARGAS
MARIN ante CASUR, en la cual |solicita el reconocimiento del grado de
SUBCOMISARIO, y la reliquidacion|y reajuste de su asignacion de retiro en
este mismo grado, tal como consta en las pretensiones de la demanda.

Lo anterior, como quiera que revisados los anexos de la demanda, se encuentra la
peticion de fecha 18 de julio de 201B (fls. 39-40), en la cual se solicitaba: “Se
reliquide la asignacion de retiro de mi poderdante de acuerdo a lo establecido en
el DECRETO 1212 DE 1990, Y LEY 923 DE 2004, Es decir se le RECONOZCA,
RELIQUIDE Y PAGUE a mi paderdante su asignacion de retiro como
SARGENTO PRIMERO, ya que en [a actualidad y por un vacio normativo ya
conjurado con la norma citada, MI PODERDANTE RECIBE ASIGNACION DE
RETIRO COMO SARGENTO SEGUNDO’, peticion frente a la cual CASUR se
pronuncié en la Resolucion No. 7416|del 02 de septiembre de 2013, pero no se
evidencia que se haya peticionado algo referente al reconocimiento del grado de
SUBCOMISARIO vy los reajustes en la asignacion de retiro en este mismo grado,
tal como se solicita en el presente medio de control.

2.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en| el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico |al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacién del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ot

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se nof |fcc')lp0r Estado No. € 25 de hoy
01w 208 siendo las 8:00 A.M.

} Elsecreiarlo C! 2%@ ‘1' Q




Y

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
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DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE

Tunja, 2E 3 -
ACCION: POPULAR
RADICACION: 2018-003

En virtud del informe secretarial

pronunciarse sobre el recurso de |

1

que antecede, procede el despacho a
eposicion formulado por el actor popular

SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El despacho mediante auto de 14 de

febrero de 2018, inadmitid la demanda de la

referencia, concediéndole un término de diez dias al actor popular para que
subsanara los defectos que se sefalaron en el mentado auto.

El actor popular interpuso recurso de
demanda, manifestando que: (i) de d
economia procesal, mal haria la part
cada estructura publica que se encuen
por ello que se realiza de manera gen
parte demandada y esta ademas vuln
documentos, viéndose desproporci
desconoce el principio general de que
que “so pretexto de ambigtiedad, in
pretensiones, no se puede denegar

reposicion contra el auto inadmisorio de la
sonformidad con el principio de celeridad vy
e demandante iniciar un tramite judicial por
tre ubicada en el municipio demandado y es
érica, maxime si se solicita informacion a la
era el derecho al acceso de la informacién y
onada desde cualquier Optica, porque
“nadie esta obligado a lo imposible”. Agregé
determinacion y generalizar los hechos y
el acceso a la administracion de justicia,

maxime solicitar determinacién o individualizacion cuando la entidad demandada
no dio respuesta de fondo a lo soligitado previamente, y que una posiciéon en
contrario estaria pretermitiendo la etapa probatoria que se encuentra reglada”.

(i) Ahade que si se cumplié con la fin
el escrito presentado ante la entida

lidad de la peticiéon previa, toda vez que en
territorial se sefiald en la referencia del

asunto: “Referencia: Agotamiento previo requisito del articulo 144 CPACA”; se
indic6 el derecho vulnerado por el |municipio: “e/ derecho a la seguridad y
prevencion de desastres previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio
contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los
derechos e intereses colectivos. Art. 2° Ley 472 de 1998."; como también se le
solicité al ente territorial “Séptimo: Adopte las medidas necesarias de
proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado citado en el
presente escrito. Octavo: (...) adoptar las medidas necesarias de proteccién,
pertinentes a la evaluaciéon sismjca en edificaciones indispensables y
edificaciones de atenciéon a la comunidad (...)". Situaciones éstas, que a su

juicio cumplen con la disposicién leg
contrario coarta la proteccion que proct

Con fundamento en estos razonamie
sobre el recurso de reposicion interpue

- Del agotamiento del requisito

|, por lo que, entonces, una posicion en
Iro precaver en pro de la comunidad.

ntos, procede el despacho a pronunciarse
sto por la parte demandante:

previo.
6
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Encuentra el despacho que la parte demandante, si agotd el requisito de
procedibilidad consagrado en el numeral 4° del articulo 161 del C.P.A.C.A., que al
tenor dispone: “4. Cuando se prelénda la proteccion de derechos e intereses
colectivos se debera efectuar la reclamacion prevista en el articulo 144 de
este Cédigo. [...]”. Ello por cuantd, de una mirada consciente del contenido del
oficio por medio del cual el actor pfetende acreditar el cumplimiento del sefialado
requisito de procedibilidad, se tieneé/ que en los numerales 7 y 8 se senala “Adopte
las medidas necesarias de protec¢ion del derecho o interés colectivo amenazado
o violado citado en el presente escrito” y “adoptar las medidas necesarias de
proteccion, pertinentes a la evaluagion sismica en edificaciones indispensables y
edificaciones de atencioén a la comunidad’, respectivamente.

En consecuencia, una interpretacitn contraria podria llegar a vulnerar el derecho
de acceso a la administracion de justicia, por lo que, el despacho, repondra el auto
de 14 de febrero de 2018, en lo qué tiene que ver con el agotamiento del requisito
previo consagrado en el numeral 4°del articulo 161 del CPACA.

- De las pretensiones.

Respecto de las pretensiones de la demanda se tiene que la parte accionante
justifica la falta de claridad de las mismas, en los principios de celeridad y
economia procesal, en la medida due se realizd una peticion de manera general.
Ademas senaldé que las pretensiongs “deben de ser observadas en su contexto y

encuentran con edificaciones construidas
y teniendo presente ello, debera realizar o
idad sismica’ o estudio de microzonificacion
isultados o recomendaciones que se avizoren,

estos eventos, el juez puede “exigir la realizacion de conductas necesarias para
volver las cosas al estado anteribr a la vulneracion del derecho o del interés
colectivo” (art. 34 L. 472 de 1998).

En razén a lo anterior, no por el hécho de omitir senalar unas pretensiones claras
se puede restringir el acceso a ld administracion de justicia, maxime, si el juez
puede dar 6rdenes mas especificas —aun por fuera de lo pedido en la demanda-,

|
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en aras de garantizar la proteccion de los derechos colectivos. Por tanto, el
despacho repondréa el auto de 14 de ffebrero de 2018, en lo que tiene que ver con
las pretensiones.

- De los hechos.

Considera el despacho que los hechos contenidos en el libelo introductorio, se
tornan indeterminados y ambiguos, pues, no se refieren, en estricto sentido, a
especificar con cudles estructuras |0 edificaciones, se estan vulnerando los
derechos e intereses colectivos invocados. Es decir, el actor popular no hace
referencia a: (i) las condiciones fisicas y demograficas propias del municipio contra
el cual se dirige la demanda, para ¢onocer su situaciéon particular, como célula
fundamental del ordenamiento territorial y, (ii) los edificios y construcciones con los
cuales se estan vulnerando los derechos fundamentales aducidos en la demanda.

El articulo 18 de la Ley 472 de 1998 dispuso que para promover una accion
popular se presentara una demanda con los siguientes requisitos: “b) La indicacion
de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticion”. A juicio del
despacho, la enunciacion general: “e/ Municipio actualmente no ha realizado la
actualizacion necesaria a las construcciones existentes, cuyo uso se clasifique
como edificaciones indispensables y de atencion a la comunidad, localizada (sic)
en zonas de amenaza sismica alta e intermedia en el municipio [...]” es demasiado
abstracta, ya que no permite conocer verdaderamente la situacién factica
particular del municipio demandado |y, por ende, debe el actor popular dar a
conocer al despacho dicha situaciéon en el municipio accionado.

En razén a lo anterior, se impone al despacho no reponer el auto del 14 de febrero
de 2018, en lo que tiene que ver can los hechos de la demanda en la accién
popular de la referencia.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parcialmente el auto del 14 de febrero de 2018, en lo que
tiene que ver con el agotamiento del requisito previo consagrado en el numeral 4°
del articulo 161 del CPACA y las pretensiones de la demanda, en lo relacionado
con los hechos se deja incélume, para que el actor popular se sirva subsanar los
defectos sefialados.

NOTIFIQUESE Y cUr@ ASE. a(
l
CLARA PIEDAD iﬁgRlc;ZEz CASTILLO
J

UEZA

JUZGADO 9° ADMIN|STRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se no(gflq‘c.()[_por Estado No. 05 de

ey 7‘ 01 WRIT . soviaiseonin

El secretario,
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ACCION: POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUG
DEMANDADO: MUNICIPIO DE
RADICACION: 2018-032

USTO AYALA SILVA
SAN PABLO DE BORBUR

En virtud del informe secretarial que an
sobre el recurso de reposiciéon formula
AYALA SILVA, previas las siguientes:

tecede, procede el despacho a pronunciarse
do por el actor popular SERGIO AUGUSTO

CONSIDERACIONES

El despacho mediante auto de 14 de febrero de 2018, inadmitié la demanda de la
referencia, concediéndole un térming de diez dias al actor popular para que
subsanara los defectos que se sefialarpn en el mentado auto.

El actor popular interpuso recurso de|reposicion contra el auto inadmisorio de la
demanda, manifestando que: (i) de conformidad con el principio de celeridad y
economia procesal, mal haria la parte demandante, iniciar un tramite judicial por
cada estructura publica que se encuentre ubicada en el municipio demandado y es

por ello que se realiza de manera gen
parte demandada y esta ademas vulng
documentos, viéndose desproporciona
principio general de que “nadie esta
pretexto de ambigliedad, indeterminac
no se puede denegar el acceso a la
determinacion o individualizacién cuan
de fondo a lo solicitado previamente
pretermitiendo la etapa probatoria que

(ii) si se cumpli¢ con la finalidad de |a pg
se solicitd, se senald en la referencia ¢
requisito del articulo 144 CPACA”; se in
como lo es “el derecho a la segurid
técnicamente y con fines de evitar el
amenaza, la vulneracion o agravio sobn
Ley 472 de 1998."; como también se le
las medidas necesarias de prote¢
amenazado o violado citado en el p
las medidas necesarias de proteccié
edificaciones indispensables y edific
Situaciones éstas, que a su juicio cun
entonces, una posicion en contrario ca
pro de la comunidad.

erica, maxime si se solicita informacion a la
2ra el derecho al acceso de la informaciéon y
ida desde cualquier, por que desconoce el
obligado a lo imposible”. Agregd que “so
on y generalizar los hechos y pretensiones,
administracion de justicia, maxime solicitar
do la entidad demandada no dio respuesta
Yy gque una posicion en contrario estaria
se encuentra reglada”

2ticion previa, toda vez que, en el escrito que
lel asunto: “Referencia: Agotamiento previo
dico los derechos vulnerados por la entidad
ad y prevencion de desastres previsibles
dJafio contingente, hacer cesar el peligro, la
e los derechos e intereses colectivos. Art. 2°
solicito al ente territorial “Séptimo: Adopte
>cion del derecho o interés colectivo
sente escrito. (...), “Octavo: (...) adoptar
n, pertinentes a la evaluacion sismica en
aciones de atencion a la comunidad (...)".
nplen con la disposicion legal, por lo que,
arta la proteccién que procuro precaver en
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Con fundamento en estos razondmientos, procede el despacho a pronunciarse
sobre el recurso de reposicion intefpuesto por la parte demandante:

- Del agotamiento del requigito previo

Encuentra el despacho que l|a | parte demandante, si agoté el requisito de
procedibilidad consagrado en el n%neral 4 del articulo 161 del CPACA, que al tenor

dispone: “4. Cuando se preterida la proteccion de derechos e intereses
colectivos se debera efectuar la feclamacion prevista en el articulo 144 de este
Cédigo. [...]". Ello por cuanto, de ina mirada consiente del contenido del oficio por
medio del cual el actor pretende a¢reditar el cumplimiento del sefalado requisito de
procedibilidad, se tiene que en los numerales 7 y 8 se sefiala “Adopte las medidas
necesarias de proteccion del defecho o interés colectivo amenazado o violado
citado en el presente escrito” y ‘adoptar las medidas necesarias de proteccion,
pertinentes a la evaluacion sismi¢@ en edificaciones indispensables y edificaciones

de atencion a la comunidad’, respgctivamente.
il

En consecuencia, una interpretacién contraria podria llegar a vulnerar el derecho de
acceso a la administracion de justicia, por lo que, el despacho, repondra el auto de
14 de febrero de 2018, en lo qué tiene que ver con el agotamiento del requisito
previo consagrado en el numeral 4 del articulo 161 del CPACA.

- De las pretensiones

Respecto de las pretensiones dé la demanda se tiene que la parte accionante
justifica la falta de claridad de las rhismas, en los principios de celeridad y economia
procesal, en la medida que se rgaliz6 una peticion de manera general. Ademas,
sefalé que la pretensiones “deben de ser observadas en su contexto y no de
manera aislada como lo realiza el Despacho, toda vez que la demanda la integran
los hechos, pretensiones, fundarhentos, pruebas entre otras, situaciones que se
pasan por alto, como se puede apreciar en los fundamentos juridicos y que de una
lectura simple, se tiene que la ‘ejecucion de la evaluacion de la vulnerabilidad
sismica’ hace referencia a que laentidad en apego a la normatividad referenciada
(NRS-10), debe entrar a mirar que entidades publicas inclusive la misma Alcaldia,
se encuentran con edificaciones lconstruidas anteriores al dia 15 julio de 2010 y
teniendo presente ello, debera fealizar o ‘ejecutar el estudio de vulnerabilidad
sismica’ o estudio de microzonifidacion sismica y teniendo presente los resultados
o recomendaciones que se avizoren, debera ordenar la "ejecucion de intervenciones
a las edificaciones’ para asi préver un dafio en concordancia con la gestion del
riesgo de desastres”.

El despacho repondra el auto de 14 de febrero de 2018, toda vez que, si bien en el
libelo introductorio no se sefalah unas pretensiones concretas, las mismas van
encaminadas a “garantizar los defechos invocados como vulnerados”. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre acfeditado dentro del proceso, el juez popular puede
emitir ordenes por fuera de lo pfetendido por el actor popular, ya que, en estos
eventos, el juez puede “exigir la réalizacién de conductas necesarias para volver las
- 2
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cosas al estado anterior a la vulneracion del derecho o del interés colectivo” (art. 34

L. 472 de 1998).

En razon a lo anterior, no por el hecho de omitir senalar unas pretensiones claras
se puede restringir el acceso a la administracion de justicia, maxime, si el juez puede
dar 6rdenes mas especificas —aun por fuera de lo pedido en la demanda-, en aras
de garantizar la proteccion de los derechos colectivos. Por tanto, el despacho
repondra repondra el auto de 14 de febrero de 2018, en lo que tiene que ver con las
pretensiones.

De los Hechos

Considera el despacho que los hech

os contenidos en el libelo introductorio, se

tornan indeterminados y ambiguos, |
especificar con cuales estructuras o ed

bues, no se refieren, en estricto sentido, a
ificaciones, se estan vulnerando los derechos

e intereses colectivos invocados. Es decir, el actor popular no hace referencia a: (i)
las condiciones fisicas y demograficas propias del municipio contra el cual se dirige
la demanda, para conocer su situacion particular, como célula fundamental del
ordenamiento territorial y, (ii) los edificios y construcciones con los cuales se estan
vulnerando los derechos fundamentales aducidos en la demanda.

El articulo 18 de la ley 472 de 1998 dispuso que para promover una accion popular
se presentara una demanda con los siguientes requisitos: “b) La indicacion de los
hechos, actos, acciones u omisiongs que motivan su peticion’. A juicio del
despacho, la enunciacion general: “el Municipio actualmente no ha realizado la
actualizacion necesaria a las construcciones existentes, cuyo uso se clasifique
como edificaciones indispensables y de atencion a la comunidad, localizada (sic) en
Zonas de amenaza sismica alta e intermedia en el municipio [...]" es demasiado
abstracta, ya que, no permite conocer verdaderamente la situacion factica particular
del municipio demandado y, por ende, debe el actor popular dar a conocer al
despacho dicha situacion en el municipio accionado.

En razén a lo anterior, se impone al de
de 2018, en lo que tiene que ver con I
de la referencia.

:spacho no reponer el auto de 14 de febrero
s hechos de la demanda de acciéon popular

En consecuencia, se

[«

-~

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parcialmente ¢
tiene que ver con el agotamiento del rF

el auto de 14 de febrero de 2018, en lo que
quisito previo consagrado en el numeral 4
iones de la demanda, en lo relacionado con
ue el actor popular se sirva subsanar los

del articulo 161 del CPACA y las preten
los hechos se deja incolume, para g
defectos sefalados.
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Tunja, ﬁ_ﬂ@ I‘ le &4 i ¢ 92‘ a {:E% }iﬁa i

ACCION: POPULAR

ACCIONANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA

ACCIONADO: MUNICIPIO DE SUTATENZA

RADICACION: 150013333009-2018-00033-00

En virtud del informe secretarial que
sobre el recurso de reposicion form
AYALA SILVA, previas las siguientes:

CONSI

El despacho mediante auto de 14 de
referencia, concediéndole un término
subsanara los defectos que se sefala;

El actor popular interpuso recurso de
demanda, manifestando que: (i) de
economia procesal, mal haria la parte
cada estructura publica que se encue
por ello que se realizé de manera ge
parte demandada y esta vulnerd &
documentos; por lo que resulta despro
principio general de que “nadie esta ¢
pretexto de ambigiiedad, indeterminag
no se puede denegar el acceso a la
determinacion o individualizacion cua
de fondo a lo solicitado previament
pretermitiendo la etapa probatoria que

Asi mismo, indicé que: (ii) si se cump
vez que, en el escrito contentivo de la

‘Referencia: Agotamiento previo reqt

indicaron como derechos vulnerados
prevencion de desastres previsibles
contingente, hacer cesar el peligro, la

derechos e intereses colectivos. Art.
territorial “Séptimo: Adopte las medi
o interés colectivo amenazado o vi
“Octavo: (...) adoptar las medidas n

tecede, procede el despacho a pronunciarse

U?Edo por el actor popular, SERGIO AUGUSTO

DERACIONES

febrero de 2018, inadmitié la demanda de la
de diez (10) dias al actor popular para que
ron en la mentada providencia (Fls. 16 a 18).

» reposicion contra el auto inadmisorio de la
conformidad con el principio de celeridad y

demandante en iniciar un tramite judicial por
ntre ubicada en el municipio demandado y es
nerica, maxime que solicité informacion a la
2| derecho de acceso a la informacion vy
porcionada la inadmisién, pues desconoce el
bligado a lo imposible”. Agregd que “(...) so
>ion y generalizar los hechos y pretensiones,
administracion de justicia, maxime solicitar
ndo la entidad demandada no dio respuesta
e y que una posicion en contrario estaria
se encuentra reglada.”

i6 con la finalidad de la peticion previa, toda
misma, se senalo en la referencia del asunto:
yisito del articulo 144 CPACA”, ademas se
por la entidad “el derecho a la seguridad y
fecnicamente y con fines de evitar el dafio
amenaza, la vulneracioéon o agravio sobre los
2° [ ey 472 de 1998.”; y se le solicitod al ente
tas necesarias de proteccion del derecho
olado citado en el presente escrito. (...),
ecesarias de proteccion, pertinentes a la

evaluacién sismica en edificaciones indispensables y edificaciones de

atencion a la comunidad (...)". Situa

disposicion legal, por lo que, enton

proteccién que procuro precaver en pr

Con fundamento en estos razonamie
sobre el recurso de reposicion interpue

Del agotamiento del requisito

ciones éstas, que a su juicio cumplen con la
ces, una posicion en contrario coarta la
D de la comunidad.

ntos, procede el despacho a pronunciarse
sto por la parte demandante:

previo
1
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Encuentra el despacho que la parte demandante, si agotd el requisito de
procedibilidad consagrado en el nurheral 4 del articulo 161 del C.P.A.C.A., que al
tenor dispone: “4. Cuando se preténda la proteccion de derechos e intereses
colectivos se debera efectuar la reglamacion prevista en el articulo 144 de este
Cédigo. [...]". Ello por cuanto, de uné mirada consciente del contenido del oficio por
medio del cual el actor pretende acréditar el cumplimiento del sefialado requisito de
procedibilidad, se tiene que en los numerales 7 y 8 se sefala “Adopte las medidas
necesarias de proteccién del dereého o interés colectivo amenazado o violado
citado en el presente escrito” y “adoptar las medidas necesarias de proteccion,
pertinentes a la evaluacién sismica én edificaciones indispensables y edificaciones
de atencion a la comunidad”, respegtivamente.
il

En consecuencia, una interpretacion contraria podria llegar a vulnerar el derecho de
acceso a la administracion de justici@, por lo que, el despacho, repondra el auto de
14 de febrero de 2018, en lo que flene que ver con el agotamiento del requisito
previo consagrado en el numeral 4 del articulo 161 del C.P.A.C.A.

- De las pretensiones

pasan por alto, como se puede ap
lectura simple, se tiene que la ‘ejecucion de la evaluacion de la vulnerabilidad
sismica’ hace referencia a que la éhtidad en apego a la normatividad referenciada
(NRS-10), debe entrar a mirar que entidades publicas inclusive la misma Alcaldia,
se encuentran con edificaciones c@nstruidas anteriores al dia 15 julio de 2010 y
teniendo presente ello, debera realizar o ‘ejecutar el estudio de vulnerabilidad
sismica’ o estudio de microzonificagion sismica y teniendo presente los resultados
o recomendaciones que se avizoren, debera ordenar la "ejecucion de intervenciones
a las edificaciones’ para asi prever un dafio en concordancia con la gestion del
riesgo de desastres”.

Es asi que el despacho repondra el auto de 14 de febrero de 2018, toda vez que, si
bien en el libelo introductorio no se genalan pretensiones concretas, las mismas van
encaminadas a “garantizar los derechos invocados como vulnerados”. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre acrédlitado dentro del proceso, el juez popular puede
emitir érdenes por fuera de lo preétendido por el actor popular, ya que, en estos
eventos, el juez puede “exigir la realizacion de conductas necesarias para volver las
cosas al estado anterior a la vulnerdeion del derecho o del interés colectivo” (articulo
34 Ley 472 de 1998).

En razén a lo anterior, no por el hgcho de omitir sefialar unas pretensiones claras
se puede restringir el acceso a la ‘adfninistracic’m de justicia, maxime, si el juez puede
dar 6rdenes mas especificas —aun jpor fuera de lo pedido en la demanda-, en aras

2
| |
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de garantizar la protecciéon de los ¢
también repondra el auto de 14 de fel
pretensiones.

lerechos colectivos. Por tanto, el despacho
rero de 2018, en lo que tiene que ver con las

De los Hechos

nos contenidos en el libelo introductorio, se
pues, no se refieren, en estricto sentido, a

Considera el despacho que los hecl
tornan indeterminados y ambiguos,

especificar con cuales estructuras o eg
e intereses colectivos invocados. Es d
las condiciones fisicas y demograficas
la demanda, para conocer su situac
ordenamiento territorial y, (ii) los edifig
vulnerando los derechos fundamental

y

ificaciones, se estan vulnerando los derechos

ecir, el actor popular no hace referencia a: (i)

propias del municipio contra el cual se dirige

ion particular, como célula fundamental del

ios y construcciones con los cuales se estan
s aducidos en la demanda.

Ahora, el articulo 18 de la Ley 472 de|1998 dispone que para promover una accion
popular se presentard una demanda que cumpla con, entre otros, el siguiente
requisito: “b) La indicacion de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan
su peticion”. No obstante, a juicio del despacho, la enunciaciéon general: “(...) el
Municipio actualmente no ha redlizado la actualizacion necesaria a las
construcciones existentes, cuyo |uso se clasifique como edificaciones
indispensables y de atencién a la comunidad, localizada (sic) en zonas de amenaza
sismica alta e intermedia en el municipio [...]" es demasiado abstracta, ya que, no
permite conocer verdaderamente la situacion factica particular del municipio
demandado y, por ende, debe el actor popular dar a conocer al despacho dicha
situacién en el ente territorial accionado.

En razén a lo anterior, se impone al despacho no reponer el auto de 14 de febrero
de 2018, en lo que tiene que ver con los hechos de la demanda de accién popular
de la referencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER parcialmente
tiene que ver con el agotamiento del
del articulo 161 del C.P.A.C.A. y las pr

el auto de 14 de febrero de 2018, en lo que
requisito previo consagrado en el numeral 4
etensiones de la demanda, en lo relacionado

con los hechos se deja incélume, para que el actor popular se sirva subsanar los

defectos sefalados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PIED}D R
J

Y ODRIGUEZ CASTILLO
UEZA
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En virtud del informe secretarial que ar
sobre el recurso de reposicion formuld
AYALA SILVA, previas las siguientes:

CONSIL

El despacho mediante auto de 14 de
referencia, concediéndole un término
subsanara los defectos que se sefialal

El actor popular interpuso recurso de
demanda, manifestando que: (i) de ¢
economia procesal, mal haria la parte
cada estructura publica que se encuer

g3 1B L

EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

NO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
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JGUSTO AYALA SILVA

DE SOTAQUIRA

009-2018-00034-00

itecede, procede el despacho a pronunciarse

do por el actor popular, SERGIO AUGUSTO

DERACIONES

febrero de 2018, inadmitié la demanda de la
de diez (10) dias al actor popular para que
on en la mentada providencia (Fls. 17 a 19).

reposicién contra el auto inadmisorio de la
zonformidad con el principio de celeridad y
demandante en iniciar un tramite judicial por
tre ubicada en el municipio demandado y es

por ello que se realizé de manera ge
parte demandada y esta vulnerd

nerica, maxime que solicité informacion a la
derecho de acceso a la informacion y

I

documentos; por lo que resulta desprciorcionada la inadmision, pues desconoce el
principio general de que “nadie esta obligado a lo imposible”. Agregé que 4...) so
pretexto de ambigiiedad, indeterminacion y generalizar los hechos y pretensiones,
no se puede denegar el acceso a la|administracion de justicia, maxime solicitar
determinacion o individualizacion cuando la entidad demandada no dio respuesta
de fondo a lo solicitado previamente y que una posicién en contrario estaria
pretermitiendo la etapa probatoria que|se encuentra reglada.”

Asi mismo, indicé que: (ii) si se cumplié con la finalidad de la peticién previa, toda
vez que, en el escrito contentivo de la misma, se sefnald en la referencia del asunto:
“Referencia: Agotamiento previo requisito del articulo 144 CPACA’, ademas se
indicaron como derechos vulnerados por la entidad “e/ derecho a la seguridad y
prevencion de desastres previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio
contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracién o agravio sobre los
derechos e intereses colectivos. Art. 2° Ley 472 de 1998."; y se le solicito al ente
territorial “Séptimo: Adopte las medidas necesarias de proteccion del derecho
o interés colectivo amenazado o violado citado en el presente escrito. (...),

“Octavo: (...) adoptar las medidas
evaluacion sismica en edificacio
atencion a la comunidad (...)". Situa
disposicion legal, por lo que, enton
proteccion que procuro precaver en pre

Con fundamento en estos razonamie
sobre el recurso de reposicion interpue

Del agotamiento del requisito

cesarias de proteccion, pertinentes a la
es indispensables y edificaciones de
iones éstas, que a su juicio cumplen con la
€s, una posicibn en contrario coarta la
) de la comunidad.

ntos, procede el despacho a pronunciarse
sto por la parte demandante:

previo
1
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|
Encuentra el despacho que la parte demandante, si agoté el requisito de
procedibilidad consagrado en el r;?eral 4 del articulo 161 del C.P.A.C.A., que al

tenor dispone: “4. Cuando se preténda la proteccion de derechos e intereses
colectivos se debera efectuar la réclamacion prevista en el articulo 144 de este
Cddigo. [...]". Ello por cuanto, de uria mirada consciente del contenido del oficio por
medio del cual el actor pretende acréditar el cumplimiento del sefialado requisito de
procedibilidad, se tiene que en los Humerales 7 y 8 se sefala “Adopte las medidas
necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado
citado en el presente escrito” y “atloptar las medidas necesarias de proteccion,
pertinentes a la evaluacion sismica en edificaciones indispensables y edificaciones

de atencion a la comunidad”, respeétivamente.

En consecuencia, una interpretacidn contraria podria llegar a vulnerar el derecho de
acceso a la administracion de justicia, por lo que, el despacho, repondra el auto de
14 de febrero de 2018, en lo que tiene que ver con el agotamiento del requisito
previo consagrado en el numeral 4 flel articulo 161 del C.P.A.C.A.

- De las pretensiones

ismas, en los principios de celeridad y economia
liz6 una peticion de manera general. Ademas,
senaldé que la pretensiones “deben (...) ser observadas en su contexto y no de
manera aislada como lo realiza el Despacho, toda vez que la demanda la integran

ntidad en apego a la normatividad referenciada
entidades publicas inclusive la misma Alcaldia,

sismica” hace referencia a que la
(NRS-10), debe entrar a mirar que

@chos invocados como vulnerados’”. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre acreflitado dentro del proceso, el juez popular puede
emitir érdenes por fuera de lo pretendido por el actor popular, ya que, en estos
eventos, el juez puede “exigir la realizacion de conductas necesarias para volver las
cosas al estado anterior a la vulnerdcion del derecho o del interés colectivo” (articulo
34 Ley 472 de 1998).

En razén a lo anterior, no por el hécho de omitir sefalar unas pretensiones claras
se puede restringir el acceso a la administracion de justicia, maxime, si el juez puede
dar 6rdenes mas especificas —aun|por fuera de lo pedido en la demanda-, en aras

I

2
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de garantizar la proteccion de los derechos colectivos. Por tanto, el despacho
también repondra el auto de 14 de febrero de 2018, en lo que tiene que ver con las
pretensiones.

- De los Hechos

Considera el despacho que los hechos contenidos en el libelo introductorio, se
tornan indeterminados y ambiguos, pues, no se refieren, en estricto sentido, a
especificar con cuales estructuras o edificaciones, se estan vulnerando los derechos
e intereses colectivos invocados. Es decir, el actor popular no hace referencia a: (i)
las condiciones fisicas y demograficas |propias del municipio contra el cual se dirige
la demanda, para conocer su situacipn particular, como célula fundamental del
ordenamiento territorial y, (ii) los edificios y construcciones con los cuales se estan
vulnerando los derechos fundamentales aducidos en la demanda.

Ahora, el articulo 18 de la Ley 472 de 1998 dispone que para promover una accién
popular se presentara una demanda|que cumpla con, entre otros, el siguiente
requisito: “b) La indicacién de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan
su peticion”. No obstante, a juicio del| despacho, la enunciacién general: (...) el
Municipio actualmente no ha realizado la actualizacion necesaria a las
construcciones existentes, cuyo uso se clasifique como edificaciones
indispensables y de atencién a la comunidad, localizada (sic) en zonas de amenaza

sismica alta e intermedia en el municipio [...]" es demasiado abstracta, ya que, no

permite conocer verdaderamente la
demandado y, por ende, debe el acto

situacion en el ente territorial accionado.

situacién factica particular del municipio
I popular dar a conocer al despacho dicha

En razon a lo anterior, se impone al despacho no reponer el auto de 14 de febrero
de 2018, en lo que tiene que ver con lgs hechos de la demanda de accién popular

de la referencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER parcialmente ¢l auto de 14 de febrero de 2018, en lo que
tiene que ver con el agotamiento del ;ﬁquisito previo consagrado en el numeral 4

del articulo 161 del C.P.A.C.A. y las pr

ensiones de la demanda, en lo relacionado

con los hechos se deja incélume, para|que el actor popular se sirva subsanar los

defectos sefialados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PIEDA

RODRIGUEZ CASTILLO

Q{\OUUD JolodT) .

J

JEZA
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ASUNTO A RESOLVER
En virtud del informe secretarial qué

sobre el recurso de reposicion forn
AYALA SILVA (fls. 18 — 21).

> antecede, procede el despacho a pronunciarse
ulado por el actor popular SERGIO AUGUSTO

AUTO OBJETO DE RECURSO

de febrero de 2018 inadmitid la demanda de la
de diez dias al actor popular para que subsanara

El Despacho mediante auto de 14
referencia, concediéndole un término
los defectos alli sefalados (13 — 15).

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El actor popular interpuso recurso de reposicién contra el auto inadmisorio de la
demanda, para lo cual manifesté que de conformidad con el principio de celeridad y
economia procesal, mal haria la parte demandante iniciar un tramite judicial por cada
estructura publica que se encuentre ubicada en el municipio demandado y es por ello
que se realiza de manera genérica, maxime si se solicita informacién a la parte
demandada y esta ademas vulnera el derecho al acceso de la informacion y
documentos, viéndose desproporcionada desde cualquier optica, porque desconoce el
principio general de “nadie esta obligado a lo imposible”. Agregd que “so pretexto de
ambigtiedad, indeterminacion y generalizar los hechos y pretensiones, no se puede
denegar el acceso a la administracién de justicia, maxime solicitar determinacion o
individualizacion cuando la entidad demandada no dio respuesta de fondo a lo solicitado
previamente, y que una posicion en contrario estaria pretermitiendo la etapa probatoria
que se encuentra reglada”.

Anadié que si se cumplié con la finalidad de la peticién previa, toda vez que en el
escrito presentado ante la entidad territorial se senald en la referencia del asunto:;
“Agotamiento previo requisito del artidulo 144 CPACA”: se indicé el derecho vulnerado
por el municipio: “el derecho a la seguridad y prevencion de desastres previsibles
tecnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la
amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses colectivos. Art. 2° Ley
472 de 1998.", como también se le solicitd al ente territorial “Séptimo: Adopte las
medidas necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o
violado citado en el presente escrito. Octavo: (...) adoptar las medidas necesarias
de proteccion, pertinentes a |la evaluaciébn sismica en edificaciones
indispensables y edificaciones de atencién a la comunidad (...)". Situaciones éstas,

que a su juicio cumplen con la disposi
contrario coarta la proteccién que pro
21);

cion legal, por lo que, entonces, una posicion en
curo precaver en pro de la comunidad (fls. 18 —
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Con fundamento en estos razonarnliLntos, procede el Despacho a pronunciarse sobre el
recurso de reposicion interpuesto par la parte demandante.

CONSIDERACIONES

Del agotamiento del requisito previo.

Encuentra el Despacho que la parté¢ demandante si agoto el requisito de procedibilidad
consagrado en el numeral 4° del atticulo 161 del C.P.A.C.A., que al tenor dispone: “4.
Cuando se pretenda la proteccidn de derechos e intereses colectivos se debera
efectuar la reclamacién prevista en el articulo 144 de este Cddigo. [...]". Ello por
cuanto, de una mirada consciente del contenido del oficio por medio del cual el actor
pretende acreditar el cumplimiento del senalado requisito de procedibilidad, se tiene que
en los numerales 7 y 8 se sefalal “Adopte las medidas necesarias de proteccion del
derecho o interés colectivo amenazado o violado citado en el presente escrito” y
“adoptar las medidas necesarias € proteccion, pertinentes a la evaluacion sismica en
edificaciones indispensables y |edificaciones de atencion a la comunidad’,
respectivamente.

En consecuencia, una interpretacibn contraria podria llegar a vulnerar el derecho de
acceso a la administraciéon de justi€ia, por lo que, el Despacho repondra el auto de 14
de febrero de 2018, en lo que tiehe que ver con el agotamiento del requisito previo
consagrado en el numeral 4° del argculo 161 del CPACA.

De las pretensiones.

Respecto de las pretensiones de la

falta de claridad de las mismas, e |

la medida que se realizé una pe
pretensiones “deben de ser obse

fundamentos, pruebas entre otras,
apreciar en los fundamentos jurid

‘ejecucion de la evaluacion de (&

entidad en apego a la normativié
entidades publicas inclusive la

la ‘ejecucion de intervenciones
concordancia con la gestién del rie

Con base en lo anterior, se repong

demanda se tiene que la parte accionante justifica la
los principios de celeridad y economia procesal, en
icion de manera general. Ademas sefialé que las

adas en su contexto y no de manera aislada como lo
realiza el Despacho, toda vez qué

la demanda la integran los hechos, pretensiones,
situaciones que se pasan por alfo, como se puede
jcos y que de una lectura simple, se tiene que la
vulnerabilidad sismica’ hace referencia a que la
d referenciada (NRS-10), debe entrar a mirar que
isma Alcaldia, se encuentran con edificaciones
de 2010 y teniendo presente ello, debera realizar o

lad sismica’ o estudio de microzonificacion sismica y
teniendo presente los resultados

recomendaciones que se avizoren, debera ordenar
las edificaciones’ para asi prever un dafio en

5go de desastres”.

ra el auto de 14 de febrero de 2018, toda vez que si

bien en el libelo introductorio no ge sefialan unas pretensiones concretas, las mismas
van encaminadas a “garantizar lod derechos invocados como vulnerados”. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre agreditado dentro del proceso, el juez popular puede
emitir 6rdenes por fuera de lo preténdido por el actor popular, ya que, en estos eventos,
el juez puede “exigir la realizacioh de conductas necesarias para volver las cosas al
estado anterior a la vulneracion del derecho o del interés colectivo” (art. 34 L. 472 de
1998).
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En razon a lo anterior, no por el heg
puede restringir el acceso a la Admin
ordenes mas especificas —aun por
garantizar la proteccion de los derech
de febrero de 2018, en lo que tiene
pretensiones.

De los hechos.

Considera el despacho que los hech

indeterminados y ambiguos, pues, na

cuales estructuras o edificaciones,

colectivos invocados. Es decir, el actd

fisicas y demograficas propias del m

conocer su situacion particular, como
(i) los edificios y construcciones ca
fundamentales aducidos en la demang

Al respecto, el articulo 18 de la Ley 47

popular, debia presentarse una dema

de los hechos, actos, acciones u omis

A juicio del Despacho, la enunciaciéon

la actualizacion necesaria a las const
edificaciones indispensables y de ater
amenaza sismica alta e intermedia en

cuenta que no permite conocer ve

municipio demandado y, por ende, de

situacion en el municipio accionado.

En razon a lo anterior, se impone no

que tiene que ver la orden de corre
términos sefalados en dicha oportunid

En consecuencia, se

PRIMERO: REPONER parcialmente
que ver con el agotamiento del req

articulo 161 del CPACA y las preté
relacionado con los hechos se deja

subsanar los defectos sefialados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

REPUBLICA DE COLOMBIA
1A JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Popular: 2018-0033

*ho de omitir sefialar unas pretensiones claras se
istracion de Justicia, maxime, si el juez puede dar
fuera de lo pedido en la demanda-, en aras de
os colectivos. Por tanto, se repondra el auto de 14
> que ver con la orden de corregir el acapite de

os contenidos en el libelo introductorio, se tornan
se refieren, en estricto sentido, a especificar con
se estan vulnerando los derechos e intereses
or popular no hace referencia a: (i) las condiciones
unicipio contra el cual se dirige la demanda, para
célula fundamental del ordenamiento territorial vy,
n los cuales se estan vulnerando los derechos
da.

(2 de 1998 dispuso que para promover una accion
nda con los siguientes requisitos: “b) La indicacion
jones que motivan su peticion”.

[

general: “el Municipio actualmente no ha realizado
rucciones existentes, cuyo uso se clasifique como
1cion a la comunidad, localizada (sic) en zonas de
el municipio [...]" es demasiado abstracta, habida
rdaderamente la situacion factica particular del
be el actor popular ilustrar de forma precisa dicha

reponer el auto del 14 de febrero de 2018, en lo
gir el acapite de hechos de la demanda en los
ad.

RESUELVE:

el auto del 14 de febrero de 2018, en lo que tiene
Jisito previo consagrado en el numeral 4° del
ensiones de la demanda. Mientras que, en lo
incélume, para que el actor popular se sirva

ODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

(%)
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DEMANDANTE: SERGIO AUG
DEMANDADO: MUNICIPIO DE
RADICACION: 2018-036

En virtud del informe secretarial que an
sobre el recurso de reposicion formula
AYALA SILVA, previas las siguientes:

CONSIIL

El despacho mediante auto de 14 de
referencia, concediéndole un térming
subsanara los defectos que se sefalat

El actor popular interpuso recurso de
demanda, manifestando que: (i) de d
economia procesal, mal haria la parte
cada estructura publica que se encuen
por ello que se realiza de manera gen
parte demandada y esta ademas vulng

n
v

23
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sUSTO AYALA SILVA

MOTAVITA

tecede, procede el despacho a pronunciarse
do por el actor popular SERGIO AUGUSTO

DERACIONES

febrero de 2018, inadmitid la demanda de la
b de diez dias al actor popular para que
on en el mentado auto.

reposicion contra el auto inadmisorio de la
onformidad con el principio de celeridad y
demandante, iniciar un tramite judicial por

tre ubicada en el municipio demandado y es
érica, maxime si se solicita informacion a la
era el derecho al acceso de la informacion y

documentos, viéndose desproporcionada desde cualquier, por que desconoce el

principio general de que “nadie esta
pretexto de ambigliedad, indeterminac
no se puede denegar el acceso a la
determinacion o individualizaciéon cuarn
de fondo a lo solicitado previamentg
pretermitiendo la etapa probatoria que

(ii) si se cumplié con la finalidad de la p¢
se solicito, se sefald en la referencia ¢
requisito del articulo 144 CPACA”; se ir
como lo es “el derecho a la segurid
tecnicamente y con fines de evitar el
amenaza, la vulneracion o agravio sobri
Ley 472 de 1998."; como también se le
las medidas necesarias de protec
amenazado o violado citado en el pri
las medidas necesarias de proteccié
edificaciones indispensables y edific
Situaciones éstas, que a su juicio cun
entonces, una posicion en contrario co
pro de la comunidad.

obligado a lo imposible”. Agregd que “so
on y generalizar los hechos y pretensiones,
administracion de justicia, maxime solicitar
do la entidad demandada no dio respuesta
Yy que una posicion en contrario estaria

se encuentra reglada”

2ticion previa, toda vez que, en el escrito que
lel asunto: “Referencia: Agotamiento previo
1dico los derechos vulnerados por la entidad

ad y prevencion de desastres previsibles

lafio contingente, hacer cesar el peligro, la
e los derechos e intereses colectivos. Art. 2°

solicitd al ente territorial “Séptimo: Adopte
>cion del derecho o interés colectivo
psente escrito. (...), “Octavo: (...) adoptar
n, pertinentes a la evaluacion sismica en
aciones de atencion a la comunidad (...)".
nplen con la disposicion legal, por lo que,
arta la proteccion que procuro precaver en
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Con fundamento en estos razonamientos, procede el despacho a pronunciarse
sobre el recurso de reposicion intefpuesto por la parte demandante:

- Del agotamiento del requisito previo

Encuentra el despacho que la |parte demandante, si agotdé el requisito de
procedibilidad consagrado en el niweral 4 del articulo 161 del CPACA, que al tenor
dispone: “4. Cuando se pretenida la proteccion de derechos e intereses
colectivos se debera efectuar la Feclamacion prevista en el articulo 144 de este
Cédigo. [...]”. Ello por cuanto, de @na mirada consiente del contenido del oficio por
medio del cual el actor pretende adreditar el cumplimiento del sefialado requisito de
procedibilidad, se tiene que en losinumerales 7 y 8 se sefiala "Adopte las medidas
necesarias de proteccion del defecho o interés colectivo amenazado o violado
citado en el presente escrito” y "adoptar las medidas necesarias de proteccion,
pertinentes a la evaluacion sismi¢é en edificaciones indispensables y edificaciones

de atencion a la comunidad’, respgctivamente.

dn contraria podria llegar a vulnerar el derecho de
ia, por lo que, el despacho, repondra el auto de

- De las pretensiones
Respecto de las pretensiones dé la demanda se tiene que la parte accionante
justifica la falta de claridad de las mismas, en los principios de celeridad y economia
procesal, en la medida que se rgalizé una peticion de manera general. Ademas,
sefalé que la pretensiones “deblen de ser observadas en su contexto y no de

pasan por alto, como se puede apreciar en los fundamentos juridicos y que de una
lectura simple, se tiene que la lejecucion de la evaluacion de la vulnerabilidad
sismica’ hace referencia a que lalentidad en apego a la normatividad referenciada
(NRS-10), debe entrar a mirar qule entidades publicas inclusive la misma Alcaldia,
se encuentran con edificaciones|construidas anteriores al dia 15 julio de 2010 y
teniendo presente ello, debera ealizar o ‘egjecutar el estudio de vulnerabilidad
sismica’ o estudio de microzonifi¢acién sismica y teniendo presente los resultados
o recomendaciones que se avizoren, debera ordenar la “ejecucion de intervenciones
a las edificaciones” para asi prever un dafio en concordancia con la gestion del

riesgo de desastres”.

El despacho repondra el auto de 114 de febrero de 2018, toda vez que, si bien en el
libelo introductorio no se sefalan unas pretensiones concretas, las mismas van
encaminadas a “garantizar los d@rechos invocados como vulnerados”. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre acreditado dentro del proceso, el juez popular puede
emitir ordenes por fuera de lo pretendido por el actor popular, ya que, en estos
eventos, el juez puede “exigir la realizacién de conductas necesarias para volver las
2
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ACCION: POPULAR
DEMANDANTE: SERGIQ AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE CHIVATA

RADICACION: 2018-003

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse sobre el recurso de reposicion formulado por el actor popular
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El despacho mediante auto de 14 de febrero de 2018, inadmitié la demanda de la
referencia, concediéndole un término| de diez dias al actor popular para que
subsanara los defectos que se sefialaran en el mentado auto.

El actor popular interpuso recurso de reposicion contra el auto inadmisorio de la
demanda, manifestando que: (i) de conformidad con el principio de celeridad y
economia procesal, mal haria la parte demandante iniciar un tramite judicial por
cada estructura publica que se encuentre ubicada en el municipio demandado y es
por ello que se realiza de manera genérica, maxime si se solicita informacioén a la
parte demandada y esta ademas vulnera el derecho al acceso de la informacién y
documentos, viéndose desproporcignada desde cualquier optica, porque
desconoce el principio general de que ‘nadie esta obligado a lo imposible”. Agrego
que “so pretexto de ambigliedad, indeterminacién y generalizar los hechos y
pretensiones, no se puede denegar el acceso a la administracion de justicia,
maxime solicitar determinacién o individualizacion cuando la entidad demandada
no dio respuesta de fondo a lo solicitado previamente, y que una posicion en
contrario estaria pretermitiendo la etapa probatoria que se encuentra reglada”.

(i) Anade que si se cumplié con la finalidad de la peticién previa, toda vez que en
el escrito presentado ante la entidad| territorial se sefialé en la referencia del
asunto: “Referencia: Agotamiento previo requisito del articulo 144 CPACA”; se
indicé el derecho vulnerado por el municipio: “el derecho a la seguridad y
prevencion de desastres previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio
contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los
derechos e infereses colectivos. Art. 2° Ley 472 de 1998.”; como también se le
solicitd al ente territorial “Séptimo: Adopte las medidas necesarias de
proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado citado en el
presente escrito. Octavo: (...) adoptar las medidas necesarias de proteccion,
pertinentes a la evaluacion sismica en edificaciones indispensables y
edificaciones de atencion a la comunidad (...)". Situaciones éstas, que a su
juicio cumplen con la disposicion legal, por lo que, entonces, una posicion en
contrario coarta la proteccion que procuro precaver en pro de la comunidad.

Con fundamento en estos razonamientos, procede el despacho a pronunciarse
sobre el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante:

- Del agotamiento del requisito previo.
6
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Encuentra el despacho que la | parte demandante, si agotd el requisito de
procedibilidad consagrado en el numeral 4° del articulo 161 del C.P.A.C.A., que al
tenor dispone: “4. Cuando se prétenda la proteccién de derechos e intereses
colectivos se debera efectuar la reclamacién prevista en el articulo 144 de
este Cédigo. [...]”. Ello por cuanto, de una mirada consciente del contenido del
oficio por medio del cual el actor pretende acreditar el cumplimiento del sefialado
requisito de procedibilidad, se tiere que en los numerales 7 y 8 se sefala “Adopte
las medidas necesarias de proteceion del derecho o interés colectivo amenazado
o violado citado en el presente lescrito’ y “adoptar las medidas necesarias de
proteccion, pertinentes a la evalucién sismica en edificaciones indispensables y
edificaciones de atencion a la comunidad’, respectivamente.

En consecuencia, una interpretacion contraria podria llegar a vulnerar el derecho
de acceso a la administracion de justicia, por lo que, el despacho, repondra el auto
de 14 de febrero de 2018, en lo que tiene que ver con el agotamiento del requisito
previo consagrado en el numeral 4° del articulo 161 del CPACA.

- De las pretensiones.

Respecto de las pretensiones dé la demanda se tiene que la parte accionante

justifica la falta de claridad de
economia procesal, en la medida
Ademas sefiald que las pretensio

las mismas, en los principios de celeridad y
que se realizdé una peticion de manera general.
es “deben de ser observadas en su contexto y

no de manera aislada como lo réaliza el Despacho, toda vez que la demanda la
integran los hechos, pretensiones, fundamentos, pruebas entre otras, situaciones
que se pasan por alto, como se plede apreciar en los fundamentos juridicos y que
de una lectura simple, se tiene que la ‘ejecucion de la evaluacion de la
vulnerabilidad sismica’ hace téferencia a que la entidad en apego a la
normatividad referenciada (NRS-10), debe entrar a mirar que entidades publicas
inclusive la misma Alcaldia, |$§e encuentran con edificaciones construidas
anteriores al dia 15 julio de 2040 y teniendo presente ello, debera realizar o
‘ejecutar el estudio de vulnerabilidad sismica’ o estudio de microzonificacion
sismica y teniendo presente los fesultados o recomendaciones que se avizoren,
debera ordenar la “ejecucion de Intervenciones a las edificaciones’ para asi prever

un dafio en concordancia con la gestion del riesgo de desastres”.

El despacho repondra el auto de 14 de febrero de 2018, toda vez que, si bien en el
libelo introductorio no se sefialal unas pretensiones concretas, las mismas van
encaminadas a “garantizar los défechos invocados como vulnerados”. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre lacreditado dentro del proceso, el juez popular
puede emitir 6rdenes por fuera de lo pretendido por el actor popular, ya que, en
estos eventos, el juez puede “exigir la realizacién de conductas necesarias para
volver las cosas al estado antetior a la vulneracion del derecho o del interés
colectivo” (art. 34 L. 472 de 1998)

En razén a lo anterior, no por el
se puede restringir el acceso a
puede dar érdenes mas especifid

1echo de omitir sefialar unas pretensiones claras
la administracion de justicia, maxime, si el juez
as —aun por fuera de lo pedido en la demanda-,
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Tunja, 98 fpp 2016

ACCION: POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE|CHITARAQUE

RADICACION: 2018-039

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
sobre el recurso de reposicion formulado por el actor popular SERGIO AUGUSTO
AYALA SILVA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El despacho mediante auto de 14 de febrero de 2018, inadmitié la demanda de la
referencia, concediéndole un término| de diez dias al actor popular para que
subsanara los defectos que se sefalaron en el mentado auto.

El actor popular interpuso recurso de reposicién contra el auto inadmisorio de la
demanda, manifestando que: (i) de conformidad con el principio de celeridad y
economia procesal, mal haria la parte| demandante, iniciar un tramite judicial por
cada estructura publica que se encuentre ubicada en el municipio demandado y es
por ello que se realiza de manera genérica, maxime si se solicita informacion a la
parte demandada y esta ademas vulnera el derecho al acceso de la informacion y
documentos, viéndose desproporcionada desde cualquier, por que desconoce el
principio general de que “nadie esta jobligado a lo imposible”. Agregé que “so
pretexto de ambigliedad, indeterminacion y generalizar los hechos y pretensiones,
no se puede denegar el acceso a la administracion de justicia, maxime solicitar
determinacion o individualizacion cuando la entidad demandada no dio respuesta
de fondo a lo solicitado previamente|y que una posicion en contrario estaria
pretermitiendo la etapa probatoria que se encuentra reglada”

(ii) si se cumplio con la finalidad de la peticion previa, toda vez que, en el escrito que
se solicitd, se sefalo en la referencia del asunto: “Referencia: Agotamiento previo
requisito del articulo 144 CPACA”; se indico los derechos vulnerados por la entidad
como lo es "el derecho a la seguridad y prevencion de desastres previsibles
técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la
amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses colectivos. Art. 2°
Ley 472 de 1998."; como también se le solicit6 al ente territorial “Séptimo: Adopte
las medidas necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo
amenazado o violado citado en el presente escrito. (...), “Octavo: (...) adoptar
las medidas necesarias de proteccion, pertinentes a la evaluacion sismica en
edificaciones indispensables y edificaciones de atencién a la comunidad (...)".
Situaciones éstas, que a su juicio cumplen con la disposicién legal, por lo que,
entonces, una posicion en contrario coarta la proteccion que procuro precaver en
pro de la comunidad.
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Con fundamento en estos razonamientos, procede el despacho a pronunciarse
sobre el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante:

- Del agotamiento del requisito previo

Encuentra el despacho que lal parte demandante, si agotd el requisito de
procedibilidad consagrado en el numeral 4 del articulo 161 del CPACA, que al tenor
dispone: “4. Cuando se pretenda la proteccion de derechos e intereses
colectivos se debera efectuar lareclamaciéon prevista en el articulo 144 de este
Cadigo. [...]”. Ello por cuanto, dejuna mirada consiente del contenido del oficio por
medio del cual el actor pretende acreditar el cumplimiento del sefialado requisito de
procedibilidad, se tiene que en 0§ numerales 7 y 8 se senala “Adopte las medidas
necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado
citado en el presente escrito” y ‘adoptar las medidas necesarias de proteccion,
pertinentes a la evaluacién sismiga en edificaciones indispensables y edificaciones
de atencion a la comunidad’, respectivamente.

14 de febrero de 2018, en lo qu
previo consagrado en el numeral ¢

tiene que ver con el agotamiento del requisito
del articulo 161 del CPACA.

- De las pretensiones
Respecto de las pretensiones de la demanda se tiene que la parte accionante
justifica |a falta de claridad de las fnismas, en los principios de celeridad y economia
procesal, en la medida que se rgalizé una peticibn de manera general. Ademas,
sefalé que la pretensiones “deben de ser observadas en su contexto y no de
manera aislada como lo realiza &l Despacho, toda vez que la demanda la integran
los hechos, pretensiones, fundaientos, pruebas entre otras, situaciones que se
pasan por alto, como se puede apreciar en los fundamentos juridicos y que de una
lectura simple, se tiene que la [ejecucion de la evaluacion de la vulnerabilidad
sismica’ hace referencia a que la entidad en apego a la normatividad referenciada
(NRS-10), debe entrar a mirar que entidades publicas inclusive la misma Alcaldia,
se encuentran con edificaciones construidas anteriores al dia 15 julio de 2010 y
teniendo presente ello, debera realizar o ‘ejecutar el estudio de vulnerabilidad
sismica’ o estudio de microzonifieacién sismica y teniendo presente los resultados
0 recomendaciones que se avizofen, debera ordenar la ejecucion de intervenciones
a las edificaciones” para asi praver un dafio en concordancia con la gestion del
riesgo de desastres”. ‘

El despacho repondra el auto de|14 de febrero de 2018, toda vez que, si bien en el
libelo introductorio no se sefaldn unas pretensiones concretas, las mismas van
encaminadas a “garantizar los dérechos invocados como vulnerados”. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre adreditado dentro del proceso, el juez popular puede
emitir ordenes por fuera de lo pretendido por el actor popular, ya que, en estos
eventos, el juez puede “exigir la ;r?alizacic’)n de conductas necesarias para volver las
2
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cosas al estado anterior a la vulneracion del derecho o del interés colectivo” (art. 34
L. 472 de 1998).

En razon a lo anterior, no por el hecho de omitir sefialar unas pretensiones claras
se puede restringir el acceso a la administracion de justicia, maxime, si el juez puede
dar érdenes mas especificas —aun par fuera de lo pedido en la demanda-, en aras
de garantizar la proteccién de los derechos colectivos. Por tanto, el despacho
repondra repondra el auto de 14 de febrero de 2018, en lo que tiene que ver con las
pretensiones.

De los Hechos

Considera el despacho que los hec
tornan indeterminados y ambiguos,

os contenidos en el libelo introductorio, se
ues, no se refieren, en estricto sentido, a

especificar con cuales estructuras o edificaciones, se estan vulnerando los derechos

e intereses colectivos invocados. Es

cir, el actor popular no hace referencia a: (i)

las condiciones fisicas y demograficas propias del municipio contra el cual se dirige
la demanda, para conocer su situacjon particular, como celula fundamental del
ordenamiento territorial y, (ii) los edificios y construcciones con los cuales se estan

vulnerando los derechos fundamental

El articulo 18 de la ley 472 de 1998 di
se presentara una demanda con los
hechos, actos, acciones u omision
despacho, la enunciacion general: “e
actualizacion necesaria a las constry
como edificaciones indispensables y di
zonas de amenaza sismica alta e infi
abstracta, ya que, no permite conocer
del municipio demandado y, por end
despacho dicha situacién en el municif

En razén a lo anterior, se impone al dé
de 2018, en lo que tiene que ver con |
de la referencia.

En consecuencia, se

RE

PRIMERO: REPONER parcialmente

S

y

s aducidos en la demanda.

puso que para promover una accion popular
iguientes requisitos: “b) La indicacion de los
s que motivan su peticion”. A juicio del
| Municipio actualmente no ha realizado la

jcciones existentes, cuyo uso se clasifique
e atencion a la comunidad, localizada (sic) en

ermedia en el municipio [...]” es demasiado
verdaderamente la situacion factica particular
e, debe el actor popular dar a conocer al
Dio accionado.

2spacho no reponer el auto de 14 de febrero
ps hechos de la demanda de accion popular

SUELVE:

el auto de 14 de febrero de 2018, en lo que

tiene que ver con el agotamiento del requisito previo consagrado en el numeral 4
del articulo 161 del CPACA y las pretensiones de la demanda, en lo relacionado con
los hechos se deja incélume, para que el actor popular se sirva subsanar los
defectos senalados.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMAIJUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO

Expediente:2018-039

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
, JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACIONIPOR ESTADO ELETRONICO
tifico por Estado No. O S de

El auto anterior se
hoy

siendo las 8:00 A.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Popular: 2018-0040

Tunja, 99 FEp 2018,
ACCION: POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIRIO DE LA CAPILLA
RADICACION: 150013333009-2018-00040-00

ASUNTO A RESOLVER
En virtud del informe secretarial que|antecede, procede el despacho a pronunciarse
sobre el recurso de reposicién formulado por el actor popular SERGIO AUGUSTO
AYALA SILVA (fls. 22 — 25).
AUTO OBUETO DE RECURSO
El Despacho mediante auto de 14 de febrero de 2018 inadmitid la demanda de la

referencia, concediéndole un término de diez dias al actor popular para que subsanara
los defectos alli sefialados (17 — 19).

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El actor popular interpuso recurso de reposicién contra el auto inadmisorio de la
demanda, para lo cual manifesté quel de conformidad con el principio de celeridad y
economia procesal, mal haria la parte demandante iniciar un tramite judicial por cada
estructura publica que se encuentre upicada en el municipio demandado y es por ello
que se realiza de manera genérica, maxime si se solicita informacion a la parte
demandada y esta ademéas vulnerg el derecho al acceso de la informacion vy
documentos, viéndose desproporcionada desde cualquier éptica, porque desconoce el
principio general de “nadie esta obligado a lo imposible”. Agregé que “so pretexto de
ambigledad, indeterminacién y generalizar los hechos y pretensiones, no se puede
denegar el acceso a la administracion de justicia, méaxime solicitar determinacién o
individualizacion cuando la entidad demandada no dio respuesta de fondo a lo solicitado
previamente, y que una posicién en cantrario estaria pretermitiendo la etapa probatoria
que se encuentra reglada”.

Anadio que si se cumplié con la finalidad de la peticién previa, toda vez que en el
escrito presentado ante la entidad territorial se sefald en la referencia del asunto:
“Agotamiento previo requisito del articilo 144 CPACA”; se indicé el derecho vulnerado
por el municipio: ‘el derecho a la seguridad y prevencion de desastres previsibles
técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la
amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses colectivos. Art. 2° Ley
472 de 1998."; como también se le solicitd al ente territorial “Séptimo: Adopte las
medidas necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o
violado citado en el presente escrito, Octavo: (...) adoptar las medidas necesarias
de proteccion, pertinentes a la evaluacion sismica en edificaciones
indispensables y edificaciones de atencién a la comunidad (...)”. Situaciones éstas,
que a su juicio cumplen con la disposic¢ion legal, por lo que, entonces, una posicién en
contrario coarta la proteccion que proguro precaver en pro de la comunidad (fls. 22 —
25).
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Con fundamento en estos razonarientos, procede el Despacho a pronunciarse sobre el
recurso de reposicién interpuesto por la parte demandante.

NSIDERACIONES

Del agotamiento del requi$ito previo.

Encuentra el Despacho que la pafte demandante si agoté el requisito de procedibilidad
consagrado en el numeral 4° del articulo 161 del C.P.A.C.A., que al tenor dispone: “4.
Cuando se pretenda la protec¢ion de derechos e intereses colectivos se debera
efectuar la reclamacion prevista en el articulo 144 de este Cédigo. [...]". Ello por
cuanto, de una mirada conscienté del contenido del oficio por medio del cual el actor
pretende acreditar el cumplimienta del senalado requisito de procedibilidad, se tiene que
en los numerales 7 y 8 se senala “Adopte las medidas necesarias de proteccion del
derecho o interés colectivo a azado o violado citado en el presente escrito” y
‘adoptar las medidas necesarias Ffe proteccion, pertinentes a la evaluacion sismica en
edificaciones indispensables V! edificaciones de atencion a la comunidad’,
respectivamente.

En consecuencia, una interpretag
acceso a la administracion de jus

ion contraria podria llegar a vulnerar el derecho de
licia, por lo que, el Despacho repondra el auto de 14

de febrero de 2018, en lo que tiene que ver con el agotamiento del requisito previo
consagrado en el numeral 4° del zfticulo 161 del CPACA.

De las pretensiones.

Respecto de las pretensiones de la demanda se tiene que la parte accionante justifica la
falta de claridad de las mismas, &n los principios de celeridad y economia procesal, en
la medida que se realizé una pgticion de manera general. Ademas sefialé que las
pretensiones “deben de ser observadas en su contexto y no de manera aislada como lo
realiza el Despacho, toda vez que la demanda la integran los hechos, pretensiones,
fundamentos, pruebas entre ofra$, situaciones que se pasan por alto, como se puede
apreciar en los fundamentos jutidicos y que de una lectura simple, se tiene que la
‘gjecucion de la evaluacion de| fa vulnerabilidad sismica’ hace referencia a que la
entidad en apego a la normatividad referenciada (NRS-10), debe entrar a mirar que
entidades publicas inclusive laimisma Alcaldia, se encuentran con edificaciones

construidas anteriores al dia 15 j
‘ejecutar el estudio de vulnerabili
teniendo presente los resultados
la ‘ejecucion de intervenciones

jo de 2010 y teniendo presente ello, debera realizar o

lad sismica’ o estudio de microzonificacion sismica y
0 recomendaciones que se avizoren, debera ordenar

a las edificaciones’ para asi prever un darfio en

concordancia con la gestion del riesgo de desastres”.

Con base en lo anterior, se repo

ra el auto de 14 de febrero de 2018, toda vez que si

bien en el libelo introductorio no lse sefialan unas pretensiones concretas, las mismas
van encaminadas a “garantizar los derechos invocados como vulnerados”. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre acreditado dentro del proceso, el juez popular puede
emitir érdenes por fuera de lo pretendido por el actor popular, ya que, en estos eventos,
el juez puede “exigir la realizacién de conductas necesarias para volver las cosas al
estado anterior a la vulneracién @el derecho o del interés colectivo” (art. 34 L. 472 de

1998). |
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En razén a lo anterior, no por el hecho de omitir sefialar unas pretensiones claras se
puede restringir el acceso a la Administracion de Justicia, maxime, si el juez puede dar
ordenes mas especificas —aun por fuera de lo pedido en la demanda-, en aras de
garantizar la proteccién de los derechgs colectivos. Por tanto, se repondra el auto de 14
de febrero de 2018, en lo que tiene|que ver con la orden de corregir el acapite de
pretensiones.

- De los hechos.

Considera el despacho que los hechas contenidos en el libelo introductorio, se tornan
indeterminados y ambiguos, pues, no [se refieren, en estricto sentido, a especificar con
cuales estructuras o edificaciones, se estan vulnerando los derechos e intereses
colectivos invocados. Es decir, el actor popular no hace referencia a: (i) las condiciones
fisicas y demograficas propias del municipio contra el cual se dirige la demanda, para
conocer su situacion particular, como célula fundamental del ordenamiento territorial vy,
(i) los edificios y construcciones con los cuales se estan vulnerando los derechos
fundamentales aducidos en la demanda.

Al respecto, el articulo 18 de la Ley 472 de 1998 dispuso que para promover una accion
popular, debia presentarse una demanda con los siguientes requisitos: “b) La indicacion
de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticion’”.

A juicio del Despacho, la enunciacion general: “el Municipio actualmente no ha realizado
la actualizacion necesaria a las construcciones existentes, cuyo uso se clasifique como
edificaciones indispensables y de atencion a la comunidad, localizada (sic) en zonas de
amenaza sismica alta e intermedia en el municipio [...]” es demasiado abstracta, habida
cuenta que no permite conocer verdaderamente la situacion factica particular del
municipio demandado y, por ende, debe el actor popular ilustrar de forma precisa dicha
situacion en el municipio accionado.

En razén a lo anterior, se impone no reponer el auto del 14 de febrero de 2018, en lo
que tiene que ver la orden de corredir el acapite de hechos de la demanda en los
términos sefalados en dicha oportunidad.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parcialmente el auto del 14 de febrero de 2018, en lo que tiene
que ver con el agotamiento del requjsito previo consagrado en el numeral 4° del
articulo 161 del CPACA vy las pretensiones de la demanda. Mientras que, en lo
relacionado con los hechos se deja |incélume, para que el actor popular se sirva
subsanar los defectos sefialados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLARA PIEDAD|/RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA
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Tunja, 2}@ ﬁ@ ﬂ\g | zuid,

ACCION: POPULAR
DEMANDANTE: SERGIQ AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NUEVO COLON
RADICACION: 2018-004

En virtud del informe secretarial gue antecede, procede el despacho a
pronunciarse sobre el recurso de reposicion formulado por el actor popular
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El despacho mediante auto de 14 de febrero de 2018, inadmitié la demanda de la
referencia, concediéndole un término| de diez dias al actor popular para que
subsanara los defectos que se sefalaron en el mentado auto.

El actor popular interpuso recurso de reposicion contra el auto inadmisorio de la
demanda, manifestando que: (i) de conformidad con el principio de celeridad y
economia procesal, mal haria la parte demandante iniciar un tramite judicial por
cada estructura publica que se encuenfre ubicada en el municipio demandado y es
por ello que se realiza de manera genérica, maxime si se solicita informacion a la
parte demandada y esta ademas vulnera el derecho al acceso de la informacion y
documentos, viéndose desproporcignada desde cualquier oéptica, porque
desconoce el principio general de que ‘nadie esta obligado a lo imposible”. Agrego
que “so pretexto de ambigliedad, indeterminacion y generalizar los hechos y
pretensiones, no se puede denegar el acceso a la administracién de justicia,
maxime solicitar determinacion o individualizacion cuando la entidad demandada
no dio respuesta de fondo a lo solicitado previamente, y que una posicion en
contrario estaria pretermitiendo la etapa probatoria que se encuentra reglada”.

(i) Afiade que si se cumplié con la finalidad de la peticidon previa, toda vez que en
el escrito presentado ante la entidad| territorial se sefald en la referencia del
asunto: “Referencia: Agotamiento previo requisito del articulo 144 CPACA”: se
indico el derecho vulnerado por el municipio: “el derecho a la seguridad y
prevencion de desastres previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio
contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracién o agravio sobre los
derechos e intereses colectivos. Art. 2° Ley 472 de 1998.”; como también se le
solicito al ente territorial “Séptimo: Adopte las medidas necesarias de
proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado citado en el
presente escrito. Octavo: (...) adoptar las medidas necesarias de proteccion,
pertinentes a la evaluacién sismica en edificaciones indispensables y
edificaciones de atenciéon a la comunidad (...)”. Situaciones éstas, que a su
juicio cumplen con la disposicion legal, por lo que, entonces, una posicién en
contrario coarta la proteccion que procuro precaver en pro de la comunidad.

Con fundamento en estos razonamientos, procede el despacho a pronunciarse
sobre el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante:

- Del agotamiento del requisito previo.
6




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-0041

Encuentra el despacho que la jparte demandante, si agotdé el requisito de
procedibilidad consagrado en el n'jmeral 4° del articulo 161 del C.P.A.C.A., que al
tenor dispone: “4. Cuando se pretenda la proteccion de derechos e intereses
colectivos se debera efectuar la reclamacién prevista en el articulo 144 de
este Cadigo. [...]”. Ello por cuanto, de una mirada consciente del contenido del
oficio por medio del cual el actor pretende acreditar el cumplimiento del sefialado
requisito de procedibilidad, se tien@ que en los numerales 7 y 8 se sefala “Adopte
las medidas necesarias de protec¢ion del derecho o interés colectivo amenazado
o violado citado en el presente @scrito” y “adoptar las medidas necesarias de
proteccion, pertinentes a la evaludcion sismica en edificaciones indispensables y
edificaciones de atencion a la comunidad’, respectivamente.

En consecuencia, una interpretacibn contraria podria llegar a vulnerar el derecho
de acceso a la administracion de |usticia, por lo que, el despacho, repondra el auto
de 14 de febrero de 2018, en lo que tiene que ver con el agotamiento del requisito
previo consagrado en el numeral 4? del articulo 161 del CPACA.

- De las pretensiones.

Respecto de las pretensiones dé' la demanda se tiene que la parte accionante
justifica la falta de claridad de las mismas, en los principios de celeridad y
economia procesal, en la medida gue se realizé una peticion de manera general.
Ademas senalé que las pretensio les “deben de ser observadas en su contexto y
no de manera aislada como lo reééliza el Despacho, toda vez que la demanda la
integran los hechos, pretensiones, fundamentos, pruebas entre otras, situaciones
que se pasan por alto, como se puede apreciar en los fundamentos juridicos y que

de una lectura simple, se tien@ que la ‘ejecucion de la evaluacion de la

esultados o recomendaciones que se avizoren,
lervenciones a las edificaciones™ para asi prever

sismica y teniendo presente los
debera ordenar la "ejecucion de i

encaminadas a “garantizar los derechos invocados como vulnerados’. Ademas, de
acuerdo a lo que se encuentre acreditado dentro del proceso, el juez popular
puede emitir 6rdenes por fuera dé lo pretendido por el actor popular, ya que, en
estos eventos, el juez puede “exigir la realizacién de conductas necesarias para
volver las cosas al estado anteffor a la vulneracion del derecho o del interés
colectivo” (art. 34 L. 472 de 1998).

En razén a lo anterior, no por el Ptcho de omitir sefalar unas pretensiones claras
se puede restringir el acceso a la administracion de justicia, maxime, si el juez
puede dar érdenes mas especifiébs —aun por fuera de lo pedido en la demanda-,

7
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en aras de garantizar la proteccién| de los derechos colectivos. Por tanto, el
despacho repondra el auto de 14 de febrero de 2018, en lo que tiene que ver con
las pretensiones.

- De los hechos.

Considera el despacho que los hechos contenidos en el libelo introductorio, se
tornan indeterminados y ambiguos, pues, no se refieren, en estricto sentido, a
especificar con cuales estructuras edificaciones, se estan vulnerando los
derechos e intereses colectivos invocados. Es decir, el actor popular no hace
referencia a: (i) las condiciones fisicas y demograficas propias del municipio contra
el cual se dirige la demanda, para conocer su situacién particular, como célula
fundamental del ordenamiento territorial y, (ii) los edificios y construcciones con los
cuales se estan vulnerando los derechos fundamentales aducidos en la demanda.

El articulo 18 de la Ley 472 de 1998 dispuso que para promover una accion
popular se presentara una demanda con los siguientes requisitos: “b) La indicacion
de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticién”. A juicio del
despacho, la enunciacion general: “e/ Municipio actualmente no ha realizado la
actualizacion necesaria a las constrycciones existentes, cuyo uso se clasifique
como edificaciones indispensables y de atencién a la comunidad, localizada (sic)
en zonas de amenaza sismica alta e intermedia en el municipio [...]” es demasiado
abstracta, ya que no permite conpcer verdaderamente la situacion factica
particular del municipio demandado , por ende, debe el actor popular dar a
conocer al despacho dicha situacién en el municipio accionado.

En razoén a lo anterior, se impone al dgspacho no reponer el auto del 14 de febrero
de 2018, en lo que tiene que ver con los hechos de la demanda en la accién
popular de la referencia.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parcialmente el auto del 14 de febrero de 2018, en lo que
tiene que ver con el agotamiento del requisito previo consagrado en el numeral 4°
del articulo 161 del CPACA vy las pretensiones de la demanda, en lo relacionado
con los hechos se deja incélume, para que el actor popular se sirva subsanar los
defectos senalados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
oL

CLARA D RODRIGUEZ CASTILLO

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El apto anterior se r}fﬁlcﬁ por Estado No. _Cf’;_ de
" 0 1 R <.

siendo las 8:Q0 A.M.

El secretarlo,
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REPETICION
RSIDAD PEDAGOGICA'Y TECNOLOGICA

F JESUS BECERRA MORANTES
)48-00

antecede, procede el despacho a remitir por
rencia al Juzgado Trece Administrativo del

Circuito de Tunja, con base en los siguientes
ANTECEDENTES
Mediante apoderado judicial legalmente constituido, la UNIVERSIDAD

PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA -UPTC, en ejercicio del medio
de control de repeticion, consagrado en el inciso 2° del articulo 90 de la

Constitucion Politica, en el

articulo

142 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en la Ley 678 de 2001, formuld
demanda en contra del sefor JUAN DE JESUS BECERRA MORANTES,

solicitando que se hicieran las siguien

"PRIMERA: Que se DECLARE psg
responsable al sefior JUAN DE JESU
materiales ocasionados a la Universid:
UPTC, por su conducta dolosa o grave

SEGUNDA: Que como consecuencia
sefior JUAN DE JESUS BECERRA MG
Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombi

NOVECIENTOS DIECINUEVE MIL QU
CUARENTA Y SESIS CENTAVOS m/c

TERCERA: Que la condena respecti

previsto en el articulo 187 del C.P

indexacion, desde el momento en que

sentencia que ponga fin al proceso, pra

reajuste y la retroactividad.

(.-)

Manifiesta que el Juzgado Trece Adn
sentencia fechada el 28 de marzo de 2
a la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y
del servicio consistente en la falta de R
la nota de la asignatura de INGLES | ¢

el segundo semestre del afio 1995.

es declaraciones y condenas:

rsonal, patrimonial y administrativamente
S BECERRA MORANTES, de los perjuicios
ad Pedagogica y Tecnologica de Colombia —
mente culposa.

de la anterior declaracion, se CONDENE al
VRANTES cancelar a favor de la Universidad
a —UPTC, la suma de DIECISES MILLONES
[INIENTOS CUARENTA Y UN PESOS CON
fe ($16.919.541.16).

va sea actualizada de conformidad con lo
A.C.A, aplicando los ajustes del valor o
se causo hasta la fecha de ejecutoria de la
rrogable hasta la fecha del pago efectivo del

ninistrativo del Circuito de Tunja, mediante
2011, declard patrimonialmente responsable
TECNOLOGICA DE COLOMBIA por falla
egistro y pérdida de la planilla que contenia
sursada por RICHART TEJEDOR SILVA en

CONSIqERACIONES

1.- De la competencia para conocer ¢

e las demandas de repeticion.

1
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Frente a la demanda de repeticién que constituye el proceso de la referencia, el
despacho debe hacer algunas prégisiones, especialmente en lo que tiene que ver
con la competencia para conocer e este tipo de medios de control.

Sea lo primero sefialar que la repeticion cuenta con un respaldo constitucional,
cual es el mandato contenido en &l inciso 2° del articulo 90 superior, norma que
establece de manera clara que, én el evento de ser condenado el Estado a la
reparacién patrimonial de cualquiera de los dafios que el mismo precepto
contempla, y que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente
culposa de un agente suyo, aquél debera repetir contra éste. Textualmente la
norma en comento establece:

"ARTICULO 90. El Estado respondera patrimonialmente por los darios antijuridicos
que le sean imputables, causado§ por la accién o la omision de las autoridades
ptblicas. |

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno
de tales danos, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o
gravemente culposa de un agente suyo, aquél debera repetir contra éste.”
(Negrilla fuera de texto).

En el articulo 2° de la Ley 678 de EOO‘!, la accion de repeticiéon dejoé claro que éste
mecanismo procesal constituye ufia accion civil de caracter patrimonial que debe
ser ejercida en contra del servidor o ex servidor publico que como consecuencia
de su conducta dolosa o gravemente culposa haya dado Ilugar a un
reconocimiento indemnizatorio pof parte del Estado, proveniente de una condena,
conciliaciéon u otra forma de termihacion de un conflicto. Concretamente la norma
en mencién senala:

"ARTICULO 20. ACCION DE REPETICION. La accién de repeticién es una accion
civil de caracter patrimonial quel deberé ejercerse en contra del servidor o ex
servidor puablico que como consécuencia de su conducta dolosa o gravemente
culposo haya dado reconocimientd indemnizatorio por parte del Estado, proveniente
de una condena, conciliacion u otfa forma de terminacion de un conflicto. La misma
accion se ejercitara contra el parficular que investido de una funcion publica haya
ocasionado, en forma dolosa o gravemente culposo, la reparacion patrimonial.”

Finalmente, el Cédigo de Procgédimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), en su articulo 142, al consagrar el medio de
control repeticién, preceptud:

"Articulo 142. Repeticion. Cuantlo el Estado haya debido hacer un reconocimiento
indemnizatorio con ocasion de una condena, conciliacién u otra forma de terminacion
de conflictos que sean consecughcia de la conducta dolosa o gravemente culposo
del servidor o ex servidor publicolo del particular en ejercicio de funciones publicas,
la entidad respectiva debera repélir contra estos por lo pagado.

La pretension de repeticion también podréa intentarse mediante el llamamiento en
garantia del servidor o ex servid@r publico o del particular en ejercicio de funciones
publicas, dentro del proceso de résponsabilidad contra la entidad publica.

Cuando se ejerza la pretension| ?uténoma de repeticion, el certificado del pagador,
tesorero o servidor publico que fcumpla tales funciones en el cual conste que la
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entidad realizo el pago sera prueba suficiente para iniciar el proceso con pretension
de repeticion contra el funcionario respansable del darfo."”

Ahora, como quiera que la |repeticibn se encuentra establecida
constitucionalmente, pero ha tenido varios desarrollos legales, como bien puede
observarse de la lectura de la Ley 678 de 2001 y del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se han suscitado en torno a ella
una serie de discusiones referentes a la competencia para conocer de su tramite,
pues, como veremos, son unas las reglas fijadas por el ya derogado Decreto 01 de
1984, que, sea dicho de paso, no distan mucho de los preceptos contenidos en el
actual CPACA, y otras las establecidas|en la ya mencionada Ley 678 de 2001.

En efecto, al tenor de lo establecido en el numeral 12 del articulo 128 del Codigo
Contencioso Administrativo (D. 01 de| 1984), el Consejo de Estado conocia en
Unica instancia de las acciones de [repeticion que se promovieran contra el
Presidente de la Republica o quien haga sus veces, los Senadores y
Representantes, los Ministros del Degpacho, los Directores de Departamentos

Administrativos, el Procurador Genera
Republica, el Fiscal General de la Nac
de Justicia, la Corte Constitucional,
Tribunales Superiores del Distrito Jud
Penal Militar.

Igualmente, el numeral 10 del artict
Administrativo, disponia que los Tribur
instancia de las acciones de repeti
servidores o ex servidores publicos y ¢
la Ley cumplieran funciones publicas,
(500) salarios minimos legales mensua
asignada al Consejo de Estado en unic

en el numeral 12 del articulo 128 ibidem.

Notese que en los términos del articul
repeticion debe ser conocida por el Ju
haya tramitado el proceso de respa
conforme a las reglas de competenci
Administrativo, debiendo entenderse

Caddigo de Procedimiento Administrativ
es el estatuto hoy vigente.

Debe advertirse igualmente, que seg\
casos en los que la accion de repeticio
o cualquier otra forma de terminacior
competente para conocer de la misma

acuerdo o que ejerza jurisdiccion territc

conflicto.

De la misma manera, no puede pasar
comento también contempla la posibilid
en contra de varios funcionarios, caso ¢

de la Nacion, el Contralor General de la
on y los Magistrados de la Corte Suprema
el Consejo Superior de la Judicatura,
cial, Tribunales Administrativos y Tribunal

lo 132 del extinto Estatuto Contencioso
1ales Administrativos conocian en primera
cion que el Estado ejerciera contra los
ersonas privadas que de conformidad con
cuando la cuantia excediera de quinientos
les, y cuya competencia no se encontrara
a instancia, conforme al precepto contenido

o 7° de la Ley 678 de 2001, la accién de
ez o Tribunal ante el que se tramite o se
nsabilidad patrimonial contra el Estado,
a establecidas en el Cdédigo Contencioso
actualmente que la norma se refiere al
o y de lo Contencioso Administrativo, que

In la norma antes transcrita, en aquellos
n sea fruto de una conciliacion extrajudicial
1 de conflictos permitida por la ley, sera
el Juez o Tribunal que haya aprobado el
orial en el lugar donde se haya resuelto el

se por alto el hecho de que la norma en
ad de que la accion de repeticion se inicie
=n el cual la competencia para conocer de
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la misma radica en el Juez o Trib
con mayor jerarquia.

unal que conoceria el proceso en contra de aquél

Ahora bien, para efectos de la dplicacion de los preceptos contenidos en la Ley
678 de 2001, debe tenerse en cuénta que esta normatividad comenzé a regir el 04
de agosto de 2001, pues asi lo cbntempla el articulo 31 de la mencionada ley. En
este orden de ideas, como qulera que en el presente caso la demanda de
repeticion fue presentada ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja
el 23 de febrero de 2018 (fl. 86.) /considera el despacho que es légico y pertinente
dar plena aplicacion a los préceptos contenidos en la Ley 678 de 2001,
especialmente aquellos referent&s a la competencia para conocer de este tipo de
asuntos contencioso administrativos, pues es claro que se hizo ejercicio del

dispositivo procesal en vigencia

A lo anterior debe agregarse qu
se constituye en norma especi

e la referida normatividad.

en tratandose de repeticion, la Ley 678 de 2001
, razébn por la cual, atendiendo los criterios de

interpretacion normativa, debe aplicarse preferentemente respecto de las normas
contenidas en el Coédigo de Précedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, las cuales evidentemente son generales.

De ofra parte, debe senalarse q| e conforme a lo establecido en el inciso 1° del
articulo 4° del Acuerdo PSAAD6-3501 de 2006 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los procesos de dccion de repeticion debe conocer el mismo Juez
que tramito el proceso previo, y fgor ende, no hay lugar a reparto. Textualmente, la
norma en comento establece: |

"ARTICULO CUARTO.- GRUPDS DE REPARTO. En los circuitos judiciales
administrativos en los que haya mas de un Juzgado Administrativo, diferentes al de
Bogota, los asuntos de conotiniento de dichos despachos, para efectos del
reparto, se agruparan asi:

(..)

Paragrafo. En las acciones de repeticion, en virtud del articulo 7 de la Ley 678
de 2001, que establece gue el competente para su conocimiento es el mismo
juez que tramite o haya tramitfado el proceso de responsabilidad patrimonial
contra el Estado, o el que haya aprobado la conciliacion o el mecanismo para
solucionar el conflicto, no habta reparto.

(...)" (Negrilla y subraya fuera dé fexto)

En suma, para este despacho &8 claro que la Ley 678 de 2001, por ser especial
respecto de las normas contenidgs en el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativp, debe aplicarse de manera preferente a todos
aquellos casos en los que selhaga ejercicio de la accion de repeticion con
posterioridad a la vigencia de |a misma, esto es, después del 04 de Agosto de
2001, motivo por el cual los ciiterios de competencia para conocer de dichos
procesos, no pueden ser los lontenidos en la Ley 1437 de 2011, sino que
necesariamente deben obedecet a lo dispuesto en el articulo 7° de la mencionada
ley.
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Asi las cosas, como bien se expuso &
accion de repeticion que ahora nos
responsabilidad civil y extracontractt
BECERRA MORANTES, como consé
proceso de nulidad y restablecimientc
el Juzgado Trece Administrativo del C

En este sentido, es claro que a la luz
678 de 2001, este despacho carece ¢
demanda de repeticion, pues el proce
tramitado por el Juzgado Trece Adn
contera implica que sea dicho despac
se estudia, motivo por el cual se impo
referencia al aludido juzgado.

De conformidad con todo lo expuesto
remision inmediata del proceso de la
del Circuito de Tunja, pues a la luz de
de 2001, norma aplicable al presente
vigencia de la misma, este despacho
presente demanda de repeticion, ya ¢
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:n acapites anteriores de esta providencia, la

ocupa tiene como objeto la declaratoria de

jal en cabeza del sefor JUAN DE JESUS
scuencia de la condena impuesta dentro del
) del derecho No. 2002-03946, que curso en
ircuito de Tunja. (fls. 20-40).

z de lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley
le competencia para conocer de la presente

so primigenio que dio origen a la misma fue

inistrativo del Circuito de Tunja, lo que de

ho el que debe conocer del asunto que aqui

ne la remision inmediata del expediente de la

en precedencia, este despacho ordenara la
referencia al Juzgado Trece Administrativo
lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 678
caso por haberse presentado la demanda en
carece de competencia para conocer de la
jue el proceso patrimonial que le dio origen

fue tramitado por el juzgado antes aluc
estrado judicial el que debe conocer

lido, lo que de contera implica que sea dicho
el asunto que aqui se estudia, por lo que se

le remitira de forma inmediata el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Abstiénese de avocar

| conocimiento del medio de control de

repeticion radicado bajo el nimero 2018-00048 en el que actia como demandante
la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA -UPTC vy
como demandado el sefior JUAN DE JESUS BECERRA MORANTES, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias

al Juzgado Trece Administrativo Oral

TERCERO: Déjense las constancias )

informacion judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION PO

El auto anterior se no
de hoy(| 4 3

| MAR P

| Circuito de Tunja.

y anotaciones pertinentes en el sistema de

LMD L
RIGUEZ CASTILLO

A ESTADO ELECTRONICO

siendo las 8:00

AM.

La secretaria,




Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO
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DESPACHO
Expediente: 2016-0326

DEMANDANTES: BENEDICTO CALDERON PACANCHIQUE Y

OTROS

DEMANDADO: ESE CENTRO DE SALUD DE SIACHOQUE

RADICACION: 2016-0326

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Avocase en PRIMERA INSTANCIA lel conocimiento del presente asunto.

2.- Ejecutoriada esta providencia, quede el expediente en secretaria a disposicion
de las partes para los tramites legales pertinentes.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O dadiL -

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

ODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

El auto anterior se notificé por Estado No. 05, de

N1 1 :
Mﬁﬂ_ siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, E E ,Zf’giu" ‘)
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Expediente: 2017-00090
Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FRENZEL JOSE CRUZ MORA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001333301520170009000

En virtud del informe secretarial que antecede y considerando que la audiencia inicial
previamente programada dentro del proceso (Fl. 76), no se pudo realizar debido al cierre
de términos acaecido en tal fecha conforme a lo sefialado en la constancia secretarial
vista a folio 78, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro
del proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia veinte (20) de marzo de dos
mil dieciocho (2018) a las dos y media de la tarde (02:30 p.m.), en la Sala de
Audiencias B1-8 ubicada en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

SEGUNDO.- En firme |la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apodérados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

El aulo anterior se ng

NOTIFICACIO]; POR ESTADO ELECTRONICO

ﬁ?ﬁm'Estado No. OS de hoy

G ‘] W\ ' siendo las 8:0Q A.M.

La Secretaria,
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Tunja,
ACCION: NULIDAD Y RE

UBLICA DE COLOMBIA
ICIAL DEL PODER PUBLICO

TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2017-0150

TABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YESID SASTOQUE SUAREZ

DEMANDADO: NACIO
EJECUTIVA DE ADMINI
RADICACION: 2017-015

En virtud del informe secretarial que
algunas irregularidades surgidas en el t

CONSID

RAMA JUDICIAL DIRECCION
RACION JUDICIAL DE TUNJA

ntecede, procede el despacho a corregir
amite del mismo, previas las siguientes:

RACIONES

Revisado el expediente se observa que|mediante informe secretarial de fecha 18 de

enero de 2018 (fl. 66), por un error invo
de la referencia al despacho sin asur
percatar que el proceso se encontrat
demanda.

En efecto, al salir el proceso del despac
las excepciones (fl. 67), por lo que, nung
de la demanda, cercenandosele a I3
posibilidad de reformar la demanda.

En estas condiciones es evidente que €
sido el correcto, por lo que sera neces
aras de evitar la configuracion de causa

Para remediar las circunstancias que
juridica, que permite que el Juez no se
que ha proferido, en salvaguarda de |
contener toda actuacion judicial, permiti
actuaciones erradas y corrija el run
ilegalidades.

El Consejo de Estado en sentencia de
actuacion ilegal manifesto:

“...Por consiguiente el juez:

‘no debe permitir con sus conduc
como venia, a sabiendas de una irr¢
suficiente para variar, en absoluto
no esta vendado para ver retro
decision que ha de adoptar depen
por la ejecutoria, de otra anterior.

! Consejo de Estado expediente 22235, Consejera

Actor: ELECTRICARIBE S.A. ES.P.

>
3

untario del despacho, se ingresé el proceso
ito pendiente por resolver y, ademas, sin
»a corriendo el término de traslado de la

no sin una providencia, se corrio traslado de

a se suspendieron los términos del traslado
apoderada de la parte demandante, la

| tramite adelantado en éste proceso no ha

ario ajustar su contenido a la legalidad, en

les de nulidad del proceso.

acaban de describirse existe una figura
vea sometido y atado a los autos ilegales
a legalidad y el debido proceso que debe
endo que el director del proceso elimine las
bo de los procesos viciados de estas

fecha 12 de septiembre de 2002', sobre la

tas continuar el estado del proceso,
eqularidad procesal que tiene entidad
el destino o rumbo del juicio; el juez
activamente el proceso, cuando la
deria de legalidad real, y no formal

Ponente GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR
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“Tal circunstancia conduce

REPUBLICA DE COLOMBIA
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| juzgador a que tome medidas sobre la

irreqularidad de lo actuado, éh primer lugar, declarando el error advertido

y, en consecuencia, la insub.
negando el mandamiento de

Teniendo en cuenta lo anterior,
procede el despacho a declarar la

istencia de lo actuado y, en segundo lugar,
pago.” (Negrillas del original).

a efectos de corregir la irregularidad advertida
legalidad del ingreso al despacho de 18 de enero

de 2018 (fl. 66) y el traslado de las excepciones (fl. 67), para que se terminen de

correr los términos de traslado dé

En mérito de lo expuesto, se

1.- Declarar la ilegalidad del ingr:
el traslado de las excepciones (fl.
de traslado de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. |

hoy"‘ 0 1

=S

la demanda.

RESUELVE

o al despacho de 18 de enero de 2018 (fl. 66) y
67), para que se terminen de correr los términos

Al
D RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

|i JUZGt. DO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL i|
‘ CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antror se ancﬁ por Estado No. 05 de
4 1l r.

WAR <

=1 siendo lag 8:00 A.M.
|l El Secretai. :E ﬁ”! :.! Il
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