REPUBLICA DE COLCMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00159

ACCION: DE GRUPO

DEMANDANTE: JHON FREDY LOPEZ VARGAS Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS
RADICACION: 150013333001-201700159-00

R Objeto de la decisidén

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
del recurso de reposicion en subsidio de apelacion propuesto por el apoderado del
grupo contra el auto de fecha 24 de octubre de 2019 (fls. 1280-128), previos los
siguientes:

Il. Antecedentes

Mediante auto de fecha 12 de septiembre de 2019 (fl. 1270-1274 Cuaderno 4 Exp.
2017-00159), el Juzgado Primero Administrativo de Tunja resolvid lo siguiente:

“1- NEGAR por improcedente la acumulacion del proceso de referencia No.
15001 3333 001 201700159 00 promovido en este Despacho por JHON FREDY
LOPEZ VARGAS Y OTROS y el correspondiente a radicacién No. 15001 3333
009 201700080 00 que tiene lugar en el Juzgado Noveno Administrativo Oral de
Tunja adelantado por las razones expuestas en esta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmediata las
presentes diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos para
que el expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho y, por su
conducto, se remita al JUZGADO NOVENQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA, para lo de su competencia.”

A través de auto de fecha 24 de octubre de 2019 (fls. 1277-1279), este Despacho
resolvid:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de a adhesion de nuevos miembros al grupo
propuesta por el Juzgado Primero Adminisirativo de Tunja, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Tunja, para que asuma el conocimiento del presente asunto y resuelva
fo de su competencia; y si por ese despacho es avocado el conocimiento, realicese
la compensacion correspondiente y la baja del sistema de éste despacho.

Il Del recurso de reposicion y en subsidio apelacién

El apoderado del grupo presenté recurso de reposicion contra la decision calendada
el 24 de octubre de 2019, manifestando que la administracion judicial deberia dar
prioridad a la economia procesal, puesto que la acumulacién de estos procesos
tiene la finalidad que cada uno de los integrantes de la accion puedan ser
amparados por una sola decisién de fondo que ampare los derechos que les fueron

vulnerados por el incumplimiento por parte de los principales causantes que son el
1
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Municipio de Tunja y Ecovivienda. Afirma que las pretensiones que soportan ambas
acciones de grupo son similares, aunado al hecho, que los fundamentos facticos se
sustentan en la no entrega de las viviendas a los accionantes, situacién que les
ocasiond dafios y perjuicios.

Finalmente, solicitd se sirva admitir la acumulacién de la acciéon de grupo
proveniente del Juzgado Primero Administrativo de Tunja, y se siga adelante con el
tramite del proceso.

IV. CONSIDERACIONES

Cuestion previa: alcance y sustentacion del recurso reposicion en subsidio de
apelacion

Previo a abordar el andlisis del caso concreto, es necesario precisar el alcance del
recurso reposicion en subsidio apelacion interpuesto por la parte demandante contra
el auto proferido por este Despacho el dia 24 de octubre de 2019, mediante el cual
se nego la solicitud de a adhesién de nuevos miembros al grupo propuesta por el
Juzgado Primero Administrativo de Tunja. Esto debido a que, como se vio, las
razones de inconformidad alli esgrimidas resultan un tanto confusas.

Dicho lo anterior, se observa que, en cuanto a la no integracion o adhesién de
nuevos miembros del grupo, el tnico argumento que expuso la parte actora es haber
citado el articulo 55 de la Ley 472 de 1998, pero todo el escrito esta dirigido a que
el despacho reponga la decision adoptada y en su lugar, se acepte la acumulacién
de procesos, decisién que insiste el despacho no fue la que se adoptd en el auto
recurrido.

Aunado a ello, advierte esta Sede que la decision de no acumular los procesos fue
proferida el 01 de febrero de 2019 por el despacho homélogo, ratificada mediante
auto del 12 de septiembre de 2019 al negar por improcedente la acumulacion del
proceso de la referencia, decision que era la que debi6 cuestionar el hoy recurrente,
y no la adoptada por este despacho que se insiste nego la solicitud de integracion
del grupo, figuras procesales muy diferentes.

Al respecto, el Consejo de Estado ha definido el principio de congruencia como:
“[...] el principio normativo que delimita el contenido de las resoluciones judiciales
que deben proferirse, de acuerdo con el sentido y alcance de las peticiones
formuladas por las partes, para el efecto de que exista identidad juridica entre lo
resuelfo y las pretensiones o imputaciones y excepciones ¢ defensas
oportunamente aducidas, a menos que la ley otorgue facultades espéciales para
separarse de ellas [...]"”, y frente al recurso de alzada el pronunciamiento del juez
se ve delimitado ¢ condicionado a los puntos de discordancia sefialados por el
recurrente en el escrito de contentivo del recurso.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia de 3 de noviembre
de 2016, C.P. Roberto Augusto Serrato Valdés, nimero Unico de radicacion 13001 23 31 000 2001 02023 01
2
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A juicio del Despacho, el recurso de alzada no contiene una verdadera
inconformidad con la decision de no decretar la integracién de nuevos demandantes
al grupo en la accién que cursa con radicado 150013333009-201700080-00 y, por
ende, en ese aspecto particular, el recurso debe tenerse por no sustentado.

Se insiste: en el recurso de reposicion y/o apelacion se deben exponer los
argumentos de inconformidad con la decisién recurrida, a fin de que el A quo o Ad
quem pueda pronunciarse sobre esos aspectos. De lo contrario, como se vio, el
juez careceria de pardmetros para resolver aquellos puntos del recurso que no
fueron sustentados.

En consecuencia, el Despacho carece de elementos de juicio para pronunciarse
sobre el recurso impetrado por no haber sido sustentado en debida forma, por lo
ya expuesto, razén por la cual el Despacho se abstendra de pronunciarse de fondo.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENERSE POR NO SUSTENTADO recurso de reposicidn en subsidio
apelacién propuesto por el apoderado judicial del grupo afectado, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Tunja, para que asuma el conocimiento del presente asunto y resuelva
lo de su competencia; y si por ese despacho es avocado el conocimiento, realicese
la compensacion correspondiente y la baja del sistema de éste despacho.

TERCERO: COMUNICAR lo decidido en esta providencia al Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Tunja.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

./
ROSA MILENA BLES??’INOSA
UEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd per Estado No. { 2 ,
b I R S l‘)r"\.«E

de hoy A

AM. )/
El Secretario,

s
Sal

siendo las 8:00
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Tunja,

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TUNJAY OTRA
RADICACION: 150013333009 2017-00066

l. Objeto de la decision

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
del recurso de reposicion propuesto por el actor popular contra el auto de fecha 15
de octubre de 2019 (fls. 103-109), por medio del cual se aprobé la liquidacion de
costas vista a folio 97 del expediente, previos los siguientes:

. Antecedentes y del recurso de reposicion y en subsidio apelacion

Mediante auto de fecha 12 de septiembre de 2019 (fi. 57), se ordend obedecer y
cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyacéa — Sala de Decisién No-
1 en providencia de fecha 18 de agosto de 2019 (fls. 38-45), mediante la cual
confirmé parcialmente la sentencia proferida por este despacho el 15 de marzo de
2018 (fls. 1-10); y liquidar las costas por Secretaria, sin lugar a las agencias en
derecho.

A través de auto de fecha 15 de octubre de 2019 (fl. 98), se aprobé liquidacion de
costas vista a folio 97, por la suma $75.000, correspondiente a los gastos utiles
sufragados por la parte demandante y acreditado en el plenario.

Frente a la anterior decisidn, el actor popular interpuso recurso de reposicién y en
subsidio apelacién argumentando que se debe incorporar en la liquidacion de las
costas procesales el concepto de agencias en derecho de conformidad con las
reglas decantadas por la Sentencia de Unificacién del 06 de agosto de 2019
emanada de la Sala de Decisidon No. 27 de la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo; precedente que tiene efecto vinculante en los términos de los
articulos 10 y 102 de la L.ey 1437 de 2011 para todos los procesos de acciones
populares que se encuentren en curso en la jurisdicciéon contencioso administrativa;
y que el presente proceso se encontraba en curso al momento de proferirse la
sentencia de unificacién.

Finalmente, solicitd que en caso de confirmar la liquidacién de costas se conceda
en el efecto diferido el recurso de apelacion de conformidad al numeral 5 de! articulo
366 del C.G.P., aplicable por remision de! articulo 44 de la Ley 472 de 1998.

1. Consideraciones

El despacho advierte que mediante sentencia del 18 de agosto de 2019 el
Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca —Sala de Decisién No. 1, M.P. Fabio
lvan Afanador Garcia (fls. 42-43), frente a las agencias en derecho, discurrié:

“Como quiera que la apelacion solo esta dirigida a cuestionar la no condena en
costas de fa parte vencida, la Sala se ocupara de resolver tinicamente este topico

1
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de desavenencia propuesto por el demandante contra fa decision de primera
instancia.

Teniendo en cuenta que las costas judiciales implican la erogacion econémica gue
debe sufragar quien pierda ef ltigio u obtiene una decision judicial que le
desfavorece, es necesario revisar conjuntamente que estén demostradas y
causadas. Ademas, no se puede perder de vista que por tratarse de una accion
publica, conmto lo es la accién popular, no hay lugar a las agencias en derecho
(gastos de honorarios del abogado o profesional en derecho), pero si es
posible condenar al pago de la expensas erogadas por Ia parte victoriosa o
favorecida con el fallo (gastos en que incurrié para el desarrolio del proceso).

Al revisar el expediente, se advierte que el demandante presentd la demanda en
nombre propio (Fis. 1-13 C. la Instancia), lo que implica enfonces que no incurrio en
gastos por concepto de honorarios de abogado y tampoco existe prueba alguna que
demuestre que conto con asistencia juridica, v si asi hubiere sido, tampoco habria
fugar a su reconocimiento tal como se sefialo lineas atras.

De iguaf manera, no se encuentra demostrado que se hubiere practicado alguna
prueba cuyos gastos hubieren estado a carge del actor popular, a pesar de que se
ordeno un dictamen pericial este fue asumido por el Fondo para la Defensa de los
Derechos e Interés -Colectivos de fa Defensoria def Pueblo, tan solo se encuentra
demostrado que el actor incurrié en gastos fales como la difusion radial del aviso
sobre la admision de fa demanda por valor de $75.000 (Fol. 30 C la Instancia). De
lgual manera, se encuentra demostrado que el demandante popular asistié a la
audiencia de pacto de cumplimiento celebrada el dia 4 de julio de 2017 (FIs. 114-
115 C. la Instancia), presento sendos escritos (Fls. 120, 271273, 282-248 C. la
Instancia), y ademas presenté alegatos de conclusion (Fis.296-300 C. la Instancia).

En ese orden de ideas, se revocard el numeral sexto def fallo de primera instancia
para en su lugar condenar en costas (expensas y gastos procesales), las cuales
seran liquidadas por el juez de primera instancia, en fo demas se confirmaré la
decision apefada.”

Ahora, teniendo en cuenta el principio de seguridad juridica, la sentencia es
inmodificable por el mismo juez que la dictd, quien una vez profiere la decisién
judicial pierde la competencia respecto del asunto por él resuelto, careciendo de la
facultad de revocarla, reformarla, quedando revestido sélo, de manera excepcional,
de la facultad de aclararla, corregirla y adicionarla en los precisos términos de o
consagrado en los articulos 285, 286 y 287 del CGP.

Asi las cosas, es claro que el Ad quem dentro de [a presente accién pUblica sefialo
que no era viable el reconocimiento de las agencias en derecho; decision que
se encuentra debidamente ejecutoriada, lo cual hace inviable juridicamente que este
Juzgado proceda a reconocer dicho concepto cuando la sentencia de segunda
instancia lo excluyé.

No obstante, no pasa por alto este Despacho que mediante auto de fecha 30 de
agosto de 2019 (fls. 420-421) el Tribunal Administrativo de Boyaca ordend remitir el
expediente de la referencia al H. Consejo de Estado para que conozca del recurso
de revision eventual con el fin del reconocimiento de agencias en derecho, y por
ende, el actor popular debera atenerse a lo que se resuelva en dicho recurso.
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Por Gitimo, respecto a la concesién del recurso de apelacion es menester traer a
colacion el articulo 36 de la Ley 472 de 1998, que establece:

ARTICULO 36.- Recursos de Reposicién. Contra los autos dictados durante el
framite de la Accion Popular procede el recurso de reposicién, el cual sera
interpuesto en los términos del Codigo de Procedimiento Civif.

Al respecto, el Consejo de Estado — Sala Plena de lo Contencioso Administrativo,
en sentencia del 26 de junio de 2019, Radicacion ntimero: 25000-23-27-000-2010-
02540-01(AP)B, al referirse sobre las decisiones susceptibles del recurso de
apelacion dentro de las acciones populares, sefiald

‘[L]as decisiones proferidas en el curso de una accién popular son susceptibles
tnicamente del recurso de reposicion, salvo la que decreta una medida cautefar y Ia
sentencia de primera instancia, decisiones contra las cuales procede el de
apelacion. (...)[E]n atencidn a la celeridad que debe caracterizar las acciones
populares es claro que el recurso procedente contra las decisiones dictadas en ef
curso de este tipo de acciones es dnicamente el de reposicion, salvo lo dispuesto
expresamente en fos articulos 26 y 37 de la Ley 472 de 1998 respecto de las
providencias a través de las cuales se dicta una medida cautelar y se profiere
sentencia de primera instancia, decisiones estas que son apelables; sin que con
dicha limitacidn se afecte en manera alguna ef debido proceso o ef derecho a la
doble instancia conforme el anélisis efectuado frente al punto por la Corte
Constitucional. Entonces es esta la oportunidad para que la Sala Plena de esta
Corporacion reafirme la regla en comento segin la cual, se insiste, las Unicas
decisiones apelables en acciones populares son el auto que decreta una medida
cautelar y la sentencia de primera instancia, por lo que todas las demas decisiones
que se adopten en el tramite de estos procesos son tinicamente pasibles def recurso
de reposicion.”

Conforme con lo expuesto, en atencién a la celeridad que debe caracterizar las
acciones populares es claro que el recurso procedente contra las decisiones
dictadas en el curso de este tipo de acciones es Gnicamente el de reposicion, salvo
lo dispuesto expresamente en los articulos 26 y 37 de 1a Ley 472 de 1998 respecto
de las providencias a través de las cuales se dicta una medida cautelar y se profiere
sentencia de primera instancia, decisiones estas que saon apelables; sin que con
dicha limitacién se afecte en manera aiguna el debido proceso o el derecho a la
doble instancia.

En consecuencia, no existe mérito para reponer el auto atacado, y no es procedente
conceder el recurso de apelacion por ser un auto solo susceptible de reposicion.

En meérito de lo brevemente expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER auto de fecha 15 de octubre de 2019 (fl. 98), por medio
del cual se aprobd [a liquidacion de costas vista a folic 97 del expediente, de
conformidad con las razones expuestas.
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SEGUNDO.-NO CONCEDER por improcedente la apelacion interpuesta por el
sefior YESID FIGUEROA GARCIA contra el auto de fecha 15 de octubre de 2019,
por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Reconoécese personeria al abogado DIEGO JOSUE BACCA CAICEDO
identificado con C.C. No. 7.179.724 de Tunja y portador de la T.P. No. 201.984 del
C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial del MUNICIPIODE TUNJA en los
términos y para los efectos del poder conferido, visto a folio 112 del expediente.

Una vez en firme esta providencia ingrese el expediente para lo que corresponda.
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a las partes, que informe de la publicidad del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE =

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 65 , de
hoy

1 1 DIC 2019 siengeTas 8:00 A.M.

El Secretario,
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ACCION: DE GRUPO

DEMANDANTE: MYRIAM WILCHES RODRIGUEZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA Y LA EMPRESA
CONSTRUCTORA DE VIVIENDA ECOVIVIENDA
RADICACION: 150013333009-2017-00080-00

l. Objeto de la decisidn

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
del recurso de reposicidn en subsidio de apelacion propuesto por el apoderado del
grupo contra el auto de fecha 19 de septiembre de 2019 (fls. 648-649), previos los
siguientes:

1l Antecedentes y del recurso de reposicion en subsidio apelacién

Mediante auto de fecha 19 septiembre 2019, este Despacho negd la solicitud de
adhesion de nuevos miembros del grupo presentada por el apoderado de la parte
actora (fl. 646).

El apoderado del grupo presentd recurso de reposicion en subsidio apelaciéon contra
la decision adoptada por este Juzgado, manifestando que "Cabe resaltar que como
bien se defa ver en cada una de los documentos allegados, las partes que intervienen son
fas mismas que se encueniran demandadas dentro de la presente accién, por lo cual se
persigue el pago de los perjuicios causados a cada uno de los grupos familiares que
intervienen en la presente accién con los mismos dafios, y e/ mismo origen que este fuvo
ya que las personas que prefenden serincorporadas a la accion de grupo tienen y ostenfan
las mismas calidades de los accionantes principales (...)Como se dijo anteriormente las
personas que presentaron solicitud para que sean tenidas en cuenta en la accion de grupo
se encontraban dentro de términos e igualmente no hay necesidad de narrar nuevamente
los hechos pues con la documentacion aportada se demuestra que han sufrido un perjuicio
originado en los mismos dafios qgue se demanda y su origen es el mismo y con la radicacion
se manifestéd que fueran tenidos en cuenta dentro del proceso”

1. Consideraciones

El articulo 55 de la Ley 472 de 1998, estipula:

ARTICULO 55. INTEGRACION AL GRUPQ. <Aparte tachado INEXEQUIBLE.
Aparte subrayado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE> Cuando la demanda se
haya originado en dafios ocasionados a un ntimero plural de personas por una
misma accion u omisién, o por varias acciones u omisiones, derivadas de la
vineracion de derechos o intereses colectivos, quienes hubieren sufrido un perjuicio

1
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podran hacerse parte dentro def proceso, antes de la apertura a pruebas, mediante
1a presentacion de un escrito en el cual se indique su nombre, el dafo sufrido,
el origen del mismo y el deseo de acogerse al fallo y de pertenecer al conjunto
de individuos que interpuso la demanda como un mismo grupo. Quien no concurra
al proceso, y siempre y cuando su accion no haya prescrito y/o caducado de
conformidad con las disposiciones vigentes, podra acogerse posteriormente, dentro
de los veinte (20) dias siguientes a la publicacién de la sentencia, suministrando Ia
informacion anterior, pero no podrd invocar dafios extraordinarios o excepcionales
para obtener una indemnizacion mayor y tampoco se beneficiara de la condena en
costas.

La integracion de nuevos miembros al grupo, con posterioridad a la sentencia, no
incrementara el monto de la indemnizacién contenida en ella.

Las acciones individuales relativas a los mismos hechos podrén acumularse a la
accion de grupo, a solicitud el interesado. En este evento, el interesado ingresara al
grupo, terminara la tramitacion de la accion individual y se acogera a los resultados

de la accion de grupo. (Resaltado propio).

Ahora bien, revisado el escrito contentivo del recurso observa el despacho que el
apoderado judicial del grupo subsané el yerro puesto de presente en el auto
recurrido, pues en su escrito se alega que los solicitantes han sufrido los mismos
dafos con un origen comun al de los accionantes principales, ademas de su deseo
de acogerse al fallo y de pertenecer al grupo, manifestaciéon que no se hizo en el
escrito de fecha 06 de abril de 2018 (fls. 517-518).

Asi, las cosas, encuentra esta Sede que la parte actora corrigio la falencia anotada
en la decision recurrida, y en consecuencia se debera ordenar la integracién al
grupo de las personas referidas a folios 517 a 518 del expediente, por cumplir con
los requisitos dispuestos en el articulo 55 de la Ley 472 de 1998.

Improcedencia de la acumulacion de procesos en acciones de grupo

El apoderado de la entidad demandada FONVIVIENDA solicité la acumulacion
del proceso de referencia a otro asunto que cursa en el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Tunja, cuyo radicado es
15001333300120170015900 (fl. 610-611), por cuanto versa sobre el mismo
proyecto de vivienda de interés prioritario “Torres del Parque” del Municipio de
Tunja.

La acumulacién de procesos conforme a lo resefiado por el Consejo de Estado en
el auto de 21 de julio de 2015 (C.P. HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS)
“persigue que las decisiones judiciales sean coherentes y evita Soluciones
contradictorias en casos analogos. Ademas, simplifica el procedimiento y reduce
gastos procesales, en aras del principio de economia procesal’."”

! Procesos acumulados: 11001-03-24-000-2013-00534-00(20946) y 11001-03-24-000-2013-00509- 00(21047)
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Esta figura procesai para procesos ordinarios se encuentra regulada en los articulos
148, 149 y 150 del Cédigo General del Proceso (CGP), aplicables por remisién
expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative (CPACA). Sin embargo, en el tramite de las acciones
de grupo como accién constitucional, encuentra su asideroc normativo en la Ley 472
de 1998, en donde la mencionada figura procesal no opera, puesto que tal como lo
ha indicado la jurisprudencia del Consejo de Estado?, la finalidad de estas acciones
resulta ajena a la posibilidad de la existencia de varios procesos que estén
fundamentados en dafos provenientes de una causa comdun.

Para ampliar sobre lo que respecta a la de la acumulacién de procesos o demandas
de reparacién de los perjuicios causados a un grupo, el Consejo de Estado ha
manifestado su postura frente a la improcedencia en el marco de las acciones de
grupo de marras, como se evidencia en la providencia del 19 de mayo de 20113 en
la que pronunciandose en un conflicto negativo de competencias decidié declarar ia
nulidad de la providencia proferida por el Tribunal Administrativo del Quindic que
orden¢ ofictosamente acumular la accién de grupe de esa referencia a otra anterior.
En esa oportunidad indicé el Alto Tribunal:

“3.2.1. La acumulacion de procesos es una figura juridica que obedece a la economia
procesal, y tiene como consecuencia ef tramite de dos o mas procesos mediante uno
solo, siempre que sus pretensiones hayan podido acumularse en una sola demanda,
que el demandado sea el mismo y las excepciones propuestas se fundamenten en
los mismos hechos, y que los procesos se encuentren en la misma instancia.

()

Asi las cosas, el juez que decreta la acumulacion es el mismo que tendrd el
conocimiento de los procesos acumulados. En el sub lite, el Tribunal del Quindio
decretd una acumulacién que no se corresponde con la normativa del C. de P. C.

3.2.2. Por ofro lado, si en gracia de discusion se admitiera que el Tribunal tenia
competencia para decretar la acumulacion, y que ésta se practicé en debida forma,
es de importancia destacar que la mencionada figura procesal no opera en las
acciones de grupo, puesto que éstas, por su finalidad, son ajenas a la posibilidad de
la existencia de varios procesos que estén fundamentados en dafios provenientes
de una causa comun, como se deduce claramente de los articulos 3 y 46 de la ley
472 de 1998,

(-=-)

% Seccién Tercero, auto del 19 de mayo de 2011, expedientc: 11001-03-15-000-2010-00560- 00(AG) (C.P:
ENRIQUE GIL BOTERQO). Esta posicién también es asumida cn providencias recientes como la contenida en
el auto del 3 de septiembre de 2018, radicacion nmumero: 25000-23- 41-000-2013-01957-01(AG) A (C.P.
MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ) y en el auto dec 24 de abril de 2019, radicacién nimero: 11001-
03-15-000-2017-03247-00(AC) (C.P. MILTON CHAVES GARCIA).
* Radicacion nimmero: 11001-03-15-000-2010-00560-00(AG)
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Por _consiquiente, el Tribunal Administrativo del Quindio, no sélo no tenia
competencia para decretar la acumulacién de procesos, sino que ademas lo
hizo respecto de una accién que no lo admite. ™

Dicho criterio fue reiterado por la Seccidén Cuarta de la Corporacion Contencioso
Administrativa que en sentencia del 24 de abril de 2019 (Radicacion nimero:
11001-03-15-000-2017-03247-00(AC)), senald:

“En todo caso, dicho sea de paso, la Sala advierte que el tribunal expuso fas razones
de orden normativo que impiden el decreto de acumulacién de acciones de grupo y
precisé que lo procedente era la integracion por solicitud del interesado. Para el
efecto, argumento:

“Si en gracia de discusion, se aceptara la posibilidad de aplicar la figura de /a
acumuiacion de procesos. hay que tener en cuenta que en este caso, se trata
de un medio de control de reparacion de perjuicios causados a un grupo, que
tiene normatividad especial (ley 472 de 1998) y en la misma, rige lo sefialado
por el art. 55 antes descrito, esto es, la presunta acumulacién debe ser
analizada por via de la integracion del grupo, mas no de la acumulacion de
procesos, pese a que en su inciso final se mencione la expresion ‘acumulacion’,
ya que al estar contenida en la norma que regula ef tema de la integracion del
grupo, su entendimiento pende de la interpretacién sistematica de dicha norma,
en ofras palabras, las acciones individuales se renuncian a favor de integrar un
grupo, mas no de acumular procesos.

La integracion del grupo, por virtud def art. 55 de la ley 472 de 1998, como ya
se difo, pende de quien formule la solicitud. Siendo asi, como en este caso Ia
solicitud de ‘acumulacién’ deviene de uno de los entes demandados
(ECOPETROL S.A.), se hace imposible atender su pedimento, pues, como
ya se anoto, la integracion al grupo debe provenir del interesado en hacer
parte del grupo, que no del demandado.” (Resaltado del despacho).

De conformidad con lo anterior, queda claro que tratandose del medio de contro!
de reparacién de perjuicios causados a un grupo no procede la acumulacion de
demandas ni de procesos y, por tal razén, tampoco es viable la integracion pues
esta debe provenir del interesado en hacer parte del grupo, y no de las entidades
demandadas. Aunado a la naturaleza de la accién de grupo y la autorizacion legal
para ejercer procesos individuales sin necesidad de agruparse, razén por la cual el
Despacho negara la acumulacién de procesos por improcedente.

En consecuencia se,
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RESUELVE

Primero: ACEPTAR la solicitud de a adhesién de nuevos miembros al grupo
presentada por el apoderado de la parte actora, y en consecuencia integrar al grupo
a las personas referidas a folios 517 y 518 del expediente, por las razones
expuestas.

Segundo - NEGAR por improcedente la acumulacion del proceso de referencia
No. 15001 3333 009 201700080 00 promovido en este Despacho por MYRIAM
WILCHES RODRIGUEZ Y OTROS vy el correspondiente a radicacion No. 15001
3333 001 201700157 00 que tiene lugar en el Juzgado Primero Administrativo
Oral de Tunja, por las razones expuestas en esta providencia.

Tercero: De conformidad con lo previsto por el art. 372 del CGP, citese a las partes
y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de
la referencia, que se llevara a cabo el dia veinticuatro (24) de febrero de 2020 a
partir de las 02:00 p.m., en la Sala de Audiencias B1 - 2 ubicada en el segundo piso
del Bloque 1 del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

Cuarto: En firme la presente providencia, por secretaria enviese las
comunicaciones a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes que la
inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos en gue
se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesién y la del demandado hara presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion en que se funde la demanda tal como lo prescribe el
numeral 4° del articulo 372 del CGP.

Quinto: Recontcese personeria al abogado JOSE EDISON GARCIA GARCIA
identificado con C.C. No. 19.411.804 de Bogota D.C. y portador de la T.P. No.
38.797 del C.S. de la J., para actuar como apoderado del FONDO NACIONAL DE
VIVIENDA -FONVIVIENDA en los términos y para los efectos del poder conferido,
visto a folio 612 del expediente.

Sexto: Reconbcese personeria a la abogada GINA PAOLA SOTELO
CASTIBLANCO identificada con C.C. No. 52.987.251 de Bogota D.C. y portadora
de la T.P. No. 172.589 del C.S. de la J., para actuar como apoderada del FONDO
FINANCIERO DE PROYECTOS DE DESARROLLO -FONADE en los t&rminos y
para los efectos del poder conferido, visto a folio 624 del expediente.

Seéptimo: Acéptese la renuncia de poder a la abogada GINA PAOLA CANO RIANO
identificada con C.C. No. 33.369.688 de Tunjay T.P. No. 192.999 del C.S. de la J.,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENGC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00080

para actuar como apoderada de ECOVIVIENDA | conforme al memorial visto a folio
637 a 638 del expediente.

Octavo: Recondcese personeria al abogado HECTOR JULIO SALAZAR REYES
identificada con C.C. No. 6.754.889 de Tunja y portador de la T.P. No. 128.729 del
C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial del sefior IADER WILHEM
BARRIOS HERN{ANDEZ, en los términos y para los efectos del poder general
conferido, visto a folios 631 a 635 del expediente.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
ilty' L ey R
ROSA MILENA ROBLES(EéPINOSA
“JUEZA

JUZGADOC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. Q ,

de hoy L e siendo fas 8:00
AM. e
El Secretario,
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Tunja, | ic 2019
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: GILBERT VELASCO CAMACHO Y OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA
RADICACION: 150013333009201700174 00

En virtud del informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo previsto en
el articulo 178 del C.P.A.C.A,, se dispone:

1.- Requiérase a la apoderada del HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA para
que dentro del termino de quince (15) dias siguientes a [a notificacién por estado de
esta providencia, realice los actos necesarios para continuar el tramite del proceso,
dando cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 26 de septiembre de 2019
(fl. 247).

2.- Requiérase al apoderado de la parte actora, para que dentro del término de
quince (15) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, se sirva
informar el trdmite dado al oficio visto a folio 126, por medio del cual la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez solicita allegar unos documentos, con el fin
que remitiera el dictamen de pérdida de capacidad laboral.

3.- Adviertase que el incumplimiento a la presente acarreara las sanciones
establecidas en el articulo 44 del C.G. del P. numeral 3.

4.- Cumplido el término concedido en el numeral anterior, vuelva le expediente al
Despacho para decidir lo que derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
.
ROSA MILE ROBLE(SjI:PSPIﬁ)SA
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO.

El auto anterior se notifico por Estado No. éé , de hoy

1 4y, ey
L udle siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Tunja, 10 de diciembre de 2019

ACCION: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: CONSORCIO AGROFUTURO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333009201800022-00

Previo a la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A fijada para el dia 16 de diciembre de 2019 dentro del presente medio de
control (fl. 629), advierte el Despacho la necesidad de estudiar la vinculacién al
contradictorio de la NACION — MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO
RURAL, MUNICIPIO DEL COCUY y la ASOCIACION DE OVINOCULTORES Y
CAPRICULTORES DEL COCUY BOYACA (ASOCOBOY), solicitada por la parte
demandada (fl. 192 - 209)., como quiera que esta situacidén constituye causal de
nulidad segan lo previsto en el articulo 134 del C.G.P, debiéndose realizar control
de legalidad de manera temprana segln lo establecido en el articulo 207 del
C.P.AC.A, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

La entidad demandada solicita se integre al coniradictorio a la NACION —
MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL, MUNICIPIO DEL
COCUY y la ASOCIACION DE OVINOCULTORES Y CAPRICULTORES DEL
COCUY BOYACA (ASOCOBOY), quienes a su parecer participaron en la ejecucion
del proyecto de “implementacién de un proceso de fomento y repoblacién para el
mejoramiento de la productividad y competitividad en los Sistemas de produccién
Ovina del Municipio del Cocuy”.

Al respecto, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso
administrativa por remisién del articulo 306 de! C.P.A.C A, prevé:

‘(...) ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciohes o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de fales relaciones o que intervinieron en dichos actos,
la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi,
el juez, en el auto que admite la demanda, ordenaré notificar y dar trasfado de esta
a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el términoc de
comparecencia dispuestos para ef demahdado.

£n caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio ¢ a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante
dicho término(...)"

Conforme a la norma antes citada, el litisconsorcio necesario se configura en los
casos en que una pluralidad de personas forzosamente deben comparecer dentro
de un proceso, bien sea en calidad de demandantes o de demandadas, como
requisito necesario para adelantar validamente el proceso. La norma permite al juez
citar a las personas que deben hacerse parte en el proceso como litisconsortes
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necesarios de oficio o a solicitud de parte mientras no se haya dictado sentencia de
primera instancia.

De acuerdo con las piezas procesales obrantes en el expediente, el despacho
verifica que se suscribié Convenio Interadministrativo No. 20150401 entre la
NACION-MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL y EL
DEPARTAMENTO DE BOYACA, (fls. 210 a 222), del cual se deriva el contrato No.
001374 de 12 de julio de 2016 con el objeto de “IMPLEMENTACION DE UN
PROCESO DE FOMENTO Y REPOBLAMIENTO PARA EL MEJORAMIENTO DE
LA PRODUCTIVIDAD Y COMPETITIVIDAD EN LOS SISTEMAS DE
PRODUCCION OVINA DEL MUNICIPIO DEL COCUY", considerando que el
Convenio Interadministrativo No. 20150401 fija parametros para el desarrollo de
proyectos productivos que se deriven del mismo, encaminados a la financiacion, al
tiempo de duracion y terminacién y al control y vigilancia; teniendo en cuenta que
las pretensiones de la demanda estan encaminadas a declarar el incumplimiento
del contrato No.001374, es claro para el despacho que NACION - MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL debe ser vinculado al presente medio de
control por ser ésta la entidad que formulo por medio del Convenio
Interadministrativo No. 20150401 las directrices para la realizacion y desarrollo del
contrato No. 001374,

Asi mismo, se establece en la clausula quinta del contrato No. 001374 denominada
forma de pago, en la cual se fija los aportes de diferentes entidades de Ia siguiente
manera,

“(.JAPORTES DE LA ASOCIACION DE OVINOCULTORES
CAPRICULTORES DE EL COCUY BOYACA: el aporte de las asociaciones
representadas en bienes y servicios valorados en 333.000.000 (trecientos
treinta y tres millones de pesos) los cuales estaran disponibles en el trascurso
del proyecto. Distribuidos en bienes y servicios asi: 1500 hembras ovinas,
mantenimiento de hembras (alimentacion, manejo sanitario instalaciones)
APORTES DE LA UMATA: el aporte de las asociaciones representados en
bienes y servicios valorados en $ 68.370.000 (sesenta y ocho millones
frecientos setenta mil) los cuales estan disponibles en el trascurso del
proyecto. Distribuidos en bienes y servicios {...)"(fl 28)

En razén a lo expuesto, el despacho considera que es necesario que se integre
como litisconsorte necesario por pasiva al MUNICIPIO DEL COCUY Y A
ASQOCOBOY, por ser partes del contrato No. 001374, del cual se pretende por la
parte actora sea declarado su incumplimiento. Por lo anterior, el despacho aceptara
la solicitud hecha por el DEPARTAMENTO DE BOYACA y vinculara a la NACION —
MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL, MUNICIPIO DEL
COCUY y la ASOCIACION DE OVINOCULTORES Y CAPRICULTORES DEL
COCUY BOYACA (ASOCOBOY), como litisconsorte necesario por pasiva, razén
por la cual el proceso de la referencia sera suspendido mientras se adelantan los
tramites de notificacién y se concede el termino para que ejerza su derecho de
defensa y contradiccion dentro del mismo.

En virtud de lo expuesto, este despacho.

RESUELVE

PRIMERO: SUSPENDER la realizacién de la Audiencia Inicial programada para el
dia 16 de diciembre de 2019 por lo expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO: VINCULAR la NACION — MINISTERIO DE AGRICULTURA Y
DESARROLLO RURAL, MUNICIPIO DEL COCUY vy Ia A§OCIACION DE
OVINOCULTORES Y CAPRICULTORES DEL COCUY BOYACA (ASOCOBOQY),
como litisconsorte necesario, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del
C.G.P. aplicable por remisién del articulo 227 del C.P.A.C.A

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE de este auto junto con el admisorio
de la demanda a los (las) representantes legales de la NACION — MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL, MUNICIPIO DEL COCUY, Ila
ASOCIACION DE OVINOCULTORES Y CAPRICULTORES DEL COCUY BOYACA
(ASOCOBOY) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado
a los actores y al DEPARTAMENTO DE BOYACA de conformidad con lo previsto
por el numeral 1° del articulo 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto
que se le envie a las entidades demandadas, se les indicara expresamente que de
conformidad con los articulos 9 numeral 15! y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal
c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera:
(...) ¢. Cuando los actos de comunicacién procesal emanados de la autoridad
judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la auforidad judicial,
dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”. para el efecto, la
parte actora y/o su apoderado debera aportar los traslado de la demanda y
anexos para las tres partes vinculadas, una vez realizado la respectiva citacion
por secretaria retirar y tramitar la correspondiente comunicacion.

Para efectos de la notificacion se ordena a la parte demandante allegar dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, copia del
certificado de existencia y representacion de la ASOCIACION DE
OVINOCULTORES Y CAPRICULTORES DEL COCUY BOYACA (ASOCOBOY), y
de esta forma continuar con el tramite del proceso.

CUARTO: La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los de
servicio postal de que habla el articulo 612 del C. G. del P., para lo cual debe
consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
NACION — MINISTERIO DE SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500)
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL

MUNICIPIO DEL COCUY SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500)

! ARTICULO 0. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibide: {...) 15. Entrabar la notificacion de

los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 81. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de [a misma y el numero de
radicado asignado.
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ASOCIACION DE OVINOCULTORES Y
CAPRICULTORES DEL COCUY BOYACA | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500)
(ASOCOBOY

TOTAL VEINTIDOS MIL QUINIENTOS PESOS
($22.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago del servicio
postal a efectos de notificar a las entidades demandadas de conformidad con el
Inciso 6 del articulo 612 del C. G. del P. Los dineros deberan ser consignados en la
cuenta corriente unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario “CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN” y acreditar su
pago en |a secretaria de este despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a ia
ejecutoria de esta providencia. Si ai finalizar el tramite quedare algiin excedente de
la suma antes fijada, por secretaria se hara la correspondiente devolucién sin
necesidad de auto que asi lo ordene.

QUINTO: Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el articulo 199 del C.P.A.C.A., y vencidos los 25 dias de que
habia el articulo 612 del C. G. deil P., corrase traslado de la demanda por el término
legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del
C.P.A.C.A, teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los
hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa,
tal como io sefialan los numeraies 2° y 6° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
junto con los demas requisitos sefialados por dicha norma.

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe acerca de |a publicacion del estado en |la pagina web de la Rama Judicial.

SEPTIMO.: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proseguir
con el tramite de rigor.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE.
ROSA MILEN. ’iioiakzg ESPINOSA
JUEZ

JUZGADC 9* ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADD ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 62 , de
hoy

" e A
IR AR AR iengd Tas 8:00 AM.

El Secretario,
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Tunja, [

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LAURA JOHANA CABARCAS CASTILLO
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001333300920180008200

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incidente de desacato iniciado contra la
Coordinadora del Area de Gestion Humana de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial de Tunja, MARIA CONSUELQ SALGADO BLANCO.

. ANTECEDENTES

En audiencia inicial celebrada el 31 de octubre de 2018 (fls. 85 a 87), se decrets a solicitud
de la parte demandante, la siguiente prueba:

‘7.1.2. Por Secretaria y acosta de la parte demandante oficiese a la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, a efectos que allegue con destino a este
proceso, copia legible de los actos administrativos mediante los cuales se ha reconocido
el auxilio de cesantias anualizadas a la demandante, LAURA JOHANA CABARCAS
CASTILLO, identificada con C.C. No. 33.365.245, desde el afio 2013 hasta la fecha.”

En cumplimiento de lo anterior, por Secretaria fue emitido el oficio No. J9A-S No.
001662//150013333009-2018-00082-00 del 31 de octubre de 2018 {fl. 88), que la parte
demandante acredité haber radicado en la oficina de destino el 6 de noviembre de 2018 (fl.
90).

Aunque de tal oficio se recibi6 respuesta el 16 de noviembre de 2018 (fi. 91), no fue aportada
la prueba en mencién, razén por la cual mediante auto del 22 de noviembre de 2018 se
dispuso su requerimiento (fl. 97), orden a la que por Secretaria se dio cumplimiento
mediante oficioc No. JOA-S1823 del 29 de noviembre de 2018 (fl. 101), el cual la parte
accionante acredito haber radicado nuevamente el 4 de diciembre de 2018 (fl. 103).

Ante la falta de respuesta de |a entidad oficiada, mediante memorial radicado e! 4 de marzo
de 2019, la apoderada de la parte demandante solicité iniciar tramite de incidente de
desacato contra la entidad demandada (fl. 104), no obstante, mediante auto 7 de marzo de
2019, se dispuso, previo a iniciar el incidente de desacato solicitado, requerir de nuevo a Ia
Coordinadora del Area de Gestion Humana, atendiendo que habia manifestado que la
demora en la respuesta obedecia a la excesiva carga laboral y a la insuficiencia de personal,
para lo cual se le otorgd un plazo de 10 dias (fl. 106).

En cumplimiento de lo anterior, por Secretaria fue emitido el oficio No. JIA-S00351 del 14
de marzo de 2019 (fl. 108), el cual fue radicado por fa parte demandante el 18 de marzo de
2019 (fl. 110); no obstante vencido el plazo de 10 dias otorgado, no se allegd la
documentacién, situacién que persistio agotado el tramite del impedimento propuesto por
la entonces Juez titular de este Despacho (fls. 112, 117 a 120 y 122 a 123).

En razon a lo anterior, mediante auto del 25 de noviembre de 2019, se inicié incidente de
desacato contra la funcionaria MARIA CONSUELO SALGADO BLANCO, en su calidad de
Coordinadora del Area de Gestién Humana de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial de Tunja {fl. 134).
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Il. INCIDENTE DE DESACATO Y TRAMITE DE LA ACTUACION

1.- Mediante providencia del veinticinco (25) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) (fl.
134), el despacho dio apertura al incidente de desacato contra la funcionaria MARIA
CONSUELO SALGADQ BLANCO, Coordinadora del Area de Gestién Humana de la
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial de Tunja, en ejercicio de los poderes
correccionales del Juez, de conformidad con ios articulos 58 a 60A de la Ley 270 de 1996
y el articulo 44 del C.G.P., y por el incumplimiento de [a orden que le fue impartida dentro
del proceso referente a allegar unos documentos.

2.- Del incidente de desacato se corrio traslado por el término de tres (3) dias, conforme a
lo previsto en el articulo 129 del C.G.P. (fls. 135, 136 y 138).

lll. CONSIDERACIONES

1. De los Poderes Correccionales del Juez
Sobre este asunto, dispone el articulo 44 del Codigo General del Proceso:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:
(--)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados ptiblicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio
de sus funciones o demoren su ejecucion.

PARAGRAFO. Para la imposicién de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. Fl juez aplicard la respectiva sancién,
teniendo en cuenta la gravedad de Ja falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondré por medio de
incidente que se lframilard en forma independiente de la actuacién principal del
proceso.

Contra fas sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano.” (Negrilla fuera del texto original)

Y por su parte la ley estatutaria de administracién de justicia, 270 de 1996, con la adicién
introducida por la Ley 1285 de 2009, dispone:

"ARTICULO 60A. PODERES DEL JUEZ. Ademds de los casos previstos en los articulos
anteriores, el Juez podrd sancionar con muita de dos a cinco salarios minimos
mensuales, a las partes del proceso, 0 a sus representantes o abogados, en los
siguientes eventos:

(.-)

3. Cuando se obstruya, por acciéon u_omision, la prdctica de pruebas o
injustificadamente no suministren oportunamente fa informacién o los documentas que
estén en su poder y les fueren requeridos en inspeccion judicial, o mediante oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la practica de las
pruebas y diligencias

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a difatar el proceso o por cualquier
medio se entorpezca el desarrollo normal del proceso.” (Negrilla y subraya fuera del
texto original)
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Bajo tal normatividad, pasara el despacho a resolver el caso concreto.
2. Del Caso Concreto

Desde el punto de vista objetivo, esto es, el incumplimiento en si mismo considerado, una
vez revisado el expediente y conforme a lo expuesto en los antecedentes, resulta evidente
la renuencia de la funcionaria Maria Consuelo Salgado Blanco, Coordinadora del Area de
Gestion Humana de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de Tunja, a allegar la
“copia legible de los actos administrativos mediante los cuales se ha reconocido el auxilio
de cesantias anualizadas a la demandante, LAURA JOHANA CABARCAS CASTILLO,
identificada con C.C. No. 33.365.245, desde el afio 2013 hasta la fecha.”; lo que ha
impedido el oportuno recaudo probatorio y por ende el normal tramite del proceso.

No obstante, no se puede pasar por alto que una vez se dio apertura al incidente de
desacato y dentro del término de traslado, la funcionaria allegé certificado de los pagos
realizados a la demandante por concepto de cesantias desde el afio 2006 hasta el afio 2018
(fls. 139 a 140}, lo que evidencia su cumplimiento.

En consecuencia, en esta oportunidad el despacho se abstendra de imponer sancién a la
funcionaria en mencion, aungue la exhortard para que en lo sucesivo no incurra en
conductas dilatorias que impidan el normal tramite de los procesos.

En merito de lo expuesto, se
V. RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de imponer sancién de multa por desacato, con fundamento en el
numeral 3° del articulo 44 C.G.P., a la funcionaria MARIA CONSUELO SALGADO
BLANCO, Coordinadora del Area de Gestibn Humana de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial de Tunja; por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- Exhdrtese a la funcionaria MARIA CONSUELO SALGADO BLANCO,
Coordinadora del Area de Gestién Humana de la Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial de Tunja, para gue en lo sucesivo no incurra en conductas dilatorias que impidan
el normai tramite de los procesos.

TERCERO.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la funcionaria

MARIA CONSUELO SALGADO BLANCO, Coordinadora del Area de Gestién Humana de
ta Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de Tunja.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, gue informe de la publicacién de
estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\_ —
LM O SANCHEZ CAMACHO

CONJUEZ

JUZGADQG 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. (5 , de hoy

oy A
1. NS ER 0 siepdo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Tunja, 1 7 DI 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARIA DEL TRANSITO MONDRAGON ALGARRA
DEMANDADO: UNIDAD ADMNISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP.

RADICACION No: 15001333300920190008500

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en garantia formulado por la apoderada de la entidad
demandada, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 13 de junio de 2019 este Despacho admitio la demanda de la
referencia (fl. 33 del cdno. principal) y una vez notificada la demanda y la admisién se
corrio el traslado de 25 dias a que se refiere el articulo 612 del C.G. del P., inciso 5,
que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A., del 22 de agosto de 20192 al 25 de
septiembre de 2019 (fl. 43 del cdno. principal). Seguidamente, se corrid el traslado
de 30 dias para contestar la demanda, desde el 26 de septiembre de 2019 hasta el
13 de noviembre de 2019' (fls. 43 y 80 del cdno. principal) y posteriormente corri6 el
termino de 10 dias para que si a bien lo tenia el demandante presentara escrito de
reforma de la demanda, del 14 de noviembre de 2019 hasta el 27 de noviembre de
2019.

Durante el término de treinta (30) dias, la UNIDAD ADMNISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SQCIAL-UGPP presentd contestacion (fis. 81 a 113 del cdno.
principal) y en escrito separado solicitd llamar en garantia al MUNICIPIO DE TUNJA
— SECRETARIA DE EDUCACION, entidad empleadora del demandante:
manifestando que ésta, de acuerdo con los articulos 17 y 22 de la ley 100 de 1993,
tenia la obiigacion legal y reglamentaria de pagar los aportes para pension de
jubilacion de todos sus empleados y que la UGPP efectué la liquidacion de la
pensidn incluyendo los factores certificados como descontados por la empleadora,
por lo que los nuevos factores solicitados deben ser reconocidos y pagados por ella.

En tratandose del llamamiento en garantia, el C.P.A.C.A. en su articulo 225,
dispone:

"ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare a sufrir,
o el reembolso fotal o parcial del pago que tuviere que hacer como resulfado de la
sentencia, podré pedir la cifacion de aquel, para que en el mismo proceso se restelva
sobre tal relacién.

Elllamado, dentro del término de que disponga para responder ef llamamiento que seré
de quince (15} dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en lg misma forma
gue el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes reguisitos:

1 Teéngase en cuenta que se presenté un cese de actividades los dias 2 y 3 de octubre de 2018, razén por la cual el t&mino
de 30 dias para contestar la demanda vencié, no el 8 de noviembre de 2019 como se habia fijado inicialmente (fl. 43), sino el
13 de noviembre de 2019 (fl. 80).
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1. Ef nombre del flamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si
al proceso.

2. La indicacion del domicitio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segan fuere el caso, o la manifestacion
de que se ignoran, lo udltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoguen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiradn notificaciones personales.

El ilamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Al mismo tiempo, el Cédigo General del Proceso sefiala lo siguiente:

"ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual a exigir de otro la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia
que se dicte en el procesc que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la
ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda
o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion.”

“ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenar
notificar personalmente al convocado y correrle trastado def escrito por el término de la
demanda inicial. Si la notificacién no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes,
ef lamamjento seré ineficaz. La misma regia se aplicara en el caso contemplado en el
inciso segundo del articulo anterior.

El itamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el tamamiento,
Y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la refacion sustancial
aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en
garantia.

(...)" {Negrilla fuera defl texto criginal)

Conforme a lo resaltado por el Despacho, el llamamientc en garantia no es una
solicitud que una vez efectuada imponga su admision inmediata sin examinar su
procedencia conforme a los hechos en que se fundamenta. Al respecto, ha
explicada el Consejo de Estado:

{...), con el nuevo estatuto procesal de lo contencioso administrativo (...), tal como se
observa del contenido del articulo 225 del CPACA, (...), basta la simple mencién y
sustento de ese vinculo legal o contractual para que se satisfaga el requisito gue
apareja la nueva regulacion procesal.

Lo anterior no es 6bice, para que el funcionario judicial desde la misma decisién
sobre la peticion, pueda negar dicha posibilidad con el fin de evitar un desgaste
innecesario de la administracion de justicia y propender por la maximizacion de
los principios de economia y celeridad procesal, en caso de constatar que el
llamamiento es totalmente infundadc o no se encuentra conexién alguna que
ligue Ia responsabilidad del llamado con el objeto del procesa.

Ello, en la medida en que efectivamente tales principios que se verian afectados al
aceptar cualquier tipo de vinculacion que se le ocurra a una de las partes del proceso,
respecto de un sujeto totalmente ajenc al objeto y responsabilidad deprecada de la
controversia inicial.

Sin embargo, se reitera, ese analisis no puede conllevar la exigencia de la acreditacion
siguiera sumaria de la relacion legal o contractual que origina el lfamamiento, como
sucedia con base en la legislacion derogada.
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De otra parte, frente a la existencia de la obligacién legal de indemnizacion o de acudir
al larmamiento, la jurisprudencia de esta Corporacion ha sefialado que esta se refiere a
la existencia de una norma que determine que en un momento dado, un tercero ajeno
a la relacion procesal trabada en el asunto de que se frate, deba entrar a responder por
los actos o hechos que son objeto de cuestionamiento en el mismo; es decir, que debe
existir una norma que imponga la obligacion a cargo de éste, de resarcir un perjuicio o
de efectuar un pago que pudiera ser impuesto en la senfencia que decida el respectivo
proceso.? (Negrilla fuera del texto original)

Es asi que con fundamento en lo anterior, ha explicado el Organo de Cierre de lo
Contencioso Administrativo en asuntos como el que ahora se estudia, es decir,
sobre la procedencia de llamar en garantia a los empleadores en casos en los que
se debate la reliquidacion del derecho pensional:

“‘Con base en los arqumentos expuestos en los acépites anteriores, es preciso sefialar
que fa UGPP es quien tiene la obligacién de realizar en debida forma la liquidacion de
la pension, su reconccimiento y el pagoe de las sumas derivados de las liquidaciones
pensionales gue efeciie.

Por ofra parte, la Universidad Pedagdgica y Tecnolégica de Colombia -UPTC- como
empleadora, tiene la obligacion de realizar el pago de los aportes respectivos, sin que
por ello se pueda sefialar que existe un vinculo legal para llamarla en garantia para
responder por las consecuencias del fallo que se pueda dictar en este proceso en contra
de la UGPP, si se ordena la reliquidacién de la pension de su afiliado.

Lo anterior, sin perjuicio de que esta ultima pueda iniciar los medios de control a que
haya lugar cuando verifique que existe incumplimiento de las obligaciones del
empleador, pues de conformidad con la normativa sefialada, la liquidacién en la cual se
determine el valor adeudado por el empleador presta mérito ejecutivo, sin que esta
situacién deba ser resuelta en el presente proceso, toda vez que lo que se discute es fa
aplicacion del régimen de ftransicidn por parte de la entidad demandada y noel
incumplimiento de la obligacién de aportes patronales al régimen pensional,

Conclusion: No es procedente el lamado en garantia formulado por la UGPP a la
Universidad Pedagégica y Tecnoldgica de Colombia -UPTC- para responder por los
sumas de dinero que se podrfan ocasionar en caso gue se presentara una sentencia
judicial desfavorable, ya que la responsabilidad para el reconocimiento v pago de la
pension y del paqo de las sumas derivadas de la liquidacién recae en la UGPP, sin que
exista norma que delerinine que esta eventual obligacion debe ser asumida por aquella
0 deba responderle a la UGPP por la condena en su contra.” (Subraya fuera del texto
original)

Esta posicién ha sido adoptada de forma uniforme por el Tribunal Administrativo
de Boyaca®*, que en providencia del 18 de julio de 2017, al confirmar un auto

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION A.
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ. Providencia del siete (7} de abril de 2016. Radicacion namero: 68001 -
23-33-000-2013-00435-01(1720-14). Actor: MARIA ELENA QUINTERO DE CASTELLANGS. Demandado: UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~UGPP-

3 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION A
Consejero penente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ. Providencla del primero (1) de agosto de dos mil dieciséis. Radicacion
numero: 15001-23-33- 000-2013-00785-01(4054-14). Actor: NUNCIO DE JESUS PINTO ALVAREZ. Demandado: UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP.

4Enla providencia de! Tribunal que se refiere en seguida, se establece: *(...), ha sido constante y uniforme de tiempo atras
en esta Corporacidn que el llamamiente en garantia de los empleadores para quienes ha servido el demandante en un asunto
de cardcter pensional, no es procedente. En efecto, pueden traerse a guisa de anlecedente, entre otros los siguientes
pronunciamientos:
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que rechazé un llamamiento en garantia planteado también por la UGPP, con
base en simil argumentacion a la planteada en el sub-examine, consideré:

(...}, cuando el ex empleado demanda la inclusién de algin factor en la liquidacion de
la pension, como en este caso, tal relacion procesal se traba entre el empleado y la
administracion de pensiones, sin que en su definicién intervenga el empleador, por eflo
la jurisprudencia ha precisado que cuando por decisién judicial se incluyan en la
pension factores sobre los cuales no se ha efectuado aportes, ellos se
descontaran de los valores que se reconozcan al demandante, sin orden alguna
al empleador, pues tal relacién, se reitera, entre la entidad administradora de
pensiones y el empleador, no es la que se define en un proceso como el que ahora
ocupa la atencion.

()

Asi enfonces, si lo que plantea la entidad lamante es que la lamada dejé de efectuar
descuentos o cotizaciones para pensién a los que estaba obligada y, en consecuencia,
debe ser condenada a su pago en este proceso, es claro que la obligacion no
emergeria de la ley que se invoca y el proceso para su recuperacion, si es del caso,
serfa fa via ejecutiva y no el restablecimiento del derecho.

{.)

Entonces, como lo ha sefialado la jurisprudencia y asi fo comparte este Despacho, para
efectuar el lamamiento en garantia no es necesaria prueba de la relacién, pero otro es
el anélisis que corresponde al juez para admitir el Hamamiento en garantia cuando
se trata de establecer si existe norma que exija al llamado a responder por las
pretensiones de la demanda y, en este caso, no queda duda que la llamada en
garantia no es la obligada a responder por el pago de la pensién demandada, otro
sera el andlisis si se trata de discutir su deber de cancelar al sistema los aportes de
seguridad social, mucho menos procedente es el llamamiento cuando la entidad
llamada no ha participado en la expedicién de los actos administrativos que se
demandan en este proceso.

{..)

(...), si el proceso gira en torno al derecho pensional en cuyo reconocimiento el
empleador no ha intervenido, entonces este ultimo no debe ser llamado en
garantia al proceso, por cuanto ninguna obligacién puede predicarsele en cuanto
se refiere a las posibles resultas de prosperidad se las pretensiones pensionales.
{...)

(...) el Consejo de Estado, de forma pacifica, ha reiterado que el derecho que ostenta
el empleado no puede verse afectado por la falta de descuento en los aportes. (...)

()

(...) ha sido constante y uniforme de tiempo atrds en esta Corporacién que el
famamiento en garantia del o los empleadores para quienes ha servido el demandante
en un asunto de caracter pensional, no es procedente. {..)

(...

Es decir, ha sido uniforme y reiterado el criterio de este Tribunal, en concordancia
con el del Consejo de Estado, que es improcedente ef llamamiento en garantia de
las entidades para las cuales ha laborado gquien demanda ante la entidad de
seguridad social el reconocimiento pensional, dado que el tema en debate, no es el
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Al respecto, también puede verse la providencia del 21 de septiembre de 2018, proferida por al Tribunal Administrativo de
Boyacd, Despacho No. 2, Magistrade Ponente: Luis Ernesto Arciniegas Triana, medio de control: Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, Demandante: Victor Manuel Martinez, demandade UGPP, expediente: 15001-33-33-006-2017-00089-01. Alli
también se hizo referencia a las sentencias de la Corte Constitucienal T-165 de 2003 y T-920 de 2010.
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pago de aportes por las entidades empleadoras, ni estas tiene deber alguno de
responder por el derecho pensional en sf mismo.” (Negrilla fuera del texto original)

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho negara el llamamiento en garantia
propuesto por la entidad demandada en consonancia con los argumentos expuestos
por el Consejo de Estado y el Tribunal Administrativo de Boyaca en las providencias
referidas, tal como se pasa a exponer:

De la lectura de las pretensiones de la demanda se concluye que lo que la
demandante pretende con el presente medio de control es que se declare la nulidad
de la Resolucion RDP 037278 del 13 de septiembre de 2018, mediante la cual se
nego la reliquidacion de la pension de vejez, y la nulidad de la Resolucion 045990
del 4 de diciembre de 2018, que en sede del recurso de apelacion interpuesto
confirmé el acto administrativo inicial; y a titulo de restablecimiento del derecho la
reliquidacién de su pension con la inclusién de todos los factores salariales
devengados en el afio anterior al retiro del servicio.

A su turo la UGPP, en el escrito del llamamiento en garantia (fls 1 a 11 del cdno.
del llamamiento en garantia), sustenta la solicitud en el hecho de que ante una
eventual sentencia condenatoria experimentaria un perjuicio patrimonial por la
omision de la entidad empleadora en efectuar los aportes o cotizaciones en debida
forma, razén por la cual la entidad empleadora - MUNICIPIO DE TUNJA —
SECRETARIA DE EDUCACION - tendria la obligacion de responder por esa
eventual condena.

Asi las cosas, de la simple lectura de las pretensiones de la demanda y la
argumentacion hecha en el escrito de llamamiento en garantia, se concluye que con
este ultimo se pretende trasladar la responsabilidad en el pago de la reliquidacion
pensional demandada a la entidad empleadora, centrando el debate en el pago de
aportes, pero al respecto, como se establecid en la jurisprudencia referida
anteriormente, no existe norma que imponga al empleador la obligacion de liquidar,
reconocer y pagar la pension o de responder por una eventual condena impuesta a
la administradora de pensiones, por lo que no resulta procedente el lamamiento en
garantia, maxime que la entidad empleadora no participd en la expedicion de los
actos administrativos demandados.

Teniendo en cuenta lo antes expuesto, el Despacho rechazara el llamamiento en
garantia formulado por la UNIDAD ADMNISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP al MUNICIPIO DE TUNJA — SECRETARIA DE EDUCACION.

En mérito de lo brevemente expuesto, se,
RESUELVE:
PRIMERO.- RECHAZAR el Llamamiento en Garantia presentado por la

apoderada de ia UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

% TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYAGA, Despacho No. 5, Magistrada Ponente: Dra. Clara Elisa Cifuentes Ortiz. Auto
del 18 de julio de 2017. Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante: Octavio Camacho Puentes.
Demandado: UGPP. Expediente: 15238-3333-002-2016-00249-01.
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SOCIAL — UGPP, de fecha 31 de octubre de 2019 (fls. 1 a 11 del Cdno. del
llamamiento en garantia).

SEGUNDO: Reconocer personeria a la Abogada LAURA MARITZA SANDOVAL
BRICENO, identificada con C.C. No. 46.451.568 y portadora de la T.P. No. 139.667
del C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la entidad demandada,
UGPP, en los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 44 a 76 del cdno.
principal).

TERCERO.- En firme esta providencia regrese el expediente al Despacho para
resolver lo que corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y a la
apoderada de |la entidad demandada que informe de la publicacién del estado en la
pagina web de la rama judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

- . \/"
OBLEﬁsplNOSA
JUEZA

ROSA MILEN

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL I
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El aute anterior se notificé por Estade Electronico

T
No. 65 de hoy I ,*N{: 2“]9

siendo las 8:00 AM. T

El Secretarig,
0OSCAR ORLANDCO ROBALLO OLMOS




Tunja, 1™ 5,0 0w

REF: ACCION DE TUTELA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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DESPACHO

ACTOR: LUZ MARINA GONZALEZ HERNANDEZ

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y

OTROS

RADICACION: 1500133330092019-00086 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional, $ala de
Seleccion, que con auto de veintinueve (29) de agosto de 2019, EXCLUYO de su

revision la accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de

rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E}FKOSA

—s

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE

TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.{S 5, de
2o

AM.

El Secretario,

sie las 8:00 i

Expediente: 2019-00086
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10 NN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- LESIVIDAD

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP

DEMANDADO: ROQUE ALVAREZ MAHECHA

RADICACION: 1500133330092019-00170 00

En virtud del informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo previsto en el
articulo 178 del C.P.A.C.A., se dispone:

1.- Requiérase a la parte actora para que dentro del término de quince (15) dias siguientes
a la notificacion por estado de esta providencia, realice los actos necesarios para continuar
el tramite del proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en el numeral segundo del auto
admisorio de la demanda que al tenor establece:

“(...) La parte actora y/o su apoderado deberdn remitir el oficio correspondiente a
quien debe ser notificado. Cumplido fo anterior deberan ser entregados en el Centro
de Servicios de los Juzgados Administrativos los documentos de que trata el inciso
4 del numeral de la norma antes citada para ser incorporados al expediente”

2.- Cumplido el término concedido en el numeral anterior, vuelva le expediente al Despacho
para decidir lo gue en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por Secretaria,
enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante, que informe de la
publicidad del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

Ny
. AN
ROSA MILEN%OBLES/EéPINOSA
JUEZA

II JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

Ei auto anterior se notificd por Estado No. 65 ., de hoy
Sy onan
1 1 Lhaow S0 signdo las 8:00 AM.

y

El Secretario,
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALICIA SUAREZ DE MONROY

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION: 150013333009 201900209 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderada
constituida para tal efecto, por ALICIA SUAREZ DE MONRQOY contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.,
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y por
estado a la parte demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral
1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le
envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de
conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437
de 2011, deberan Acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo
de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el
art. 14, literal c. del Acuerdo. PSAA06-3334 que manifiesta: "RECEPCION
DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siquiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion
procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema
de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario
siguiente a su remisién”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su correo
electronico con el fin de que el acuso de recibo se genere automaticamente
o realizarlo en forma individual. En caso de que la direccion de correo
electrénico expresada en la demanda no sea la correspondiente a las
entidades demandadas, oficiese previamente a la entidad demandada a
efectos de que informen la direccién de correo electronico en la cual reciben
notificaciones judiciales de conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de
2011.

3. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante éste
despacho de conformidad con |0 previsto por el art. 199 del C.P.A.CA.

' ARTICULO go. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prehibido: {...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

? ARTICULO 81. RECEPCION DE DOCUMENTQOS ELECTRONICCS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES, Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

{..)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicande la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado,
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4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.CA.
las entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de
esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razén por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacion
de la demanda.

5. Laparte actora deberd sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas;

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).

ADMINISTRADORA CINCO MIL

COLOMBIANA DE | DOSCIENTOS PESOS

PENSIONES - | ($5.200)

COLPENSIONES.

Total CINCO MIL
DOSCIENTOS PESOS
($5.200)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal
a efectos de notificar al demandado y a la Agencia Nacional de defensa juridica del
Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros deberan
ser consignados en la Cuenta corriente tinica nacional No. 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -
CUN", y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite
quedare algun excedente de la suma antes fijjada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y &l envid
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tai como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefalados por dicha
norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante
para que informe acerca de la publicacién de estado en la pagina web.
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8. Recondcese personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ identificado con
C.C.4.079.548 y portadorde la T.P. N° 52.259 del C. S. dela J., para actuar
como apoderado judicial de la sefiora ALICIA SUAREZ DE MONROY en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 14.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-7 =

ESPINOSA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. Q , de

hoy"; 10T 9me

siendgtas 8:00 AM.

El Secretario,
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: ROSA ELENA PERALTA DE PALACIOS
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

RADICACION: 15001333300920190021700

Objeto de decision.

Se procede a estudiar la admisién de la presente demanda en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO previsto en el
articulo 138 del C.P.A.C.A,, en la cual se solicita se declare la nulidad parcial de la
Resolucion RDP 018872 del 30 de mayo de 2018, por medio de la cual se sustituyd
una pension a favor de la demandante; la nulidad de la Resolucién RDP 015058 del
16 de mayo de 2019, por la cual se neg6 la reliquidacion de la pensién; y la nulidad
de la Resolucion RDP 022976 del 31 de julio de 2019, por medio de la cual se
confirmé el acto administrativo anterior (fls. 13 a 16, 23 a 25 y 29 a 30)

De [a competencia.

Este Despacho es competente de conformidad con lo preceptuado en los articulos
155, numeral 2, y articulo 156, numeral 3, del C.P.A.C.A., por los cuales se le
atribuye el conocimiento a los Jueces Administrativos en primera instancia de los
procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo y que controviertan actos administrativos de
cualgquier autoridad, cuando su cuantia no supere los cincuenta (50) SMLMV.
Ademas es atribuible a los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, teniendo
en cuenta que para este medio de control de caracter laboral la competencia
territorial se determina por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios y para este asunto se manifestd en la demanda que el dltimo lugar de
prestacién de setvicios del sefior HECTOR JACINTO PALACIOS AGUILAR
(Q.E.P.D.), causante de la sustitucién pensional cuya reliquidacion se reclama, fue
el Municipio de Chiquinquira (fl. 8), el cual se encuentra dentro de la comprension
territorial del Circuito Judicial Administrativo de Tunja, de conformidad con el
Acuerdo PSAA06-3321 de 2006.

De la caducidad de la pretensién.

Respecto del acto administrativo demandado, no opera el fenémeno juridico de la
caducidad, de conformidad con lo establecido en el literal ¢ del numeral 1° del
articulo 164 del C.P.A.C.A,, por tratarse de un acto que niega la reliquidacién o
reajuste de una pension, que tiene connotacién de prestacion periédica.

Conclusidén del procedimiento administrativo.
1
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De conformidad con lo establecido en el inciso 3° del articulo 76, en numeral 2° del
articulo 87 y en el numeral 2° del articulo 161 del C.P.A.C.A. y revisada la demanda,
se observa que se encuentra concluido el procedimiento administrativo, en razén a
que se interpuso el recurso obligatorio de apelacion (fls. 26 a 27) y este fue resuelto
mediante ante acto administrativo expreso, esto es, la Resolucion RDP 022976 del
31 de julio de 2019 (fls. 29 a 30).

Agotamiento de requisito de procedibilidad.

Conforme lo establecido en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., y teniendo
en cuenta que el asunto materia de controversia no es conciliable por tratarse de
derechos irrenunciables, no se exige el requisito de procedibilidad previsto, para la
pretension de nulidad y restablecimiento del derecho, en el articulo 13 de la ley 1285
de 2009.

De la legitimacion en la causa.

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la demandante, por cuanto
afirma ser la titular del derecho reclamado ante la entidad demandada y ademas
aporta copia de la Resolucion No. RDP 018872 del 30 de mayo de 2018, por la cual
le fue reconocida la sustitucion de la pension cuya reliquidacion ahora exige (fls. 13
a 16).

De la representacion judicial.

El poder fue legalmente conferido por la sefiora ROSA ELENA PERALTA DE
PALACIOS al abogado CARLOS JAVIER PALACIOS SIERRA (fl. 11), para que obre
como apoderado judicial de la demandante, quien en ejercicio del mismo presenta
la demanda.

De la admision de la demanda.

La presente demanda relne los requisitos legales establecidos en los articulos 162
a 167 del CP.ACA.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderado constituido al efecto,
instaurd la ciudadana ROSA ELENA PERALTA DE PALACIOS contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP. En consecuencia, se
dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.CA.

2
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Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP,
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado y por estado al
demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral 1°! del articulo 171
y los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie
a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de conformidad con
los articulos 9, numeral 152 y 61, numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, debera
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se aplique el articulo 14, literal
c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la
siguiente manera: (...} c¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados
de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”,

Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.CA.,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal (Inc. 6 del articulo
612 del C.G.P.).

UNIDAD ADMINISTRATIVA | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
ESPECIAL  DE  GESTION | ($7.500) M/CTE

PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP
TOTAL SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

($7.500) M/ICTE

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de Ia
notificacién ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

11, Que se notifigue personalmente a la parte demandada y por Estado al actor.”

ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacicn
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.”

ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONMICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

3. Enviar un mensaje acusando el recibe de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma ¥ el nimero de
racicado asignado. *

3
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GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, de conformidad con el inciso 6° del articulo
612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta corriente
unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN” y acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algtin excedente
de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion
sin necesidad de auto que asi lo ordene.

Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el articulo 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los veinticinco (25) dias
de que habla el articulo 612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda,
por el término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el
articulo 172 del C.P.A.C.A,, teniendo presente que al contestar la demanda
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones
y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica
y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del articulo 175
de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho
articulo.

De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del C.P.A.C A.
la entidad demandada durante el término de que trata el numeral 5° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir
con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

Oficiese a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTI(:)N
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de
la comunicacién, el funcionario competente allegue copia del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto de este
proceso. Haganse las advertencias de Ley en caso de desacato.

El Juzgado informa a las partes que los diez (10) dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez haya finalizado el término
de traslado para contestar la demanda, tal como lo explico el Consejo de
Estado: “La Subseccion B considera procedente replantear la postura que al respecto
habia esbozado en decision anterior y concluye que el entendimiento adecuado de la
norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga

hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacion del ténmino de traslado
de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese término’.

(Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ
(E). Rad: 11001-03-15-000-2016-01147-00(AC)).
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9. Recondcese personeria al Abogado CARLOS JAVIER PALACIOS SIERRA,
identificado con la C.C. No. 1.049.631.712 de Tunja y portador de la T.P. No.
277.811 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la sefiora
ROSA ELENA PERALTA DE PALACIOS, en los términos y para los efectos de
la sustitucién de poder conferida (fl. 11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACIGN POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. {5 De hoy
1 1o 2019
[ RS B

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, A
OSCAR ORLANDO BAYO OLMOS
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Tunia, 5 n3e 9019

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADO: GIOVANNA MAYELLE LOBATON PINEROS y HUGO
ALBERTO MARTINEZ QUINTERO

RADICACION: 15001333300920190022100

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito
de Tunja, con base en los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante apoderada judicial legalmente constituida, el Municipio de Tunja en ejercicio del
medio de control de repeticién, consagrado en el inciso 2° del articulo 90 de la Constitucion
Politica, en el articulo 142 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y en la Ley 678 de 2001, formulé demanda en contra de GIOVANNA
MAYELLE LOBATON PINERQOS, en su calidad de Ex Asesora de la Oficina de Planeacién
Municipal, y en contra de HUGO ALBERTO MARTINEZ QUINTERO, como Ex Presidente
del Comité de Estratificacion del Municipio de Tunja; con las siguientes pretensiones:

‘PRIMERA: Que se declare solidariamente responsables a la Arquitecta GIOVANNA
MAYELLE LOBATON PINEROS, persona natural identificada con cédula de ciudadania
23.623.612 de Guateque Boyaca y al sefior HUGO ALBERTO MARTINEZ QUINTERQ,
persona natural identificado con cédula de ciudadania 7.165.885 de Tunja Boyacd, de
los perjuicios ocasionados al MUNICIPIO DE TUNJA, seguin condena impuesta por el
Tribunal Administrativo de Boyaca Sala de Decisioén N° 6, el 08 de marzo de 2018
dentro del Medio de Control de Reparacion de perjuicios ocasionados a un grupo N°
2013-00088, donde actué como demandante la sefiora NELLY CAMARGO FARIAS y
OTROS, demandado el MUNICIPIO DE TUNJA, imponiendo a este ente la condena de
TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO MILLONES CUATRQOCIENTOS VENTE MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y SIETE PESQS $378.420.867 suma que fue cancelada el
27 de diciembre de 2018, mediante Comprobante de Egreso N° 201810996.

SEGUNDA: Que, como consecuencia de lo anterior, se condene a la Arquitecta
GIOVANNA MAYELLE LOBATON PINERQS, persona natural identificada con cédula
de ciudadania 23.623.612 de Guateque Boyacd y al sefior HUGQO ALBERTO
MARTINEZ QUINTERQ, persona natural identificado con cédula de ciudadania
7.165.885 de Tunja Boyaca, a REINTEGRAR a favor del Municipio de Tunja, la suma
de, TRESCIENTOS SETENTA Y QCHO MILLONES CUATROCIENTOS VENTE MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS $378.420.867 valor fue consignado por
orden judicial en la cuenta 390-84720-0 del Bance de Occidente del FONDQ PARA LA
DEFENSA DE L OS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS, administrado por la
Defensoria del Pueblo, por concepto del pago de la tofalidad del valor ordenado en la
Sentencia emitida dentro del Medio de Control Reparacion de perjuicios ocasionados a
un grupo N° 2013-00088 y que dicho pago se haga a titulo de reparacién del dafio
ocasionado al Municipio de Tunja cuando fue condenado a responder por los dafios
ccasfonados a los habitantes del Conjunto Residencial MIRADOR DE ANDALUCTA.

TERCERA: Que se condene solidariamente a la Arquitecta GIOVANNA MAYELLE
LOBTATON PINEROS, persona natural identificada con cédula de ciudadania
23.623.612 de Guateque Boyacé y al sefior HUGQO ALBERTO MARTINEZ QUINTERO,
persona natural identificado con cédula de ciudadanfa 7.165.885 de Tunja Boyacé a
CANCELAR a favor del Municipio de Tunja la suma de: un millén quinientos sesenta y
dos mil cuatrocientos ochenta y cuatro pesos m/cte ($1.562.484) mas setecienios
ochenta y un mil doscientos cuarenta y dos pesos M/CTE ($781.242) para un fotal de
dos millones trescientos cuarenta y tres mil sefecientos veintiséis pesos ($2.373.726)
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por concepto de pago de las costas procesales de primera y segunda instancia que se
vio obligado a cancelar el Municipio de Tunja, dentro del proceso de reparacién de
perjuicios a un grupo N° 2013-00088.

CUARTO: Que en forma solidaria se condene a la Arquitecta GIOVANNA MAYELLE
LOBATON PINEROS, persona natural identificada con cédula de ciudadania
23.623.612 de Guateque Boyaca y al sefior HUGO ALBERTO MARTINEZ QUINTERO,
persona natural identificado con cédula de ciudadania 7.165.885 de Tunja Boyaca a
CANCELAR a favor del Municipio de Tunja, los intereses comerciales del pago
efectuado por el Municipio de Tunja a titulo de reparacién de perjuicios dentro del medio
de control N° 2013-00088 y pago de costas procesales, desde el momento en que se
hicieron efectivos hasta que se restituyan las sumas canceladas por esta Entidad
Territorial.

(..)

Manifiesta que la sefiora NELLY CAMARGO FARIAS y Otros, iniciaron el medio de control
de reparacion de perjuicios a un grupo, bajo el radicado N°. 150013333004-2013-00088,
dentro del cual si bien, mediante sentencia del 30 de octubre de 2015, el Juzgado Cuarto
Administrativo de Oralidad de Tunja resolvid negar las pretensiones invocadas por los
demandantes, ésta decision fue revocada por el Tribunal Administrativo de Boyaca,
mediante proveido del 28 de marzo de 2018, Corporacion que por el contrario acogié las
pretensiones de la demanda, condenando al Municipioc de Tunja a pagar la suma de
TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE MILLONES SESCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL
SEISCIENTOS VEINTICINCO PESOS ($377.639.625), por la falla en que incurrid al expedir
irregularmente el acto mediante el cual fijé 1a estratificacion del CONJUNTO RESIDENCIAL
MIRADOR DE ANDALUCIA.

La suma referida, a fin de dar cumplimiento a la mencionada sentencia, fue consignada por
el Municipio en la cuenta 390-84720-0 del Banco de Occidente del FONDO PARA LA
DEFENSA DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS, segin egreso N°
201810996 del 27 de diciembre de 2018.

CONSIDERACIONES
1.- De la competencia para conocer de las demandas de repeticion.

Frente a la demanda de repeticion que constituye el proceso de la referencia, el despacho
debe hacer algunas precisiones, especialmente en lo que tiene que ver con la competencia
para conccer de este tipo de medios de control.

Sea lo primero sefialar que |a repeticidn cuenta con un respaldo constitucional, cual es el
mandato contenido en el inciso 2° del articulo 90 superior, norma que establece de manera
clara que, en el evento de ser condenado el Estado a la reparacién patrimoniai de cualgquiera
de los dafios que el mismo precepto contempla, y que haya sido consecuencia de la
conducta dolesa o gravemente culposa de un agente suyo, aqué!l debera repetir contra éste.
Textuaimente ia norma en comento establece:

"ARTICULO 80. El Estado responderé patrimonialmente por los dafios antijuridicos que
le sean imputables, causados por la accién o la omisién de las autoridades piblicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacién patrimonial de uno de
tales darios, que haya sido consecuencia de [a conducta dolosa o gravenente
culposa de un agente suyo, aquél deberd repetir contra éste.” (Negrilla fuera de
texto).
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Por su parte, el inciso final del articulo 86 del ya derogado Cdédigo Contencioso
Administrativo (Decreto 01 de 1984), disponia que las entidades pulblicas debian accionar
judicialmente cuando resultaran condenadas o hubieren conciliado por una actuacién
administrativa originada en culpa grave o dolo de un servidor o0 ex servidor publico que no
estuvo vinculado al proceso respectivo, o cuando resultaran perjudicadas por la actuacion
de un particular o de otra entidad publica. La referida norma sefialaba:

"ARTICULO 86. ACCION DE REPARACION DIRECTA. La persona interesada podra
demandar directamente la reparacién del dafio cuando la causa sea un hecho, una
omision, urna operacién administrativa o la ocupacion temporal o permanente de
inmueble por causa de trabajos publicos o por cualquiera otra causa.

Las entidades publicas deberdan promover la misma accién cuando resulten
condenadas o hubieren conciliado por una actuacion administrativa originada en
culpa grave o dolo de un servidor o ex servidor publico que no estuvo vinculado
al proceso respectivo, o cuando resulten perjudicadas por la actuacion de un
particular o de otra entidad publica.” (Negrilla fuera de texto).

A la postre, con la expedicion de la Ley 678 de 2001, la accidn de repeticion fue definida
legalmente con una mayor claridad, pues dicha norma en su articulo 2° dejé claro que éste
mecanismo procesal constituia una accion civil de caracter patrimonial que debe ser
gjercida en contra del servidor o ex servidor publico que como consecuencia de su conducta
dolosa o gravemente culposa haya dado lugar a un reconocimiento indemnizatorio por parte
del Estado, proveniente de una condena, conciliacion u otra forma de terminacion de un
conflicto. Concretamente la norma en mencién sefiala:

"ARTICULO 20. ACCION DE REPETICION. La accién de repeticion es una accion civil
de caracter patrimonial que debera ejercerse en contra del servidor 0 ex servidor piblico
que como consecuencia de su conducta dolosa o gravemente culposo haya dado
reconocimiento indemnizatorio por parte del Estado, proveniente de una condena,
conciliacion u otra forma de terminacion de un confiicto. La misma accion se gjercitara
contra el particular que investido de una funcién ptblica haya ocasionado, en forma
doiosa o gravemente culpeso, la reparacién patrimonial,”

Finalmente, el actual Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), en su articulo 142, al consagrar el medio de control
repeticion, preceptud:

"Articulo 142. Repeticion. Cuando el Estado haya debido hacer un reconocimiento
indemnizatario con ocasitén de una condena, conciliacién u otra forma de terminacién
de conflictos que sean consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposo del
servidor o ex servidor piblico o del particular en ejercicio de funciones piblicas, la
entidad respectiva deberé repetir contra estos por lo pagado.

La pretensidn de repeticion fambién podrd intentarse mediante el llamamiento en
garantia del servidor o ex servidor ptblico o del particular en ejercicio de funciones
publicas, dentro del proceso de responsabilidad contra la entidad publica.

Cuando se ejerza la pretensién auténoma de repeticion, el cerlificado del pagador,
tesorero o servidor pablico que cumpla tales funciones en el cual conste que la entidad
realizd el pago serd prueba suficiente para iniciar el proceso con pretension de
repeticion contra el funcionario responsable del dafio.”

Ahora, como quiera que la repeticién se encuentra establecida constitucionalmente, pero
ha tenido varios desarrollos legales, como bien puede observarse de la lectura del Decreto
01 de 1984, la Ley 678 de 2001 y el actual Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo; se han suscitado en torno a ella una serie de discusiones
referentes a la competencia para conocer de su tramite, pues, como veremos, son unas las
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reglas fijadas por el ya derogado Decreto 01 de 1984, que, sea dicho de paso, no distan
mucho de los preceptos contenidos en el actual C.P.A.C.A,, y otras las establecidas en la
ya mencionada Ley 678 de 2001.

En efecto, al tenor de lo establecido en el numeral 12 del articulo 128 del antiguo Cédigo
Contencioso Administrativo, recogido en numeral 13 del articulo 149 de la Ley 1437 de
2011, el Consejo de Estado conoce en Unica instancia de las acciones de repeticion que se
promuevan contra el Presidente de la Republica o quien haga sus veces, los Senadores y
Representantes, los Ministros de Despacho, los Directores de Departamentos
Administrativos, el Procurador General de la Nacién, el Contralor General de la Republica,
el Fiscal General de la Nacion, los Magistrados de ia Corte Suprema de Justicia, la Corte
Constitucional, el Consejo Superior de ta Judicatura, los Tribunaies Superiores del Distrito
Judicial, fos Tribunales Administrativos y el Tribunal Penal Militar, el Registrador Nacional
del Estado Civil, el Auditor General de la Republica y en general de los representantes de
las entidades del orden nacional.

igualmente, conforme ai numeral 10 del articulo 132 del extinto Estatuto Contencioso
Administrativo, también recogido por ei numeral 11 del articulo 152 del C.PA.C.A., los
Tribunales Administrativos conocen en primera instancia de las acciones de repeticion que
el Estado ejerza contra los servidores o ex servidores pUblicos y personas privadas que de
conformidad con la Ley cumplieran funciones publicas, cuando la cuantia exceda de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales, y cuya competencia no se encuentre
asignada al Consejo de Estado en Gnica instancia.

Es asi que a los Jueces administrativos les corresponde conocer en primera instancia de
las acciones de repeticion que el Estado ejerza contra los servidores o ex servidores
publicos y personas privadas que de conformidad con la Ley cumplieran funciones publicas,
cuando la cuantfa no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales y
siempre que la competencia no se encuentre asignada al Consejo de Estado en Unica
instancia. Lo anterior, de conformidad con el numeral 8° del articulo 155 del C.P.A.C.A. que
retomo la regla que ya habia establecido el numeral 8° del articulo 1348 del C.C.A.

De otro lado, en los terminos del articulo 7° de la Ley 678 de 2001, la accion de repeticion
debe ser conocida por el Juez o Tribunal ante el que se tramite o se haya tramitado el
proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado, conforme a las reglas de
competencia establecidas en el Codigo Contencioso Administrativo, debiendo entenderse
actualmente que [a norma se refiere al Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que es el estatuto hoy vigente.

Debe advertirse igualmente, que segun la norma antes transcrita, en aquellos casos en los
que la accion de repeticion sea fruto de una conciliacion extrajudicial o cualquier otra forma
de terminacion de conflictos permitida por la ley, sera competente para conocer de la misma
el Juez o Tribunal que haya aprobado el acuerdo o que ejerza jurisdiccion territorial en el
lugar donde se haya resuelto el conflicto.

De la misma manera, ho puede pasarse por alto el hecho que la norma en comento también
contempla la posibilidad que la accidon de repeticion se inicie en contra de varios
funcionarios, caso en el cual la competencia para conocer de la misma radica en el Juez o
Tribunal que conoceria el proceso en contra de aguél con mayor jerarquia.

Ahora bien, para efectos de la aplicacion de los preceptos contenidos en la Ley 678 de
2001, debe tenerse en cuenta que esta normatividad comenzé a regir el 04 de agosto de
2001, pues asi lo contempla el articulo 31 de la mencionada ley. En este orden de ideas,
como quiera que en el presente caso la demanda de repeticion fue presentada ante los
Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja el 28 de noviembre de 2018 (fl. 12),
considera el despacho que es légico y pertinente dar plena aplicacion a los preceptos
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contenidos en la Ley 678 de 2001, especialmente aquellos referentes a la competencia para
conocer de este tipo de asuntos contencioso administrativos, pues es claro que se hizo
gjercicio del dispositivo procesal en vigencia de la referida normatividad.

A lo anterior debe agregarse que, en tratandose de repeticidén, la Ley 678 de 2001 se
constituye en norma especial, razén por la cual, atendiendo los criterios de interpretacion
normativa, debe aplicarse preferentemente respecto de las normas contenidas en el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, las cuales
evidentemente son generales.

De otra parte, debe sefialarse que conforme a lo establecido en el inciso 1° de! articulo 4°
del Acuerdo PSAA06-3501 de 2006 del Consejo Superior de |a Judicatura, en los procesos
de accion de repeticién debe conocer el mismo Juez que tramitd el proceso previo, y por
ende, no hay lugar a reparto. Textualmente, la norma en comento establece:

“ARTICULO CUARTO.- GRUPOS DE REPARTO. En los circuitos judiciales
administrativos en los que haya mas de un Juzgado Administrativo, diferentes al de
Bogota, los asuntos de conocimiento de dichos despachos, para efectos del reparto, se
agruparan asf.

()

Paraqgrafo. En las acciones de repeticion, en virtud del articulo 7 de la Ley 678 de
2001, que establece que el competente para su conocimiento es el mismo juez
que tramite o haya framitado el proceso de responsabilidad patrimonial contra el
Estado, o el gue haya aprobado la conciliacion o el mecanismo para solucionar el
conflicto, no habra reparto.

(...)" (Negrilla y subraya fuera de texto)

En suma, para este despacho es claro que la Ley 678 de 2001, por ser especial respecto
de las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debe aplicarse de manera preferente a todos aquellos casos en los que se
haga ejercicio de la accién de repeticion con posterioridad a la vigencia de la misma, esto
es, después del 04 de Agosto de 2001, motivo por el cual los criterios de competencia para
conocer de dichos procesos contenidos en la Ley 1437 de 2011 deben interpretarse de
manera arménica, esto es, respetando lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 678 de 2001.

Asi las cosas, como bien se expuso en acapites anteriores de esta providencia, fa accidén
de repeticidon que ahora nos ocupa tiene como objeto |la declaratoria de responsabilidad civil
y extracontractual en cabeza de GIOVANNA MAYELLE LOBATON PINEROS, en su calidad
de Ex Asesora de la Oficina de Planeacion Municipal, y de HUGO ALBERTO MARTINEZ
QUINTERO, como Ex Presidente del Comité de Estratificacion del Municipio de Tunja; por
los perjuicios causados al Municipio de Tunja como consecuencia de la condena impuesta
dentro del medio de control de reparacidn de perjuicios a un grupo {(accién de grupo),
radicado bajo el No. 150013333004-2013-00088, que cursd en el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral del Circuito de Tunja (fls. 1 2a 3y 26 a 44)}. .

En este sentido, es claro que a la luz de lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 678 de 2001,
este despacho carece de competencia para conocer de la presente demanda de repeticidn,
pues el proceso primigenio que dio origen a fa misma fue tramitado por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, lo que de contera implica que sea dicho
despacho el que debe conocer del asunto que aqui se estudia, motivo por el cual se impone
fa remisidén inmediata del expediente de la referencia al aludido juzgado.

Por lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
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RESUELVE

PRIMERO: Abstiénese de avocar el conocimiento del medio de control de repeticion
radicado bajo el numero 150013333009-2019-00221, en el que actia como demandante el
MUNICIPIO DE TUNJA y como demandados GIOVANNA MAYELLE LOBATON PINEROS
y HUGO ALBERTO MARTINEZ QUINTERO; por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia,

SEGUNDO: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias al
Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacién judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

( -
ROSA MILE/NK ROBLES ESPINOSA
¢ JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifice por Estado Neo. 6‘5 , de

ho
41 pIC 2019

AM.

El Secretario, }

slendo las 8:00
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FLOR{\ ALBA VELASCO GARAVITO )
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

) SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920190022200

Conforme a lo dispuesto en el articulo 170" del C.P.A.C.A., INADMITESE la demanda de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la sefiora FLOR ALBA
VELASCO GARAVITO contra fa NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que sea
corregida dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de esta
providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacion se sefiala los defectos de que adolece:
1°. Sobre |la competencia por el factor territorial, dispone el articulo 156 del C.P.A.C. A

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
deferminacion de la competencia por razén def ferritorio se observaran las siguientes
reglas:

(..
3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el ditimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

(..J"

No obstante, revisada la demanda y sus anexos se observa que no se realizé manifestacion
alguna, ni se aporté documento, que permita determinar la competencia territorial en ei
asunto.

En consecuencia, dentro del término concedido para subsanar la demanda, la parte actora
debera aportar certificado proveniente de la Secretaria de Educacion del Departamento de
Boyaca, donde conste el Gltimo lugar de prestacion de servicios de la demandante, o en su
defecto manifestar bajo la gravedad de juramento tal informacién.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico al apoderado/a de la parte demandante que informe de |a
publicidad dei estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILEN §S7ESPINOSA

TARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la
ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondradn sus defecfos, para que ef demandante ios corrija en ef plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard fa demanda.”
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JUZGARQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade No. és de

hoy 4 ‘ il ndo las
8:00 A M. oo :

El Secretario,

OSCAR ORLANDO ROB LO OLMOS
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Tunja, 4§ Lo 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: WILLIAM PARADA DURAN

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
RADICACION: 150013333009 201900227 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderada
constituida para tal efecto, por WILLIAM PARADA DURAN contra la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y por estado a la parte
demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171y
art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad
demandada, se le indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
Acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del
Acuerdo. PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de Ia
autoridad judicial, no han sido devuelfos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su
remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su correo electrénico con
el fin de que el acuso de recibo se genere automaticamente o realizarlo en
forma individual. En caso de que la direccion de correo electrénico
expresada en la demanda no sea la correspondiente a las entidades
demandadas, oficiese previamente a la entidad demandada a efectos de
que informen la direcciébn de correo electrénico en la cual reciben
notificaciones judiciales de conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de
2011.

3. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante éste
despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A.
las entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de

' ARTICULO %0. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar (a notificacién de
los actos y providencias gue requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(.--)

3. Enviar un mensaje acusando el recibe de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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esta providencia, deberan allegar e! expediente administrativo gtie contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de!l asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razén por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacion
de la demanda.

5. Laparte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. de!
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).
CAJA DE RETIRO DE | SIETE MIL QUINIENTOS

LAS FUERZAS | PESOS ($7.500)
MILITARES - CREMIL.
Total SIETE MIL QUINIENTOS

PESOS ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal
a efectos de notificar al demandado y a la Agencia Nacional de defensa juridica de!
Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros deberan
ser consignados en la Cuenta corriente Unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -
CUN”, y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite
guedare algtin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y él envi6
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 de!l C. G. del P, coérrase traslado de la demanda por el
termino legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha
norma,

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante
para gue informe acerca de la publicacion de estado en la pagina web.

8. Reconbcese personeria al abogado JUAN DANIEL CORTES ALAVA
identificado con C.C. 80.097.821 de Bogotay portadorde laT.P. N°190.210
del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial del sefior WILLIAM
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PARADA DURAN en los términos y para los efectos del poder de sustitucion
conferido visto a folio 14.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

4

P &£ —t
ROSA MILENf/ﬁOBLE?/ZSPINOSA
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto antericr se notifico por Estade No. 65 , de
hoy

1 Lo N

El Secretario,
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Expediente: 2019-0023]

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PESCA
RADICACION: 15001333300920190023100

Por reunir los requisitos de forma previstos en el articulo 10° de la Ley 383 de 1997,
ADMITASE la demanda que en ejercicio de la ACCION DE CUMPLIMIENTO vy
mediante apoderado constituido para el efecto, instaurd la ciudadana ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA en contra del MUNICIPIO DE PESCA.

En consecuencia, se dispone:
1.- Tramitese por el procedimiento previsto en la Ley 393 de 1997.

2.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia al sefior Alcalde del
MUNICIPIO DE PESCA, BOYACA, en los términos del inciso 1° del articulo 13 de
la ley 393 de 1997, por el medio mas expedito.

3.- Inférmese al demandado que la decision sera proferida dentro de los veinte (20)
dias siguientes a la admisién de la solicitud y que, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la demanda, tiene derecho a hacerse parte dentro del
proceso y a allegar pruebas o solicitar su practica, conforme lo establece el inciso
2° del articulo 13 de la ley 393 de 1997, por el medio mas expedito.

4.- Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho.

5.- Notifiquese la presente decision por estado a la parte demandante, tal como lo
dispone el articulo 14 de la ley 393 de 1997, y comuniquese por via telegrafica o
mensaje de datos.

6.- Reconocese personeria al abogado RICARDO ANDRES RODRIGUEZ NOVOA,
identificado con C.C. No. 1.049.645.025 y T.P. N°. 328.350 del C.S. de la J., para
actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder visto a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

v‘ &, ™
ROSA MILENA RO?&ES ESPINOSA
JUEZA
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JUZGADO 9* ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 65 De hoy
- Y Y ﬁl

4

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
OSCAR ORLANDO ROBALLC OLMCS
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Expediente: 2019-0232

Tunja, 0 Do 20

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: JAIRO ANTONIO SANDOVAL HIGUERA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2019-0232

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Trece Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del art. 156 del C.P.A.C.A. prevé:

‘ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Ei
texto vigente hasta esta fecha es el siguiente; para fa determinacion de la
competencia por razon del teritorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccién, serd competente el juez
que profirié la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Asuturnoel art. 299 inciso 2° del mismo estatuto sefiala:

“ART. 299.- De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a
entidades publicas.

{...)

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la figuidacion
0 pago de una suma de dinero seran ojecutadas ante la misma
jurisdiccién _segin las reglas de la competencia contenidas en este
codigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la efecutoria de la
sentencia la entidad obfigada no le ha dado cumplimiento”, (Negrilla y
subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones observa el Despacho que en el caso sub examine el
demandante acudio en ejercicio de accién ejecutiva, con la finalidad de obtener el
pago forzado a su favor y a cargo de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DE BOYACA, como consecuencia del fallo
proferido por el Juzgado Trece Administrativo de Tunja el 3 de junio de 2014 (fl.
16-21), dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado
bajo el No. 2013-00160, confirmado por el H. Tribunal Contencioso Administrativo
de Boyaca, mediante providencia de 22 de octubre de 2015 (fl. 22-25).

1
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Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas,
éste Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues
el cobro coercitivo de la obligacion dineraria reconocida en la sentencia ya
mencionada, debe solicitarse directamente ante el juez (a) que la profirié?.

Por las anteriores razones y dando cumplimiento a lo ordenado en el articulo 168
del C.P.AC.A, se ordenard enviar el expediente al Juzgado Trece
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, por ser ese Despacho quien debe
conocer del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Abstenerse de avocar el conocimiento de la demanda ejecutiva
radicada bajo el nimero 2019-0232, por las razones expuestas en la parte motiva
de ésta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria remitanse en forma inmediata las presentes
diligencias al Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

TERCERO: Desde ahora plantear el conflicto negativo de competencia con el
despacho al que se remite el expediente, en el evento de que dicho funcionario (a)
decidiere no asumir la competencia.

CUARTO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

P

~ :
.

ROSA MILENAZROBLF,{ESPINOSA
~ JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificéd por Estado No. 65 , de
hoy

siendg-as 8:00 A.M.

El Secretario,

' CONSEIO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA.
SUBSECCION B. Consejero ponente: ALBERTO MONTANA PLATA. Auto del cinco (05) de julio de dos mil
diecinueve (2019). Radicacion nimero: 68001-23-33-000-2015-01481-01(62883).

...13. En ese orden de ideas, para los procesos de ejecucion que se inician con ocasidon de un titulo ejecutivo de los que
trata el articulo 297 del CPACA, en especial cuando se pretende la ejecucion de una condena impuesta por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, su competencia quedd asignada “al juez que profirid la providencia respectiva”, segin
lo establece el numeral 9 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo...”

2
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Tunja, 4 ¢ PIC 2019

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMAR DE VARELA
RADICACION: 15001333300920190023300

Por reunir los requisitos de forma previstos en el articulo 10° de la Ley 393 de 1997,
ADMITASE la demanda que en ejercicio de la ACCION DE CUMPLIMIENTO vy
mediante apoderado constituido para el efecto, instaurd la ciudadana ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA en contra del MUNICIPIO DE PALMAR DE VARELA.

En consecuencia, se dispone:
1.- Tramitese por el procedimiento previsto en la Ley 393 de 1997.

2.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia al sefior Alcalde del
MUNICIPIO DE PALMAR DE VARELA, ATLANTICO, en los términos del inciso 1°
del articulo 13 de la ley 393 de 1897, por el medio mas expedito.

3.- Informese al demandado que la decision sera proferida dentro de los veinte (20)
dias siguientes a la admision de la solicitud y gque, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la demanda, tiene derecho a hacerse parte dentro del
proceso y a allegar pruebas o solicitar su practica, conforme lo establece el inciso
2° del articulo 13 de la ley 393 de 1997, por el medio mas expedito.

4.- Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho.

9.- Notifiquese la presente decision por estado a la parte demandante, tal como lo
dispone el articulo 14 de la ley 393 de 1997, y comuniquese por via telegréfica o
mensaje de datos.

6.- Recondcese personeria al abogado RICARDO ANDRES RODRIGUEZ NOVOA,
identificado con C.C. No. 1.049.645.025 y T.P. N°. 328.350 del C.S. de la J., para
actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder visto a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILEN osgés ESPINOSA
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JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifics por Estade No. 65 De hoy

11 DIC 2019

siendo las 8:00 AM.

El Secretario, )
OSCAR ORLANDBALLO OLMOS
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Tunja, * 0 DIC 7919

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BARANOA
RADICACION: 15001333300920190023500

Por reunir los requisitos de forma previstos en el articulo 10° de la Ley 393 de 1997,
ADMITASE la demanda que en ejercicio de la ACCION DE CUMPLIMIENTO vy
mediante apoderado constituido para el efecto, instauré la ciudadana ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA en contra del MUNICIPIO DE BARANOA.

En consecuencia, se dispone:
1.- Tramitese por el procedimiento previsto en fa Ley 393 de 1997.

2.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia al sefior Alcaide del
MUNICIPIO DE BARANOA, ATLANTICO en los términos del inciso 1° del articulo
13 de laley 393 de 1997, por el medio mas expedito.

3.- Inférmese al demandado que la decision sera proferida dentro de los veinte (20)
dias siguientes a la admision de la solicitud y que, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la demanda, tiene derecho a hacerse parte dentro del
proceso y a allegar pruebas o solicitar su practica, conforme lo establece el inciso
2° del articulo 13 de la ley 393 de 1997, por el medio mas expedito.

4.- Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho.

5.- Notifiquese la presente decision por estado a la parte demandante, tal como lo
dispone el articulo 14 de la ley 393 de 1997, y comuniquese por via telegrafica o
mensaje de datos.

6.- Reconocese personeria al abogado RICARDO ANDRES RODRIGUEZ NOVOA,
identificado con C.C. No. 1.049.645.025 y T.P. N°. 328.350 del C.S. de la J., para
actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder visto a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

¢ O
ROSA MILEN ROBI.({S ESPINOSA
JUEZA
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JUZGADG 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 65 De hoy

1 1DIC 2913

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
OSCAR ORLANDO RO
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Expediente: 2019-00238

Tunja, 10 L ch 2019

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ARENAL
RADICACION: 15001333300920190023800

Por reunir los requisitos de forma previstos en el articulo 10° de la Ley 393 de 1997,
ADMITASE la demanda que en ejercicio de la ACCION DE CUMPLIMIENTO y
mediante apoderado constituido para el efecto, instauré la ciudadana ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA en contra del MUNICIPIO DE ARENAL.

En consecuencia, se dispone:
1.- Tramitese por el procedimiento previsto en la Ley 393 de 1997.

2 .- Notificar personalmente el contenido de esta providencia al sefior Alcalde del
MUNICIPIO DE ARENAL, BOLIVAR en los términos del inciso 1° del articulo 13 de
la ley 393 de 1997, por el medio mas expedito.

3.- Inférmese al demandado que la decision sera proferida dentro de los veinte (20)
dias siguientes a la admisién de la solicitud y que, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la demanda, tiene derecho a hacerse parte dentro del
proceso y a allegar pruebas o solicitar su practica, conforme lo establece el inciso
2% del articulo 13 de la ley 393 de 1997, por el medio mas expedito.

4.- Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho.

.- Notifiquese la presente decisién por estado a la parte demandante, tal como lo
dispone el articulo 14 de la ley 393 de 1997, y comuniquese por via telegrafica o
mensaje de datos.

6.- Reconocese personeria al abogado RICARDO ANDRES RODRIGUEZ NOVOA,
identificado con C.C. No. 1.049.645.025 y T.P. N°. 328.350 del C.S. de la J., para
actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder visto a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

— L
ROSA MILENA ROBLES f)E?PINOSA
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JUZGADO 9* ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 65 De hoy

11 DIC 2019

siendo tas 8:00 A.M.

El Secretario,
QOSCAR ORLANDO ROBALLO OLMOS
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Expediente: 2016-00243

Tunja, 10 Uic 2018

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLORIA iINES SOSA SANCHEZ

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
, COLPENSIONES

RADICACION: 1500133330152016002430

En virtud dei informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1.- Se ordena la entrega al apoderado del demandante de ios dineros puestos a
disposicion de este proceso por parte de la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES mediante depdsito judicial No 415030000468830,
por valor de trescientos sesenta y dos mil ciento once pesos ($362.111).

2.- Para tal efecto por secretaria eiaborese el titulo judiciai correspondiente y
hagase entrega ai abogado OSCAR JULIO QUINTERO LIZARAZO identificado
con C.C. No. 4.245.367 y T.P. 146.008 del C. S. de la J., quien, de acuerdo con el
poder visible en folio 1, cuenta con la facultad de recibir, en su caiidad de
apoderado del demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES FSPINOSA

JUZGADOC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se natificd por Estado No. 6;, de

11N
hoy CEe r'} siendo las 8:00
AM.

El Secretario,
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Expediente: 2017-00060
Tunja, ‘1 e ‘/5!“ ]
REF: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: JOSE GERARDO MENDQZA PERILLA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TENZA

RADICACION: 150013333015-2017-00060-00
. Objeto de la decision

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
del recurso de reposicion en subsidio de apelacion propuesto por el actor popular
contra el auto de fecha 14 de noviembre de 2019 (fls. 1032-1035), previos los
siguientes:

1. Antecedentes

Mediante auto de fecha 14 de noviembre de 2019 (fls. 1025-1029), este Despacho
resolvié lo siguiente:

PRIMERO: ABSTENERSE DE DAR APERTURA al incidente de desacato
promovido por la Procuradora 68 Judicial | Para Asuntos Administrativos en contra
oel representante legal del Municipio de Tenza, por las razones artes explestas.

SEGUNDO: DECLARAR el cumplimiento definitivo del fallo de Accién Popuiar de
fecha veinticinco (25) de octubre de 2017, radicada bajo el No. 150013333015-2017-
00060-00.

ML Del recurso de reposicion y en subsidio apelacién

El actor popular presentd recurso de alzada contra la decisién calendada el 14 de
noviembre de 2019 (fls. 1032-1035), reiterando que el Juzgado Quince
Administrativo de Tunja “Ordené al Municipio de Tenza que un plazo méximo de
tres (3) meses contados a partir del momento que finalice la construccion del Centro
de Integracion Ciudadana, garantice que el escenario deportivo destinado a la
practica del futbol, estara acondicionado y disponible, de tal manera que se apfto
para continuar realizando esta actividad deportiva, en los mismos términos y
condiciones de calidad en los que se encontraba antes de su intervencién’.

Sefiald que existen trece diferencias entre el deporte que busca garantizar el fallo
popular y el que se garantiza con la cancha construida por la administracion; y que
el fallo constitucional amparé la practica del deporte futbol a los ciudadanos del
municipio de Tenza.

Alega que el fallo de amparo da una orden en concreto y no en abstracto, y no es
procedente la administracion de forma arbitraria cambie el deporte a practicar, pues
no es lo mismo el futbol y el futsal. Agregd que si bien existen otros escenarios
deportivos dentro del Municipio- para la practica de otros deportes, el futbol quedd
sin escenario deportivo.
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Finaimente, solicit6 revocar la decisiéon adoptada, y se siga adelante con el tramite
del cumplimiento.

IV. CONSIDERACIONES

Se observa que, en cuanto a la declaracién del cumplimiento del fallo de |a presente
accion popular, el anico argumento que expuso la parte actora es la existencia de
unas diferencias entre el futbol y el futsal, y que con la construccién de las canchas
por parte de la administracion no se garantiza la practica del futbol.

No obstante, advierte el Despacho que la orden proferida tuvo como sustentd
garantizar que la poblacién Tenzana contara con un espacio publico para la practica
deportiva (futbol — sin ninguna modalidad especifica) en unas condiciones de
calidad, lo cual podia verse afectado con la construccion del Centro de Integracion
Ciudadana.

Debe recordarse que en materia de acciones populares, el principio de congruencia
se flexibiliza, sin que ello signifique que desaparezca por completo, con el fin de
garantizar la proteccion de los derechos colectivos que tienen un rango de proteccion
de origen constitucional. Eso significa que el juez de conocimiento tiene amplias
facultades al momento de fallar, y en consecuencia, goza de las mismas facultades en
materia del cumplimiento de la sentencia de mérito, buscando siempre |a proteccion
efectiva de los derechos colectivos involucrados.

En el sub examine se demostr6 que el Ente Territorial construyé una cancha sintética
para la practica de futbol 5, con recursos provenientes de Coldeportes, con
posterioridad a la emisidén de la orden judicial (fls. 739-750 y 804-814). Igualmente
se constato con el video explicativo del representante legal del municipio (fls. 867-
868), y en el Informe de la Procuradora 68 Judicial | Para Asuntos Administrativos
que la cancha sintética cuenta con una superficie de juego pareja, sin defectos en
el piso, con cerramiento en malla de proteccion, abierta al publico y en buenas
condiciones que permiten su uso a la comunidad.

Adicionaimente, el Centro de Integraciéon Ciudadana construido fue equipado con
una cancha multiple para la practica de microfiitbol y otros deportes.

Por lo anterior, el Despacho procedié a modular la orden impartida en sentencia de
fecha veinticinco de octubre de 2017 dentro de Ia presente accién popular, para
declarar cumplido el fallo emitido, atendiendo la construccidon de la citada cancha
sintética y a la de microflitbol, pues se insiste ia orden era garantizar un escenario
deportivo para la practica del futbol, no en la modalidad de soccer o campoe como 1o
pretende el actor, pues en ningiin momento esa fue la orden del Juzgado Quince
Administrativo de Tunja.

Debe tenerse en cuenta que la orden inicial tuvo como fundamento garantizar ia
existencia de un espacio plblico para la practica del futbol atendiendo la denuncia del
actor popular respecto a gue la administracién municipal con la construccién del
Centro de Integracion Ciudadana eliminaria la tnica cancha existente en la localidad,
razon por la cual el Juez de Conocimiento en su momento decidié proteger ei derecho
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colectivo al goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso
publico, profiriendo la orden ya mencionada, por cuanto a pesar que el ente territorial
en el tramite de la accién manifesté la decision de reubicar y no eliminar el escenario
deportivo, el Juez Constitucional en su momento no encontré los soportes y las
pruebas que asi lo acreditaran, por lo que profirio la orden en los términos ya
conocidos.

Pero como se acreditd de las pruebas recaudadas, y tal como lo manifesto el Alcalde
Municipal de Tenza, la cancha de futbol finalmente se construyé, pero se ubicéd en un
sitio diferente, con todos los requerimientos y especificaciones técnicas, incluso dentro
del Centro de Integracion Ciudadana se construy6 otro escenario deportivo, donde
igualmente se puede practicar el microfttbol.

Asl las cosas, considera el despacho que si bien la cancha de futbol se construy6 en
un sitio diferente al ordenado en el fallo, esta situacion por si misma no constituye
incumplimiento, por cuanto se reitera, lo que buscaba la sentencia emitida por el
Juzgado Quince Administrativo en su momento, era la proteccion efectiva del derecho
colectivo amparado, lo cual efectivamente se cumplié con la construccion del referido
escenario deportivo.

Se debe poner de presente al actor popular que el fallo referido no ampar6 una
modalidad de futbol especifica, pues la decision en su momento fue proteger el
derecho colectivo al goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes
de uso publico, garantizando la practica del futbol en cualquiera de sus modalidades:
futbol sala, siete, playa, ocho, microfdtbol, etc. Insistir en la construccion de una
tercera cancha de futbol en el Municipio de Tenza, cuando existen dos escenarios
deportivos acondicionados y aptos para practicar dicho deporte, no resulta acorde con
el patrimonio publico de un municipio de sexta categoriay con los postulados
constitucionales de la administracion plblica.

Por Ultimo, respecto a la concesion del recurso de apelacidon es menester traer a
colacion el articulo 36 de la Ley 472 de 1998, que establece:

ARTICULO 36.- Recursos de Reposicion. Contra los autos dictados durante el
tramite de la Accién Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera
interpuesto en los términos del Codigo de Procedimiento Civil.

Al respecto, el Consejo de Estado — Sala Plena de lo Contencioso Administrativo,
en sentencia del 26 de junio de 2019, Radicacion nimero: 25000-23-27-000-2010-
02540-01(AP)B, al referirse sobre las decisiones susceptibles del recurso de
apelacion dentro de las acciones populares, sefiald

{L]as decisiones proferidas en el curso de una accion popular son susceptibles
tinicamente del recurso de reposicion, salvo la que decreta una medida cautelar yla
senlencia de primera instancia, decisiones contra las cuales procede el de
apelacion. (..)[E]jn atencion a la celeridad que debe caracterizar las acciones
populares es claro que el recurso procedente contra las decisiones dictadas en el
curso de este tipo de acciones es Unicamente el de reposicion, salvo Io dispuesto
expresamente en los articulos 26 y 37 de la Ley 472 de 1998 respeclto de fas
providencias a través de las cuales se dicta una medida cautelar Y se profiere

3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00060

sentencia de primera instancia, decisiones estas que son apelables; sin que con
dicha limitacion se afecte en manera alguna el debido proceso o el derecho a la
doble instancia conforme el andlisis efectuado frente al punto por la Corte
Constitucional. Entonces es esta la oportunidad para que la Sala Plena de esta
Corporacién reafirme la regla en comento segtn la cual, se insiste, las tnicas
decisiones apefables en acciones populares son el auto que decreta una medida
cautelar y la sentencia de primera instancia, por lo que todas las demés decisiones
que se adopten en el trdmite de estos procesos son tinicamente pasibles del recurso
de reposicion.

En ese contexto, en el caso bajo examen es evidente, que la administracion
municipal de Tenza dio cumplimiento a la orden judicial con la construccién de los
dos escenarios deportivos acondicionados y aptos para practicar el deporte del futbol
{sin atender la modalidad), por lo que no existe mérito para reponer el auto atacada,
y no es procedente conceder el recurso de apelaciéon por ser un auto solo
susceptible de reposicién.

En merito de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER, el auto de fecha 14 de noviembre de 2019, mediante
el cual se dispuso ABSTENERSE DE DAR APERTURA al incidente de desacato
promovido por la Procuradora 68 Judicial | Para Asuntos Administrativos en contra
del representante legal del Municipio de Tenza, y DECLARAR el cumplimiento
definitivo del fallo de Accion Popular de fecha veinticinco (25) de octubre de 2017,
radicada bajo el No. 150013333015-2017-00060-00, de conformidad a las razones
expuestas.

SEGUNDO: NO CONCEDER por improcedente la apelacion interpuesta por el
sefior JOSE GERARDO MENDOZA PERILLA contra el auto de fecha 14 de
noviembre de 2019, por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Una vez en firme esta providencia archivese el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a las partes, que informe de la publicidad del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
ROSA MILENA ROBLESESPINOSA
JUEZA

JUZGADO 9* SDMINlSTRAT!VO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificéd por Estado Ne. IS.S .

T o4 o SRt

de hoy AL signdo las 8:00
AM. '\/‘
El Secretario,
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Tunja, 10 L
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YESID SASTOQUE SUAREZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001333301520170015000

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incidente de desacato iniciado contra la
Coordinadora del Area de Gestién Humana de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial de Tunja, MARIA CONSUELO SALGADO BLANCO.

. ANTECEDENTES

En audiencia inicial celebrada el 18 de julio de 2018 (fls. 110 a 112}, se decretaron, a
solicitud de la parte demandante y de oficio, respectivamente, entre ofras, ias siguientes
pruebas:

“Certificacion y copia de los actos administrativos mediante los cuales se reconocieron
las cesantias anualizadas al sefior YESID SASTOQUE SUAREZ, identificado con C.C.
No. 7.184.462 desde el afio 2013.

(--)

Copia integra del expediente administrativo que se originé por la peticién de 22 de
agosto de 2016, suscrita por la apoderada del sefior YESID SASTOQUE SUAREZ, |
identificado con C.C. No. 7.184.462,

{.)

En cumplimiento de lo anterior, por Secretaria fue emitido el oficio No. J9A-S No.
001016/150013333015-2017-00150-00 del 25 de julic de 2018 (fl. 115), que la parte
demandante acredité haber radicado en la oficina de destino el 26 de julio de 2018 (fi. 117).

El 23 de agosto de 2018 se lievé a cabo audiencia de pruebas, no obstante ésta tuvo gue
ser suspendida en atencion a que no se habian allegado las pruebas decretadas {fl. 118 a
119).

Ante la falta de respuesta de la entidad oficiada, mediante memorial radicado el 22 de
octubre de 2018, la apoderada de Ia parte demandante solicité iniciar tramite de incidente
de desacato contra la entidad demandada (fl. 120), no obstante, mediante auto 8 de
noviembre de 2018, se dispuso, previo a iniciar el incidente de desacatoe solicitado, requerir
de nueve a la Coordinadora del Area de Gestién Humana de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en atencién a que por Secretaria no se habia
dado cumplimiento al requerimiento ordenado en audiencia de pruebas del 23 de agosto de
2018 (fl. 122).

En virtud de la providencia en mencion, por Secretaria fue emitido el oficio No. JOA-S1750
del 16 de noviembre de 2018 (fl. 125), respecto del cual ia apoderada de la parte
demandante acredité su radicacion en el destino el 17 de enero de 2019 (fi. 127).

Aungue de tal oficio se recibi6 respuesta el 01 de marzo de 2019 (fl. 128), tal repuesta fue
parcial pues no fueron aportados los documentos en mencién, razon por la cual mediante
auto del 07 de marzo de 2019 (fl. 147), se dispuso:

“Por secretaria y a costa de la parte demandante, requiérase a la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA -
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Coordinadora Area Gestién Humana, para que allegue con destino a este proceso,
“Copia integra del expediente administrativo que se originé por la peticién de 22 de
agosto de 2006, suscrita por la apoderada del sefior YESID SASTOQUE SUAREZ, (.. )"
y la “Copia de los actos administrativos mediante los cuales se reconocieron las
cesantias anualizadas al sefior YESID SASTOQUE SUAREZ, (...)" correspondientes a
los aflos 2013, 2014, 2016, 2017 y 2019

Se hizo la anterior precision de los afos frente a la “Copia de los actos administrativos mediante
los cuales se reconocieron las cesantfas anualizadas al sefior YESID SASTOQUE SUAREZ,” en
atencién a que con el oficio radicado el 01 de marzo de 2019, solo fueron aportadas ia
certificacion y las Resoluciones correspondientes a los afios 2015 y 2018 (fls. 142 a 144),

Ahora bien, a la providencia dei 7 de marzo de 2019, se dio cumplimiento por Secretaria,
mediante oficio No. JSA-S00350 del 14 de marzo de 2019 (fl. 149), el cual fue radicado por
la apoderada de la parte demandante en el destino el 18 de marzo de 2019 (fl. 151).

No obstante, agotado el tramite del impedimento propuesto por la entonces Juez titular de
este Despacho (fls. 153, 158 a 161 y 163 a 164), no se habia obtenido respuesta. Por tal
razén, mediante auto del 25 de noviembre de 2019, se inicié incidente de desacato contra
la funcionaria MARIA CONSUELC SALGADO BLANCO, en su calidad de Coordinadora del
Area de Gestion Humana de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial de Tunja (fl.
173).

Il. INCIDENTE DE DESACATO Y TRAMITE DE LA ACTUACION

1.- Mediante providencia del veinticinco (25) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) (fl.
173), el despacho dio apertura al incidente de desacato contra la funcionaria MARIA
CONSUELO SALGADO BLANCO, Coordinadora del Area de Gestion Humana de ia
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial de Tunja, en ejercicio de los poderes
correccionales del Juez, de conformidad con los articulos 58 a 60A de la Ley 270 de 1996
y el articulo 44 del C.G.P., y por el incumplimiento de la orden que le fue impartida dentro
del proceso referente a allegar unos documentos.

2.- Del incidente de desacato se corrié traslado por el término de tres (3) dias, conforme a
lo previsto en el articulo 129 del C.G.P. (fls. 174, 175y 177).

lit. CONSIDERACIONES

1. De los Poderes Correcclonales del Juez
Sobre este asunto, dispone el articulo 44 del Codigo General del Proceso:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ, Sin perjuicio de la accion
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:
()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que les imparta en efercicio
de sus funciones o demoren su ejecucion.

()

PARAGRAFO. FPara la imposicioén de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta.
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Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra por medio de
incidente que se tramitard en forma independiente de la actuacion principal def
proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resofverd de plano.” (Negrilla fuera del texto original)

Y por su parte la ley estatutaria de administracién de justicia, 270 de 1996, con la adicion
introducida por la Ley 1285 de 2009, dispone:

“ARTICULO 60A. PODERES DEL JUEZ. Ademés de los casos previstos en los articulos
anteriores, el Juez podra sancionar con multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales, a las partes del proceso, 0 a sus representantes o abogados, en los
siguientes eventos:

()
3. Cuando se obstruya, por accién u_omision, la practica de pruebas o
injustificadamente no suministren oportunamente la informacion o los documentos que
estén en su poder y les fueren requeridos en inspeccion judicial, o mediante oficio.

4. Cuando infustificadamente no presten debida colaboracion en la practica de las
pruebas y diligencias

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar ef proceso o por cualquier
medic se entorpezca el desarrollo normal del proceso.” (Negrilla y subraya fuera del
texto original)

Bajo tal normatividad, pasara el despacho a resolver el caso concreto.
2. Del Caso Concreto

Desde el punto de vista objetivo, esto es, el incumplimiento en si mismo considerado, una
vez revisado el expediente y conforme a lo expuesto en los antecedentes, resulta evidente
la renuencia de la funcionaria Maria Consuelo Salgado Blanco, Coordinadora del Area de
Gestion Humana de la Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial de Tunja, a allegar la
“Copia integra del expediente administrativo que se origind por la peticién de 22 de agosto de 2006,
suscrita por la apoderada del sefior YESID SASTOQUE SUAREZ, (...)” y la “Copia de los actos
administrativos mediante fos cuales se reconociercn las cesantias anualizadas al sefior YESID
SASTOQUE SUAREZ, (...)" correspondientes a los afios 2013, 2014, 2016, 2017 y 2019 (...)"; lo
que ha impedido el oportuno recaudo probatorio y por ende ef normal tramite del proceso.

No obstante, no se puede pasar por alto que una vez se dio apertura al incidente de
desacato y dentro del término de trasiado, la funcionaria allegd el expediente administrativo
en mencién (fls. 178 a 196), asi como certificado de los pagos realizados al demandante
por concepto de cesantias desde el afio 2013 hasta el afio 2018 (fls. 197 a 199), lo que
evidencia su cumpiimiento.

En consecuencia, en esta oportunidad el despacho se abstendra de imponer sancién a la
funcionaria en mencién, aungue la exhortara para que en lo sucesivoc no incurra en
conductas dilatorias que impidan el normal tramite de los procesos.

En mérito de lo expuesto, se
V., RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de imponer sanciéon de multa por desacato, con fundamento en el
numeral 3° del articulo 44 C.G.P., a la funcionaria MARIA CONSUELO SALGADO
BLANCO, Coordinadora del Area de Gestién Humana de la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial de Tunja; por las razones expuestas en la parte motiva.
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SEGUNDO.- Exhértese a la funcionaria MARIA CONSUELO SALGADO BLANCO,
Coordinadora del Area de Gestién Humana de la Direccién Ejecutiva de Admlnlstrac:on
Judicial de Tunja, para que en lo sucesivo no incurra en conductas dilatorias que impidan
el normal tramite de los procesos.

TERCERO.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la funcionaria
MARIA CONSUELO SALGADOC BLANCO, Coordinadora del Area de Gestién Humana de
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial de Tunja.

De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe de la publicacion de
estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

s 7\

N
O SANCHEZ CAMACHO
CONJUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 6; . de hay

T ann .
1 1 le .- ,)1‘: - siendg-as 8:00 A.M.

El Secretario,
OSCAR ORLANDO

4



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67

