REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00199

Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA YOLANDA QUEVEDO DE DUARTE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300320180019900

Cuaderno medidas cautelares

Objeto de la decisidon

Se decide sobre la solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado de la parte
ejecutante, encaminada a decretar el embargo y retencion de los dineros La NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO posee en las cuentas que figuran en el Banco BBVA.

Consideraciones

En cuanto a la solicitud de medidas cautelares dentro del proceso ejecutivo, el articulo
599 del C.G.P., aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO. Desde la presentacion de la
demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del
ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse
la sucesion, s6lo podran embargarse y secuestrarse bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el
valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y
las costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de
bienes afectados por hipoteca o prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la
division disminuya su valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio limitarlo en la
forma indicada en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede
ostensiblemente del limite mencionado, o aparece de las facturas de compra,
libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago de impuesto
predial, o de otros documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales pruebas
en la diligencia.

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el
tercer afectado con la medida cautelar, podran solicitarle al juez que ordene al
ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual de la
ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con su practica, so
pena de levantamiento. La caucion deberd prestarse dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion del auto que la ordene. Contra la providencia anterior,
no procede recurso de apelacion. Para establecer el monto de la caucion, el juez
debera tener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida cautelar
practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones de mérito.
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La caucion a que se refiere el articulo anterior, no procede cuando el ejecutante
sea una entidad financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de
Colombia o una entidad de derecho publico.

Cuando se trate de caucion expedida por compafiia de seguros, su efectividad
podra reclamarse también por el asegurado o beneficiario directamente ante la
aseguradora, de acuerdo con las normas del Cédigo de Comercio.

PARAGRAFO. El ejecutado podra solicitar que, de la relacion de bienes de su
propiedad e ingresos, el juez ordene el embargo y secuestro de los que sefale con
el fin de evitar que se embarguen otros, salvo cuando el embargo se funde en
garantia real. El juez, previo traslado al ejecutante por dos (2) dias, accedera a la
solicitud siempre que sean suficientes, con sujecidn a los criterios establecidos en
los dos incisos anteriores”.

A través de memorial allegado via correo electronico (E.D. archivo 001 cuaderno de
medidas cautelares), el apoderado de la parte demandante solicita que se decreten las
siguientes medidas cautelares:

“...LAS SUMAS DE DINERO que la entidad Ejecutada poseen en la entidad
Bancaria BBVA, la cual es procedente legal y jurisprudencialmente, bajo las
siguientes NOMBRES y NITS:

M.E.N NIT No. 899.999.001-7
CUENTAS CORRIENTES Nos.

- 310-002571
- 310-002563
- 310-001763
- 310-000161

FIDUPREVISORA S.A. NIT No. 860-525.148-5
F.N.P.S.M. NIT No. 830.053.105-3”

De acuerdo con la norma en cita en precedencia, previo a decretar la medida cautelar
solicitada, se requerira al Banco BBVA, para que en el término de diez (10) dias contados
a partir de la notificacion por estado de esta providencia, allegue al Despacho informe
detallado de las cuentas Nos. 310-002571, 310-002563, 310-001763 y 310-000161 a
nombre del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL con Nit. No. 899.999.001-7,
indicando denominacion, estado, si tienen o no el caracter de inembargabilidad.

Asi mismo se requerira a esa entidad bancaria para que informe si la FIDUPREVISORA
S.A., con Nit. No. 860.148-5 y Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio con Nit
830.053.105-3 poseen cuentas de ahorros, corrientes o titulos, en caso afirmativo indicar
numeros, denominacion, estado y si tienen o no el caracter de inembargabilidad.

Vale la pena advertir, que lo que se pretende es conocer la informacién completa de cada
una de las cuentas de donde proviene cada uno de los recursos consignados en las
mismas.

Por lo anterior, se
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DISPONE

PRIMERO: Por secretaria, requiérase al BANCO BBVA para que en el término de diez
(10) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, el funcionario
competente allegue al Despacho informe detallado de las cuentas Nos. 310-002571, 310-
002563, 310-001763 y 310-000161 a nombre del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL con NIT No. 899.999.001-7, indicando denominacion, estado, si tienen o no el
caracter de inembargabilidad

Asi mismo, para que informe si la FIDUPREVISORA S.A., con Nit. No. 860.148-5 y Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio con Nit 830.053.105-3 poseen cuentas de
ahorros, corrientes o titulos, en caso afirmativo indicar nUmeros, denominacion, estado y
si tienen o0 no el caracter de inembargabilidad.

Hagase saber al oficiado que el incumplimiento frente a la obligacién de allegar en el
tiempo indicado la informacién requerida por el despacho sera sancionable con desacato,
conforme lo dispone el articulo 44, numeral 30 del C.G.P.

SEGUNDO: Vencido el término otorgado, ingrese inmediatamente el expediente al
despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

TERCERO: Se informa que los canales de atencion virtual dispuestos por el despacho, en
atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto en el Decreto 806 de
2020, son los siguientes:

e Radicacion de DEMANDAS ordinarias:
ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

o Recibo de correspondencia por la OFICINAS DE APOYO Y SERVICIOS DE LOS
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE TUNJA:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co (para proceso ordinarios) y
corresaconjadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co (para acciones constitucionales)

e JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado
virtualmente con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacién del estado en la
pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL.: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA Yy Otros.
RADICACION: 150013333008201800034 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se
DISPONE

PRIMERO. — PONER EN CONOCIMIENTO a los deméas miembros del COMITE DE
VERIFICACIONY, los informes presentados por el MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA Yy la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL (exp. digital, archivos 020 a
022 y 025 a 026), para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia, alleguen pronunciamiento expreso sobre el cumplimiento del pacto
de cumplimiento y del fallo. Para el efecto, por Secretaria compartaseles el expediente
digital.

SEGUNDO. — Se reitera a las partes dentro del medio de control de la referencia, que los
canales de atencion virtuales dispuestos por este despacho, en atencién a lo regulado por
el Consejo Superior de la Judicatura y Consejo Seccional de Boyaca y Casanare, son los
siguientes:

e Para el reparto demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

o Para la recepcion de memoriales en acciones
constitucionales: corresaconjadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de
Tunja: j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las
solicitudes de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el
despacho judicial dentro del horario de 8:00 am a 12:00 pm y solicitudes de acceso
al expediente digital.

TERCERO.- RECONOCER PERSONERIA al abogado CRISTIAN FELIPE MONTOYA
CUESTA, identificado con C.C. No. 1.049.636.471 y portador de la T.P. No. 290.754 del
C.S. de la J. para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DE BOYACA, en los
términos y para los efectos del poder aportado (exp. digital, archivo 027).

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado
virtualmente con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital
de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la pagina web
de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA

1 Procuradora Judicial delegada ante este Despacho, Delegado/a de la Defensoria del Pueblo y actor popular
(Segun numeral 8° de la sentencia de primera instancia).
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA LUDINA AMANDA HURTADO ROJAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300820190024600

Cuaderno medidas cautelares

Objeto de la decisidn.

Se decide sobre la solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado de la parte
ejecutante, encaminada a decretar el embargo y retencién de los dineros que la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO posee en el Banco BBVA.

Consideraciones.

En cuanto a la solicitud de medidas cautelares dentro del proceso ejecutivo, el articulo
599 del C.G.P., aplicable al presente asunto por remision expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO. Desde la presentacion de la demanda
el ejecutante podré solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse la
sucesién, sélo podran embargarse y secuestrarse bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el valor
de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las
costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes
afectados por hipoteca o prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la division
disminuya su valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio limitarlo en la forma
indicada en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede ostensiblemente del
limite mencionado, o aparece de las facturas de compra, libros de contabilidad,
certificados de catastro o recibos de pago de impuesto predial, o de otros documentos
oficiales, siempre que se le exhiban tales pruebas en la diligencia.

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el
tercer afectado con la medida cautelar, podran solicitarle al juez que ordene al
ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual de la
ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con su practica, so pena de
levantamiento. La caucién debera prestarse dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion del auto que la ordene. Contra la providencia anterior, no procede
recurso de apelacién. Para establecer el monto de la caucién, el juez deberéa tener en
cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida cautelar practicada y la
apariencia de buen derecho de las excepciones de mérito.

La caucién a que se refiere el articulo anterior, no procede cuando el ejecutante sea
una entidad financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de Colombia o
una entidad de derecho publico.
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Cuando se trate de caucion expedida por compafiia de seguros, su efectividad podra
reclamarse también por el asegurado o beneficiario directamente ante la aseguradora,
de acuerdo con las normas del Cédigo de Comercio.

PARAGRAFO. El ejecutado podra solicitar que, de la relacion de bienes de su
propiedad e ingresos, el juez ordene el embargo y secuestro de los que sefale con el
fin de evitar que se embarguen otros, salvo cuando el embargo se funde en garantia
real. El juez, previo traslado al ejecutante por dos (2) dias, accedera a la solicitud
siempre que sean suficientes, con sujecién a los criterios establecidos en los dos
incisos anteriores”.

A través de memorial allegado via correo electrénico (exp. digital, cdno. de medidas
cautelares, archivo 001), el apoderado de la parte demandante solicita que se decreten
las siguientes medidas cautelares:

“...) EMBARGO DE LAS SUMAS DE DINERO que la entidad Ejecutada poseen en la
entidad Bancaria BBVA, la cual es procedente legal y jurisprudencialmente, bajo las
siguientes NOMBRES y NITS:

M.E.N NIT No. 899.999.001-7
CUENTAS CORRIENTES Nos.

- 310-002571
- 310-002563
- 310-001763
- 310-000161

FIDUPREVISORA S.A. NIT No. 860-525.148-5
F.N.P.S.M. NIT No. 830.053.105-3”

Ahora, de acuerdo con la norma citada en precedencia, previo a decretar la medida
cautelar solicitada, se requerira al Banco BBVA para que en el término de diez (10) dias
contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, allegue al Despacho informe
detallado de las cuentas Nos. 310-002571, 310-002563, 310-001763 y 310-000161 a
nombre del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL con Nit. No. 899.999.001-7,
indicando denominacion, estado y si tienen o no el caracter de inembargabilidad.

Asi mismo se requerira a esa entidad bancaria para que informe si la FIDUPREVISORA
S.A., con Nit. No. 860-525.148-5, y el Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio, con
Nit 830.053.105-3, poseen cuentas de ahorros, corrientes o titulos. En caso afirmativo
indicar nimeros, denominacion, estado y si tienen o no el caracter de inembargabilidad.

Vale la pena advertir, que lo que se pretende es conocer la informacién completa de cada
una de las cuentas de donde proviene cada uno de los recursos consignados en las
mismas.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja
DISPONE

PRIMERO: Por secretaria, requiérase al BANCO BBVA para que en el término de diez
(10) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, el funcionario
competente allegue al Despacho informe detallado de las cuentas Nos. 310-002571, 310-
002563, 310-001763 vy 310-000161 a nombre del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL con NIT No. 899.999.001-7, indicando denominacion, estado y si tienen 0 no
el caracter de inembargabilidad
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Asi mismo, para que informe si la FIDUPREVISORA S.A., con Nit. No. 860-525.148-5, y el
Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio, con Nit 830.053.105-3, poseen cuentas
de ahorros, corrientes o titulos en dicha entidad bancaria. En caso afirmativo indicar
numeros, denominacion, estado y si tienen o no el caracter de inembargabilidad.

Hagase saber al oficiado que el incumplimiento frente a la obligacién de allegar en el
tiempo indicado la informacién requerida por el despacho sera sancionable con desacato,
conforme lo dispone el articulo 44, numeral 3°, del C.G.P.

SEGUNDO: Vencido el término otorgado, ingrese inmediatamente el expediente al
despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

TERCERO: Se informa que los canales de atencién virtual dispuestos por el despacho,
en atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo Seccional
de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto en el Decreto 806
de 2020, son los siguientes:

1. Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Para la recepcion de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co
3. Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:

j09admintun@cendoj.ramajudicial.qov.co , en donde solo se recibiran las solicitudes de
agentamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial dentro
del horario de 8:00 am y 12:00 pm y solicitudes de acceso al expediente digital.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado
virtualmente con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacién del estado en la
pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
639d5c611597a13c71244f7c¢3cc3f403ed7901f394f06de9d500b927¢c92dd26d
Documento generado en 06/05/2021 02:33:45 PM
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL DE TUNJA
DEMANDADO: YUDY CONSTANZA CABRERA BAEZ, ANGELA ADRIANA
RIVERA ESPINOSA y ROSA YANETH GARCIA.

RADICACION: 150013333009-2019-00018-00

En virtud del informe secretarial que antecede y de conformidad con el paragrafo 2° del
articulo 175 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el
articulo 180 del C.P.A.C.A., procede el Despacho a pronunciarse sobre las EXCEPCIONES
PREVIAS propuestas, si es el caso, y a fijar fecha para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL
a que se refiere el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dentro del proceso de la referencia,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. De las Excepciones Previas.

Emplazadas las demandadas en la forma prevista en los articulos 108 y 293 del C.G.P.
(exp. digital, archivo 001, pag. 113 a 114, 117, 125 a 126, 132, 135, 137 a 142, 207, 210y
241 a 246), sin que comparecieran a notificarse personalmente, les fue nombrado a cada
una un curador ad litem, quienes se posesionaron conforme se ve en el archivo 001, pag.
224,y en los archivos 012 y 013 del expediente digital.

Las curadoras ad litem de las demandadas ANGELA ADRIANA RIVERA ESPINOSA y
YUDI CONSTANZA CABRERA BAEZ contestaron la demanda oportunamente (exp. digital,
archivo 001, pag. 314 a 317, y archivo 015), sin embargo, no propusieron excepcion previa
alguna de las previstas en el articulo 100 del C.G.P., aplicable por remision del paragrafo
2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, ni
tampoco las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en
la causa y prescripcién extintiva .

Por su parte el curador ad litem de la demandada ROSA YANETH GARCIA guardo silencio.
En consecuencia, no hay excepciones previas que resolver.

2. De la Audiencia Inicial.

Sin excepciones previas que resolver, resulta procedente citar a la audiencia inicial a que
se refiere el articulo 180 de la Ley 1437 de 2014, conforme a las previsiones del articulo 7°*
del Decreto 806 de 2020, norma que dispone privilegiar la virtualidad y el uso de los medios
tecnoldgicos.

Por lo anterior, se fijara fecha y hora para realizar la audiencia inicial dentro del medio de
control de la referencia, mediante el aplicativo TEAMS MEETING, tal como se precisaré en
la parte resolutiva.

1 “Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion
de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicion por una o por ambas partes y en
ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o
telefénica. No se requerira la autorizacién de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Codigo General del
Proceso.

No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos
procesales, antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnologica
gue se utilizara en ellas o para concertar una distinta.

(.-.)” (Subraya fuera del texto original)
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Lo anterior, maxime que en el caso no es posible emitir la sentencia anticipada a que se
refiere el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado con el articulo 182 de la Ley
2080 de 2021, en tanto es necesaria la practica de pruebas.

3. Otras Cuestiones.

Se observa renuncia de poder de la apoderada de la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO
SAN RAFAEL DE TUNJA (exp. digital, archivos 002 a 004), la cual sera aceptada por
cumplir con lo previsto en el inciso 4° del articulo 76 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO. - De conformidad con lo previsto en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
CITESE a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL
dentro del proceso de la referencia, el dia ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
alahoraen punto de las nueve de la mafana (9:00 A.M.).

Se INFORMA a las partes, demandante y demandadas, asi como a los demas intervinientes
dentro del medio de control de la referencia que, de conformidad con el articulo 7° del
Decreto Legislativo 806 de 2020, la audiencia inicial anteriormente fijada, se realizara
utilizando los medios tecnolégicos, mediante el aplicativo TEAMS MEETING, a través del
siguiente link:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting NGYS5MWEONTYtMDFhZC00ZDM5LTg2YTAINTZmMNTK1IOTNkKYZEO
%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%229ae173al1-9ff1-44d3-bc9f-
abb2fe687b29%22%7d

En caso de no poderse realizar la audiencia a través del citado aplicativo, oportunamente
el despacho informara a las partes a través de que plataforma se llevara a cabo, para lo
cual se utilizara cualquier mecanismo expedito y eficaz.

ADVIERTASELE a los (las) apoderados(as) de las partes, a los curadores y demas
intervinientes, la obligatoriedad de la asistencia a la citada audiencia utilizando los medios
tecnolégicos, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011
y el Decreto 806 de 2020. Las partes deberan manifestar al despacho dentro de los tres (3)
dias siguientes a la notificacion de la presente decision, si hay alguna imposibilidad material
para asistir virtualmente a través de la plataforma asignada. De no recibirse reparo alguno
o solicitud de cambio de plataforma dentro del mismo término, se entendera aceptado el
canal digital sefalado por el despacho, con las consecuencias de ley en caso de
inasistencia.

SEGUNDO.- REQUERIR a las partes, demandante y demandadas, y demas intervinientes,
para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion de este auto
SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultaneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

Asi mismo, deberan SUMINISTRAR a esta autoridad judicial, los canales digitales (correos
electronicos) de cada uno de los testigos, peritos, o cualquier tercero, solicitados como
pruebas o como intervinientes, en el escrito de demanda, contestacion o en otro acto
procesal.


https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_NGY5MWE0NTYtMDFhZC00ZDM5LTg2YTAtNTZmNTk1OTNkYzE0%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_NGY5MWE0NTYtMDFhZC00ZDM5LTg2YTAtNTZmNTk1OTNkYzE0%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_NGY5MWE0NTYtMDFhZC00ZDM5LTg2YTAtNTZmNTk1OTNkYzE0%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_NGY5MWE0NTYtMDFhZC00ZDM5LTg2YTAtNTZmNTk1OTNkYzE0%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_NGY5MWE0NTYtMDFhZC00ZDM5LTg2YTAtNTZmNTk1OTNkYzE0%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
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TERCERO.- ACEPTAR la renuncia de la abogada ARIANNA ANDREA ADARME
BARINAS, identificada con cédula de ciudadania No. 1.049.636.406 y portadora de la
tarjeta profesional No. 268.840 del C.S. de la J., para actuar como apoderada de la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL DE TUNJA, por cumplir con lo previsto en el
inciso 4° del articulo 76 del C.G.P. (exp. digital, archivos 002 a 004).

CUARTO.- Se INFORMA a las partes y demas intervinientes que dentro del medio de
control de la referencia, los canales de atencion virtuales dispuestos por este despacho, en
atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo Seccional de
la Judicatura de Boyacéa y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto en el Decreto 806 de
2020, articulo 3, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para la recepcién de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
[09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , en donde solo se recibiran las solicitudes
de agentamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial
y solicitudes de acceso al expediente digital.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado
virtualmente con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital
de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la pagina web
de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-
BOYACA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
5¢4099963a7ed7bc631¢3575f97ecObcdca2db351ea51d06904a3f2c07697f30
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Tunja, seis (6) de mayo dos mil veintiuno (2021).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PAOLA ROCIO PEREZ SANCHEZ

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

Radicacion: 15001333300920190002100

En virtud del informe secretarial que antecede, y atendiendo que las partes dentro del
término para interponer el recurso de apelacion no solicitaron la realizacion de la
audiencia de conciliaciéon pos fallo y no existe formula conciliatoria por parte de la
NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, se dispone lo siguiente:

PRIMERO. Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se CONCEDE en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la NACION —
RAMA  JUDICIAL - DIRECCION  EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA (archivo 018 expediente digital) y por la apoderada de la
demandante (archivo 019 expediente digital), en contra de la SENTENCIA proferida por
este despacho el pasado catorce (14) abril de dos mil veintiuno (2021) (archivo 016
expediente digital), de conformidad con lo previsto en el articulo 243! y 247% de la Ley
1437 de 2011, modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021,
respectivamente.

SEGUNDO. Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente digitalizado para el
correspondiente reparto al Tribunal Contencioso Administrativo de Boyac4, para lo de su
cargo.

TERCERO. Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

CUARTO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado
virtualmente con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la
pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

1 Articulo 243. Modificado por el art. 62, Ley 2080 de 2021.<El nuevo texto es el siguiente> Apelacién. Son apelables las
sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

2 Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberé interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacién. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el
recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de
resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes de comin acuerdo soliciten su realizacion y
propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera mediante auto en el que
se dispondra remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidir4d sobre su admision si
encuentra reunidos los requisitos.
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: JAVIER ESCOBAR AMAYA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL.

RADICACION: 1500133330092020-0006400

Se encuentra el expediente pendiente para celebrar audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA, la cual se llevaria a cabo el 6 de mayo de 2021 a las 10:00
a.m. No obstante, por razones de estado de salud de la titular del despacho, no se
puede realizar en la fecha indicada.

Por lo anterior, se hace necesario fijar nueva fecha para la continuacion de la
audiencia inicial, en consecuencia, se dispone:

1.- FIJAR COMO NUEVA FECHA para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro
del medio de control de la referencia, el dia cuatro (4) del junio de dos mil
veintiuno (2021) ala hora en punto de las diez de la mafiana (10:00 A.M.).

2.- INFORMAR a las partes dentro del medio de control de la referencia, que la
audiencia inicial anteriormente fijada, se realizara utilizando los medios
tecnoldgicos, mediante el aplicativo TEAMS MEETING con el siguiente link:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting MzY50TK1YTOtMTVIMCO00ZDU1LWI4N2ItOGE3N|Q5NzU5Mj
M1%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-
a6b2fe687b29%22%7d

En caso de no poderse realizar la audiencia a través del citado aplicativo,
oportunamente el despacho informara a las partes a través de que plataforma se
llevard a cabo; para lo cual se utilizara cualquier mecanismo expedito y eficaz.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente con
insercién de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:


https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MzY5OTk1YTQtMTViMC00ZDU1LWI4N2ItOGE3NjQ5NzU5MjM1%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MzY5OTk1YTQtMTViMC00ZDU1LWI4N2ItOGE3NjQ5NzU5MjM1%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MzY5OTk1YTQtMTViMC00ZDU1LWI4N2ItOGE3NjQ5NzU5MjM1%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MzY5OTk1YTQtMTViMC00ZDU1LWI4N2ItOGE3NjQ5NzU5MjM1%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELVER ARMANDO CELY CAMARGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920200012200

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar aplicacién en el
asunto de la referencia, a lo previsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo 182A a la
Ley 1437 de 2011, frente a la sentencia anticipada, dispone:

“ARTICULO 42. Adici6nese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inGatiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en
este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito,
las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusidn, de lo cual se daré traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#173
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#181
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#179
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#180
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#176
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara
sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Negrilla y subraya del despacho).

Vista la horma anterior, como quiera que en el caso bajo estudio, i) de un lado, se solicitd
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y sobre las mismas no se
formul6é tacha o desconocimiento, y ii) de otro, si bien la parte demandante solicitdé una
prueba documental que no obra en el expediente, como se expondra en el acapite
pertinente, esta serd negada por impertinente e inttil; pasa el despacho a dar cumplimiento
a lo establecido en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el art. 42 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1. De las Excepciones Previas:

Para la resolucién de las excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, el
despacho considera procedente la aplicacion de lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo
175 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

Al respecto, observa el despacho que la demanda fue contestada oportunamente por la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (exp. digital, archivo 008), proponiendo la excepcion previa
de “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE INTEGRACION DEL
LITISCONSORTE NECESARIO”.

Para fundamentar esta excepcion cit6 el articulo 61 de la Ley 1564 de 2012 y sefial6é que
en el caso no se integré en debida forma el contradictorio, en tanto, no se demandé a la
Secretaria de Educacion, entidad territorial sobre la cual, en su dicho, recae la mora en el
pago de la prestaciéon al no haber expedido y notificado el acto administrativo de
reconocimiento de las cesantias dentro del término de quince (15) dias habiles siguientes
a la solicitud.

Conforme al articulo 100 del C.G.P., aplicable por remisién del paragrafo 2° del articulo 175
del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, son excepciones
previas las siguientes:

“...)
5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.

(..

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

(..)

Es asi que, conforme a la fundamentacion de la excepcion, interpreta el despacho que la
que quiso proponer la entidad demandad es la de “No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios”. No obstante, ab initio advierte el despacho que esta debe ser
negada, pues es pacifica la jurisprudencia del Consejo de Estado conforme a la cual en los
procesos nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta jurisdiccion contra
el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los que se discuta el reconocimiento
de prestaciones sociales, no es procedente la vinculacién de las entidades territoriales.
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Adicionalmente, en tratAndose de sancion moratoria el articulo 5° de la Ley 1071 de 2006
y el articulo 2.4.4.2.3.2.28 del Decreto 1075 de 2015, subrogado por el articulo 2°* del
Decreto 1272 de 20182, radican de forma exclusiva el pago de la sancién moratoria en
el FOMAG, sin perjuicio de que este ejerza las acciones administrativas pertinentes, ante
los entes de control, con el propésito de que se establezca la responsabilidad del funcionario
gue hizo incurrir a la administracion en su pago y obligan a la sociedad fiduciaria que
administra los recursos del referido fondo, a que adelante las medidas legales en contra de
las entidades territoriales certificadas que desconocieron los términos establecidos en la
Ley 1071 de 2006, para que reintegren los valores que se paguen por concepto de la aludida
sancion.

Con base en lo anterior, en reciente pronunciamiento el Tribunal Administrativo de Boyaca
explicd que en estos casos no se dan los presupuestos para que se vincule a la entidad
territorial en calidad de litisconsorte necesario, pues:

“(...) no se trata de una unica e inescindible relacién juridica la que vincula a la aqui
demandante con el Fondo y a este Ultimo con el Departamento de Boyaca, toda vez que
una es la relacion que ata a la demandante que reclama al Fondo el pago de la sancion
moratoria, y otra es la que tiene lugar entre el Fondo para recuperar del ente territorial
lo pagado por dicho concepto, relacién que tiene lugar siempre que se acredite que la
mora la origind el ente territorial. En segundo lugar, la no comparecencia del ente
territorial no impide que se profiera una sentencia de fondo en el presente asunto.”™

En consecuencia, se declara no prospera la excepcién previa en estudio.

2. De la Fijacion del Litigio

El despacho fija el litigio en cuanto a los hechos de la siguiente manera: atendiendo las
manifestaciones de las partes, asi como lo acreditado hasta el momento, y teniendo
presente cuales hechos son susceptibles de confesion, que para el caso de las entidades
publicas requiere expresa autorizacion, la cual no existe en el asunto de la referencia.

2.1. HECHOS ACREDITADOS EN EL PROCESO

1. El demandante ELVER ARMANDO CELY CAMARGO presta sus servicios como docente
departamental en propiedad desde el 16 de enero de 1989. Acreditado con certificado de
tiempo de servicios emitido por la Secretaria de Educaciéon del Municipio de Tunja (exp.
digital, archivo 002, pag. 33).

2. Mediante Resolucién No. 01163 del 22 de diciembre de 2017, notificada el 27 de
diciembre de 2017, le fue reconocida y liquidada al demandante ELVER ARMANDO CELY
CAMARGO, cesantia parcial. Acreditado con la respectiva Resolucion y su constancia de
notificacion (exp. digital, archivo 002, pag. 20 a 23).

1 “ARTICULO 2.4.4.2.3.2.28. Sancién moratoria. El pago de la sancién moratoria se hara con cargo a los
recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin perjuicio de las acciones legales o.
judiciales correspondientes que se deban adelantar en contra de quien dé lugar a la configuracion de la sancidon
moratoria, con el fin de que el Fondo recupere las sumas pagadas por el incumplimiento de los términos
previstos en la Ley 1071 de 2006.

Asi mismo, la sociedad fiduciaria debera interponer las acciones legales correspondientes en contra de las
entidades territoriales certificadas en educacioén por el incumplimiento de los términos indicados en la Ley 1071
de 2006 y reintegrar las sumas de dinero canceladas con ocasion del pago de la sancién moratoria que le sea
atribuible.”

2 “por el cual se modifica el Decreto 1075 de 2015 -Unico Reglamentario del Sector Educacion-, se reglamenta
el reconocimiento y pago de Prestaciones Econdémicas a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y se dictan otras disposiciones”

3 Sala Primera de Decision, Magistrado Ponente: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA, providencia del 25 de
enero de 2021, medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, demandante: Maria Inés Rincén
Montafiez, demandado: Nacién — MEN — FOMAG, radicacion No. 15238333300320180053801.
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3. Factores salariales devengados por el demandante durante el afio 2017 y durante el afio
2018. Acreditado con Resolucion que liquido las cesantias y con certificacion de factores
salariales (exp. digital, archivo 002, pag. 20 a 23 y 32).

4. El dinero que se ordend pagar por virtud de la mencionada Resolucion fue puesto a
disposicion del demandante, a través del Banco BBVA, desde el 28 de febrero de 2018, no
obstante, hubo una reprogramacion el 27 de agosto de 2018. Acreditado con certificacion
emitida por el Banco (exp. digital, archivo 002, pag. 24 a 25).

5. El 18 de octubre de 2019, mediante apoderada, el demandante elevé reclamacion de
sancion moratoria en sede administrativa. Acreditado con la respectiva reclamacion (exp.
digital, archivo 002, pag. 26 a 31).

2.2. EXCEPCIONES.

La Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio propuso las que denominé: “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y COBRO
DE LO NO DEBIDO”, “DETRIMENTO PATRIMONIAL DEL ESTADO”y “BUENA FE”. En
esta se subsume la denominada “DETRIMENTO DEL ESTADO”.

Se fija para resolver en la sentencia la denominada “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION
Y COBRO DE LO NO DEBIDO”, en la que se subsume la de “DETRIMENTO
PATRIMONIAL DEL ESTADO”.

De otro lado, se observa que la excepcion de “BUENA FE”, no es en si misma una
excepcion, si no un mero argumento de defensa u oposicion.

2.3. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al despacho establecer i) si se configur6 el silencio administrativo negativo y
ii) si se debe declarar la nulidad del acto ficto configurado por desconocimiento de la
Constitucién y la ley, para lo cual se debera determinar si le asiste al demandante el derecho
al reconocimiento de la sancién moratoria prevista en la Ley 244 de 1995, subrogada por la
Ley 1071 de 2006, por el presunto pago de sus cesantias parciales por fuera del término
estipulado en la ley.

De esta forma queda fijado el litigio.

3. Del Decreto de Pruebas.

3.1. Parte demandante:

3.1.1. Documentales: Se tienen como pruebas los documentos relacionados en el acapite
V, pagina 14, de la demanda (exp. digital, archivo 002) y visibles en las paginas 19 a 33 del
archivo 002 del expediente digital, a los que se les dar& valor probatorio en la sentencia.

3.1.2. Negar por impertinente e inatil para resolver el debate, la solicitud probatoria
consistente en “oficiar a la Secretaria de Educacién de Tunja y/o Fiduprevisora S.A. para que expida
certificacién y soporte de la fecha exacta en que se notificé a la docente de la puesta a disposicion
de los recursos producto de la Resolucion 01163 del 22 de diciembre de 2017, por concepto de
cesantia parcial en la entidad financiera autorizada.”, pues dentro procedimiento para el
reconocimiento y pago de cesantias de los docentes pertenecientes al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales, previsto en los articulos 2.4.4.2.3.2.22 a 2.4.4.2.3.2.30 del Decreto
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1075 de 2015, subrogado por el articulo 2° del Decreto 1272 de 2018%, no esta prevista la
notificacion que se pretende obtener con esta prueba, por lo que resulta superfluo solicitarla.

3.2. Parte demandada: Nacién — MEN — FOMAG: No prueba alguna y solicitd tener en
cuenta las obrantes en el proceso.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

4. Del Traslado de Alegatos de Conclusion.

Teniendo en cuenta que no hay pruebas por practicar, CORRER traslado para alegar de
conclusion por el término de diez (10) dias, de conformidad a lo establecido en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad sefialada para alegar de
conclusion a las partes, podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. Del Requerimiento de Canales Digitales.

La Ley 2080 de 2021 establece en su articulo 532 y 54 lo siguiente:

“ARTICULO 53A. USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo adicionado por el articulo 8
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: Cuando las autoridades habiliten
canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el
ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo
disponga el proceso, tramite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cuales procedimientos,
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas
y entidades publicas. El ministerio garantizard las condiciones de acceso a las autoridades para
las personas que no puedan acceder a ellos.

ARTICULO 54. REGISTRO PARA EL USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Incisos primero
y segundo modificado por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>:
Toda persona tiene el derecho de actuar ante las autoridades utilizando medios electrénicos,
caso en el cual debera realizar sin ningln costo un registro previo como usuario ante la
autoridad competente. Si asi lo hace, las autoridades continuaran la actuacion por este medio.

Las peticiones de informacion y consulta hechas a través de medios electrénicos no requeriran
del referido registro y podran ser atendidas por la misma via. El registro del que trata el presente
articulo debera contemplar el Régimen General de Proteccién de Datos Personales.

Las actuaciones en este caso se entenderan hechas en término siempre que hubiesen sido
registrados hasta antes de las doce de la noche y se radicaran el siguiente dia habil.”

En atencion a lo anterior, las partes, apoderados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electronico para
recibir comunicaciones y notificaciones y demas actuaciones del proceso, siendo este el
canal digital principal, salvo que por cualquier razon justificada no puedan acceder a un
correo electronico. En el caso de los Apoderados (as) ladireccion de correo electronico
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados?®.

4 “Por el cual se modifica el Decreto 1075 de 2015 -Unico Reglamentario del Sector Educacion-, se reglamenta
el reconocimiento y pago de Prestaciones Econdmicas a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y se dictan otras disposiciones”

5 El Consejo Superior de la Judicatura habilité en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el
procedimiento para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electrénico, con
el fin de facilitar el uso de las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.
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Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un
nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo
78, numeral 5°, del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién
o0 medio electrdnico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Por lo anterior, REQUERIR a las partes demandante y demandada, asi como a los deméas
intervinientes, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este auto SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales 0 actuaciones gque radiguen o realicen desde el canal
digital elegido, simultdneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

6. Reconocer Personeria a:

6.1. Al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con C.C. No. 80.211.891 y
portador de la T.P. No. 250.292 del C.S. de la J., para actuar como apoderado principal de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder conferido (exp.
digital, archivo 008, pag. 15 a 32).

6.2. La abogada ANGIE LEONELA GORDILLO CIFUENTES, identificada con C.C. No.
1.024.547.129 y portadora de la T.P. No. 316.562 del C.S. de la J., para actuar como
apoderada sustituta de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos de
la sustitucidn de poder aportada (exp. digital, archivo 008, pag. 14).

7. Se Informa que los canales de atencion virtuales dispuestos por este despacho, en
atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo Seccional de
la Judicatura de Boyacéa y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 9y 14
de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para la recepcién de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co ,en donde solo se recibiran las solicitudes
de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial
y solicitudes de acceso al expediente digital.

8. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente con
insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:


mailto:j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tunja, seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: VILMA ROCIO PACHON CASTELLANOS

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009 20200015300

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar aplicacién en el
asunto de la referencia, a lo previsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo 182A a la
Ley 1437 de 2011, frente a la sentencia anticipada, dispone:

“ARTICULO 42. Adici6nese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacién, y sobre ellas _no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en
este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito,
las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusidn, de lo cual se daré traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#173
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#181
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#179
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#180
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#176
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara
sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Negrilla y subraya del despacho).

Vista la norma anterior, como quiera que, en el caso bajo estudio, solo se solicita tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre las
mismas no se formul6 tacha o desconocimiento, pasa el despacho a dar cumplimiento a lo

establecido en el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1. De las excepciones previas:

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandada, FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestdé la demanda oportunamente
(PDF 10 exp. digital), no obstante, no propuso excepcidn previa alguna, motivo por el cual
no hay lugar a pronunciamiento por parte del despacho frente a este asunto.

En lo que tiene que ver con la excepcién denominada “Prescripcién'”, considera el
despacho que atendiendo su connotacién de excepcion mixta y haciéndose necesario que
se surta el periodo probatorio, sera en el fondo del asunto donde se resuelva.

2. De lafijacion del litigio:

El despacho fija el litigio en cuanto a los hechos de la siguiente forma: atendiendo las
manifestaciones de las partes, asi como lo acreditado hasta el momento, y teniendo
presente cuales hechos son susceptibles de confesion, que para el caso de las entidades
publicas se requiere expresa autorizacion, la cual no existe en el asunto de la referencia.

HECHOS ACREDITADOS EN EL PROCESO

1. Que la sefiora VILMA ROCIO PACHON CASTELLANOS naci6 el 22 de junio de
1963 y prestd sus servicios como docente con vinculacion municipal desde el 04 de
junio de 1997 (fl. 18 pdf 02).

2. Mediante Resoluciéon No. 008800 de 23 de octubre de 2018, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Secretaria de Educacion
de Boyaca, reconocié una pension vitalicia de jubilacion a la sefiora Vilma Rocio
Pachon Castellanos en cuantia de $2.832.171, a partir del 23 de julio de 2018 (fls.
18-19 pdf 02).

3. La peticibn presentada por la apoderada de la sefiora Vilma Rocio Pachon
Castellanos el dia 21 de junio de 2019 ante la Secretaria de Educacion de Boyaca,
solicitando el reconocimiento y pago de la prima de medio afio dispuesta en el
articulo 15, numeral 2, literal b de la Ley 91 de 1989. Acreditado (PDF 002 fls. 20-
25 exp. digital).

4. La sefiora Vilma Rocio Pachon Castellanos devengd los siguientes factores
salariales para el periodo comprendido entre enero de 2016 a julio de 2020:

1 El hecho de que la excepcion de prescripcién pueda proponerse y estudiarse, bajo ciertas condiciones, en la calidad de
previa no quiere decir que siempre deba formularse de esa manera y que pierda su naturaleza esencialmente perentoria.
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Asignacion basica
Bonif. Mensual Docente
Prima de servicio

Prima de vacaciones
Prima de navidad

Ocasionalmente devengoé horas extras para los meses de junio y julio de 2020.

Acreditado (Certificado de salarios y devengados de fecha 08 de septiembre de 2020
expedido por la Secretaria de Educacion de Boyaca visto a folios 29 a pdf 02)

5. El pago de la pension de vejez para el mes de junio de 2019 por $2.922.234 y junio
de 2020, por valor de $3.033.279. Acreditado (PDF 002 fls. 27-28 exp. digital).

PARA ACREDITAR EN EL PROCESO
Sin hechos por acreditar
EXCEPCIONES

Propuestas por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (PDF 010 fls. 9-10 exp. digital):

1. “Presuncion de legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad”
(en esta se subsumen la de “cobro de lo no debido” atendiendo la uniformidad de
sus argumentos). Sera resuelta en la sentencia.

2. Prescripcion del derecho. Sera resuelta en la sentencia.
PROBLEMA JURIDICO

Como problema juridico se formula el siguiente, a manera de guia metodolégica, sin
perjuicio de que en la sentencia se haga referencia a otros o se ajuste la formulacion del
aqui indicado:

Corresponde al despacho establecer si se configuré el silencio administrativo negativo y si
se debe declarar la nulidad del acto ficto configurado el 22 de septiembre de 2019 por
desconocimiento de la Constitucion y la ley. Igualmente, se debera determinar si la sefiora
Vilma Rocio Pachén Castellanos tiene derecho al reconocimiento y pago de la prima de
medio afo equivalente a una mesada pensional, de conformidad a lo establecido por el
articulo 15, numeral 2, literal B, de la Ley 91 de 1989, para los docentes pensionados que
no tienen derecho a la pensién gracia.

De esta forma queda fijado el litigio.

3. Del decreto de pruebas:

Incorpoérense al expediente las pruebas documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion, asi:

Parte demandante:
Documentales: Se tienen como pruebas los documentos relacionados a folio 13 de la

demanda — Acépite VI, visibles en folios 18 a 33 del archivo 002 expediente digital, a los
gue se les dard valor probatorio en la sentencia.
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Las pruebas allegadas son: Copia de la Resolucién mediante la cual se reconocié pension
de jubilacion a la accionante, peticion realizada a la Secretaria de Educacion de Boyaca,
extracto de mesadas devengadas y certificado de salarios y devengados.

Parte demandada -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Documentales: No se allegd ni solicité decreto de pruebas con la contestacion de la
demanda (fl. 11 pdf 10).

4. Del traslado de alegatos de conclusion:

Teniendo en cuenta que no hay pruebas por practicar, CORRER traslado para alegar de
conclusion por el término de diez (10) dias, de conformidad a lo establecido en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad sefalada para alegar de
conclusion a las partes, podréa el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. Del requerimiento de canales digitales

La Ley 2080 de 2021 establece en su articulo 532 y 54 lo siguiente:

“ARTICULO 53A. USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo adicionado por el articulo 8
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: Cuando las autoridades habiliten
canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el
ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo
disponga el proceso, tramite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cudles procedimientos,
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas
y entidades publicas. El ministerio garantizard las condiciones de acceso a las autoridades para
las personas que no puedan acceder a ellos.

ARTICULO 54. REGISTRO PARA EL USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Incisos primero
y segundo modificado por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>:
Toda persona tiene el derecho de actuar ante las autoridades utilizando medios electrénicos,
caso en el cual debera realizar sin ningln costo un registro previo como usuario ante la
autoridad competente. Si asi lo hace, las autoridades continuaran la actuacion por este medio.

Las peticiones de informacion y consulta hechas a través de medios electrénicos no requeriran
del referido registro y podran ser atendidas por la misma via. El registro del que trata el presente
articulo debera contemplar el Régimen General de Proteccion de Datos Personales.

Las actuaciones en este caso se entenderan hechas en término siempre que hubiesen sido
registrados hasta antes de las doce de la noche y se radicaran el siguiente dia habil.”

En atencion a lo anterior, las partes, apoderados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electronico para
recibir comunicaciones y notificaciones y demas actuaciones del proceso, siendo este el
canal digital principal, salvo que por cualquier razén justificada no puedan acceder a un
correo electronico. En el caso de los Apoderados (as) ladireccion de correo electrénico
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados?.

2 El Consejo Superior de la Judicatura habilito en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el procedimiento
para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electrdnico, con el fin de facilitar el uso de
las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.
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Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un
nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo
78, numeral 5°, del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién
o0 medio electrdnico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Por lo anterior, REQUERIR a las partes demandante y demandada, asi como a los deméas
intervinientes, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este auto SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultaneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

6. RECONOCER PERSONERIA a la abogada LINA PAOLA REYES HERNANDEZ,
identificada con C.C. No. 1.118528.863 y T.P. No. 278.713 del C. S. de la J., para
actuar como apoderada judicial de la entidad demandada, NACION —MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder
conferido (PDF 10, fl. 12-18 exp. digital).

7. Se INFORMA que los canales de atencidn virtuales dispuestos por este despacho,
en atencién a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 9 y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para la recepcién de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las solicitudes
de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial.

8. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente
con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de
los sujetos procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA
Firmado Por:
ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Tunja, seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FERNANDO DE JESUS DiAZ MUNOZ

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009 20200015900

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar aplicacién en el
asunto de la referencia, a lo previsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo 182A a la
Ley 1437 de 2011, frente a la sentencia anticipada, dispone:

“ARTICULO 42. Adici6nese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacién, y sobre ellas _no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en
este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito,
las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusidn, de lo cual se daré traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#173
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#181
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#179
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#180
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#176
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara
sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Negrilla y subraya del despacho).

Vista la norma anterior, como quiera que, en el caso bajo estudio, solo se solicita tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda, y sobre las mismas no se
formul6 tacha o desconocimiento por parte de la entidad accionada, pasa el despacho a dar

cumplimiento a lo establecido en el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1. De las excepciones previas:

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandada, FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestdé la demanda oportunamente
(PDF 11 exp. digital), no obstante, no propuso excepcidn previa alguna, motivo por el cual
no hay lugar a pronunciamiento por parte del despacho frente a este asunto.

En lo que tiene que ver con la excepcién denominada “Prescripcién'”, considera el
despacho que atendiendo su connotacién de excepcion mixta y haciéndose necesario que
se surta el periodo probatorio, sera en el fondo del asunto donde se resuelva.

2. De lafijacion del litigio:

El despacho fija el litigio en cuanto a los hechos de la siguiente forma: atendiendo las
manifestaciones de las partes, asi como lo acreditado hasta el momento, y teniendo
presente cuales hechos son susceptibles de confesion, que para el caso de las entidades
publicas se requiere expresa autorizacion, la cual no existe en el asunto de la referencia.

HECHOS ACREDITADOS EN EL PROCESO

1. Que el sefior FERNANDO DE JESUS DIiAZ MUNOZ naci6 el 27 de noviembre de
1957 y prest6 sus servicios como docente con vinculacion Nacionalizada desde el
06 de octubre de 1988 y hasta el 27 de noviembre de 2012 (fl. 20 y 36 pdf 03).

2. Asi mismo, se encuentra acreditado que el accionante para el periodo del
06/10/1988 a 13/06/1996 se encontraba afiliado a la Caja de Prevision Social del
Departamento; y a partir del 14/06/1996 se afili6 al Fondo Prestacional del
Magisterio (fls. 36 -38 pdf 03).

3. Mediante Resolucion No. 005532 del 20 de septiembre de 2013, el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Secretaria de
Educacion de Boyaca, reconocié una pension vitalicia de jubilacién al sefior
Fernando de JeslUs Diaz Mufioz en cuantia de $2.137.091, a partir del 28 de
noviembre de 2012 (fls. 20-21 pdf 03).

4. La peticion presentada por la apoderada del sefior Fernando de Jesus Diaz Mufioz
el dia 25 de junio de 2019 ante la Secretaria de Educacion de Boyacd, solicitando
el reconocimiento y pago de la prima de medio afio dispuesta en el articulo 15,

1 El hecho de que la excepcion de prescripcién pueda proponerse y estudiarse, bajo ciertas condiciones, en la calidad de
previa no quiere decir que siempre deba formularse de esa manera y que pierda su naturaleza esencialmente perentoria.
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numeral 2, literal b de la Ley 91 de 1989. Acreditado (PDF 003 fls. 23-27 exp.
digital).

5. El sefior Fernando de Jesus Diaz Mufioz devengé los siguientes factores salariales
para el periodo comprendido entre enero de 2016 a enero de 2017:

Asignacion basica
Bonif. Mensual Docente
Prima de alimentacion
Prima de grado

Prima de servicio

Prima de vacaciones
Prima de navidad

Acreditado (Certificado de salarios y devengados de fecha 08 de septiembre de 2020
expedido por la Secretaria de Educacion de Boyaca visto a folios 33 a 38 pdf 03)

6. El pago de la pensién de vejez para el mes de junio de 2016: $2.470.003, junio de
2017: $2.612.028; junio de 2018: $2.718.860, junio de 2019 por $2.921.440 y junio
de 2020, por valor de $3.032.455. Acreditado (PDF 003 fls. 29-32 exp. digital).

PARA ACREDITAR EN EL PROCESO
Sin hechos por acreditar
EXCEPCIONES

Propuestas por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (PDF 011 fls. 9-10 exp. digital):

1. “Presuncion de legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad”
(en esta se subsumen la de “cobro de lo no debido” atendiendo la uniformidad de
sus argumentos). Sera resuelta en la sentencia.

2. Prescripcion del derecho. Seréa resuelta en la sentencia.
PROBLEMA JURIDICO

Como problema juridico se formula el siguiente, a manera de guia metodoldgica, sin
perjuicio de que en la sentencia se haga referencia a otros o se ajuste la formulacion del
aqui indicado:

Corresponde al despacho establecer si se configuro el silencio administrativo negativo y si
se debe declarar la nulidad del acto ficto configurado el 26 de septiembre de 2019 por
desconocimiento de la Constitucion y la ley. Igualmente, se debera determinar si la sefiora
Vilma Rocio Pachén Castellanos tiene derecho al reconocimiento y pago de la prima de
medio afio equivalente a una mesada pensional, de conformidad a lo establecido por el
articulo 15, numeral 2, literal B, de la Ley 91 de 1989, para los docentes pensionados que
no tienen derecho a la pensién gracia.

De esta forma queda fijado el litigio.

3. Del decreto de pruebas:

Incorpérense al expediente las pruebas documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion, asi:
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Parte demandante:

Documentales: Se tienen como pruebas los documentos relacionados a folio 11 de la
demanda — Acapite VI, visibles en folios 20 a 38 del archivo 003 expediente digital, a los
que se les dara valor probatorio en la sentencia.

Las pruebas allegadas son: Copia de la Resolucion mediante la cual se reconocid pension
de jubilacion a la accionante, peticion realizada a la Secretaria de Educacion de Boyaca,
extracto de mesadas devengadas y certificado de salarios y devengados.

Parte demandada -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Documentales: No se allegd ni solicité decreto de pruebas con la contestacién de la
demanda (fl. 11 pdf 10).

4. Del traslado de alegatos de conclusion:

Teniendo en cuenta que no hay pruebas por practicar, CORRER traslado para alegar de
conclusion por el término de diez (10) dias, de conformidad a lo establecido en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad sefialada para alegar de
conclusion a las partes, podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. Del requerimiento de canales digitales

La Ley 2080 de 2021 establece en su articulo 532 y 54 lo siguiente:

“ARTICULO 53A. USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo adicionado por el articulo 8
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: Cuando las autoridades habiliten
canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el
ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo
disponga el proceso, trdmite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cuales procedimientos,
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas
y entidades publicas. El ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para
las personas que no puedan acceder a ellos.

ARTICULO 54. REGISTRO PARA EL USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Incisos primero
y segundo modificado por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>:
Toda persona tiene el derecho de actuar ante las autoridades utilizando medios electronicos,
caso en el cual debera realizar sin ningln costo un registro previo como usuario ante la
autoridad competente. Si asi lo hace, las autoridades continuaran la actuacién por este medio.

Las peticiones de informacion y consulta hechas a través de medios electrénicos no requeriran
del referido registro y podran ser atendidas por la misma via. El registro del que trata el presente
articulo debera contemplar el Régimen General de Proteccién de Datos Personales.

Las actuaciones en este caso se entenderan hechas en término siempre que hubiesen sido
registrados hasta antes de las doce de la noche y se radicaran el siguiente dia habil.”

En atencion a lo anterior, las partes, apoderados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones y demas actuaciones del proceso, siendo este el
canal digital principal, salvo que por cualquier razon justificada no puedan acceder a un
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correo electronico. En el caso de los Apoderados (as) ladireccion de correo electrénico
debera coincidir con lainscrita en el Registro Nacional de Abogados?.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un
nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo
78, numeral 5°, del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién
o medio electrdnico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Por lo anterior, REQUERIR a las partes demandante y demandada, asi como a los demas
intervinientes, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este auto SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultaneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

6. RECONOCER PERSONERIA a la abogada LINA PAOLA REYES HERNANDEZ,
identificada con C.C. No. 1.118528.863 y T.P. No. 278.713 del C. S. de la J., para
actuar como apoderada judicial de la entidad demandada, NACION —MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder
conferido (PDF 10, fl. 12-18 exp. digital).

7. Se INFORMA que los canales de atencidn virtuales dispuestos por este despacho,
en atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 9 y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co
Para la recepcion de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las solicitudes
de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial.

8. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente
con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de
los sujetos procesales, informando acerca de la publicacién del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ

2 El Consejo Superior de la Judicatura habilito en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el procedimiento
para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electrdnico, con el fin de facilitar el uso de
las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.
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Tunja, seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ISABEL BUENO MEDINA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009 202000161 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar aplicacién en el
asunto de la referencia, a lo previsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo 182A a la
Ley 1437 de 2011, frente a la sentencia anticipada, dispone:

“ARTICULO 42. Adici6nese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacién, y sobre ellas _no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en
este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito,
las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusidn, de lo cual se daré traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#173
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#181
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#179
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#180
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#176
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara
sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Negrilla y subraya del despacho).

Vista la norma anterior, como quiera que, en el caso bajo estudio, solo se solicita tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda, y sobre las mismas no se
formul6 tacha o desconocimiento por parte de la entidad accionada, pasa el despacho a dar

cumplimiento a lo establecido en el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1. De las excepciones previas:

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandada, FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestdé la demanda oportunamente
(PDF 11 exp. digital), no obstante, no propuso excepcidn previa alguna, motivo por el cual
no hay lugar a pronunciamiento por parte del despacho frente a este asunto.

En lo que tiene que ver con la excepcién denominada “Prescripcién'”, considera el
despacho que atendiendo su connotacién de excepcion mixta y haciéndose necesario que
se surta el periodo probatorio, sera en el fondo del asunto donde se resuelva.

2. De lafijacion del litigio:

El despacho fija el litigio en cuanto a los hechos de la siguiente forma: atendiendo las
manifestaciones de las partes, asi como lo acreditado hasta el momento, y teniendo
presente cuales hechos son susceptibles de confesion, que para el caso de las entidades
publicas se requiere expresa autorizacion, la cual no existe en el asunto de la referencia.

HECHOS ACREDITADOS EN EL PROCESO

1. Que la sefiora MARIA ISABEL BUENO MEDINA nacié el 01 de febrero de 1963 y
presto sus servicios como docente con vinculacion Nacional desde el 06/02/1995 (fl.
19 pdf 03).

2. Mediante Resoluciéon No. 003243 del 19 de abril de 2018, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Secretaria de Educacion
de Boyaca, reconoci6é una pension vitalicia de jubilacion a la sefiora Maria Isabel
Bueno Medina en cuantia de $2.756.027, a partir del 02 de febrero de 2018 (fls. 20-
21 pdf 03).

3. La peticién presentada por la apoderada de la sefiora Maria Isabel Bueno Medina
el dia 25 de junio de 2019 ante la Secretaria de Educacion de Boyac4, solicitando
el reconocimiento y pago de la prima de medio afio dispuesta en el articulo 15,
numeral 2, literal b de la Ley 91 de 1989. Acreditado (PDF 003 fls. 23-29 exp.
digital).

4. La sefiora Maria Isabel Bueno Medina devengo los siguientes factores salariales
para el periodo comprendido entre enero de 2016 a agosto de 2020:

1 El hecho de que la excepcion de prescripcién pueda proponerse y estudiarse, bajo ciertas condiciones, en la calidad de
previa no quiere decir que siempre deba formularse de esa manera y que pierda su naturaleza esencialmente perentoria.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2020-00161

Asignacion basica

Auxilio de movilizacion
Bonificacion Dificil Acceso 15%
Bonif. Mensual Docente

Prima de servicio

Prima de vacaciones

Prima de navidad

Acreditado (Certificado de salarios y devengados de fecha 28 de septiembre de 2020
expedido por la Secretaria de Educacion de Boyaca visto a folios 32 a 41 pdf 03)

5. El pago de la pension de vejez para el mes de junio de 2019 por $2.843.669 y junio
de 2020, por valor de $2.951.728. Acreditado (PDF 003 fls. 31-32 exp. digital).

PARA ACREDITAR EN EL PROCESO
Sin hechos por acreditar
EXCEPCIONES

Propuestas por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (PDF 011 fls. 9-10 exp. digital):

1. “Presuncion de legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad”
(en esta se subsumen la de “cobro de lo no debido” atendiendo la uniformidad de
sus argumentos). Sera resuelta en la sentencia.

2. Prescripcion del derecho. Seréa resuelta en la sentencia.
PROBLEMA JURIDICO

Como problema juridico se formula el siguiente, a manera de guia metodolégica, sin
perjuicio de que en la sentencia se haga referencia a otros o se ajuste la formulacion del
aqui indicado:

Corresponde al despacho establecer si se configuré el silencio administrativo negativo y si
se debe declarar la nulidad del acto ficto configurado el 26 de septiembre de 2019 por
desconocimiento de la Constitucion y la ley. Igualmente, se debera determinar si la sefiora
Maria Isabel Bueno Medina tiene derecho al reconocimiento y pago de la prima de medio
afo equivalente a una mesada pensional, de conformidad a lo establecido por el articulo
15, numeral 2, literal B, de la Ley 91 de 1989, para los docentes pensionados que no tienen
derecho a la pensién gracia.

De esta forma queda fijado el litigio.

3. Del decreto de pruebas:

Incorpérense al expediente las pruebas documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion, asi:

Parte demandante:
Documentales: Se tienen como pruebas los documentos relacionados a folio 12 de la

demanda — Acapite VI, visibles en folios 19 a 41 del archivo 003 expediente digital, a los
que se les dara valor probatorio en la sentencia.
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Las pruebas allegadas son: Copia de la Resolucion mediante la cual se reconocié pension
de jubilacion a la accionante, peticion realizada a la Secretaria de Educacion de Boyaca,
extracto de mesadas devengadas y certificado de salarios y devengados.

Parte demandada -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Documentales: No se allegd ni solicité decreto de pruebas con la contestacion de la
demanda (fl. 11 pdf 11).

4. Del traslado de alegatos de conclusion:

Teniendo en cuenta que no hay pruebas por practicar, CORRER traslado para alegar de
conclusion por el término de diez (10) dias, de conformidad a lo establecido en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad sefalada para alegar de
conclusion a las partes, podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. Del requerimiento de canales digitales

La Ley 2080 de 2021 establece en su articulo 532 y 54 lo siguiente:

“ARTICULO 53A. USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo adicionado por el articulo 8
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: Cuando las autoridades habiliten
canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el
ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo
disponga el proceso, trdmite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cuales procedimientos,
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas
y entidades publicas. El ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para
las personas que no puedan acceder a ellos.

ARTICULO 54. REGISTRO PARA EL USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Incisos primero
y segundo modificado por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>:
Toda persona tiene el derecho de actuar ante las autoridades utilizando medios electrénicos,
caso en el cual debera realizar sin ningln costo un registro previo como usuario ante la
autoridad competente. Si asi lo hace, las autoridades continuaran la actuacion por este medio.

Las peticiones de informacion y consulta hechas a través de medios electronicos no requeriran
del referido registro y podran ser atendidas por la misma via. El registro del que trata el presente
articulo debera contemplar el Régimen General de Proteccién de Datos Personales.

Las actuaciones en este caso se entenderan hechas en término siempre que hubiesen sido
registrados hasta antes de las doce de la noche y se radicaran el siguiente dia habil.”

En atencion a lo anterior, las partes, apoderados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electronico para
recibir comunicaciones y notificaciones y demas actuaciones del proceso, siendo este el
canal digital principal, salvo que por cualquier razén justificada no puedan acceder a un
correo electronico. En el caso de los Apoderados (as) ladireccion de correo electronico
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados?.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un

2 El Consejo Superior de la Judicatura habilito en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el procedimiento
para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electrdnico, con el fin de facilitar el uso de
las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.
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nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo
78, numeral 5°, del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion
o0 medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Por lo anterior, REQUERIR a las partes demandante y demandada, asi como a los demas
intervinientes, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este auto SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
[09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultdneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

6. RECONOCER PERSONERIA a la abogada LINA PAOLA REYES HERNANDEZ,
identificada con C.C. No. 1.118528.863 y T.P. No. 278.713 del C. S. de la J., para
actuar como apoderada judicial de la entidad demandada, NACION —MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder
conferido (PDF 11, fl. 12-18 exp. digital).

7. Se INFORMA que los canales de atencion virtuales dispuestos por este despacho,
en atencién a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 9 y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para la recepciéon de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j[09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las solicitudes
de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial.

8. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente
con insercién de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de
los sujetos procesales, informando acerca de la publicacién del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
0023d7b81ae439bda2aceabeabdfdc7aa6f496b3a7d9701c87d9fbdadde3f378
Documento generado en 06/05/2021 02:33:56 PM
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Tunja, seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLAUDIA PIEDAD FONSECA QUIJANO

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009 202000167 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar aplicacién en el
asunto de la referencia, a lo previsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo 182A a la
Ley 1437 de 2011, frente a la sentencia anticipada, dispone:

“ARTICULO 42. Adici6nese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacién, y sobre ellas _no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en
este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito,
las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusidn, de lo cual se daré traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#173
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#181
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#179
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#180
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#176
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara
sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Negrilla y subraya del despacho).

Vista la norma anterior, como quiera que, en el caso bajo estudio, solo se solicita tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda, y sobre las mismas no se
formul6 tacha o desconocimiento por parte de la entidad accionada, pasa el despacho a dar

cumplimiento a lo establecido en el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1. De las excepciones previas:

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandada, FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestdé la demanda oportunamente
(PDF 10 exp. digital), no obstante, no propuso excepcidn previa alguna, motivo por el cual
no hay lugar a pronunciamiento por parte del despacho frente a este asunto.

En lo que tiene que ver con la excepcién denominada “Prescripcién'”, considera el
despacho que atendiendo su connotacién de excepcion mixta y haciéndose necesario que
se surta el periodo probatorio, sera en el fondo del asunto donde se resuelva.

2. De lafijacion del litigio:

El despacho fija el litigio en cuanto a los hechos de la siguiente forma: atendiendo las
manifestaciones de las partes, asi como lo acreditado hasta el momento, y teniendo
presente cuales hechos son susceptibles de confesion, que para el caso de las entidades
publicas se requiere expresa autorizacion, la cual no existe en el asunto de la referencia.

HECHOS ACREDITADOS EN EL PROCESO

1. Que la sefiora CLAUDIA PIEDAD FONSECA QUIJANO naci6 el 11 de abril de 1959
y presto sus servicios como docente con vinculacion Departamental desde el 08 de
abril de 1992 (fl. 19 pdf 02).

2. La sefiora Claudia Piedad Fonseca Quijano presta sus servicios en el nivel basica
primaria, vinculacion en propiedad Departamental, y en la actualidad se desempefia
en la I.E. Antonio José Sandoval Gomez (fl. 27 pdf 02)

3. Mediante Resolucion No. 00460 del 24 de junio de 2014, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Secretaria de Educacion
de Tunja, reconocié una pension vitalicia de jubilacion a la sefiora Claudia Piedad
Fonseca Quijano en cuantia de $2.245.501, a partir del 12 de abril de 2014 (fls. 19-
21 pdf 02).

4. La peticion presentada por la apoderada de la sefiora Claudia Piedad Fonseca
Quijano el dia 25 de junio de 2019 ante la Secretaria de Educaciéon de Tunja,
solicitando el reconocimiento y pago de la prima de medio afio dispuesta en el

1 El hecho de que la excepcion de prescripcién pueda proponerse y estudiarse, bajo ciertas condiciones, en la calidad de
previa no quiere decir que siempre deba formularse de esa manera y que pierda su naturaleza esencialmente perentoria.
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articulo 15, numeral 2, literal b de la Ley 91 de 1989. Acreditado (PDF 002 fls. 22-
26 exp. digital).

5. El pago de la pensién de vejez para el mes de junio de 2016: $2.485.270; junio de
2017: $2.628.173; junio de 2018: $2.735.665, junio de 2019 por $2.822.659 y junio
de 2020, por valor de $2.929.920. Acreditado (PDF 002 fls. 28-31 exp. digital).

PARA ACREDITAR EN EL PROCESO
Sin hechos por acreditar
EXCEPCIONES

Propuestas por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (PDF 010 fls. 9-10 exp. digital):

1. “Presuncion de legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad”
(en esta se subsumen la de “cobro de lo no debido” atendiendo la uniformidad de
sus argumentos). Sera resuelta en la sentencia.

2. Prescripcion del derecho. Sera resuelta en la sentencia.
PROBLEMA JURIDICO

Como problema juridico se formula el siguiente, a manera de guia metodolégica, sin
perjuicio de que en la sentencia se haga referencia a otros o se ajuste la formulacion del
aqui indicado:

Corresponde al despacho establecer si se configuro el silencio administrativo negativo y si
se debe declarar la nulidad del acto ficto configurado el 26 de septiembre de 2019 por
desconocimiento de la Constitucion y la ley. Ilgualmente, se debera determinar si la sefiora
Claudia Piedad Fonseca Quijano tiene derecho al reconocimiento y pago de la prima de
medio afo equivalente a una mesada pensional, de conformidad a lo establecido por el
articulo 15, numeral 2, literal B, de la Ley 91 de 1989, para los docentes pensionados que
no tienen derecho a la pension gracia.

De esta forma queda fijado el litigio.

3. Del decreto de pruebas:

Incorpoérense al expediente las pruebas documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion, asi:

Parte demandante:

Documentales: Se tienen como pruebas los documentos relacionados a folio 13 de la
demanda — Acépite VI, visibles en folios 19 a 31 del archivo 002 expediente digital, a los
gue se les dard valor probatorio en la sentencia.

Las pruebas allegadas son: Copia de la Resolucién mediante la cual se reconocié pension
de jubilacion a la accionante, peticion realizada a la Secretaria de Educacion de Boyaca,
extracto de mesadas devengadas y certificado de tiempo de servicios.

Parte demandada -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Documentales: No se allegd ni solicitdé decreto de pruebas con la contestacion de la
demanda (fl. 11 pdf 10).
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4. Del traslado de alegatos de conclusion:

Teniendo en cuenta que no hay pruebas por practicar, CORRER traslado para alegar de
conclusion por el término de diez (10) dias, de conformidad a lo establecido en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad sefialada para alegar de
conclusion a las partes, podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. Del requerimiento de canales digitales

La Ley 2080 de 2021 establece en su articulo 532 y 54 lo siguiente:

“ARTICULO 53A. USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo adicionado por el articulo 8
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: Cuando las autoridades habiliten
canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el
ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo
disponga el proceso, tramite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cuales procedimientos,
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas
y entidades publicas. El ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para
las personas que no puedan acceder a ellos.

ARTICULO 54. REGISTRO PARA EL USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Incisos primero
y segundo modificado por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>:
Toda persona tiene el derecho de actuar ante las autoridades utilizando medios electrénicos,
caso en el cual debera realizar sin ningln costo un registro previo como usuario ante la
autoridad competente. Si asi lo hace, las autoridades continuaran la actuacion por este medio.

Las peticiones de informacion y consulta hechas a través de medios electrénicos no requeriran
del referido registro y podran ser atendidas por la misma via. El registro del que trata el presente
articulo debera contemplar el Régimen General de Proteccién de Datos Personales.

Las actuaciones en este caso se entenderan hechas en término siempre que hubiesen sido
registrados hasta antes de las doce de la noche y se radicaran el siguiente dia habil.”

En atencion a lo anterior, las partes, apoderados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electronico para
recibir comunicaciones y notificaciones y demas actuaciones del proceso, siendo este el
canal digital principal, salvo que por cualquier razon justificada no puedan acceder a un
correo electronico. En el caso de los Apoderados (as) ladireccion de correo electronico
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados?.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un
nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo
78, numeral 5°, del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion
0 medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Por lo anterior, REQUERIR a las partes demandante y demandada, asi como a los deméas
intervinientes, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este auto SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional

2 El Consejo Superior de la Judicatura habilito en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el procedimiento
para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electrdnico, con el fin de facilitar el uso de
las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.
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j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o trdmite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultaneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

6. RECONOCER PERSONERIA a la abogada LINA PAOLA REYES HERNANDEZ,
identificada con C.C. No. 1.118528.863 y T.P. No. 278.713 del C. S. de la J., para
actuar como apoderada judicial de la entidad demandada, NACION —MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder
conferido (PDF 10, fl. 12-18 exp. digital).

7. Se INFORMA que los canales de atencidn virtuales dispuestos por este despacho,
en atencién a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 9 y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para la recepcién de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las solicitudes
de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial.

8. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente
con insercién de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de
los sujetos procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA
Firmado Por:
ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
47f7f8aa3548f3eb901fdaf9237506¢c638d4f8c478def24b6ad63al0baeb4193
Documento generado en 06/05/2021 02:33:57 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Tunja, seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA AURA LUCIA BERMUDEZ QUINTERO

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION:150013333009 20200016800

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar aplicacién en el
asunto de la referencia, a lo previsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo 182A a la
Ley 1437 de 2011, frente a la sentencia anticipada, dispone:

“ARTICULO 42. Adici6nese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacién, y sobre ellas _no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en
este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito,
las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara
sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Negrilla y subraya del despacho).

Vista la norma anterior, como quiera que, en el caso bajo estudio, solo se solicita tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda, y sobre las mismas no se
formul6 tacha o desconocimiento, pasa el despacho a dar cumplimiento a lo establecido en

el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el art. 42 de la Ley
2080 de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1. De las excepciones previas:

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandada, FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestdé la demanda oportunamente
(PDF 010 exp. digital), no obstante, no propuso excepcién previa alguna, motivo por el cual
no hay lugar a pronunciamiento por parte del despacho frente a este asunto.

En lo que tiene que ver con la excepcién denominada “Prescripcién'”, considera el
despacho que atendiendo su connotacién de excepcion mixta y haciéndose necesario que
se surta el periodo probatorio, sera en el fondo del asunto donde se resuelva.

2. De lafijacion del litigio:

El despacho fija el litigio en cuanto a los hechos de la siguiente forma: atendiendo las
manifestaciones de las partes, asi como lo acreditado hasta el momento, y teniendo
presente cuales hechos son susceptibles de confesion, que para el caso de las entidades
publicas se requiere expresa autorizacion, la cual no existe en el asunto de la referencia.

HECHOS ACREDITADOS EN EL PROCESO

1. Que la sefiora Maria Aura Lucia Bermudez Quintero nacio el 12 de marzo de 1961
y prestd sus servicios como docente de vinculacién nacionalizada desde el 23 de
septiembre de 1981 (fl. 19 pdf 02).

2. Mediante Resolucién No. 007127 del 14 de octubre de 2016, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Secretaria de Educacion
de Boyacd, reconocié una pension vitalicia de jubilacién a la sefiora Maria Aura
Lucia Bermudez Quintero en cuantia de $3.006.272, a partir del 13 de marzo de
2016 (fls. 19-21 pdf 02).

3. La peticion presentada por la apoderada de la sefiora Maria Aura Lucia Bermudez
Quintero el dia 21 de junio de 2019 ante la Secretaria de Educacion de Boyaca,
solicitando el reconocimiento y pago de la prima de medio afio decretada por el
articulo 15, numeral 2, literal b de la Ley 91 de 1989. Acreditado (PDF 001 fls. 22-
26 exp. digital).

4. La sefiora Maria Aura Lucia Bermudez devengo los siguientes factores salariales
para el periodo comprendido entre enero de 2016 a junio de 2020:

1 El hecho de que la excepcion de prescripcién pueda proponerse y estudiarse, bajo ciertas condiciones, en la calidad de
previa no quiere decir que siempre deba formularse de esa manera y que pierda su naturaleza esencialmente perentoria.
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Asignacion basica

Bonif. Mensual Docente

Prima de Grado

Sob. 20% Coordinacién

Prima de servicio

Prima de vacaciones

Prima de navidad

Acreditado (Certificado de salarios y devengados de fecha 08 de septiembre de 2020
expedido por la Secretaria de Educacion de Boyaca visto a folios 32 a 40 pdf 02)

5. El pago de la pension de vejez para el mes de junio de 2017 por $3.179.133; junio
de 2018 por $3.309.160, junio de 2019 por $3.414.391 y junio de 2020, por valor de
$3.544.138. Acreditado (PDF 002 fls. 28-31 exp. digital).

PARA ACREDITAR EN EL PROCESO
Sin hechos por acreditar
EXCEPCIONES

Propuestas por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (PDF 010 fls. 9-12 exp. digital):

1. “Presuncion de legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad”
(en esta se subsumen la de “cobro de lo no debido” atendiendo la uniformidad de
sus argumentos). Sera resuelta en la sentencia.

2. Prescripcion del derecho. Seréa resuelta en la sentencia.
PROBLEMA JURIDICO

Como problema juridico se formula el siguiente, a manera de guia metodolégica, sin
perjuicio de que en la sentencia se haga referencia a otros o se ajuste la formulacion del
aqui indicado:

Corresponde al despacho establecer si se configuré el silencio administrativo negativo y si
se debe declarar la nulidad del acto ficto configurado el 22 de septiembre de 2020 por
desconocimiento de la Constitucion y la ley. Igualmente, se debera determinar si la sefiora
Maria Aura Lucia Bermudez Quintero tiene derecho al reconocimiento y pago de la prima
de medio afio equivalente a una mesada pensional, de conformidad a lo establecido por el
articulo 15, numeral 2, literal B, de la Ley 91 de 1989, para los docentes pensionados que
no tienen derecho a la pension gracia.

De esta forma queda fijado el litigio.

3. Del decreto de pruebas:

Incorpoérense al expediente las pruebas documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion, asi:

Parte demandante:
Documentales: Se tienen como pruebas los documentos relacionados a folio 12 de la

demanda — Acapite VI, visibles en folios 19 a 40 del archivo 002 expediente digital, a los
gue se les dard valor probatorio en la sentencia.
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Las pruebas allegadas son: Copia de la Resolucién mediante la cual se reconocio pension
de jubilacion a la accionante, peticion realizada a la Secretaria de Educacion de Boyaca,
extracto de mesadas devengadas y certificado de salarios y devengados.

Parte demandada -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Documentales: No se alleg6 ni solicitd decreto de pruebas con la contestacion de la
demanda (fl. 11 pdf 10).

4. Del traslado de alegatos de conclusion:

Teniendo en cuenta que no hay pruebas por practicar, CORRER traslado para alegar de
conclusion por el término de diez (10) dias, de conformidad a lo establecido en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad sefalada para alegar de
conclusion a las partes, podréa el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. Del requerimiento de canales digitales

La Ley 2080 de 2021 establece en su articulo 532 y 54 lo siguiente:

“ARTICULO 53A. USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo adicionado por el articulo 8
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: Cuando las autoridades habiliten
canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el
ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo
disponga el proceso, tramite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cudles procedimientos,
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas
y entidades publicas. El ministerio garantizard las condiciones de acceso a las autoridades para
las personas que no puedan acceder a ellos.

ARTICULO 54. REGISTRO PARA EL USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Incisos primero
y segundo modificado por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>:
Toda persona tiene el derecho de actuar ante las autoridades utilizando medios electrénicos,
caso en el cual debera realizar sin ningln costo un registro previo como usuario ante la
autoridad competente. Si asi lo hace, las autoridades continuaran la actuacion por este medio.

Las peticiones de informacion y consulta hechas a través de medios electrénicos no requeriran
del referido registro y podran ser atendidas por la misma via. El registro del que trata el presente
articulo debera contemplar el Régimen General de Proteccion de Datos Personales.

Las actuaciones en este caso se entenderan hechas en término siempre que hubiesen sido
registrados hasta antes de las doce de la noche y se radicaran el siguiente dia habil.”

En atencion a lo anterior, las partes, apoderados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electronico para
recibir comunicaciones y notificaciones y demas actuaciones del proceso, siendo este el
canal digital principal, salvo que por cualquier razén justificada no puedan acceder a un
correo electronico. En el caso de los Apoderados (as) ladireccion de correo electrénico
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados?.

2 El Consejo Superior de la Judicatura habilito en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el
procedimiento para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electrénico, con el fin de
facilitar el uso de las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.
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Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un
nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo
78, numeral 5°, del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién
o0 medio electrdnico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Por lo anterior, REQUERIR a las partes demandante y demandada, asi como a los deméas
intervinientes, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este auto SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultaneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

6. RECONOCER PERSONERIA a la abogada LINA PAOLA REYES HERNANDEZ,
identificada con C.C. No. 1.118528.863 y T.P. No. 278.713 del C. S. de la J., para
actuar como apoderada judicial de la entidad demandada, NACION —MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder
conferido (PDF 010, fl. 12-18 exp. digital).

7. Se INFORMA que los canales de atencidn virtuales dispuestos por este despacho,
en atencién a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 9 y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para la recepcién de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las solicitudes
de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial.

8. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente
con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de
los sujetos procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA
Firmado Por:
ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Tunja, seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA BENILDA SEPULVEDA HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009 202000169 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar aplicacién en el
asunto de la referencia, a lo previsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo 182A a la
Ley 1437 de 2011, frente a la sentencia anticipada, dispone:

“ARTICULO 42. Adici6nese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacién, y sobre ellas _no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en
este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito,
las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusidn, de lo cual se daré traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#173
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#181
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#179
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#180
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#176
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara
sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Negrilla y subraya del despacho).

Vista la norma anterior, como quiera que, en el caso bajo estudio, solo se solicita tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda, y sobre las mismas no se
formul6 tacha o desconocimiento por parte de la entidad accionada, pasa el despacho a dar

cumplimiento a lo establecido en el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1. De las excepciones previas:

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandada, FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestdé la demanda oportunamente
(PDF 10 exp. digital), no obstante, no propuso excepcidn previa alguna, motivo por el cual
no hay lugar a pronunciamiento por parte del despacho frente a este asunto.

En lo que tiene que ver con la excepcién denominada “Prescripcién'”, considera el
despacho que atendiendo su connotacién de excepcion mixta y haciéndose necesario que
se surta el periodo probatorio, sera en el fondo del asunto donde se resuelva.

2. De lafijacion del litigio:

El despacho fija el litigio en cuanto a los hechos de la siguiente forma: atendiendo las
manifestaciones de las partes, asi como lo acreditado hasta el momento, y teniendo
presente cuales hechos son susceptibles de confesion, que para el caso de las entidades
publicas se requiere expresa autorizacion, la cual no existe en el asunto de la referencia.

HECHOS ACREDITADOS EN EL PROCESO

1. Que la sefiora ANA BENILDA SEPULVEDA HERNANDEZ naci6 el 15 de junio de
1961 y presté sus servicios como docente con vinculacién Nacional desde el 15 de
noviembre de 1992 (fl. 19 pdf 02).

2. Mediante Resolucién No. 006746 de 26 de septiembre de 2016, el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Secretaria de
Educacién de Boyaca, reconocié una pension vitalicia de jubilacién a la sefiora Ana
Benilda Sepulveda Hernandez en cuantia de $2.387.495, a partir del 15 de junio de
2016 (fls. 19-21 pdf 02).

3. La peticion presentada por la apoderada de la sefiora Ana Benilda Sepulveda
Hernandez el dia 12 de mayo de 2020 ante la Secretaria de Educacion de Boyaca,
solicitando el reconocimiento y pago de la prima de medio afio dispuesta en el
articulo 15, numeral 2, literal b de la Ley 91 de 1989. Acreditado (PDF 002 fls. 22-
27 exp. digital).

4. La sefiora Ana Benilda Sepulveda Hernandez devengé los siguientes factores
salariales para el periodo comprendido entre mayo de 2015 a junio de 2016:

1 El hecho de que la excepcion de prescripcién pueda proponerse y estudiarse, bajo ciertas condiciones, en la calidad de
previa no quiere decir que siempre deba formularse de esa manera y que pierda su naturaleza esencialmente perentoria.
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Asignacion basica
Auxilio de movilizacion
Bonif. Mensual Docente
Prima de servicio

Prima de vacaciones
Prima de navidad

Acreditado (Certificado de salarios y devengados de fecha 13 de marzo de 2020 expedido
por la Secretaria de Educacion de Boyaca visto a folios 31 a 32 pdf 03)

5. El pago de la pensién de vejez para el mes de junio de 2017: $2.524.776, junio de
2018: $2.628.039, junio de 2019 por $2.711.611 y junio de 2020, por valor de
$2.814,652 Acreditado (PDF 002 fls. 28-30 exp. digital).

PARA ACREDITAR EN EL PROCESO
Sin hechos por acreditar
EXCEPCIONES

Propuestas por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (PDF 010 fls. 8-9 exp. digital):

1. “Presuncion de legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad”
(en esta se subsumen la de “cobro de lo no debido” atendiendo la uniformidad de
sus argumentos). Sera resuelta en la sentencia.

2. Prescripcion del derecho. Sera resuelta en la sentencia.
PROBLEMA JURIDICO

Como problema juridico se formula el siguiente, a manera de guia metodolégica, sin
perjuicio de que en la sentencia se haga referencia a otros o se ajuste la formulacion del
aqui indicado:

Corresponde al despacho establecer si se configuré el silencio administrativo negativo y si
se debe declarar la nulidad del acto ficto configurado el 13 de agosto de 2020 por
desconocimiento de la Constitucion y la ley. Igualmente, se debera determinar si la sefiora
Ana Benilda Sepulveda Hernandez tiene derecho al reconocimiento y pago de la prima de
medio afo_equivalente a una mesada pensional, de conformidad a lo establecido por el
articulo 15, numeral 2, literal B, de la Ley 91 de 1989, para los docentes pensionados que
no tienen derecho a la pension gracia.

De esta forma queda fijado el litigio.

3. Del decreto de pruebas:

Incorpérense al expediente las pruebas documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion, asi:

Parte demandante:
Documentales: Se tienen como pruebas los documentos relacionados a folio 13 de la

demanda — Acapite VI, visibles en folios 19 a 32 del archivo 002 expediente digital, a los
gue se les dard valor probatorio en la sentencia.
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Las pruebas allegadas son: Copia de la Resolucion mediante la cual se reconocié pensién
de jubilacion a la accionante, peticion realizada a la Secretaria de Educacion de Boyaca,
extracto de mesadas devengadas y certificado de salarios y devengados.

Parte demandada -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Documentales: No se alleg6 ni solicitd decreto de pruebas con la contestacion de la
demanda (fl. 9 pdf 10).

4. Del traslado de alegatos de conclusion:

Teniendo en cuenta que no hay pruebas por practicar, CORRER traslado para alegar de
conclusion por el término de diez (10) dias, de conformidad a lo establecido en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad sefalada para alegar de
conclusion a las partes, podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. Del requerimiento de canales digitales

La Ley 2080 de 2021 establece en su articulo 532 y 54 lo siguiente:

“ARTICULO 53A. USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo adicionado por el articulo 8
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: Cuando las autoridades habiliten
canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el
ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo
disponga el proceso, trdmite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cudles procedimientos,
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas
y entidades publicas. El ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para
las personas que no puedan acceder a ellos.

ARTICULO 54. REGISTRO PARA EL USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Incisos primero
y segundo modificado por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>:
Toda persona tiene el derecho de actuar ante las autoridades utilizando medios electrénicos,
caso en el cual debera realizar sin ningln costo un registro previo como usuario ante la
autoridad competente. Si asi lo hace, las autoridades continuaran la actuacion por este medio.

Las peticiones de informacion y consulta hechas a través de medios electrénicos no requeriran
del referido registro y podran ser atendidas por la misma via. El registro del que trata el presente
articulo debera contemplar el Régimen General de Proteccién de Datos Personales.

Las actuaciones en este caso se entenderan hechas en término siempre que hubiesen sido
registrados hasta antes de las doce de la noche y se radicaran el siguiente dia habil.”

En atencion a lo anterior, las partes, apoderados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electronico para
recibir comunicaciones y notificaciones y demas actuaciones del proceso, siendo este el
canal digital principal, salvo que por cualquier razén justificada no puedan acceder a un
correo electronico. En el caso de los Apoderados (as) ladireccion de correo electronico
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados?.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un

2 El Consejo Superior de la Judicatura habilito en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el procedimiento
para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electrdnico, con el fin de facilitar el uso de
las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.
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nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo
78, numeral 5°, del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion
o0 medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Por lo anterior, REQUERIR a las partes demandante y demandada, asi como a los demas
intervinientes, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este auto SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
[09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultaneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

6. RECONOCER PERSONERIA a la abogada BRIGGITTE PAOLA CARRANZA
OSORIOQ, identificada con C.C. No. 52.543.894 de Bogota y T.P. No. 233.573 del C.
S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la entidad demandada, NACION
—MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos
del poder conferido (PDF 10, fl. 10-26 exp. digital).

7. Se INFORMA que los canales de atencion virtuales dispuestos por este despacho,
en atencién a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 9 y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para la recepciéon de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j[09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las solicitudes
de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial.

8. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente
con insercién de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de
los sujetos procesales, informando acerca de la publicacién del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
eece0511cbc63129110b9b10d0bc1e251686bb15ccd6792814f9073315e7d334
Documento generado en 06/05/2021 02:34:00 PM
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Tunja, seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE CUITIVA GOMEZ

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009 202000174 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar aplicacién en el
asunto de la referencia, a lo previsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo 182A a la
Ley 1437 de 2011, frente a la sentencia anticipada, dispone:

“ARTICULO 42. Adici6nese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacién, y sobre ellas _no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en
este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito,
las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusidn, de lo cual se daré traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#173
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#181
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#179
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#180
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#176
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara
sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Negrilla y subraya del despacho).

Vista la norma anterior, como quiera que, en el caso bajo estudio, solo se solicita tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda, y sobre las mismas no se
formul6 tacha o desconocimiento, pasa el despacho a dar cumplimiento a lo establecido en

el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

1. De las excepciones previas:

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandada, FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestdé la demanda oportunamente
(PDF 09 exp. digital), no obstante, no propuso excepcidn previa alguna, motivo por el cual
no hay lugar a pronunciamiento por parte del despacho frente a este asunto.

En lo que tiene que ver con la excepcién denominada “Prescripcién'”, considera el
despacho que atendiendo su connotacién de excepcion mixta y haciéndose necesario que
se surta el periodo probatorio, sera en el fondo del asunto donde se resuelva.

2. De lafijacion del litigio:

El despacho fija el litigio en cuanto a los hechos de la siguiente forma: atendiendo las
manifestaciones de las partes, asi como lo acreditado hasta el momento, y teniendo
presente cuales hechos son susceptibles de confesion, que para el caso de las entidades
publicas se requiere expresa autorizacion, la cual no existe en el asunto de la referencia.

HECHOS ACREDITADOS EN EL PROCESO

1. Que el sefior JORGE ENRIQUE CUITIVA GOMEZ naci6 el 31 de julio de 1962 y
prestd sus servicios como docente de vinculacibn nacional desde el 27 de
septiembre de 1993 (fl. 20 pdf 02).

2. Mediante Resoluciéon No. 001619 del 12 de febrero de 2018, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Secretaria de Educacion
de Boyaca, reconocié una pension vitalicia de jubilacién al sefior Jorge Enrique
Cuitiva Gémez en cuantia de $2.631.682, a partir del 01 de agosto de 2017 (fls. 20-
21 pdf 02).

3. La peticion presentada por la apoderada del sefior Jorge Enrique Cuitiva Gémez el
dia 25 de junio de 2019 ante la Secretaria de Educacién de Boyaca, solicitando el
reconocimiento y pago de la prima de medio afio decretada por el articulo 15,
numeral 2, literal b de la Ley 91 de 1989. Acreditado (PDF 002 fls. 22-24 exp.
digital).

4. El sefior Jorge Enrique Cuitiva Gémez devengo los siguientes factores salariales
para el periodo comprendido entre enero de 2016 a agosto de 2020:

1 El hecho de que la excepcion de prescripcién pueda proponerse y estudiarse, bajo ciertas condiciones, en la calidad de
previa no quiere decir que siempre deba formularse de esa manera y que pierda su naturaleza esencialmente perentoria.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2020-00174

Asignacion basica
Bonif. Mensual Docente
Prima de servicio

Prima de vacaciones
Prima de navidad

Ocasionalmente devengo horas extras para los meses de octubre y noviembre de 2016.

Acreditado (Certificado de salarios y devengados de fecha 08 de septiembre de 2020
expedido por la Secretaria de Educacion de Boyaca visto a folios 28 a 33 pdf 02)

5. El pago de la pensién de vejez para el mes de junio de 2018 por $2.739.318, junio
de 2019 por $2.826.428 y junio de 2020, por valor de $2.933.832. Acreditado (PDF
002 fls. 26-27 exp. digital).

PARA ACREDITAR EN EL PROCESO
Sin hechos por acreditar
EXCEPCIONES

Propuestas por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (PDF 09 fls. 9-12 exp. digital):

1. “Presuncién de legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad”
(en esta se subsumen la de “cobro de lo no debido” atendiendo la uniformidad de
sus argumentos). Sera resuelta en la sentencia.

2. Prescripcion del derecho. Sera resuelta en la sentencia.
PROBLEMA JURIDICO

Como problema juridico se formula el siguiente, a manera de guia metodoldgica, sin
perjuicio de que en la sentencia se haga referencia a otros o se ajuste la formulacion del
aqui indicado:

Corresponde al despacho establecer si se configuro el silencio administrativo negativo y si
se debe declarar la nulidad del acto ficto configurado el 26 de septiembre de 2019 por
desconocimiento de la Constitucion y la ley. Igualmente, se deberé determinar si el sefior
Jorge Enrique Cuitiva Gomez tiene derecho al reconocimiento y pago de la prima de medio
afo equivalente a una mesada pensional, de conformidad a lo establecido por el articulo
15, numeral 2, literal B, de la Ley 91 de 1989, para los docentes pensionados que no tienen
derecho a la pension gracia.

De esta forma queda fijado el litigio.

3. Del decreto de pruebas:

Incorpérense al expediente las pruebas documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion, asi:

Parte demandante:
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Documentales: Se tienen como pruebas los documentos relacionados a folio 12 de la
demanda — Acépite VI, visibles en folios 20 a 33 del archivo 002 expediente digital, a los
gue se les dard valor probatorio en la sentencia.

Las pruebas allegadas son: Copia de la Resolucion mediante la cual se reconocid pension
de jubilacion al accionante, peticion realizada a la Secretaria de Educacion de Boyaca,
extracto de mesadas devengadas y certificado de salarios y devengados.

Parte demandada -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Documentales: No se allegd ni solicité decreto de pruebas con la contestacion de la
demanda (fl. 11 pdf 09).

4. Del traslado de alegatos de conclusion:

Teniendo en cuenta que no hay pruebas por practicar, CORRER traslado para alegar de
conclusion por el término de diez (10) dias, de conformidad a lo establecido en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad sefalada para alegar de
conclusion a las partes, podréa el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. Del requerimiento de canales digitales

La Ley 2080 de 2021 establece en su articulo 532 y 54 lo siguiente:

“ARTICULO 53A. USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo adicionado por el articulo 8
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: Cuando las autoridades habiliten
canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el
ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo
disponga el proceso, trdmite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cudles procedimientos,
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas
y entidades publicas. El ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para
las personas que no puedan acceder a ellos.

ARTICULO 54. REGISTRO PARA EL USO DE MEDIOS ELECTRONICOS. <Incisos primero
y segundo modificado por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>:
Toda persona tiene el derecho de actuar ante las autoridades utilizando medios electrénicos,
caso en el cual debera realizar sin ningln costo un registro previo como usuario ante la
autoridad competente. Si asi lo hace, las autoridades continuaran la actuacion por este medio.

Las peticiones de informacion y consulta hechas a través de medios electrénicos no requeriran
del referido registro y podran ser atendidas por la misma via. El registro del que trata el presente
articulo debera contemplar el Régimen General de Proteccion de Datos Personales.

Las actuaciones en este caso se entenderan hechas en término siempre que hubiesen sido
registrados hasta antes de las doce de la noche y se radicaran el siguiente dia habil.”

En atencion a lo anterior, las partes, apoderados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electronico para
recibir comunicaciones y notificaciones y demas actuaciones del proceso, siendo este el
canal digital principal, salvo que por cualquier razén justificada no puedan acceder a un
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correo electronico. En el caso de los Apoderados (as) ladireccion de correo electrénico
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados?.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un
nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo
78, numeral 5°, del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién
o medio electrdnico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Por lo anterior, REQUERIR a las partes demandante y demandada, asi como a los demas
intervinientes, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este auto SUMINISTREN a esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultaneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

6. RECONOCER PERSONERIA a la abogada LINA PAOLA REYES HERNANDEZ,
identificada con C.C. No. 1.118528.863 y T.P. No. 278.713 del C. S. de la J., para
actuar como apoderada judicial de la entidad demandada, NACION —MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder
conferido (PDF 09, fl. 12-18 exp. digital).

7. Se INFORMA que los canales de atencidn virtuales dispuestos por este despacho,
en atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 9 y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co
Para la recepcion de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las solicitudes
de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial.

8. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente
con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de
los sujetos procesales, informando acerca de la publicacién del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ

2 El Consejo Superior de la Judicatura habilito en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el procedimiento
para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electrdnico, con el fin de facilitar el uso de
las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.
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JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AHISA JENNIFER CUCAITA LIZARAZO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION
RADICACION: 15001333300920200018800

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, Sala de Decisién No. 3, que en providencia de fecha 15 de abril de 2021 (exp.
digital, archivo 016), confirmé el auto proferido por este Despacho el 29 de enero de 2021
(exp. digital, archivo 008), por medio del cual se neg6 el mandamiento de pago dentro del
proceso de la referencia.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado
virtualmente con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital
de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacion del estado en la pagina web
de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-
BOYACA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
25afbd848ab90fd39722alcafed3b89c6c390586f975515c88b3b9889f10a67¢
Documento generado en 06/05/2021 02:34:03 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2021-00006

Tunja, seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

DEMANDANTE: JOSE OIL PINEDA RONDON y GUILLERMO BARON
CHAPARRO

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE BOYACA

RADICACION: 150013333009 2021 00006 00

Procede el despacho a resolver el recurso de “reposicion y en subsidio apelacion”
interpuesto por el apoderado de la Contraloria General de Boyaca (PDF 036 E.D.), y la
Procuraduria 121 Judicial Il Para Asuntos Administrativos de Tunja (PDF 37) contra el auto
de fecha 26 de febrero de 2021 (PDF 034 E.D.); que improbd el acuerdo conciliatorio
celebrado entre las partes.

l. ANTECEDENTES

Ante la Procuraduria 121 Judicial || Para Asuntos Administrativos, se realizé audiencia de
conciliacion en la que obra como convocante JOSE OIL PINEDA RONDON y GUILLERMO
ANTONIO BARON CHAPARRO y convocada la CONTRALORIA GENERAL DE BOYACA
el dia veintitrés (23) de diciembre de 2020, comparecieron los apoderados de los extremos
del conflicto (fls. 1-7 pdf 17), y decidieron conciliar la propuesta formulada por la entidad
convocada y aceptada por la parte convocante, que se concretd en los siguientes términos:

“1. Conciliar exclusivamente en lo que respecta a los convocantes sefores José Qil
Pineda Ronddn y Guillermo Antonio Bar6n Chaparro, proponiendo realizar el tramite
de una Revocatoria directa parcial de las Resoluciones de las Resoluciones 723 de
2019 y 101 de 2020, en razbn a que los otros dos sancionados fiscales fueron
notificados en debida forma, ejercieron sus derechos y recursos y para ellos ya se
encuentra ejecutoriada cualquier tipo de actuacion.

2. No reconocer ningun dafio o perjuicio de los reclamados por los solicitantes, en
razén a que no se encuentran acreditados.

3. No conciliar la exclusién del reporteen el Boletin de Responsables Fiscales de la
Contraloria General de la Republica en razén a que en la actualidad no se encuentran
reportados los convocantes, es decir se trata de un hecho superado, ya que una vez
se retrotraiga la actuacion dentro del proceso de responsabilidad fiscal con todas las
garantias en el ejercicio del derecho de defensa y contradiccion de los convocantes,
el reporte a la SIGIN dependera de las resultas del proceso. Se aporta certificacién
del comité conciliacion en un (1) folio.

ADICION Acta No. 006 de 2020: El suscrito Secretario Técnico del Comité de
Conciliaciones de la Contraloria General de Boyaca, por medio del presente escrito
certifica que el Comité decidié ADICIONAR EN LA PROPUESTA DE FORMULADE
ARREGLO CONCILIATORIO en la convocatoria hecha por los sefiores José Oil
Pineda Ronddn y Guillermo Antonio Barén Chaparro, en sesion del catorce(14) de
Diciembre de 2020 como consta en la Adicién del Acta No. 006 de 2020, que en su
parte final sefiala:"1. La revocatoria propuesta se realizara maximo dentro de los 10
dias habiles siguientes a la ejecutoria del auto expedido por el Sefior Juez
administrativo y que apruebe el acuerdo.”. (fl. 3 pdf 17) — Resaltado del despacho)
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1. ARGUMENTOS DE LOS RECURRENTES
Contraloria Departamento de Boyaca (PDF 36)

El apoderado de la Contraloria Departamental de Boyacé interpuso recurso de reposicion y
en subsidio apelacion para lo cual argumentd que tanto en la solicitud de conciliacion como
en la ficha técnica de conciliacién y el acuerdo conciliatorio, qued6 absolutamente claro que
la causal invocada era el articulo 93 de la Ley 1437 de 2011 No. 1, en razén a que se
conciliaron actos manifiestamente opuestos a la Constitucion y la ley, hecho este alegado
por el convocante desde la misma presentacién de la solicitud de conciliacion, pues
si se observan las pretensiones, alli se establece con claridad que se solicita la nulidad
del auto 723 del 17 de diciembre de 2019 y la resoluciéon 101 del 19 de febrero del 2020
entre otras observando que existe un capitulo denominado fundamento de derecho y
argumento de la demanda que sustenta las pretensiones, en dicho fundamento se esta
alegando la falta o irregularidad en las notificaciones y la violacion al debido proceso siendo
este un derecho constitucional protegido por el articulo 29 de la Carta Politica.

Refiere que el Comité de Conciliacion establecié que efectivamente existié una presunta
indebida notificacion de las resoluciones objeto de solicitud de conciliacion dedicando
un capitulo especifico a la jurisprudencia relacionada con la violacién al debido proceso vy
a las garantias establecidas en el articulo 29 de la Constitucion Politica, siendo esta
la fundamentacion para proponer como recomendacion la conciliacion que fuera
presentada ante la Procuraduria 121, quedando absolutamente claro que la
recomendacién de la revocatoria directa parcial se hacia con base en el articulo 93 numeral
1° de la Ley 1437 del 2011.

Agreg6 que en la ficha técnica se enuncié cada una de las notificaciones con las direcciones
a las cuales fueron dirigidas y donde se establece cual fue el error cometido en las mismas;
pruebas estds que no fueron valoradas ni decretadas por la sefiora Jueza si a su
juicio consideraba que deberia verificar la informacién proporcionada directamente en la
ficha técnica por la entidad, y la cual goza de principio de legalidad, luego si es la misma
entidad la que esta citando los folios y las notificaciones contrario a lo manifestado por la
sefiora Juez si existe certeza de que se presentd una indebida notificacién y es la razén por
la cual a efectos de no violar el articulo 29 de la Constitucién Politica se esta proponiendo
como férmula de arreglé la revocatoria parcial aqui descrita.

Consider6 que la propuesta formulada y aceptada por los convocantes es claray
no admite interpretacion o duda alguna pues la revocatoria directa va encaminada a revocar
en Unica y exclusivamente las resoluciones 723 de 2019 y 101 del 2020 segun lo solicitado
por la parte convocante razén por la cual no se entiende cudl es la duda.

Afadio que los efectos de la revocatoria son absolutamente claros, pues al revocar las
resoluciones 723 y 101, éstas deberan ser notificadas en debida forma y contra ellas los
convocantes podran ejercer los recursos que la ley establezca y presentar las solicitudes o
alegaciones que estimen pertinentes pues se repite y reitera que los convocantes tan
sélo solicitaron que se declarara la nulidad de las resoluciones ya citadas y la propuesta de
conciliacion aprobada y aceptada por estos es que se procederd a hacer larevocatoria
a esas resoluciones con la consecuencia juridica de notificarlas en debida forma hecho
éste que los convocantes consideran como violatorio del debido proceso y razén por la cual
presentaron la solicitud de conciliacion extrajudicial.

Reiter6 que queda absolutamente claro que en calidad de restablecimiento del derecho, se
declarara la revocatoria de las resoluciones ya mencionadas segun lo solicitado por ellos
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mismos y en consecuencia se notificaran en debida forma y podran ejercer su legitimo
derecho a la defensa de la cual dependerd el resto del proceso de responsabilidad fiscal.

Finalmente, solicito revocar de manera Integra la providencia de fecha 26 de febrero de 2021
emitida por este despacho en la cual se improbo el acuerdo conciliatorio celebrado el 23 de
diciembre de 2020 y en su lugar proceder a aprobar el acuerdo conciliatorio por reunir todos
los requisitos establecidos en la ley.

Procuraduria 121 Judicial Il Para Asuntos Administrativos (PDF 37)

La Procuradora 121 Judicial Il present6 recurso de reposicion y en subsidio apelacion, para
lo cual argumenté que el legislador en el articulo 93 de la Ley 1437 de 2011 se refiere a tres
temas: i) la iniciativa para el tramite del procedimiento de revocacion, ii) la competencia para
revocar el acto administrativo, y iii) las causales o razones para revocar el acto
administrativo. Pero la norma no contempla requisito de forma o procedimiento adicional,
tampoco contemplan las normas que regulan la conciliacién extrajudicial como requisito
adicional incluir en la certificacion de manera textual cual de las causales del articulo 93 de
la Ley 1437 de 2011, se invoca.

Refiere que durante el trdmite conciliatorio adelantado ante esa Procuraduria, y al interior
del Comité de Conciliacion de la entidad convocada, se dejo claro que la razon para que el
ente de control eliminara sus propios actos, obedeci6 a una flagrante violacion a las normas
constitucionales y legales que consagran el derecho fundamental al debido proceso.

Por otra parte, indicé que la certificacion cumple con los requisitos previstos en el articulo
2.2.4.3.1.2.4. del Decreto 1069 de 2015, asi: i) fue expedida por Secretario Técnico del
comité, ii) contiene la decision adoptada por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de
la Entidad en sesion del treinta (30) de octubre de 2019 como consta en Acta No. 006 de
2020, donde se estudi6 y debatié la solicitud de conciliaciébn presentada por los sefiores
José Oil Pineda Ronddn y Guillermo Antonio Bardn Chaparro, iii) se expone claramente
que se decide conciliar exclusivamente en lo que respecta a los convocantes sefiores
José Oil Pineda Ronddn y Guillermo Antonio Barén Chaparro, proponiendo realizar el
tramite de una Revocatoria directa parcial de las Resoluciones 723 de 2019y 102 de 2020,
en razoén a que los otros dos sancionados fiscales fueron notificados en debida forma,
ejercieron sus derechos y recursos y para ellos ya se encuentra ejecutoriada cualquier tipo
de actuacion. 2. No reconocer ningun dafio o perjuicio de los reclamados por los solicitantes,
en razon a que no se encuentran acreditados. 3. No conciliar la exclusion del reporte en
el Boletin de Responsables Fiscales de la Contraloria General de la Republica en razén a
que en la actualidad no se encuentran reportados los convocantes, es decir, se trata de un
hecho superado, ya que una vez se retrotraiga la actuacion dentro del proceso de
responsabilidad fiscal con todas las garantias en el ejercicio del derecho de defensa y
contradiccién de los convocantes, el reporte a la SIGIN dependera de las resultas del
proceso.

Sostuvo que si el Juez requeria algun otro medio de prueba diferente a los alli descritos, o
alguno de los documentos no era legible en su criterio, dentro de sus facultades oficiosas
pudo haber decretado las pruebas o requerido a la entidad para que le enviara copia
autentica de los folios o actuacion pertinente, en igual sentido, si le parecieron pocas las
razones expuestas en la certificacion del comité, en ejercicio de la facultad oficiosa debio
solicitar copia de la ficha técnica del comité.
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Reiterd que i) la revocatoria es parcial, en razén a que los otros dos sancionados fiscales
fueron notificados en debida forma, permitiéndose ejercer su derecho de defensa y
contradiccién, interpusieron los recursos de ley; ii) los actos administrativos que seran
revocados por el ente de control son las Resoluciones 723 de 2019 y 101 de 2020, lo cual
implica, que unavez se retrotraiga la actuacion y se surtan las actuaciones del proceso
de responsabilidad fiscal, los convocantes podran presentar alegatos, y una vez la
entidad adopte una decision de fondo y la notifigue en debida forma, podran ejercer su
derecho de defensa y contradiccion, asi como interponer recursos.

Enfatizé que ese es el restablecimiento de sus derechos, poder presentar sus alegaciones y
controvertir si es el caso las decisiones que se adopten, y iii) no se concilia la exclusion del
boletin de reporte fiscal de la Contraloria General de la Republica, porque no estan alli
registrados y ademas no se sabe cual va a ser el resultado del proceso.

En consecuencia, sefial6 la Procuraduria que es totalmente claro que la entidad convocada
reconoce la vulneracion del derecho de defensa y contradiccién, pues no notificd
personalmente a los convocantes los actos administrativos de caracter particular y
concreto mediante los cuales se les impuso una sancién; ademas indicé que se encuentra
acreditado en el expediente que envio las citaciones y publicé los avisos en direcciones
erradas a pesar de haberlo advertido desde la version libre en la direccion para recibir
notificaciones, que de llegar a un proceso judicial, existiria alta probabilidad de condena,
caso en el cual, la entidad tendria que cancelar los perjuicios que las partes acrediten
en sede judicial, las costas y agencias en derecho, y seguramente para entonces,
también habrd operado la prescripcién de la accion fiscal.

Parte convocante (PDF 38)

Sefalo el apoderado de la parte convocante que coadyuva los escritos de recurso reposicion
y en subsidio apelacion presentados por la Controlaria General de Boyaca y la Procuradora
121 Judicial Il Administrativo, en virtud a que la conciliacion desarrollada el dia 23 de
diciembre de 2020, se encuentra ajustada a la constitucion y a la ley, por tal razon solicitd
su aprobacion.

Indicé que la peticion se fundamentd que en virtud a que el ente de control dentro del proceso
de responsabilidad fiscal, envi6 las notificaciones a direcciones erroneas por lo tanto se
presento6 vulneracion al debido proceso por indebida notificacion, razén por la cual
solicitdé al ente fiscalizador la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales
declaraban con responsabilidad fiscal, pero sefiald que en la conciliacion el ente de control
se comprometié a que luego de la aprobacién de la conciliacion a decretar la nulidad de los
actos administrativos.

II. CONSIDERACIONES

1.- Del recurso de reposicion.

Ahora bien, con la entrada en vigencia Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por medio de la
cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”, y especificamente el articulo 61, establece

frente al recurso de reposicion:

“ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara
asi:
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ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se
aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, frente a la oportunidad y requisitos del recurso de reposicion, el articulo 318 del
C.G.P., sefiala:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los
de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.
El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacién, una suplica o una queja.
El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.
El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo
gue contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.
Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaraciéon o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.
PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por
las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
* interpuesto oportunamente. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Con fundamento en las anteriores consideraciones, observa el despacho que el auto objeto
del recurso de reposicion fue notificado por estado el 01 de marzo de 2021 (archivo 035 exp.
digital), por lo que a la luz de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 318 del C.G.P., el
término para presentar el recurso contra el referido auto vencia el 04 de marzo de 2021 a
las cinco de la tarde (5:00 pm); y dado que los recursos fueron presentados el dia 03 y 04
de marzo, respectivamente; se entiende que se presentaron oportunamente.

Para desatar el presente recurso se revisard si con la documental allegada y con los
argumentos expuestos por los recurrentes, se logré i) establecer la causal de revocatoria
directa segun las voces del articulo 93 del CPACA,; ii) la indebida notificacion frente al
convocado Guillermo Antonio Barén Chaparro; v iii) la claridad de la oferta de revocatoria,
especificamente en la forma que se restablecera los derechos de los convocantes.

En primer lugar, frente al argumento del recurso relacionado que en el caso concreto se esta
frente a la causal nimero primera del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, en razon a que se
oferta la revocatoria de actos manifiestamente opuestos a la Constitucion Politica y la ley,
plasmada en la ficha técnica, para lo cual alleg6 copia del acta® de comité de conciliacién de
fecha 30 de octubre de 2020, donde se anoto:

“..)

1 Articulo 20. Secretaria Técnica. Son funciones del Secretario del Comité de Conciliacion las siguientes:

1. Elaborar las actas de cada sesién del comité. El acta debera estar debidamente elaborada y suscrita por el Presidente y el
Secretario del Comité que hayan asistido, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la correspondiente sesion.
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13. El 17 de diciembre de 2019, mediante Auto 723, se profiere nuevo fallo con
responsabilidad fiscal, por la anulacion del anterior. (FL. 1187). Para notificar esta
decision, se envia el oficio de citacion a notificacion persona a JOSE OIL PINEDA
RONDON a la direccion Calle 272 No. 182 -34 (Fol. 1212) es decir, se insiste en enviar
a la direccion errada por lo que es devuelta por destinatario desconocido (Fol. 1213).
En el expediente sélo consta la notificacién personal de la apoderada de oficio del Sr.
PINEDA RONDON, esto es la de estudiante MARIA PAULA ROODRIOGEUZ
SAAVEDRA, el 07 de Enero de 2020 (Fol. 1203, quien presentara recurso de
reposicion el 14 de enero del afio en curso (Fol. 1281). Por otra parte, se envia
citacion a GUILLERMO ANTONIO BARON CHAPARRO a la calle 8 No. 7-93 Tunja
(Fol 1209), insistiendo en la notificacion errada y ante la imposibilidad de la
notificacion personal, nuevamente envian el aviso (Fol. 1217) a una direccion distinta
de la reportada por el procesado. Solo consta la notificacion del apoderado de oficio
del 30 de Diciembre de 2019, quien presentd recurso de reposicion el dia 27 de enero
de 2020 (Fol. 1305).

Constan las devoluciones de las notificaciones de GUILLERMO ANTONIO
BARON CHAPARRO y JOSE OIL PINEDA RONDON por residente ausente de
fecha 04 de enero de 2020 (FI. 1287) para el primero y por destinatario
desconocido de fecha 03 de enero de 2020 (Fol. 1288), para el segundo.

(...)

Empecemos por sefialar que evidentemente en el tramite del proceso de
Responsabilidad Fiscal que no compete, existen posibles irregularidades formales de
efecto sustancial, por la indebida notificacion de decisiones pilares del tramite
administrativo.

Ciertamente fueron insistentes las notificaciones a direcciones distintas de las
reportadas por los implicados, lo que de por si dilatdé el trdmite del procedimiento
administrativo fiscal y conllevé a que la Oficina de Responsabilidad Fiscal nombra
apoderados de oficio para representar a los convocantes sin que esto sera legitimo
pues los convocantes en version libre manifestaron que se defenderian a nombre
propio, y se insiste, no estaban siendo notificados a las direcciones por ellos
reportados en el expediente.

Por ello, la legalidad de las notificaciones personales del fallo con responsabilidad
fiscal auto 723 del 17 de diciembre de 2019 que de manera contundente reclaman
los aqui convocantes y que se surtieron con los apoderados de oficio, no resulta ser
clara.

De otro lado, se debe decir que las notificaciones del auto 026 del 03 de febrero de
2020, mediante el cual se resuelven los recursos de reposicion frente al fallo del 17
de diciembre de 2019, y de la Resolucion por la cual se surtié el Grado de Consulta
dentro del expediente No. 078-2014, fueron notificadas por Estado de conformidad
con el art 106 de la ley 1437 de 2011, por lo que no les asiste razén a los peticionarios
al sefalar que debid surtirse la notificacion personal de tales decisiones.

Esta secretaria, recuerda a los miembros del Comité de conciliacién de la CGB la
trascendencia que reviste garantizar a los administrados el ejercicio de su debido
proceso, derecho de defensa y de contradiccion, en el ejercicio del ius puniendi y en
general en todos los tramites administrativos.

En efecto, el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia prevé que el debido
proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas; asi
mismo el articulo 3 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA) prevé que todas las autoridades
deberan interpretar y aplicar las disposiciones que regulan las actuaciones y
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procedimientos a la luz de los principios como el debido proceso, defensa y
contradiccion.

(...)

Ante las posibles falencias en el tramite del proceso administrativo de responsabilidad
fiscal No. 078-2014, en la notificacion del fallo con responsabilidad fiscal como quedé
relacionado ut supra, que puedan conculcar garantias y derechos constitucionales de
los administrados, la probabilidad de éxito en el control jurisdiccional sera casi nulo.”

En este punto, es importante sefalar que el derecho al debido proceso, consagrado en el
articulo 29 de la Carta, se erige como una serie de garantias con las cuales se busca sujetar
a reglas minimas sustantivas y procedimentales, el desarrollo de las actuaciones
adelantadas por las autoridades en el @mbito judicial o administrativo, con el fin de proteger
los derechos e intereses de las personas vinculadas.

En este orden de ideas, en el Sistema Juridico Colombiano la notificacibn pone en
conocimiento de los sujetos procesales el contenido de las providencias proferidas por
autoridades judiciales y administrativas. Adquiere trascendencia constitucional en la medida
en que permite al individuo conocer las decisiones que le conciernen y establecer el
momento exacto en que empiezan a correr los términos procesales, de modo que se
convierte en presupuesto para ejercer los derechos de defensa y contradiccion en todas las
jurisdicciones?.

La jurisprudencia reiterada de la Corte Constitucional ha sostenido que la notificacién es:

“[E]l acto material de comunicacion, mediante el cual se vincula a una determinada
actuacion judicial o administrativa, a los sujetos que puedan tener interés en ella,
poniéndolos en conocimiento de las decisiones que alli se profieran. Dicho acto
constituye un requisito esencial del debido proceso que permite el ejercicio del derecho
de defensa de las partes, de los terceros y de todos aquellos legitimados para intervenir,
en la medida en que puedan verse afectados por algin aspecto del proceso. Por otra
parte, la notificacion es la manera como se garantiza la legalidad del proceso desde un
punto de vista objetivo, pues permite que el juez tenga en cuenta todos los elementos
de juicio pertinentes, tanto desde el punto de vista factico, como juridico®.

Asi, la notificacibn en debida forma asegura que la persona a quien concierne una
determinacion se entere de su sentido y define simultaneamente -con fecha cierta- en qué
momento ha tenido lugar la transmision oficial de la respectiva informacién. Resultan, por
tanto, realizados el valor de la seguridad juridica y los principios procesales de celeridad y
economia. De todas maneras, de las exigencias constitucionales del debido proceso se
deriva que ni los jueces ni la administracion publica pueden actuar de espaldas a los
interesados, ni fundar sus decisiones sobre la base de la ignorancia de ellos en torno a las
decisiones que adoptan.

En el mismo sentido, la Sentencia T-003 de 2001* dispuso que: (i) la notificacion materializa
la garantia para hacer efectiva la proteccion de los derechos al debido proceso y a la defensa
de los sujetos procesales y de los terceros con intereses legitimos; (ii) la obligacion de
realizar las notificaciones esta a cargo del aparato judicial; (iii) si no se efectian debidamente
las notificaciones, por la conducta omisiva de la autoridad judicial, los sujetos pierden la
oportunidad de participar en el debate probatorio, interponer recursos y ejercer plenamente

2 Ver, entre otras, la Sentencia C-648 de 2001 M.P Marco Gerardo Monroy Cabra.
3 Auto 002 de 2007. M.S. Gloria Stella Ortiz Delgado.
4 M.P. Eduardo Montealegre Lynett.
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su derecho de defensa, lo que, a la postre, los ubica en una situacion de manifiesta
indefensién e inferioridad®.

Con base en lo anterior, el Alto Tribunal Constitucional en diferentes pronunciamientos,
dentro de los cuales se encuentran las Sentencias T-400 de 2004°y T-1209 de 20057, ha
previsto que las anomalias que afectan la notificacion de las decisiones judiciales tienen la
suficiente entidad constitucional para ser catalogadas como defectos procedimentales, pues
en la ejecucion de los diferentes tipos o categorias de notificacion judicial o administrativa
se ha reconocido la materializacion del principio de publicidad y la garantia de los derechos
de defensa, contradiccion y al debido proceso.

Cabe resaltar que la Sentencia T-400 de 2004 reiteré la importancia de la debida
notificacion a afectos de salvaguardar los derechos a la defensa y a la contradiccién de las
partes en el proceso. En dicha oportunidad se dijo:

“[...] la Corte ha mantenido una sélida linea jurisprudencial, en el sentido de que la
notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real
de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso
mediante la vinculacién de aquellos a quienes concierne la decisién judicial notificada,
es un medio idoneo para lograr que el interesado ejercite el derecho de contradiccion,
planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones. De igual manera, es un
acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues de él se deriva la
certeza del conocimiento de las decisiones judiciales”.

Por ultimo, recientemente la Sentencia T-025 de 20188 reiterada en Sentencia T-181 de
2019 reconocio que laindebida notificacién constituye defecto procedimental absoluto.
La providencia analiz6 la tutela de un ciudadano que consideraba que varios juzgados
habian vulnerado su derecho fundamental al debido proceso, al negarse a declarar la nulidad
de los procesos declarativo y ejecutivo instaurados en su contra, en los que resultd
condenado a pesar de que no fue adecuadamente notificado de los mismos por cuanto (a
pesar de que su direccién de notificacion se encontraba en registros publicos) los diferentes
juzgados enviaron las comunicaciones a otras direcciones. En esa oportunidad la Alta Corte
manifesto:

“De lo anterior, se evidencia que la notificacion fue enviada a una direccion que no
correspondia a la que se encontraba en una pieza del expediente que consistia en el
Certificado de Tradicion del vehiculo expedido por el Instituto Departamental de
Transporte y Transito del Atlantico. (...)

En este sentido se comprueba que el juez incurrié en un error, ya que podia usar esa
direccion a pesar de que no era la misma que indic6 el demandante como direccion de
notificaciones del sefior Iglesias Florez. En efecto cuando no aparece la parte, el juez

® Dijo la Corte en la citada sentencia: ‘[...] esta Corporacién ha reafirmado su jurisprudencia en el sentido de precisar sobre la
necesidad y trascendencia de la notificacién de las providencias judiciales, como una de las garantias con que cuentan los
sujetos procesales para hacer efectiva la proteccion de sus derechos al debido proceso y a la defensa, asi como la de
terceros que puedan tener algin interés legitimo en su resultado. [...] corresponde al aparato judicial, en los términos
indicados por el legislador, llevar a cabo las notificaciones, a partir de las cuales las partes que acttian dentro del proceso,
puedan conocer el contenido de las decisiones judiciales.

Si ello no fuere asi, las personas no tienen la oportunidad de conocer su existencia, ni mucho menos participar en su debate
o impugnacioén, es decir, se deja sin eficacia alguna el ejercicio pleno del derecho de defensa.

6 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.
7 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.
8 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
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tiene la carga de buscar la direccion. De lo contrario es una carga desproporcionada
para el demandado”.

En sintesis, conforme con lo establecido por la jurisprudencia de la Corte Constitucional, la
indebida notificacion viola el debido proceso y, cuando es consecuencia de la
conducta omisiva de la autoridad, es un defecto procedimental absoluto porque: (i)
concurre cuando el juez actla inobservando el procedimiento establecido en la ley; (i) se
entiende como un defecto de naturaleza calificada que requiere para su configuracion que
el operador juridico haya desatendido el procedimiento establecido por la norma; y, ademas,
(i) implica una evidente vulneracion al debido proceso del accionante.

Ahora bien, la Seccién Quinta del Consejo de Estado®, en virtud de las facultades de
descongestion acordadas con la Seccién Primera, record6 que la Ley 610 del 2000 regula
el tramite de los procesos de responsabilidad fiscal. No obstante, dicha norma omitié algunos
aspectos relativos al procedimiento, como ocurre con la forma de notificacion de algunas las
decisiones adoptadas durante su desarrollo.

Al respecto, el Alto Tribunal hizo ver que, para esos efectos, los aspectos no regulados por
la Ley 610 deben ser cumplidos de conformidad con el Cédigo Contencioso Administrativo,
hoy Ley 1437 de 2011.

Por lo tanto, solo el auto de imputacion, el fallo de primera instancia y las actuaciones que
ponen fin al proceso, como la providencia que resuelve el recurso de apelacion, se debe
notificar personalmente. Las demas, como el auto que decrete o rechace la practica de
pruebas o el que conceda el recurso de apelacion, se pueden notificar por estado.

Asi las cosas, en el acta de comité de conciliacion allegada con el recurso por parte de la
Contraloria Departamental de Boyacd, y la cual hace parte integral de la certificacion
expedida por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion dejo claro que la causal
invocada es la primera del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011 (Cuando sea manifiesta su
oposicion a la Constitucion Politica o a la ley), con lo que se super6 tal falencia formal, y es
procedente asi la aplicacion de la figura de la revocatoria, pues se explico cuales fueron los
fundamentos de hecho y de derecho que condujeron a la convocada a concluir que los actos
administrativos deben ser "revocados parcialmente”.

De otra parte, se debe verificar si con la documental allegada inicialmente es posible
identificar que se present6 una indebida notificacién frente al convocado GUILLERMO
ANTONIO BARON CHAPARRO, pues frente al sefior PINEDA RONDON desde el auto que
improbd la conciliacion extrajudicial, se dejo claro que se encontraba acreditada la indebida
notificacion del fallo de responsabilidad fiscal. Ahora, dentro de las pruebas relevantes se
allego lo siguiente:

9-Copia citacion para notificacion personal, enviada Guillermo Barén, a la Manzana
Casa 25 del Barrio Paraiso, direccion que no corresponde a la registrada en el
expediente. (fl. 121 pdf 2)

10-Copia citacion para notificacion por aviso Guillermo Baron, la envian a la calle 8
No 7-93 de Tunja, direcciones que no corresponde a las del convocante. (fl. 123-124
pdf 2)

29-Copia del oficio de fecha 19/12/2019 oficio nimero 20192106278, envian
citacion de Guillermo Baron a direccion desconocida, para notificacion
personal. (fls. 255 -256 pdf 2)

% Consejo de Estado Seccion Quinta, Sentencia 25000232400020100018201, Ago. 23/18.
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De las anteriores pruebas se puede concluir lo siguiente:

Se encuentra acreditado que el sefior Guillermo Antonio Barén en la diligencia de version
libre informé que su direccion de residencia era la Carrera 2 B No. 47-59 de Tunja, Teléfono
3107587828 (fl. 72 pdf 2); ademas que la notificacién del auto de imputacion 310 del 21 de
abril de 2017, se remitié a direccion distinta.

Asi mismo, se probd que la citacion para la notificacion personal del auto 723 del 17 de
diciembre de 2019 que profiere fallo con responsabilidad fiscal dentro del proceso No. 078-
2014, se remitié a la direccion Calle 8 No. 7-93; sin embargo, no hay constancia de la
empresa postal de mensajeria de devolucion, lo cual prima facie esta Sede con las piezas
probatorias obrantes no se materializa la indebida notificacion, pero si es notorio que fue
remitida a direccion distinta, lo que seria indicio que la notificacién no se concreté por un
error del ente de control.

Aunado a ello, obra oficio de fecha 02 de julio de 2020 dirigido al sefior Guillermo Antonio
Barén, donde es posible evidenciar de su contenido que el convocante a dicha fecha
desconocia el fallo de responsabilidad fiscal (fl. 184 pdf 2), ademas que es la propia entidad
convocada que en su ficha de conciliacién reconoce que no se notifico el acto administrativo
en cuestién; indicios que llevan a concluir que la notificacion no se realizé en debida forma,
por lo que este Juzgador considera que si bien las pruebas allegadas con el acta de
conciliacion fueron insuficientes, y tampoco fueron allegadas con el recurso, si es procedente
a través de la prueba indiciaria evidenciar la indebida notificacién que se alegé, con lo que
cercend ademas la posibilidad del ejercicio pleno de su derecho de defensa (interponer los
recursos de ley contra la decision de responsabilidad fiscal).

En ese orden de ideas, se concluye que la oferta de revocatoria propuesta en la conciliacién
extrajudicial, esta debidamente respaldada en la actuacion.

Finalmente, la conciliacion extrajudicial fue improbada por cuanto se encontr6 que la oferta
de revocatoria no era clara, como tampoco la forma de restablecimiento del derecho de los
convocantes, dado que para el Despacho no se especifica si se va retrotraer toda la
actuacion, si se declarara prescrita la accion de responsabilidad fiscal, o Unicamente se
retrotraera la actuacion a la etapa de notificacion del fallo; y en ese entendido, no
era palmario cual es el efecto de la revocatoria.

Por su parte, la parte convocada sefiala que si es clara la oferta la cual fue aprobada por el
Comité de Conciliaciéon y aceptada por la parte convocante, y que consiste en “hacer la
revocatoria a esas resoluciones con la consecuencia juridica de notificarlas en debida
forma” (fl. 7 pdf 36).

En cambio, para la Procuradora la oferta consiste en lo siguiente “ ii) los actos
administrativos que seran revocados por el ente de control son las Resoluciones 723 de
2019 y 101de 2020, lo cual implica, que una vez se retrotraiga la actuacion y se surtan
las actuaciones del proceso de responsabilidad fiscal, los convocantes podran
presentar alegatos,y una vez la entidad adopte una decisién de fondo y la notifique en
debida forma, podran ejercer su derecho de defensa y contradiccion, asi como interponer
recursos. Ese es el restablecimiento de sus derechos, poder presentar sus alegaciones y
controvertir si es el caso las decisiones que se adopten, y iii) no se concilia la exclusién
del boletin y reporte fiscal de la Contraloria General de la Republica, porque no estan alli
registrados y ademas no se sabe cudl va a ser el resultado del proceso.”

10
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Y finalmente, la parte convocante quien coadyuvo los recursos senald “pero que en la
conciliacion el ente de control se comprometio a que luego de la aprobacion de la conciliacién
a decretar la nulidad de los actos administrativos”.

De lo anterior, se colige que existe una divergencia entre la Contraloria Departamental de
Boyacd y la Procuradora que ejercié como conciliadora en el presente asunto, frente a los
efectos de la revocatoria, pues para la Agente del Ministerio Publico, la actuacion
administrativa se retrotraerd hasta antes del fallo, con el fin que la parte convocante presente
sus alegaciones; sin embargo, la parte convocada solo sefiala que se revocara los actos
administrativos en cuestion, y se notificara en debida forma, compartiendo que podran
controvertirla.

Asi las cosas, esta discrepancia le daria la razén a esta Sede en mantener la decision que
la oferta de revocatoria no es clara; asi como el restablecimiento del derecho; sin embargo,
se revisara nuevamente, si la propuesta de conciliacion deja entrever cual sera los efectos
de la revocatoria, y si esta fue la aceptada por la parte convocante. En efecto, el Comité de
Conciliacion propuso lo siguiente:

1. Conciliar exclusivamente en lo que respecta a los convocantes sefiores José Oil Pineda
Rondén y Guillermo Antonio Bar6n Chaparro, proponiendo realizar el tramite de una
Revocatoria directa parcial de las Resoluciones de las Resoluciones 723 de 2019 y 101 de
2020, en razén a que los otros dos sancionados fiscales fueron notificados en debida forma,
ejercieron sus derechos y recursos y para ellos ya se encuentra ejecutoriada cualquier tipo
de actuacion.

2. No reconocer ningun dafo o perjuicio de los reclamados por los solicitantes, en razén a
gue no se encuentran acreditados.

3. No conciliar la exclusion del reporteen el Boletin de Responsables Fiscales de la Contraloria
General de la Republica en razén a que en la actualidad no se encuentran reportados los
convocantes, es decir se trata de un hecho superado, ya que una vez se retrotraiga la
actuacioén dentro del proceso de responsabilidad fiscal con todas las garantias en el
ejercicio del derecho de defensa y contradiccién de los convocantes, el reporte a la
SIGIN dependera de las resultas del proceso.

Ahora bien, de acuerdo a lo establecido en los articulos 51 a 54 de la Ley 610 de 2000, el
diagrama general’® del proceso de responsabilidad fiscal es el siguiente:

& Indagacion predirmina:
tore e auartors & Medtdas Cuutotares
APSIIUm FIocesos
de Responantéiicded Flucal
& Archivo

¢
Decrwtio g prushas Giada e consuits E—
¥ ?
Con Responseniiided fincat <> Fallo —=  %in responsabiikded fiacal
¥
¥
~mm ” '.‘m — Fin del proceso -

10 https://www.contraloria.gov.co/control-fiscal/responsabilidad-fiscal
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Asi las cosas, es dable afirmar que dentro del tramite dispuesto por el legislador no se
estableci6 la etapa de alegaciones previo al fallo de primera instancia; por lo que se concluye
que el efecto de la revocatoria, es retrotraer la actuacion hasta antes del fallo, notificar la
providencia que decida el proceso de responsabilidad fiscal en la forma y términos que
establece la Ley 1437 de 2011 y contra ella proceden los recursos alli sefialados,
interpuestos y debidamente sustentados por quienes tengan interés juridico, ante los
funcionarios competentes.

De otra parte, frente a los requisitos para aprobar el acuerdo conciliatorio, debe rememorarse
que en auto de 26 de febrero de 2021 (Pdf 34), se verificd la debida representacion de las
partes que concilian y la capacidad o facultad de los representantes para conciliar, la
ausencia de caducidad el medio de control, la disponibilidad del derecho sobre lo que versa
el acuerdo; y la causal de revocatoria se configurd y acredité con las pruebas obrantes en el
plenario; quedando pendiente verificar si no existe afectacion del patrimonio publico.

En relacion con este aspecto es importante anotar que el Consejo de Estado ha expresado:

“(...) La conciliacion es un instituto de solucién directa de los conflictos, constituida a partir de
la capacidad dispositiva de las partes y cuya bondad como férmula real de paz y como
instrumento de descongestion de los despachos judiciales esta suficientemente demostrada.

En tratandose de materias administrativas contenciosas para las cuales la ley autoriza el uso
de este mecanismo, dado el compromiso del patrimonio publico que les es inherente, la ley
establece exigencias especiales que deben tomar en cuenta el juez a la hora de decidir sobre
su aprobacion.

Entre dichas exigencias, la Ley 446 de 1998, en el dltimo inciso del art. 73, prescribe que el
acuerdo conciliatorio debe estar fundado en “las pruebas necesarias” que permitan deducir
una alta probabilidad de condena contra el Estado-en el evento de que el interesado decidiese
ejercitar las acciones pertinentes-, de modo tal que lo acordado no resulte lesivo del
patrimonio publico o violatorio de la Ley (...)1%".

Descendiendo al sub examine y habiendo determinado que hay lugar a la oferta de
revocatoria, debe precisarse que la parte actora en la solicitud de conciliaciéon estimé los
perjuicios (pérdida de oportunidad, dafio emergente y lucro cesante) causados por la
violacién al debido proceso en la suma de $83.348.853; sin embargo, el Comité de
Conciliacion del Ente Control frente dicha pretensién en la formula conciliatoria establecio
“2. No reconocer ningn dafio o perjuicio de los reclamados por los solicitantes, en razén a
gque no se encuentran acreditados.”

En consecuencia, para esta Sede el acuerdo es enfatico en sefialar que no se reconocera
nada por concepto de reparaciéon del dafio, y frente al restablecimiento, la entidad
de control retrotraera la actuacion administrativa hasta antes de proferir fallo de primera
instancia, lo cual conlleva que se notifique conforme a las reglas de la Ley 1437 de 2011;
decision frente a la cual los convocantes podran interponer los recursos que consideren;
propuesta que fue asi aceptada por la parte convocante, sin condicionamientos!?.

En suma, esta Sede Judicial considera que la oferta de revocatoria presentada por la
Contraloria del Departamento de Boyaca no es lesiva para los intereses del Estado y, por
ello, no es del caso provocar un conflicto juridico mas oneroso para las partes y la

11 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, CP Dr. Alier Eduardo Hernandez Enriquez,
Expediente No. 85001233100020030009101, veintinueve (29) de enero del dos mil cuatro (2004).

12 En efecto, en audiencia sefialé “pues de nuestra pate nosotros ya hablamos dialogado entonces aceptamos la propuesta o
formula conciliatoria con el fin de dar por terminado pues esta etapa procesal y ya quedando atentos a que se surta, pues lo
correspondiente ante el juzgado administrativo y posterior a ello la revocatoria por parte del ente de control con el fin de ejercer
nuestros fundamentos de defensa, entonces de nuestra parte aceptamos la conciliacion”
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administracién de justicia, sino que debe permitirse que esta figura cumpla con la finalidad
para la cual fue prevista en el articulo 95 de la Ley 1437 de 2011.

En efecto, ajuicio de esta Sede resulta indispensable aclarar que el instituto de la revocatoria
directa de un acto administrativo, obtenido por medios ilegales, constituye un valioso
instrumento para la administracion en cuanto le permite excluir del mundo juridico lo efectos
de una decisién que nacié a la vida juridica a través de medios contrarios al ordenamiento
juridico, o tal como ocurrié en el sub lite pues si bien la oferta de revocatoria no discute la
legalidad del acto, si se demostré que su eficacia se vio afectada por la indebida notificacion.

Asi las cosas, méas all4d de encontrarse configurada la causal por la cual la Contraloria
Departamental de Boyaca formulé ofrecimiento de revocatoria, este Despacho advierte que
dicha oferta reline los requisitos propios para la aprobacién de una conciliaciéon extrajudicial,
vale decir, que el medio de control no estuviera caducado, que las partes estan debidamente
representados y sus representantes tienen capacidad para disponer de los derechos en
disputa®®, y finalmente que el acuerdo conciliatorio cuenta con las pruebas necesarias, no
es violatorio de la ley y no resultar lesivo para el patrimonio publico.

Finalmente, este Despacho comparte lo expuesto por la Agente del Ministerio Publico en el
entendido que se acreditd la vulneracion del derecho de defensa y contradiccion de los
convocantes, pues no notificd personalmente el fallo de primera instancia como lo exige el
CPACA, dado que acreditdé que el envio de las citaciones y publico los avisos en
direcciones erradas a pesar de haberlo advertido desde la version libre en la direccion
para recibir notificaciones; ademas que de no aprobarse citado acuerdo conciliatorio y llegar
a un proceso judicial, existiria alta probabilidad de condena, caso en el cual, la entidad
tendria que cancelar los perjuicios que las partes acrediten en sede judicial, las costas
y agencias en derecho, razones por las cuales es procedente la aprobacion del acuerdo.

De conformidad con lo anterior, el despacho repondra la decisién adoptada en auto de fecha
26 de febrero de 2021, mediante el cual se habia improbado el acuerdo conciliatorio logrado
entre las partes (fls.1-15 PDF 34); y en su lugar, se impone aprobar la conciliacion a que
llegaron las partes el dia veintitrés (23) de diciembre de dos mil veinte (2020), en desarrollo
de la Audiencia de Conciliacién Extrajudicial desarrollada ante la Procuraduria 121 Judicial
Il para Asuntos Administrativos.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. — Reponer el auto de fecha 26 de febrero de 2021 mediante el cual se improbd
el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes, por las razones expuestas en la motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Apruébese la conciliacién extrajudicial realizada el veintitrés (23) de diciembre
de dos mil veinte (2020) entre los convocados JOSE OIL PINEDA RONDON y GUILLERMO
ANTONIO BARON CHAPARRO y convocada la CONTRALORIA GENERAL DE BOYACA,
ante la Procuraduria 121 Judicial Il Para Asuntos Administrativos, en los mismos términos
gue alli se narraron, de conformidad como se enuncia:

“...) 1. Conciliar exclusivamente en lo que respecta a los convocantes sefiores José
Oil Pineda Ronddn y Guillermo Antonio Bar6n Chaparro, proponiendo realizar el
trAmite de una Revocatoria directa parcial de las Resoluciones de las Resoluciones
723 de 2019 y 101 de 2020, en razon a que los otros dos sancionados fiscales fueron

13 Requisitos verificados en auto de fecha 26 de febrero de 2021, archivo No. 34 expediente digital.
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notificados en debida forma, ejercieron sus derechos y recursos y para ellos ya se
encuentra ejecutoriada cualquier tipo de actuacion.

2. No reconocer ningun dafio o perjuicio de los reclamados por los solicitantes, en
razon a que no se encuentran acreditados.

3. No conciliar la exclusion del reporteen el Boletin de Responsables Fiscales de la
Contraloria General de la Republica en razén a que en la actualidad no se encuentran
reportados los convocantes, es decir se trata de un hecho superado, ya que una vez
se retrotraiga la actuacion dentro del proceso de responsabilidad fiscal con todas las
garantias en el ejercicio del derecho de defensa y contradiccion de los convocantes,
el reporte a la SIGIN dependera de las resultas del proceso. Se aporta certificacion del
comité conciliacién en un (1) folio.

ADICION Acta No. 006 de 2020: El suscrito Secretario Técnico del Comité de
Conciliaciones de la Contraloria General de Boyacd, por medio del presente escrito
certifica que el Comité decidi6 ADICIONAR EN LA PROPUESTA DE FORMULADE
ARREGLO CONCILIATORIO en la convocatoria hecha por los sefiores José Oil Pineda
Rondon y Guillermo Antonio Bardn Chaparro, en sesion del catorce(14) de Diciembre
de 2020 como consta en la Adicion del Acta No. 006 de 2020, que en su parte final
sefiala:"1. La revocatoria propuesta se realizara maximo dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la ejecutoria del auto expedido por el Sefior Juez administrativo y que
apruebe el acuerdo.”. (fl. 3 pdf 17).

Finalmente, se aclara que la actuacion administrativa se retrotraera al momento de la
notificacion del fallo de primera instancia, el cual debera notificarse de conformidad
con lo reglado en la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo y hacen
transito a cosa juzgada material.

CUARTO: Una vez ejecutoriado este auto, expidase copia auténtica del mismo y de la
conciliaciéon extrajudicial a la parte convocante, dejando, tanto en ellas como en el
expediente, las constancias a que hace referencia el articulo 114 del C. G. del P.

QUINTO: Si la entidad convocada lo solicitare, expidansele también copias de las piezas
procesales sefialadas en el numeral anterior.

SEXTO: Notifiquese personalmente la presente providencia al sefior Agente del Ministerio
Publico interviniente, conforme lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: NIDIA MAIDENY MORENO QUEMBA, en representacion de
su menor hija KAROLL MANUELA SAAVEDRA MORENO
ACCIONADOS: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA -
COMFAMILIAR EPS - REGIONAL BOYACA Y DEPARTAMENTO DE
BOYACA - SECRETARIA DE SALUD

RADICACION: 15001333300920210004000

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Boyaca - Sala de Decision No. 3, que en providencia de fecha 29 de abril de
2021 (archivo 030 del expediente digital), modifico el numeral 3° y confirmé en lo
demas el fallo del 17 de marzo de 2021 proferido por este despacho (archivo 022
del expediente digital).

SEGUNDO. NOTIFIQUESE esta providencia por el medio mas expedito y eficaz a
las partes y demas intervinientes, al Defensor del Pueblo y a la sefiora Agente del
Ministerio Publico delegada ante el despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-
BOYACA
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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Expediente: 2021-00041

Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: JUAN GREGORIO OSORIO GIL y SOLANYI NORATO SASA
ACCIONADOS: OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
TUNJA

RADICACION: 15001333300920210004100

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, Sala de Decisién No. 3, que en providencia de fecha 29 de abril de 2021 (exp.
digital, archivo 025), confirmo la sentencia proferida por este Despacho el 18 de marzo de
2021 (exp. digital, archivo 017).

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por el medio mas expedito y eficaz a las
partes y demas intervinientes, al Defensor del Pueblo y a la sefiora Agente del Ministerio
Publico Delegada ante el Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-
BOYACA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
9935edd62b4cd3542606af6608963bde2d73a8ad201ba4d8e209df3d6465d5aa
Documento generado en 06/05/2021 02:34:08 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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Expediente: 2021-00047

Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TUNJA, EMPRESA DE ENERGIA DE
BOYACA  EBSA BOYACA SA. E.S.P., EMPRESA  COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P. — MOVISTAR Y CONSORCIO
ALUMBRADO PUBLICO DE TUNJA AP

RADICACION: 15001333300920210004700

En virtud del informe secretarial que antecede y considerando que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, se

RESUELVE

PRIMERO. De conformidad con lo previsto en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998 y en el
articulo 7* del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, CITESE a las partes y
demas intervinientes, para llevar a cabo audiencia publica de PACTO DE
CUMPLIMIENTO el dia nueve (9) de junio de dos mil veintiuno (2021), a la hora en
punto de las nueve de la mafiana (9:00 A.M.).

Se INFORMA a las partes y demas intervinientes dentro del proceso de la referencia, que
la audiencia anteriormente fijada, se realizara utilizando los medios tecnoldgicos,
mediante el aplicativo TEAMS MEETING, a través del siguiente link:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting Nzg50TM4NTMtZTOQ2Ny00MzBKkLTg3ZjgtZDI1MzVmNWZKkOTdI%40t
hread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%229ae173al1-9ff1-44d3-bc9f-
abb2fe687b29%22%7d

En caso de no poderse realizar la audiencia a través del citado aplicativo, oportunamente
el despacho informarda a las partes a través de cual plataforma se llevara a cabo; para lo
que se utilizara cualquier mecanismo expedito y eficaz.

ADVIERTASELE a las partes y demas intervinientes, la obligatoriedad de la asistencia a
la citada audiencia utilizando los medios tecnolégicos, conforme lo establece el articulo 27
de la Ley 472 de 1998 y el Decreto 806 de 2020. Las partes y demas intervinientes
deberan manifestar al despacho dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de
la presente decision, si hay alguna imposibilidad material para asistir virtualmente a través
de la plataforma asignada. De no recibirse reparo alguno o solicitud de cambio de
plataforma dentro del mismo término, se entendera aceptado el canal digital sefialado por
el despacho, con las consecuencias de ley en caso de inasistencia.

1 Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnoldgicos a disposicién de las
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira la
autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso. No obstante, con autorizacién del
titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacion de las
audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnologica que se utilizara en ellas o para concertar una distinta.”
(Subraya fuera del texto original).
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En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el inciso 2° del articulo 27 de la Ley 472 de 1998.

SEGUNDO. REQUERIR a las partes DEMANDANTE, DEMANDADA y demas
intervinientes, para que, de conformidad con el articulo 32 del Decreto 806 de 2020, en el
término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion de este auto SUMINISTREN a
esta autoridad judicial, mediante el correo institucional
[09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y de aqui en adelante envien un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que radiquen o realicen desde el canal
digital elegido, simultdneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

Asi mismo, SUMINISTREN a esta autoridad judicial los canales digitales (correos
electronicos) de cada uno de los testigos, peritos o cualquier tercero, solicitados como
pruebas o como intervinientes en el escrito de demanda, contestacion, llamado en
garantia o en otro acto procesal.

TERCERO. Se INFORMA que los canales de atencién virtuales dispuestos por este
despacho, en atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos 9 y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

o Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Para la recepcibn de memoriales en acciones constitucionales:
corresaconjadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibirdn las
solicitudes de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente en el
despacho judicial dentro del horario de 8:00 am a 12:00 pm.

CUARTO. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado
virtualmente con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacién del estado en la
pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

2 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones.
Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, vy a todos los demas sujetos procesales,
los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones gue realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas
las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto
en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico,
so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias
para garantizar su cumplimiento. (...)”

2
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Expediente: 2021-00064

Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: VICTOR HUGO RIOS LOPEZ

DEMANDADCO: INSTITUTO  NACIONAL  PENITENCIARIO Y
CARCELARIO (INPEC)

RADICACION: 15001333300920210006400

Objeto de decision

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda instaurada en
ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA previsto en el articulo 140
del C.P.A.C.A,, en la que el demandante solicita:

Declarar la responsabilidad administrativa y patrimonial del Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario INPEC, por los perjuicios materiales e inmateriales causados al sefior VICTOR
HUGO RIOS LOPEZ con ocasién de la muerte de su hijo BRIAM STIVEN RIOS CASTRO
el pasado 23 de julio de 2019, mientras se encontraba recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Combita — Boyaca.

Y se buscan otras declaraciones y condenas.

La demanda se inadmitira por las siguientes razones:

Conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitir4 la demanda que
carezca de los requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que
se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias.
Si no lo hiciere se rechazara la demanda.

El articulo 162, numeral 6°, del C.P.A.C.A., respecto a los requisitos de la demanda
establece lo siguiente:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(..

8. Adicionado por el art. 35, Ley 2080 de 2021. El demandante, al presentar la
demanda, simultaneamente. deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo
deberé proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”

Con fundamente en tal disposicién encuentra el despacho el siguiente defecto:

Revisado el expediente no se encuentra acreditado que la demanda y sus anexos hayan
sido enviados simultdnea o siquiera previamente al demandado INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC), sin que la parte demandante se encuentre
exceptuada de cumplir tal exigencia, en tanto no solicit6 medida cautelar alguna y tampoco
manifestd desconocer el lugar donde tal demandado recibe notificaciones

Atendiendo lo anterior, es evidente que al presentar la demanda se desconocio lo dispuesto
en el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A., adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021, irregularidad que debera ser subsanada dentro del término legal acreditando
el envio de la demanda y sus anexos, al demandado INSTITUTO NACIONAL


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
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PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC), al correo electrénico de notificacion informado
en escrito de la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por VICTOR HUGO RIiOS LOPEZ contra el
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC), conforme a lo
previsto en el articulo 170* del C.P.A.C.A. y por los motivos expuestos en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se proceda a su correccion
conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado JAMES HERY ORJUELA MOGOLLON,
identificado con C.C. No. 16.275.788 y portador de la T.P. No. 133.646 del C.S. de la J.,
para actuar como apoderado judicial del sefior VICTOR HUGO RIOS LOPEZ, en los
términos y para los efectos del poder conferido (exp. digital, archivo 004).

CUARTO: INFORMAR a la parte dentro del medio de control de la referencia, los canales
de atencién virtuales dispuestos por este despacho, en atencién a lo regulado por el
Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo Seccional de Boyaca y Casanare, los cuales
son los siguientes:

1. Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Para la recepcion de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co
3. Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja:

[09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co , en donde solo se recibiran las solicitudes de
agentamiento de citas para ser atendidos personalmente en el despacho judicial dentro del
horario de 8:00 am y 12:00 pm y solicitudes de acceso al expediente digital.

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el
estado virtualmente con insercién de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal
digital de la demandante y su apoderado, informando acerca de la publicacién del estado
en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

1 “ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se expondran sus defectos, para que el
demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”
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Expediente: 2019-00082

Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: MYRIAM GAMARRA HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333301220190008200

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO. Conforme lo prevé el numeral 1° del articulo 443 del C. G. del P.,
corrase traslado por el término de diez (10) dias a la parte actora, de las
excepciones propuestas por la apoderada de la entidad ejecutada (archivo 007,
fls. 10 a 13 exp. digital).

Se informa a las partes y sus apoderados que el término sefialado en el numeral
anterior, comenzara a contarse a partir del dia habil siguiente al de la notificacion
por estado de esta providencia.

SEGUNDO. Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la TP. No. 250.292 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado judicial de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los
términos y para los efectos del poder conferido mediante Escritura Publica No. 522
del 28 de marzo de 2019 (archivo 007, fls. 17 a 25 exp. digital).

TERCERO. Reconocer personeria a la abogada JEIMMY ALEJANDRA OVIEDO
CRISTANCHO, portadora de la TP. No. 299.477 del C. S. de la J., para actuar
como apoderada judicial de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del memorial poder de
sustitucion visto al folio 16 del archivo 007 expediente digital.

CUARTO. Requerir a la parte demandada, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de esta decision, SUMINISTRE a esta autoridad
judicial mediante el correo institucional j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co y
a los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y de aqui en adelante envie un ejemplar de todos los
memoriales 0 actuaciones que radique o realice desde el canal digital elegido,
simultdneamente al despacho y a las demas partes e intervinientes.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante
se originarantodas las actuaciones y desde estos se surtiran todas las
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo
General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccibn o medio
electronico, so pena que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior.
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QUINTO. Se INFORMA que los canales de atencion virtuales dispuestos por este
despacho, en atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y el
Consejo Seccional de la Judicatura de Boyacé y Casanare, en cumplimiento a lo
dispuesto en los articulos 9y 14 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.qov.co

* Para la recepcion de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

*  Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de
Tunja: [09admintun@cendoj.ramajudicial.qov.co en donde solo se recibiran
las solicitudes de agendamiento de citas para ser atendidos personalmente
en el despacho judicial dentro del horario de 8:00 am a 12:00 pm.

SEXTO. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el
estado virtualmente con insercién de la providencia, y enviese un mensaje de
datos al canal digital de los sujetos procesales, informando acerca de la
publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CAICEDO CERVERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333301420180009900

Cuaderno medidas cautelares

Objeto de la decisidon

Se decide sobre la solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado de la parte
ejecutante, encaminada a decretar el embargo y retencion de los dineros La NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO posee en las cuentas que figuran en el Banco BBVA.

Consideraciones

En cuanto a la solicitud de medidas cautelares dentro del proceso ejecutivo, el articulo
599 del C.G.P., aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO. Desde la presentacion de la
demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del
ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse
la sucesion, s6lo podran embargarse y secuestrarse bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el
valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y
las costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de
bienes afectados por hipoteca o prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la
division disminuya su valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio limitarlo en la
forma indicada en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede
ostensiblemente del limite mencionado, o aparece de las facturas de compra,
libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago de impuesto
predial, o de otros documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales pruebas
en la diligencia.

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el
tercer afectado con la medida cautelar, podran solicitarle al juez que ordene al
ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual de la
ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con su practica, so
pena de levantamiento. La caucion deberd prestarse dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion del auto que la ordene. Contra la providencia anterior,
no procede recurso de apelacion. Para establecer el monto de la caucion, el juez
debera tener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida cautelar
practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones de mérito.

1
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La caucion a que se refiere el articulo anterior, no procede cuando el ejecutante
sea una entidad financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de
Colombia o una entidad de derecho publico.

Cuando se trate de caucion expedida por compafiia de seguros, su efectividad
podra reclamarse también por el asegurado o beneficiario directamente ante la
aseguradora, de acuerdo con las normas del Cédigo de Comercio.

PARAGRAFO. El ejecutado podra solicitar que, de la relacion de bienes de su
propiedad e ingresos, el juez ordene el embargo y secuestro de los que sefale con
el fin de evitar que se embarguen otros, salvo cuando el embargo se funde en
garantia real. El juez, previo traslado al ejecutante por dos (2) dias, accedera a la
solicitud siempre que sean suficientes, con sujecidn a los criterios establecidos en
los dos incisos anteriores”.

A través de memorial allegado via correo electronico (E.D. archivo 002 cuaderno de
medidas cautelares), el apoderado de la parte demandante solicita que se decreten las
siguientes medidas cautelares:

‘EMBARGO DE LAS SUMAS DE DINERO que la entidad Ejecutada poseen en la
entidad Bancaria BBVA, la cual es procedente legal y jurisprudencialmente, bajo
las siguientes NOMBRES y NITS:

M.E.N NIT No. 899.999.001-7
CUENTAS CORRIENTES Nos.

- 310-002571
- 310-002563
- 310-001763
- 310-000161

FIDUPREVISORA S.A. NIT No. 860-525.148-5
F.N.P.S.M. NIT No. 830.053.105-3”

De acuerdo con la norma en cita en precedencia, previo a decretar la medida cautelar
solicitada, se requerira al Banco BBVA para que en el término de diez (10) dias contados
a partir de la notificacion por estado de esta providencia, allegue al Despacho informe
detallado de las cuentas Nos. 310-002571, 310-002563, 310-001763 y 310-000161 a
nombre del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL con Nit. No. 899.999.001-7,
indicando denominacion, estado, si tienen o no el caracter de inembargabilidad.

Asi mismo se requerira a esa entidad bancaria para que informe si la FIDUPREVISORA
S.A., con Nit. No. 860.148-5 y Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio con Nit
830.053.105-3 poseen cuentas de ahorros, corrientes o titulos. En caso afirmativo indicar
numeros, denominacion, estado y si tienen o no el caracter de inembargabilidad.

Vale la pena advertir, que lo que se pretende es conocer la informacién completa de cada
una de las cuentas de donde proviene cada uno de los recursos consignados en las
mismas.

Por lo anterior, se
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DISPONE

PRIMERO: Por secretaria, requiérase al BANCO BBVA para que en el término de diez
(10) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, el funcionario
competente allegue al Despacho informe detallado de las cuentas Nos. 310-002571, 310-
002563, 310-001763 y 310-000161 a nombre del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL con NIT No. 899.999.001-7, indicando denominacion, estado, si tienen o no el
caracter de inembargabilidad

Asi mismo, para que informe si la FIDUPREVISORA S.A., con Nit. No. 860.148-5 y Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio - Nit 830.053.105-3 poseen cuentas de ahorros,
corrientes o titulos. En caso afirmativo indicar nimeros, denominacion, estado y si tienen
0 no el caracter de inembargabilidad.

Hagase saber al oficiado que el incumplimiento frente a la obligacién de allegar en el
tiempo indicado la informacién requerida por el despacho sera sancionable con desacato,
conforme lo dispone el articulo 44, numeral 30 del C.G.P.

SEGUNDO: Vencido el término otorgado, ingrese inmediatamente el expediente al
despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

TERCERO: Se informa que los canales de atencion virtual dispuestos por el despacho, en
atencion a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, en cumplimiento a lo dispuesto en el Decreto 806 de
2020, son los siguientes:

e Radicacion de DEMANDAS ordinarias:
ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

o Recibo de correspondencia por la OFICINAS DE APOYO Y SERVICIOS DE LOS
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE TUNJA:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co (para proceso ordinarios) y
corresaconjadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co (para acciones constitucionales)

e JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA:
j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado
virtualmente con insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacién del estado en la
pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA
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Tunja, seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CAICEDO CERVERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333301420180009900

Cuaderno principal

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- REMITIR por secretaria el expediente digital de la referencia a la Contadora del Tribunal
Administrativo de Boyac4, para que practique la actualizacién del crédito en los términos
sefialados en el numeral 4° del art. 446 del C. G. del P.!

2.- Una vez cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo que en
derecho corresponda frente a la liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la
entidad demandante, vista en el expediente digital, cuaderno principal archivo 003.

3.- Se informa que los canales de atencién virtual dispuestos por el despacho, en atencién
a lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura y Consejo Seccional de Boyaca y
Casanare, los cuales son los siguientes:

e Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

o Para la recepcion de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Correo Institucional del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de
Tunja: j09admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el estado virtualmente con
insercion de la providencia, y enviese un mensaje de datos al canal digital de la demandante
y su apoderado, informando acerca de la publicacién del estado en la pagina web de la
Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

Firmado Por:

1 Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.

Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

(...) 4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los casos previstos en la ley, para |lo
cual se tomard como base laliquidacién que esté en firme. (Subraya y negrilla fuera de texto).
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