REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2021-00089

Tunja, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL.: CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA
MATERIAL DE LEY O DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS (ACCION DE CUMPLIMIENTO)

DEMANDANTE: JUAN GUILLERMO CANO DONATO

DEMANDADOS: SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE PUERTO TRIUNFO (ANTIOQUIA) Y
SECRETARIA DE HACIENDA DEL MUNICIPIO DE
PUERTO TRIUNFO (ANTIOQUIA)

RADICACION: 15001333300920210008900

OBJETO DE LA DECISION

Se decide sobre la admision de la presente ACCION DE CUMPLIMIENTO, instaurada por
el sefior JUAN GUILLERMO CANO DONATO, en contra de la SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE PUERTO TRIUNFO (ANTIOQUIA) y la
SECRETARIA DE HACIENDA de este mismo municipio, en procura de obtener el
cumplimiento y aplicacion de lo establecido en:

El articulo 5 de la Ley 1066 de 2006, “Por la cual se dictan normas para la normalizacion
de la cartera publica y se dictan otras disposiciones”, que dispone lo siguiente:

“ARTICULO 50. FACULTAD DE COBRO COACTIVO Y PROCEDIMIENTO
PARA LAS ENTIDADES PUBLICAS. Las entidades publicas que de manera
permanente tengan a su cargo el ejercicio de las actividades y funciones
administrativas o la prestacion de servicios del Estado colombiano y que en virtud
de estas tengan que recaudar rentas o caudales publicos, del nivel nacional,
territorial, incluidos los 6rganos auténomos y entidades con régimen especial
otorgado por la Constitucion Politica, tienen jurisdiccion coactiva para hacer
efectivas las obligaciones exigibles a su favor y, para estos efectos, deberan seguir
el procedimiento descrito en el Estatuto Tributario”.

Igualmente, solicita la aplicacion del articulo 818 del Decreto 624 de 1989 "Por el cual se
expide el Estatuto Tributario de los Impuestos Administrados por la Direccién General de
Impuestos Nacionales”, que establece:

“ARTICULO 818. INTERRUPCION Y SUSPENSION DEL TERMINO DE
PRESCRIPCION. <Articulo modificado por el articulo 81 de la Ley 6 de 1992. El
nuevo texto es el siguiente:> El término de la prescripcion de la accion de cobro se
interrumpe por la notificacion del mandamiento de pago, por el otorgamiento de
facilidades para el pago, por la admisién de la solicitud del concordato y por la
declaratoria oficial de la liquidacion forzosa administrativa.

Interrumpida la prescripcion en la forma aqui prevista, el término empezara a
correr de nuevo desde el dia siguiente a la naotificacién del mandamiento de pago,
desde la terminacion del concordato o desde la terminacion de la liquidacion
forzosa administrativa. (...)"

La presente accién de cumplimiento SE RECHAZARA DE PLANO por las siguientes
razones:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0006_1992_pr001.html#81

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2021-00089

CONSIDERACIONES

La Ley 393 de 1997 “Por la cual se desarrolla el articulo 87 de la Constituciéon Politica”,
establece en su articulo 8 un requisito de procedibilidad para la procedencia de las
acciones de cumplimiento, fundamentada en la constitucion de la renuencia de la
autoridad accionada:

Articulo 8°.- Procedibilidad de la Accion de Cumplimiento. - La Accion de
Cumplimiento procedera contra toda accién u omision de la autoridad que incumpla
0 ejecute actos o hechos que permitan deducir inminente incumplimiento de
normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos. También procedera contra
acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo establecido en la
presente Ley. Con el propésito de constituir la renuencia, la procedencia de la
accion requerira que el accionante previamente haya reclamado el cumplimiento
del deber legal o administrativo y la autoridad se haya ratificado en su
incumplimiento 0 no contestado dentro de los diez (10) dias siguientes a la
presentacion de la solicitud. Excepcionalmente se podra prescindir de este
requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir un
perjuicio irremediable para el accionante, caso en el cual debera ser sustentado en
la demanda

Este requisito de procedibilidad debe ser aportado en la solicitud de la accién de
cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 de la misma
normativa:

Articulo 10°.- Contenido de la solicitud de la accion de cumplimiento. - La
solicitud debera contener:

(...)5._Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en la excepcion del
inciso segundo del articulo 8 de la presente Ley, vy que consistird en la
demostracion _de haberle pedido directamente su_cumplimiento _a la
autoridad respectiva. (...) (Subrayas y negrillas por fuera del texto)

El Consejo de Estado ha decantado en varias ocasiones sobre la renuencia de la
Administraciéon como un requisito de procedibilidad para la admisién de accién de
cumplimiento? :

“La Seccion Quinta del Consejo de Estado ha sostenido que la renuencia es la
rebeldia de una autoridad o de un particular que ejerce funciones publicas, en
cumplir una norma con fuerza de ley o un acto administrativo que consagra en
su cabeza un deber claro, imperativo e inobjetable. La renuencia es requisito
de procedibilidad de la accién de cumplimiento. Como lo consagra en el
articulo 8° de la Ley 393 de 1997, consiste en que antes de acudir a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, esto es, a fin de poder
demandar judicialmente, el actor debe solicitar a la autoridad o al particular
gue cumpla funciones publicas que acaten el deber imperativo previsto en la
norma o en el acto administrativo, sefialandoselo de manera precisa y clara.
Al respecto de este presupuesto procesal de la accion de cumplimiento, la
Seccion Quinta del Consejo de Estado ha considerado que si en el escrito por
medio del cual se pretende constituir en renuencia no se le precisa a la
autoridad presuntamente incumplida cual es concretamente la norma que
consagra la obligacién exigible, la demanda de cumplimiento carecera del

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Consejera Ponente Dra. Susana Buitrago
Valencia. Bogota D.C., diecisiete (17) de julio de dos mil catorce (2014). Radicacion N.° 25000-23-41-000-2014-00123-
01(Acu), Actor: Alba Lucia Ramos Lopez, Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro.

2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2021-00089

requisito, lo que acarrea su rechazo. Esta Seccion también ha dicho que la
renuencia se puede configurar en forma técita o expresa. La primera
modalidad se presenta cuando quien debe acatar el deber omitido deja
transcurrir 10 dias desde que se radica la solicitud sin que se dé respuesta a
la misma, esto es, guarda silencio, mientras que la segunda forma de
renuencia se demuestra cuando de manera expresa se manifiesta en contra
de atender la norma con fuerza material de ley o el acto administrativo. Por lo
tanto a fin de acreditar la constitucion en renuencia cuando ésta es expresa es
necesario analizar tanto la reclamacién del cumplimiento como la respuesta
de la autoridad en el entendido que la primera delimita el marco del
incumplimiento reclamado y a fin de establecer que la contestacion tenga
coherencia en corresponder al cumplimiento del deber solicitado.”

Frente al primer aspecto, ha sostenido la jurisprudencia que la solicitud previa de
cumplimiento no estd sometida a formalidades especiales, pero a su vez tampoco
puede ser confundida con ningun otro tipo de peticién, requerimiento o reclamacion
dirigida a la autoridad exigida, al respecto ha sefialado el H. Consejo de Estado:

“Es posible que la solicitud debe contener. i) la peticibn de cumplimiento de
una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo, ii) el
seflalamiento preciso de la disposicion que consagra una obligacion, vy iii) la

explicacion del sustento en el que se funda el incumplimiento?.”

La constitucibn en renuencia consiste en la demostracion de haberle pedido
directamente su cumplimiento a la autoridad respectiva, con indicacion concreta del
objeto de la peticién, la citacién de la norma con fuerza material de ley o acto
administrativo incumplido por el funcionario y la accién u omision que origina el
incumplimiento 0 no conteste; la posibilidad que la autoridad se ratifique en el
incumplimiento, el término de diez (10) dias; y si se esta en la situacion de excepcién
que permita prescindir de ella, tal situacién debera ser sustentada en la demanda.

Vale la pena aclarar que es diferente el ejercicio del derecho de peticion y el
requerimiento o reclamacion tendiente a constituir la renuencia para promover la
accion de cumplimiento, y al respecto se ha pronunciado el H. Consejo de Estado,
estableciendo las diferencias entre uno y otro:

“Es claro que el ejercicio de peticién, sea en interés particular o en interés
general, es una institucion muy diferente, con fines, reglas y efectos muy
distintos a los de la reclamacién prevista en el articulo 8° de la Ley 393 de
1997 tendiente a propiciar la renuencia de que en él se habla. Aquél, cuando
es en interés particular, (...) se dirige a obtener la satisfaccion de un interés
particular, como, por ejemplo, el reconocimiento de un derecho; da lugar a
una actuacion administrativa que ha de culminar con una decision, favorable o
desfavorable, revestida del caracter de acto administrativo, pasible a su vez
de ser controvertida ante la misma administracion por via gubernativa y ante
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. Su ejercicio no
necesariamente presupone incumplimiento de norma legal o administrativa
alguna por parte de la administracion, sino y usualmente, la ocurrencia de los
supuestos o estado de cosas que le dan nacimiento al derecho que se pide, 0
un especial interés en obtener la concesién de algun beneficio y derecho
autorizado por la ley o el reglamento. Mientras que la reclamacién aqui
omitida presupone que la administracibn se encuentra incursa en el

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION QUINTA. Magistrado Ponente:
DARIO QUINONES PINILLA. Sentencia 16 de junio de 2006.
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incumplimiento de una cualquiera de tales normas, esto es, que dadas las
circunstancias que le imponen la obligacion directa e inmediata, esto es de

forma clara y exigible, de darle cumplimiento, no lo hace®”.

Criterio éste que fue ratificado por la Alta Corporacion, en providencia del 28 de
agosto de 2003, con Ponencia del Magistrado Juan Angel Palacio Hincapié, en los
siguientes términos:

“...En efecto, para constituir la renuencia se requiere que previamente a la
interposicién de la accidn, el actor haya solicitado a la autoridad publica el
cumplimiento del deber legal o administrativo y que la autoridad publica se
haya ratificado en la no aplicacibn o no haya contestado dentro de los diez
dias siguientes a la presentacién de la solicitud. Lo anterior quiere decir que
quien pretenda interponer una acciéon de cumplimiento debe exigir el
cumplimiento del deber legal y esperar respuesta de la entidad o a que el
anterior término se cumpla, ya que es requisito para su procedibilidad como lo
establece el articulo 8 de la Ley 393 de 1997. El articulo 12 de la ley
contempla el rechazo de plano si no se cumple este procedimiento. “(...) Ha
sido criterio reiterado en esta sala que el derecho de peticién no suple el
requisito de la renuencia que exige la accion de cumplimiento, por cuanto
ambos tienen una naturaleza y finalidad diferente. Con la renuencia se busca
qgue la autoridad sobre la cual recae la obligacién incumplida, se ratifique
expresamente en la no aplicacién de la norma, efecto que también se obtiene
cuando dicha autoridad deje transcurrir mas de diez dias sin dar respuesta a
esta peticion de cumplimiento? ...”

CASO CONCRETO.

Advierte el Despacho una vez revisada la demanda, que el accionante lo que realmente
pretende es la prescripcion del proceso de cobro coactivo al comparendo No. 2650088, y
no exigir el cumplimiento de una norma con fuerza material de ley, pues en el acapite de
hechos (pdf 002, fls. 2-4 exp. digital) se indico:

‘PRIMERO: Que mediante la resoluciéon No. 793 del 02/05/2011, fui declarado por
parte de la secretaria de transito y transporte del municipio de Puerto triunfo
(Antioquia), contraventor por infraccion de transito, por el comparendo No.
2650088.

SEGUNDO: Que el 19 de mayo de 2021 interpuse derecho de peticién con
RECIBIDO 1067 ante secretaria de transito y transporte _del municipio de Puerto
triunfo  (Antioquia), para _que se declare la PRESCRIPCION de la deuda
causada por el comparendo No. 2650088.

TERCERO: Que el pasado 10 de junio de 2021, la secretaria de transito y
transporte del municipio de Puerto triunfo (Antioquia) se sirvi6 de dar respuesta
a _mi _derecho de peticidn.

(--)

3 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION PRIMERA. Magistrado Ponente:
JUAN ALBERTO POLO FIGUEROA. Sentencia de 21 de enero de 1999. Expediente ACU - 545.
4 CONSEJO DE ESTADO. Auto de agosto 28 de 2003. Consejero Ponente: JUAN ANGEL PALACIO HINCAPIE. Expediente
2003-0572.
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ONCEAVO: Que el pasado 29 de julio (sic) de 2021, se radic6 nuevamente
DERECHO DE_PETICION (reiterando la normativa, vy _solicitando una
reconsideracion del caso), ademas, se avizor6 CONSTITUCION EN
RENUENCIA a la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE PUERTO TRIUNFO (ANTIOQUIA) Y SECRETARIA DE
HACIENDA DEL MUNICIPIO DE PUERTO TRIUNFO (ANTIOQUIA), por medio
de la plataforma virtual dispuesta para ello, al cual se le dio el radicado No.
20210629A6F7048. (...)” (Negrilla del texto original, subraya del despacho).

Pero, como se observa en el aparte subrayado, el actor Gnicamente solicité la aplicacion
de la prescripcion reglamentada en la Ley 762 de 2002 (art. 159) y art. 818 del Estatuto
Tributario, toda vez que en su consideracién se configura dicho fenémeno juridico, y en
ese sentido, se trata de una solicitud netamente de un derecho particular y concreto. En
efecto, las pretensiones de la demanda son:

“PRIMERA: Que se ordene a la SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE PUERTO TRIUNFO (ANTIOQUIA) Y
SECRETARIA DE HACIENDA DEL MUNICIPIO DE PUERTO TRIUNFO
(ANTIOQUIA), dar correcta aplicacion a las normas pertinentes, vigentes y
adecuadas, para el tema de la DECLARATORIA DE PRESCRIPCION, en
especial para este caso, al ARTICULO 818 DEL ESTATUTO TRIBUTARIO, y al
ARTICULO 159 DEL CODIGO DE TRANSITO Y TRANSPORTE, y en
consecuencia,

SEGUNDA: Que se DECLARE LA PRESCRIOCION (sic) de multa, y asi mismo
del proceso de COBRO COACTIVO, resultante del PROCESO
CONTRAVENCIONAL adelantado por la secretaria de transito y transporte del
municipio de Puerto triunfo(Antioquia), por el comparendo No. 2650088”.

Ahora bien, de conformidad a la pacifica linea jurisprudencial del Consejo de Estado, para
agotar el requisito de la renuencia, no basta con presentar un simple derecho de peticion
donde se solicite la aplicacién de la prerrogativa que trae una ley, sino que se debe
presentar una solicitud, donde de forma precisa, expresa y clara se peticione el
cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo®; lo que
no se evidencia de los hechos de la demanda citados, no acreditando el cumplimiento de
tal requisito.

De otra parte, estima el Despacho que la acciéon de cumplimiento en este caso resulta
improcedente de conformidad con la causal sefialada en el literal B del articulo 9 de la Ley
393 de 1997%, toda vez que el accionante, dispone o dispuso del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho para controvertir las decisiones que considere
contrarias a derecho, proferidas al interior o en relaciéon con el procedimiento de cobro
coactivo adelantado en su contra.

Noétese que la prescripcibn es una excepcion que puede proponerse en contra del
mandamiento de pago, de manera que es al interior del proceso de cobro coactivo donde
debe alegarse, y en caso de no prosperar, contra la decisidbn de seguir adelante la

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA. Consejero ponente:
CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO. Sentencia del veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecinueve (2019),
Radicacién numero: 11001-03-15-000-2019-03700-01(AC). Actor: CARMEN LILIANA SALDARRIAGA MOLINA.
Demandado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA.

& Tampoco procedera cuando el afectado tenga o haya tenido otro instrumento judicial para lograr el efectivo cumplimiento
de la norma o Acto Administrativo, salvo, que de no proceder el Juez, se siga un perjuicio grave e inminente para el
accionante
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ejecucion procede el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (articulo
101 del CPACAY).

Ahora, si el demandante considera no haber sido notificado en legal forma del
mandamiento de pago, y por ende se desconocié su derecho de defensa, esta situacion
también puede ser alegada dentro del proceso de cobro coactivo, y en caso de no
prosperar, igualmente, contra esa decision procede el referido medio de control.

Asi mismo, ni de los hechos expuestos en la demanda, se advierte que de no darse curso
a esta accion se siga un perjuicio grave e inminente al demandante, por lo que se impone
el rechazo de la demanda también por improcedente.

Ahora bien, en providencia de 28 de noviembre de 2002, proferida por el Consejo de
Estado®, se resolvid el recurso de apelacion propuesto contra una sentencia de primer
grado que habia negado por improcedente una accion de cumplimiento por pretenderse
mediante esta controvertir la legalidad de un acto administrativo, modific6 esa decision
para en su lugar rechazar la accién por improcedente.

Como fundamento de su decision expuso lo siguiente:

“Para la Sala una definicién sobre ese asunto escapa al ambito de la accién de
cumplimiento. En efecto, de conformidad con el articulo 1 de la Ley 393 de 1997 y
en armonia con el articulo 87 de la Constitucién, la accién de cumplimiento tiene
por objeto el que cualquier persona acuda ante la autoridad judicial competente
para hacer efectivo el cumplimiento de leyes o actos administrativos. Esa accion
no se puede utilizar como un mecanismo orientado a obtener del juez una
orden dirigida a una autoridad administrativa o a una persona privada que
ejerza funciones publicas para que reconozca un derecho o un beneficio que
el accionante cree tener a su favor, pues ello implicaria un desconocimiento de
la Constitucion o de la ley que le asigha a esa autoridad la competencia para
decidir sobre el particular. Es decir mediante la accion de cumplimiento no se
puede sustituir a la autoridad que de acuerdo con la Constitucién o la ley es
competente para resolver sobre el reconocimiento de un determinado derecho. Y
si esa entidad con competencia decide no reconocerle, el afectado con esa
decision tiene a su alcance instrumentos judiciales para controvertirla y obtener del
juez competente un pronunciamiento sobre el particular, para el evento de que se
promueva el proceso que corresponda”. (Resaltado propio).

7 ARTICULO 101. CONTROL JURISDICCIONAL. S6lo seran demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, en los términos de la Parte Segunda de este Cédigo, los actos administrativos que deciden las excepciones
a favor del deudor, los que ordenan llevar adelante la ejecucién y los que liquiden el crédito.

La admisién de la demanda contra los anteriores actos o contra el que constituye el titulo ejecutivo no suspende el
procedimiento de cobro coactivo. Unicamente habra lugar a la suspensién del procedimiento administrativo de cobro
coactivo:

1. Cuando el acto administrativo que constituye el titulo ejecutivo haya sido suspendido provisionalmente por la Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo; y

2. A solicitud del ejecutado, cuando proferido el acto que decida las excepciones o el que ordene seguir adelante la
ejecucion, segln el caso, esté pendiente el resultado de un proceso contencioso administrativo de nulidad contra el titulo
ejecutivo, salvo lo dispuesto en leyes especiales. Esta suspension no dara lugar al levantamiento de medidas cautelares, ni
impide el decreto y practica de medidas cautelares.

PARAGRAFO. Los procesos judiciales contra los actos administrativos proferidos en el procedimiento administrativo de
cobro coactivo tendran prelacion, sin perjuicio de la que corresponda, segun la Constitucion Politica y otras leyes para otros
procesos.

8 Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, C.P. Dario Quifiones Pinilla, radicado 66001-23-000-2002-0857-01
(ACU-1641)
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Decision similar se tomé en sentencia del 2 de septiembre de 2005, emanada de la misma
Corporacion y del mismo magistrado sustanciador®, en la que ademas se reiterd lo
siguiente:

“Son claras las disposiciones constitucionales y legales en precisar que el fin de la
accién de cumplimiento, como su nombre lo indica, es de hacer cumplir el
ordenamiento juridico existente, por parte de las autoridades competentes, para
hacer efectivo el Estado Social de Derecho, pero es claro tambien que en ese
ordenamiento juridico debe estar claramente establecido la obligacion que se
pretende hacer cumplir. Lo que indica que a traves de la accion de cumplimiento
no es posible discutir derechos, sino hacer respetar los ya existentes y que se
cumplan las normas que los reconocen.

Asi las cosas, no es posible para el Juez que conoce de una accion de
cumplimiento, convertirla en accién contenciosa y entrar a discutir y
establcer el derecho del accionante.

La accion de cumplimiento, est4 prevista, precisamente, para ordenar el
cumplimiento de una norma o acto administrativo que contenga una obligacion
clara y precisa, cuyo incumplimiento implique el desconocimiento de un dereno
que no se discute.”

Visto todo lo anterior, y en virtud de lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997,
el Despacho procedera a rechazar de plano la presente demanda de solicitud de accion
de cumplimiento.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito Judicial de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente ACCION DE CUMPLIMIENTO,
instaurada por el sefior JUAN GUILLERMO CANO DONATO, en contra de la
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE PUERTO TRIUNFO
(ANTIOQUIA) y la SECRETARIA DE HACIENDA de este mismo municipio, por las
consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: En firme esta providencia, procédase al archivo del expediente, dejando las
anotaciones de rigor.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, por secretaria fijese el
estado virtualmente con insercidon de la providencia, y enviese un mensaje de datos al
canal digital de los sujetos procesales, informando acerca de la publicacion del estado en
la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZA

° Radicacion: 25000-23-27-000-2004-02335-01



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2021-00089

Firmado Por:

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE TUNJA-BOYACA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
abcde392790al7c7f5a64d9ab2c2b44e0d31556¢c507a52d4bdc1f0de657¢c3b5e
Documento generado en 15/07/2021 07:21:17 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



