REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2013-0203

Tunja, '@ 4 JUN 2015

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA BELLO VICENTES
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2013-0203

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Recondcese personeria a la Abogada YENNY PAOLA HERNADEZ BARON,
portadora de la T.P. No. 246.962 del C. S. de la J. para actuar como apoderada
judicial de la sefiora MARIA CRISTINA BELLO VICENTES, en los términos y para
los efectos del poder conferido (fl. 100).

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante que
informe de la publicacidon de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDOARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVD ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. {8 , de
oy

FUS Jutn U1y ___, siendolas 8:00 AM.

El Secretario, =

rd
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQ ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2013-238

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MARINA LOPEZ MARTIN
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION No: 2013-0238

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la aprobacion del acuerdo
conciliatorio efectuado por las partes el pasado 29 de Mayo de 2015.

I. ACUERDO CONCILIATORIO

La propuesta conciliatoria (fi. 170, vuelto) formulada por la entidad ejecutante y aceptada
por el demandado, se concretd en los siguientes términos:

... "La apoderada de la parte demandada manifiesta que efectivamente el
comité de concifiacion de la entidad que representa se reunio y toda vez que
los intereses moratorios pueden ser objeto de conciliacion formula como
propuesta conciliatoria la suma de 18.000.000 para ser cancelados dentro de
los 45 dias siguientes (...) se le concede el uso de la palabra a la apoderada
de la parte demandante {...) a lo cual manifiesta que aceptan la cuantia
ofrecida...”.

CONSIDERACIONES
1.- MARCO JURIDICO

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos y de
descongestién judicial, a través del cual dos o mas personas, naturales o juridicas,
pretenden por si mismas resolver sus diferencias ante un tercero neutral y calificado
conocido como conciliador. Con este instrumento se pretende lograr un eficaz acceso
a la administracién de justicia y dar cumplimiento a los principios que inspiran ef
ordenamiento juridico y los fines esenciales del Estado, contenidos en el Preambulo
y en el articulo 2 de la Carta, en particular los relacionados con fa justicia, la paz y la
convivencia.

La conciliacién puede ser judicial, si se realiza dentro de un proceso judicial, o
extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de el. A su turno, la conciliacion
extrajudicial puede ser en derecho, cuando se realiza a través de conciliadores de
centros de conciliacion o ante autoridades en cumplimiento de funciones
conciliatorias, y en equidad, cuando se realice ante conciliadores en equidad (art. 3
Ley 640 de 2001).

Para la aprobacién de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en cuenta lo
ordenado en el inciso final del art. 73 de la ley 446 de 1998, que adiciond el art. 65 A
de laley 23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:
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“La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no
se hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea
violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio ptblico™.

En suma, para determinar la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio, el
Despacho examinara los siguientes aspectos:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para el efecto

b) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley

¢) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

d) Que la conciliacion se haya suscrito con el representante legal de la
entidad convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con
facultad expresa para conciliar.

2.- EL CASO CONCRETO
A).- El aspecto probatorio.
En el expediente obran las pruebas que a continuacion se relacionan:

- Copia autentica de la sentencia de primera instancia de 20 de Mayo de
2010 dentro del proceso 2007-115 de Luz Marina Lopez Martin en contra
del Departamento de Boyaca (fls. 4-19).

- Copia autentica de la sentencia de segunda instancia de fecha 19 de Mayo
de 2011 (fls. 22-44).

- Copia de la Resolucion No 6678 de 13 de Diciembre de 2012 donde el
Departamento de Boyaca reconoce a Luz Marina Lopez Martin la suma de
$ 10.262.523 que le corresponden por concepto de las sentencias antes
mencionadas.

A juicio del Despacho, existen pruebas suficientes acerca de:

- La suma adeudada por el Departamento de Boyaca, a la ejecutante
- Que se encuentran cumplidas las exigencias previstas por el art. 422 del
C.G.P., para predicar que la obligacién es actualmente exigible.

B).- El aspecto legal

De conformidad con el art. 297 del CPACA, constituyen titulo ejecutivo las
sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condena a una entidad pablica
al pago de sumas dinerarias y las decisiones en firme proferidas en desarrollo de
los mecanismos alternativos de soluciéon de conflictos, en las que las entidades
publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible.
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En sentencia de fecha 7 de diciembre de 2000, proferida dentro del expediente
No. 18.447, el Consejo de Estado precisé lo siguiente:

“El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las
primeras cualidades miran, a que se ltrate de documento o
documentos que conformen unidad juridica, que sea o sean
auténticos y que emanen del deudor o su causante, de una
sentencia proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
efecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en
procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
Justicia. Las exigencias de fondo atafien a que de esos
documentos_aparezca, a favor del efecutanfe o de su
causante vy a carqgo del ejecutado o _del causanfe, una
obligacion clara, expresa v ademds liquida o liquidable por
simple operacion aritmética si se trata de pagar una suma de
dinero” (Subraya fuera de texto).

El C.G.P. establece en su art. 422:

‘Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de olra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale fa ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184",

Revisado el expediente encuentra el Despacho que mediante providencia dei 29
de Julio de 2014, encontrd reunidas ias exigencias previstas en la norma antes
referida, razon por la que en aplicacion de lo preceptuado por el art. 430 del C.
G.P. decidié librar mandamiento ejecutivo de pago, a favor del demandante y en
contra del Departamento de Boyaca, decision que quedo en firme por no haberse
interpuesto recursos en contra de la misma.

Asi las cosas, es evidente que en el presente caso el titulo ejecutivo que sirvié de
base de ejecucion no podian ni pueden ser cuestionados en este tipo de procesos,
como tampoco puede el despacho entrar a cuestionar las decisiones de la
administracion que respaldan |la formula conciliatoria.

Asi las cosas encuentra el Juzgado que la suma por concepto de capital ($
10.262.523) y por la que se libr6 mandamiento de pago en este proceso, se
encuentra comprendida dentro del acuerdo conciliatorio al que han llegado las
partes por valor de $18.000.000, suma que en modo alguno podria ser objeto de
conciliacién por tratarse de emolumentos laborales.
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C). De la proteccién al patrimonio publico

Con la formula propuesta y aceptada por la demandada, no se lesiona el
patrimonio de la entidad estatal involucrada, sumado a que los intereses
moratorios son renunciables, segun lo ha expresado el Consejo de Estado en
providencia del 10 de septiembre de 2009, exp. No. 2002-1211, M.P. Dra.
BERTHA LUCIA RAMIREZ, cuando dijo:

“....el demandante, en su condicién de acreedor, habia renunciado a
reclamar los intereses, e indexaciones a los cuales tenia derecho, porgue a
diferencia de lo que ocurre con los derechos laborales determinados en la
fey, que son irrenunciables, aquellos que son inciertos y discutibles
pueden ser conciliables y en esa medida el actor_podia renunciar,
como evidentemente lo hizo, al pago de intereses y sancion por mora en
el pago de sus acreencias laborales. (negrilla y subraya fuera de texto}.

A mas de lo anterior, debe advertirse que de continuarse el proceso habria una
alta probabilidad de llegar a un fallo que seguramente afectaria a la entidad
generando gastos innecesarios y lesionando seguramente su patrimonio,

D). De la legitimacion para concillar

A la audiencia celebrada el 29 de Mayo de 2015 comparecieron los apoderados de
las partes debidamente facultados para conciliar, tal como consta en los poderes
que obran a folios 107, 140 y en el documento que respalda ia decision de
proponer formula conciliatoria visto a folio 169.

Conforme a lo expuesto, el Despacho impartira aprobacién al acuerdo
conciliatorio a que llegaron las partes el dia 29 de Mayo de 2015, en desarrollo de
la audiencia inicial, se

RESUELVE

PRIMERO: Apruébese la conciliaciéon judicial realizada el 29 de Mayo de 2015
entre la sefiora LUZ MARINA LOPEZ MARTIN y el DEPARTAMENTO DE
BOYACA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez gjecutoriada esta providencia, expidase copia auténtica de la
misma y de la conciiiacion prejudicial a la parte demandante, dejando, tanto en
elias como en el expediente, las constancias a que hace referencia el articulo 114
dei C. G. del P. Si la entidad demandada [0 solicitare, expidansele también copias
de las piezas procesales senaladas en el numeral anterior.

TERCERO: Suspéndase el proceso por el término de cuarenta (45) dias, para
efectos de que durante dicho lapso la entidad ejecutada proceda al pago de la
suma contenida en el acuerdo conciliatorio.
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CUARTO: Expirado dicho termino las partes deberan acreditar ante este
Despacho el pago de la suma contenida en el acuerdo conciliatorio. Surtido lo
anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en derecho
corresponda.

QUINTO: Dejense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial siglo XXI.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

FERNANDGO ARIAS GARCIA

Juez
Proceso ejecutive No. 2013-00238

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El guto anterior se notifice por Estade Electronice No. -
de hoy

J__
05 JUN 2015 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, 7%
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Lxpediente; 2013-058

Tunja, g4 JUN 2015

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE MISAEL ALVAREZ VARGAS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION No: 2013-058

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la aprobacion del acuerdo
conciliatorio efectuado por las partes el pasado 29 de Mayo de 2015.

I. ACUERDO CONCILIATORIO

La propuesta conciliatoria (fl. 145) formulada por la entidad ejecutante y aceptada por el
demandado, se concreto en los siguientes términos:

... “La apoderada de la parte demandante manifiesta que lo minimo que se
puede conciliar es la suma de 7 miflones de pesos de lo cual se corre traslado
a la apoderada de la entidad demandada a lo cual manifiesta que acepta Ia
formula conciliatoria, suma que sera cancelada dentro de los 45 dias habiles
siguientes al auto que apruebe la conciliacion. La apoderada de la parte
demandante manifiesta que acepta la conciliacion por la suma de siete (7}
millones de pesos y el pago en el plazo ofrecido...”.

CONSIDERACIONES
1.- MARCO JURIDICO

La conciliacibn es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos y de
descongestion judicial, a través del cual dos 0 mas personas, naturales o juridicas,
pretenden por si mismas resolver sus diferencias ante un tercero neutral y calificado
conocido como conciliador. Con este instrumento se pretende lograr un eficaz acceso
a la administracion de justicia y dar cumplimiento a los principios que inspiran el
ordenamiento juridico y los fines esenciales del Estado, contenidos en el Preambulo
y en el articulo 2 de la Carta, en particular los relacionados con la justicia, la paz y la
convivencia.

La conciliacidon puede ser judicial, si se realiza dentro de un proceso judicial, o
extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de él. A su turno, la conciliacion
extrajudicial puede ser en derecho, cuando se realiza a través de conciliadores de
centros de conciliacion o ante autoridades en cumplimiento de funciones
conciliatorias, y en equidad, cuando se realice ante conciliadores en equidad (art. 3
Ley 640 de 2001).

Para la aprobacién de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en cuenta lo
ordenado en el inciso final del art. 73 de la ley 446 de 1998, que adiciono el art. 65 A
de la ley 23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:
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“l a autoridad judicial improbaré el acuerdo conciliatorio cuando no
se hayan presentado las pruebas necesatias para ello, sea
violatorio de la ley o resuite lesivo para el patrimonio ptblico”.

En suma, para determinar la aprobacion o improbacién del acuerdo conciliatorio, el
Despacho examinara los siguientes aspectos:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para el efecto

b) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley

¢) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

d) Que la conciliaciébn se haya suscrito con el representante legal de Ia
entidad convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con
facuitad expresa para conciliar.

2.- EL CASO CONCRETO
A).- El aspecto probatorio.
En el expediente obran Ias pruebas que a continuacién se relacionan:

- Copia autentica de la sentencia de primera instancia dentro del proceso
2002225 de José Misael Alvarez Vargas en contra del Departamento de
Boyaca (fls. 7 a 12).

- Copia autentica de Ia sentencia de segunda instancia de fecha 24 de Marzo
de 2010 (fls. 15 y 28).

- Copia de la Resolucién No 089 de 25 de Abril de 2011 donde el
Departamento de Boyacd reconoce a José Misael Alvarez Vargas ias
sumas que le corresponden por concepto de las sentencias antes
mencionadas (Bonificacién remunerativa especial del 8 % deI 9 de Junio de
1998 y hasta el 31 de Diciembre de 2001).

A juicio del Despacho, existen pruebas suficientes acerca de:

- La suma adeudada por el Departamento de Boyac4, a ia entidad ejecutante
- Que se encuentran cumplidas las exigencias previstas por el art. 422 dei
C.G.P., para predicar que la obligacién es actualmente exigible.

B).- El aspecto legal

De conformidad con el art. 297 del CPACA, constituyen titulo ejecutivo las
sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de o
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condena a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias y las decisiones en firme proferidas en desarrollo de
los mecanismos alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades
publicas queden obligadas al pago de sumas de dineroc en forma clara, expresa y
exigible.
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En sentencia de fecha 7 de diciembre de 2000, proferida dentro del expediente
No. 18.447, el Consejo de Estado precisé lo siguiente:

‘El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las
primeras cualidades miran, a que se trate de documento o
documentos que conformen unidad juridica, que sea o0 sean
autenticos y que emanen del deudor 0 su causante, de una
sentencia proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
gjecutiva conforme a la ley, 0 de las providencias que en
procesos contencioso adminisirativos o de policia aprueben
fiquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia. Las exigencias de fondo atafien a gue de esos
documenios aparezca, a favor del ejecutante o de su
causante y a cargo del gjecutado o del _causanite, una
obligacién clara, expresa y ademds liquida o liquidable por
simple operacion aritmeética si se trata_de pagar una suma de
dinero” (Subraya fuera de texto).

El C.G.P. establece en su art. 422;

“Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor 6 de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxifiares de la justicia, y los demas documentos que sefiale fa ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo gjecutivo, pero
si fa que conste en el interrogatorio previsto en el articulc 184",

Revisado el expediente encuentra el Despacho que mediante providencia del 27
de Junio de 2014, encontré reunidas las exigencias previstas en la norma antes
referida, razén por la que en aplicacion de lo preceptuado por el art. 430 del C.
G.P. decidié librar mandamiento ejecutivo de pago, a favor del demandante y en
contra del Departamento de Boyaca, decision que quedod en firme por no haberse
interpuesto recursos en contra de la misma.

Asi las cosas, es evidente que en el presente caso el titulo ejecutivo que sirvié de
base de ejecucién no podian ni pueden ser cuestionados en este tipo de procesos,
como tampoco puede el despacho entrar a cuestionar las decisiones de la
administracién que respaldan la formula conciliatoria.

Asi las cosas encuentra el Juzgado que la suma por concepto de capital
($2.981.483) y por la que se libré6 mandamiento de pago en este proceso, se
encuentra comprendida dentro del acuerdo conciliatorio al que han llegado las
partes por valor de 7.000.000, suma que en modo alguno podria ser objeto de
conciliacion por tratarse de emolumentos laborales.

{54
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C). De la proteccion al patrimonio publico

Con la férmula propuesta y aceptada por la demandada, no se lesiona el
patrimonio de la entidad estatal involucrada, sumado a que los intereses
moratorios son renunciables, segin lo ha expresado el Consejo de Estado en
providencia del 10 de septiembre de 2009, exp. No. 2002-1211, M.P. Dra.
BERTHA LUCIA RAMIREZ, cuando dijo:

“..el demandante, en su condicion de acreedor, habia renunciado a
reclamar los intereses, € indexaciones a los cuales tenia derecho, porque a
diferencia de lo que ocurre con los derechos laborales determinados en la
ley, que son irrenunciables, aguellos que son inciertos y discutibles
pueden ser conciliables y en esa medida el actor podia_renunciar,
como evidentemente lo hizo, al pago_de intereses y sancion por mora en
el pago de sus acreencias laborales. (negrilla y subraya fuera de texto).

A mas de lo anterior, debe advertirse que de continuarse el proceso habria una
alta probabilidad de llegar a un fallo que seguramente afectaria a la entidad
generando gastos innecesarios y lesionando seguramente su patrimonio,

D). De la legitimacion para conciliar

A la audiencia celebrada el 29 de Mayo de 2015 comparecieron los apoderados de
las partes debidamente facultados para conciliar, tal como consta en los poderes
que obran a folios 86, 115 y en el documento que respalda la decision de proponer
formula conciliatoria visto a folio 144.

Conforme a lo expuesto, el Despacho impartira aprobacién al acuerdo
conciliatorio a que llegaron las partes el dia 29 de Mayo de 2015, en desarrolio de
ia audiencia inicial, se

RESUELVE

PRIMERO: Apruébese la conciliacion judicial realizada el 29 de Mayo de 2015
entre el JOSE MISAEL ALVAREZ VARGAS y el DEPARTAMENTO DE BOYACA,
por las razones expuestas en [a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, expidase copia auténtica de la
misma y de la conciliacion prejudicial a la parte demandante, dejando, tanto en
ellas como en el expediente, las constancias a que hace referencia el articulo 114
del C. G. del P. Si la entidad demandada lo solicitare, expidansele también copias
de las piezas procesales sefialadas en el numeral anterior.

TERCERO: Suspeéndase el proceso por el término de cuarenta (45) dias, para
efectos de que durante dicho lapso la entidad ejecutada proceda al pago de ia
suma contenida en el acuerdo conciliatorio.
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CUARTO: Expirado dicho termino las partes deberdn acreditar ante este
Despacho el pago de la suma contenida en el acuerdo conciliatorio. Surtido lo
anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en derecho
corresponda.

QUINTO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial siglo XXI.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDO ARIAS GARCIA

Juez
Praceso ejecutivo No. 2013-00058

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Efectrénico No. -
£y de hoy

O 5 .mN 2‘”5 siendo las 8:00 A.M.

Ei Secretario,
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Ixpediente: 20112-0062

Tunia, "0 4 JUN 2075

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:; LUIS ANGEL ARIAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

RADICACION: 2012-0092

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para llevar a
cabo audiencia de conciliacion prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la ley 1437 de 2011,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En desarrollo de la audiencia inicial celebrada el dia catorce (14) de mayo de 2015 este
Despacho profirid sentencia condenatoria en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL.

La apoderada de la entidad demandada, formulé recurso de apelacion frente a la sentencia
proferida dentro de! proceso de la referencia, el cual sustento dentro del término de diez (10)
dias siguientes de que habla en articulo 247 de la ley 1437, por io que habra lugar a citar a
Audiencia de Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme o manda el Inciso 4° del
articulo 192 de la mencionada ley que indica:

"Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistradc debers citar a audiencia de
concilfacion, que debera celebrarse anles de resolver schre la concesién del recurso. La
asistencia a la audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarars
desierto el recurso (...)"

Como quiera que en el presente caso se profiriera sentencia condenatoria y la apoderada de ia
entidad demandada interpuso y sustentd con posterioridad el recurso de apelacion en contra de
ia misma, el Despacho procede a fijar fecha de audiencia de conciliacién que se ilevara a cabo
el dia dieciséis (16) de junio de 2015 a partir de las 08:30 a.m. en la sala de audiencias B2- 1
Frente ubicada el 1° Piso del Edificio de los Juzgados Civiles de Tunja.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. FIJESE como fecha y hora el dia dieciséis (16) de junio de 2015 a partir de las 08:30 a.m. en
la sala de audiencias B2- 1 Frente ubicada el 1° Piso del Blogue donde funcionan los Juzgados
Civiles de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacién de que trata el articulo 192 inciso
4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Publico para el desarrollo de la
referida audiencia.
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2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de [a ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y de fa entidad
demandada, que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADQ 9* ADMINISTRATIVO ORAL DEL II

CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADCO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. ‘8 , de
hoy

05 JUN 20]5 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario. /—/
’/
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: FLOR CELMIRA GOMEZ DE PENA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2012-00137

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
en sentencia de fecha 23 de abril de 2015 (fls. 301 a 316), mediante la cual se
confirma la sentencia de 21 de julio de 2014 (fls. 262 a 267). En consecuencia se
dispone:

1.- Una vez en firme el presente auto, por secretaria dese cumplimiento al numeral
2 de la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ,

---------

FERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

o

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se natificd por Estado Electrénico No.

_1_5_, de hoy, 0 5 JUN ZU]:) . siendo

las 8:00 A.M.

E! Secretario, %—/
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Tunja, - LR ans

[N Ed

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OVIDIO GERMAN QUINTERQ VIDAL

DEMANDADO: UGPP

RADICACION: 2014-00047

En virtud del informe secretarial que antecede. se dispone lo siguiente:

1.- Por Secretaria oficiese al [nstituto Nacional de Vias-iINVIAS, a efectos de que remita informe en el que
se indique las funciones desempefiadas por el sefior OVIDIO GERMAN QUINTERO WIDAL identificado
con C.C. No. 17048855, quien laboré como CADENEROC Vi al servicio del Ministerio de Obras Piblicas
hasta el 30 de junio de 1994. '

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria enviese correo
electronico al apoderado de la parte demandante y a la apoderada de la paris demandada que informe de
la publicidad del estado en la pagina Web.

FERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ™ -

JUZGADQ 9° ADMINISTRATVO DEL CIRGUITO DE
TUNJAY - 0

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRGNICO

,El auto anterior se notificod por Estade No. _!& de hoy

fUS JUH 20]5 ‘ siende las §:00 AM.

El Secretario,
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DESPACHO
Expedicnte: 2014-00054
Tunja, 04 JUN 2015
Medio de Control : Nulidady Restablecimiento del Derecho
Demandante . José del Carmen Arias Guerra
Demandado : Municipio de Tunja
Radicacion : 150013333009201400054 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado dela parte
demandante, en contra de la SENTENCIA proferida por este Despacho el pasado
11 de mayo de 2015 (fls. 219 a22), de conformidad con lo previsto en el articulo
243 y 247 dei C.P.AC A

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y a la
entidad demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNAND IAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
EL ia_u'to ant?rigr s€ notiﬁ.cé por Estado No. ]8 , de hoy

mﬁ siendo las 8:00 &4.M.

El Secretario, //“¢
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DESPACHO
Expediente: 2014-0063
Tunja o4 IN 20
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ANGEL MARIA ORTIZ RONCANCIO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL.

RADICACION: 2014-0065

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone:

CONSIDERACIONES:

Mediante providencia de fecha 10 de abril de 2015, se profirid sentencia
condenatoria en contra de LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL, providencia contra la cual se interpuso recurso de
apelacidén tanto por la apoderada de la entidad demandada como el apoderado
actor, el cual se sustentd dentro del término legal.

Conforme al Inciso 4° del articulo 192 del C.P.A.C.A. se citdé a audiencia de
conciliacion pos fallo para el dia veintisiete (27) de mayo de 2015, audiencia a la
cual no comparecié el apoderado de la parte demandante y menos aun no justificd
su inasistencia dentro del término de 3 dias que le concedid el Despacho para tal
fin.

Asi las cosas encuentra el Despacho que ante la inasistencia del apoderado de la
parte demandante a la audiencia de conciliacién y a pesar de que su recurso de
apelacion fue interpuesto y sustentado en tiempo, en aplicacién dei inc. 3 del Art.
192 del C.P.A.C.A. la decision que se impone es declararlo desierto.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. DECLARESE desierto el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de
la parte demandante en confra de ia sentencia proferida por este despacho el 10
de Abril de 2015.

2. Para ante el Tribunal Administrativo de Boyacda, se concede en e! efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la entidad
demandada, en contra de la sentencia proferida por este Despacho el pasado 10
de abril de 2015, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del C.P.A.C.A.

3.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

1
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4.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién
judicial Siglo XXi.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ke L

CIA

FERNANDO ARIAS G
_ JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. Z & . de
hoy

05 JUN 2015

El Secretaric,

siendc las 8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, Cuatro (04) de Junio de dos mil quince (2015)

Medio de : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Control

Demandante : ANA JOAQUINA CORRALES VDA DE MUNOZ

Demandado : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

Radicacién - 150013333009201400099 00

L MEDIO DE CONTROL

Procede el Despacho a proferir sentencia de primera instancia dentro del medic
de control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo
138 del C.P.A.C.A., interpuesto por la sefiora ANA JOAQUINA CORRALES en
conira de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Il. ANTECEDENTES
1. Pretensiones.

1.1 Pretende la demandante que se declare la nulidad de la Resolucion
No. 659 del 19 de febrero de 2013, por medio de la cual se extingue la
pensién civil jubilatoria que habia sido reconocida al sefior CAYETANO
MUNOZ RODRIGUEZ mediante Resolucién 3283 de 1973 y que
posteriormente mediante Resolucion No. 2804 de 1975 fue sustituida
ala aqui demandante.

1.2 Que como consecuencia de la anterior declaracidon y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita se condene a la entidad
demandada a extinguir la pension civil cuatro afios atras a la fecha en
que se solicitd la expedicion de la pensidn civil, lo cual ocurrié el 27 de
agosto de 2010, razdn por la cual la extincion debe darse desde el 27
de agosto de 2006, tal comao lo dispone el articulo 174 del Decreto
1211 de 1990.

2. Fundamentos facticos.

En resumen, los hechos en los cuales se fundan las pretensiones de la parte
demandante son:

Afirma la demandante que mediante Resolucién No. 3283 de 1973 se otorgd la
pensién civil al sefior CAYETANO MUNOZ de conformidad con la ley 103 de
1912; ésta pensién fue sustituida mediante la Resolucion No. 2904 de 1975 y
actualmente esta en cabeza de su coényuge, la sefiora ANA JOAQUINA
CORRALES.

Asegura la demandante que el Ministerio de Defensa Nacional expidio la hoja
de servicios, con lo cual se tramitd ante la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares la asignacion de retiro, la cual fue reconocida mediante la Resolucion
No. 7507 de 2012, sujetando su pago a la extincion de la pension civil.
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Refiere la demandante que mediante peticion de 30 de noviembre de 2012,
solicitd la extincion de la pensioén civil, razén por la cual el Ministerio de
Defensa Nacional ordeno su extincién a partir del 31 de enero de 2013,
ordenando a su vez la devolucion por parte de Ja Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares la totalidad de la prestacién reconocida a la demandante, es decir,
desde el 4 de abril de 1975, suma que asciende a $158.010.303 millones.

Afirma la demandante que como consecuencia de lo antes referido, no ha
recibido su mesada pensional desde el 31 de enero de 2013.

3. Normas Violadas y Concepto de Violacion.

La apoderada de la parte demandante considera vulnerados los articulos 53,
58, 220, articulos 98 y 120 del Decreto 1214 de 1990, articulo 174 del Decreto
1211 de 1990.

Al sustentar el concepto de la violacidn, afirma que la pension esta
expresamente protegida por la Constitucion Politica en donde se establece
expresamente la prohibicién de menoscabar los derechos de los trabajadores.
Asi las cosas, la actuacion de la Caja es absolutamente irregular vulnerando
ademas los articulos 58 y 220 de la Constitucion, en la medida en que no
puede ordenarse la devolucién de una pensidon que si bien no debid
reconocerse porque tenia derecho a una prestacion mejor, no tiene por que
perder las mesadas desde el afio 1975 al ano 2013.

Refiere la demandante que no es admisible que el Ministerio de Defensa
Nacional extinga la pensién civil desde el 31 de enero de 2013, sin tener en
cuenta el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990 que establece la prescripcion
de los derechos en cuatro afos desde que se interrumpe la prescripcion que
para el caso concreto se da cuando se solicita la expedicion de la hoja de
servicios lo cual ocurrio en agosto de 2010, tal como lo ha establecido la
Jurisprudencia del Consejo de Estado.

Il. ACTUACION PROCESAL

La demanda fue admitida mediante providencia del 09 de junio de 2014 (fls.
47-49).

Mediante auto de fecha 9 de junio de 2014, se dio tramite a la solicitud de
suspension provisional del acto administrativo demandado (fls 1, 2 Cuaderno
de medidas cautelares), la cual fue resuelta mediante auto de fecha 28 de julio
de 2014 (Fls 77 a 79).

Por auto del dos (02) de marzo de 2015 se fij6 fecha a fin de realizar
Audiencia Inicial, para el dia 11 de marzo de 2015 {fi. 99). La Audiencia Inicial
se llevo a cabo el dia y la hora indicada, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 180 del C.P.A.C.A., en la cual se decretd la practica de pruebas,
fijandose fecha para la Audiencia de Pruebas (CD fl 104).

La Audiencia de Pruebas se llevd a cabo el dia veinticinco (25) de marzo de
2015, (CD fl 145), durante la cual se ordend a las partes la presentacion por
escrito de los alegatos de conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a
la terminacion de la misma.

1.- RAZONES DE LA DEFENSA.
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Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL

1.1 MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL (fls 83
a 88).

lLa entidad demandada MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL, en su escrito de contestacion advierte que la unica razdn de
inconformidad que se plantea en la demanda, radica en la fecha a partir de la
cual fue extinguida la pension de jubilacién reconocida al Sr. CAYETANO
MUNOZ RODRIGUEZ, razén por la cual solo se debié pretender la nulidad
parcial de la Resolucion 659 de 2013, razén por la cual dicha resolucién goza
de toda legalidad y por el contrario se evidencia el respeto y garantia del
derecho pensional de la actora.

Asegura que en el evento en que se declare la nulidad del acto administrativo
demandado debe observarse lo contemplado en el articulo 174 del Decreto
1211 de 1990, esto es, la prescripcion cuatrienal, sin embargo para que dicha
figura opere es indispensable que concurran todas las exigencias legales, entre
ellas, que sea evidente la exigibilidad frente a lo cual en el caso concreto se
observa una inactividad injustificada del interesado en lograr su cumplimiento,
razén por la cual debe tenerse como fecha de interrupcion de la prescripcion la
fecha en que nacio el derecho para la demandante.

2. ALEGATOS DE CONCLUSION
2.1 Parte demandante (fls 146 a 148)

Dentro del término procesal respectivo la apoderada de la parte demandante
presentd escrito de alegatos de conclusion ratifican do los fundamentos de
hecho y de derecho plasmados con la presentacion de la demanda,
adicionando que mediante Resolucién No. 320 de 11 de febrero de 2014, la
Direccién Administrativa del Ministerio de Defensa Nacional, resuelve el
recurso de reposicion interpuesto, indicando que la pension de jubilacion se
extinguira a partir del 30 de marzo de 2007, en atencion a que la peticion del
reconocimiento de la asignacion de retiro post mortem se realizé el 30 de
marzo de 2011 ante la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares. Como se
observa la entidad demandada insiste en extinguir la pensién con una fecha
diferente a la que debe ser, esto es, cuatro afios atras desde la fecha en que se
solicito la elaboracién de la hoja de servicios militares.

2.2 Ministerio Publico
La delegada del Ministerio Publico guardo silencio.
2.3 Entidad demandada
La entidad demandada guardé silencio.
V. CONSIDERACIONES.

1. Problema Juridico.

La controversia se contrae a determinar la legalidad de las Resoluciones No.
0659 de 19 de febrero de 2013, No. 3114 de 9 de agosto de 2013 y No. 320 de
31 de enero de 2014 mediante la cual la entidad demandada extinguié la pension
de jubilacién reconocida a la sefiora ANA JOAQUINA CORRALES DE MUNOZ a
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Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL

partir del 30 de marzo de 2007, de acuerdo a la normatividad aplicable al caso
concreto,

Previo a referirse al fondo del asunto, advierte el Despacho que la pretensién
inicial de la parte demandante estaba encaminada a solicitar la nulidad de la
Resolucion No. 0659 de 19 de febrero de 2013, en cuanto extinguid a partir del 31
de enero de 2013 la sustitucién de la pensién de jubilacion, sin tener en cuenta el
fendmeno de la prescripcion; no obstante observa el Despacho que una vez se
presentd la demanda, el Ministerio de Defensa Nacional expidié las Resoluciones
No. 3114 de 9 de agosto de 2013 y No. 320 de 31 de enero de 2014, que
modificaron sustancialmente la Resolucién 0659 de 19 de febrero de 2013. En
efecto, la Resolucion No. 320 de 31 de enero de 2014 indicé que la pension de
jubilacion de la aqui demandante se extinguira a partir del 30 de marzo de 2007.

Asi las cosas, las pretensiones iniciales de la presente demanda variaron
sustancialmente, quedando pendiente Unicamente por definir la fecha a partir de
la cual se debe aplicar la prescripcion cuatrienal establecida en ef articulo 174 del
Decreto 1211 de 1990, razén por la cual el presente fallo verificara la legalidad de
las resoluciones objeto de la fijacion del litigio en lo que tiene que ver con el tema
de la prescripcion.

Argumentacion normativa y jurisprudencial.

Mediante la Ley 103 de 1912 el Congreso de Colombia aclar6 el sentido de
algunas disposiciones sobre pensiones y recompensas y en su articulo 1°
prescribio:

“Los miembros de las Bandas de Musica def Ejército se reputardn militares para
los efectos de la Ley 149 de 1896, y se les computara en su hoja de servicios
tanto el tiempo que hayan estado en las Bandas oficiales de la Nacion o de los
Departamentos despues del 7 de agosto de 1896, inclusive el franscurmido desde
lavigenciadelaley 17de 1907 (.. )"

Y el articulo 175 del Decreto 1211 de 1990 dispuso:

‘f...) Las asignaciones de retiro y las pensiones militares son incompatibjes enire
si y no son reajustables por servicios prestados a entidades de derecho pablico;
lqualmente son incompatibles con las pensiones de invalidez o de refiro por vejez,
pero el interesado puede optar por la mas favorable {...)"

De acuerdo con lo dispuesto en las normas anteriormente transcritas, es
necesario, para ser beneficiario de la asignacion de retiro o la sustitucién de la
asignacion de retiro, la renuncia a la pensiéon de jubilacion reconocida con
anterioridad.

Ahora bien en lo que tiene que ver con la prescripcién cuatrienal, el articulo 174
del Decreto 1211 de 1990, establece el término de prescripcion con el siguiente
tenor literal:

‘ARTICULO 174. PRESCRIPCION. Los derechos consagrados en este
Estatuto prescriben en cuatro (4) afios, que se contardn desde fa fecha en que
se hicieron exigibles. El reclamo escrito recibido por autoridad competente
sobre un derecho, interrumpe la prescripcion, pero solo por un lapso igual. Ef
derecho al pago de l0s valores reconocidos prescribe en dos (2) afios contados
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a partir de la ejecutoria del respectivo acto administrativo y pasaran a la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares.”.

2. Argumentacion y valoracion probatoria
De lo probado en el proceso.

- Mediante Resolucién No. 2904 de 4 de abril de 1975, el Ministerio de
Defensa Nacional reconocié sustitucién de la pensién de jubilacién del
sefior CAYETANO MUNOZ RODRIGUEZ, a favor de su cényuge y
menores hijos (fls 111 a 113 del Cuaderno Principal)

- Mediante Resolucion No. 7507 de 21 de noviembre de 2012, la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares ordenté el reconocimiento de la
asignacién de retiro post-mortem del sefior Sargento Segundo ®
CAYETANO MUNOZ RODRIGUEZ a favor de la sefiora ANA
JOAQUINA CORRALES DE MUNOZ, efectiva a partir de la fecha en que
sea extinguida la sustitucién de la pensién mensual de jubilacién, que
tiene reconocida en calidad de beneficiaria del citado militar por parte del
Ministerio de Defensa Nacional (fis 110 a 114 Cuaderno Expediente
Administrativo).

- Mediante Resolucién No. 0659 de 19 de febrero de 2013, el Ministerio de
Defensa Nacional extinguié a partir del 31 de enero de 2013 la
sustitucion de la pension de jubilacion de la sefiora ANA JOAQUINA
CORRALES DE MUNOZ, sin tener en cuenta el fendmeno de la
prescripcién (fls 130 a 133).

- Mediante Resolucion No. 320 de 31 de enero de 2014 el Ministerio de
Defensa Nacional indico que la pensién de jubilacion de la aqui
demandante se extinguira a partir del 30 de marzo de 2007 (fls 166 a
169 del Cuaderno del Expediente Administrativo).

- Mediante peticion de fecha 30 de agosto de 2010, la aqui demandante
solicité el reconocimiento de la asignacién de retiro en aplicacién del
articulo 1° de la Ley 103 de 1912 (fls 3, 39).

3. Caso concreto.

En el presente caso la demandante pretende que se ordene el pago de los
reajustes ocasionados con motivo de la extincién de la sustitucion de la pension
de jubilacién y el reconocimiento de la sustitucion de la asignacién de retiro
cuatro afios atrds de la fecha en que solicitd la expedicion de la hoja de
servicios militares.

En lo que tiene que ver con la aplicacion de la prescripcién en asuntos como el
aqui debatido y especificamente la fecha a partir de la cual se aplica la
prescripcién cuatrienal de que trata el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, el
Consejo de Estado' ha precisado:

“(...)Asi las cosas, el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la_asignacién de retiro desde cuando efectud la reclamacion de la

| CONSEJO DE ESTADQ SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION “A”,
Consejero ponente: ALFONSO VARGAS RINCON. Bogotd, D.C., marzo primerc (01) del afio dos mil doce (2012).
Radicacion nimero: 25000-23-25-000-2002-11080-61(1607-08).
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Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento de! Derecho N° 2014-00099,
Demandante: ANA JOAQUINA CORRALES VDA DE MUROZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES-CREMIL

expedicion de su hoja de servicios ante el Ministerio de la Proteccitn
Social_pero su derecho solo serd exigible, (articufo 174 del Decreto 1211
de 1990) cualro afios antes de fa reclamacion, por efectos de la

prescripcion.

De acuerdo con lo expuesto, el reconocimigento debid hacerse a partir de
la fecha en que el sefior JOSE ALIRIO BLANCO MANRIQUE efectué la
reclamacion ante el Ministerio de Defensa Nacional ya que desde el inicio
se reputaba militar por la ficcion legal. Como la peticidn fue recibida por la
entidad el 6 de agosto de 1997 {fl. 51 Cd p.pal), la pension de jubilacion
debe extinquirse a partir del 6 de agosto de 1993 vy la asignacion de retiro
debe ser reconocida y pagada a partir de la misma fecha en aplicacién de
la prescripcion cuatrienal de que trata el articuto 174 del Decreto 1211 de
1990(..)"

Resulta claro entonces que el conteo de la prescripcion cuatrienal de que trata
el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, debe contabilizarse a partir de la
fecha en que se hace la reclamacion ante el Ministerio de Defensa Nacional
tendiente al reconocimiento de la asignacion de retiro.

En el caso concreto se encuentra que la sefiora ANA JOAQUINA CORRALES
DE MUNOZ presentd reclamacion para el reconocimiento y pago de la
sustitucion de la asignacion de retiro con fecha 30 de agosto de 2010 (fls
38,39), razén por la cual habrd lugar a declarar que la sustitucion de la
asignacion de retiro debe ser reconocida y pagada a partir del 30 de agosto de
2006, en aplicacion de la prescripcion cuatrienal, contrario a lo indicado en la
Resolucion No. 320 de 31 de enero de 2014, razdn por la cual se declarara la
nulidad de dicha resolucion en lo que tiene que ver con la fecha a partir de la
cual se contabiliza el termino de prescripcion.

4.- Costas.

De conformidad con el pronunciamiento realizado por el Tribunal Administrativo
de Boyaca, en providencia de fecha 10 de abril de 20142, en la que se llega a la
conclusién de no condenar en costas, cuando y de conformidad con el articulo
365 numeral 5 del C. G del P23, prosperen parcialmente las pretensiones de la
demanda, lo que significa y dado que en el presente asunto, la entidad
demandada antes de proferirse la presente sentencia expidi6 actos
administrativos en los que reconocié parte de las pretensiones de la demanda y
en atencion a que fue aplicada la prescripcién, llevan al Despacho a no realizar
condena en costas, por cuanto no hay lugar a ellas.

IV. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Juez Noveno Administrative Oral del Circuito de Tunja,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

FALLA.

2 Tribunal administrativo de Boyaca, providencia de 10 de abril de 2014. Magistrada Ponente, Ora. Clara Elisa Cifuentes
Ortiz, Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante Delfina Solano de Gonzalez en contra de
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Articulo 365 numeral 5 del C. G del P “En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podrad abstenerse de
condenar en costas o pronungiar condena parcial, expresando los fundamentos de su decision”.
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Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho N° 2014-00099.
- Demandante: ANA JOAQUINA CORRALES VDA DE MUNOZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL

PRIMERO.- Declarar |a nulidad parcial de las Resoluciones No. 3114 de 09 de
agosto de 2013 y Resolucion N° 320 del 31 de enero de 2014, expedidas por el
Ministerio de Defensa Nacional, mediante la cual resolvié modificar la fecha de
extincion de la pensidn de jubilacién a partir del 30 de marzo de 2007.

SEGUNDO.- Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENASE a la entidad demandada extinguir la
pension de jubilacién post mortem de la sefiora ANA JOAQUINA CORRALES
DE MUNOZ identificada con C.C. No. 23.260.610, a partir del 30 de agosto de
2006, por efectos de la prescripcion cuatrienal de que trata el articulo 174 del
Decreto 1211 de 1990.

TERCERO.- Condenar a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL, a
pagar la indexacion de las sumas adeudadas, conforme a lo dispuesto en el
articulo 192 incisos 2 y 3 de la ley 1437 de 2011, para lo cual se tendra en
cuenta la formula de matematica financieras acogida por el Consejo de Estado:

indice Final
R=Rh

indice Inicial

En donde el valor presente (R) se determina multiplicando el valor historico
(Rh), que es lo dejado de percibir por el actor desde la fecha en que se hizo
exigible la obligacion, por el guarismo que resulte de dividir el indice final de
precios al consumidor certificado por el DANE vigente a la fecha de ejecutoria
de ésta sentencia, por el indice inicial vigente a la fecha en que debid hacerse
el pago.

CUARTO.- Si condena en costas.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia de conformidad con el articulo
203 del CPACA dentro de los 3 dias siguientes mediante envio de su texto a
través de mensaje al buzo6n electrdnico para notificaciones judiciales. A quienes
no se les deba o pueda notificar por via electronica, se les notificara por medio
de estado en la forma prevista en el articulo 295 del Cddigo General del
Proceso.

SEXTO.- Una vez en firme esta providencia archivese el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor y expidase copia auténtica
a la parte demandante con la constancia de ser primera copia y prestar merito
ejecutivo conforme a lo establecido en el art. 114 del C. G. P. aplicable expresa
remision del art. 306 del C.P.A.C.A. Si existe excedente de gastos procesales,
devuélvanse al interesado. Realicense las anotaciones de rigor en el sistema
siglo XXI.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. )

FERNANDO ARIAS GARClA
" JUEZ

Sentencia Nulidad y Restablecimiente del Derecho radicado bajo el No. 2014-00099

;{ 1525400 NOVEND ADMEBHISTRATIVD 3
;' TUNIA <
/ NOTIFICACION POR Fs nno 1
CEL AUIO ANTE E1OR 56 NOTIEH I'S!A{]G‘

!1 / 05 JN oS

SECRefaf i

eem pa -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expgd{g”(g_' 2(} f4-(}/0(\’

Tunja:—ﬂly JUN ?0-‘5

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAQUEL ROJAS GUZMAN Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - MINISTERIO DE
EDUCACION.

RADICACION: 2014-0108

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a pronunciarse respecto del
recurso de apelacion interpuesto por la apoderada sustituta de la parte demandante en contra
de la sentencia proferida el 13 de mayo de 2015, en el desarrollo de la audiencia iniciai, previas
las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En desarrollo de la Audiencia Inicial de que habla el articulo 180 de la iey 1437 y atendiendo lo
preceptuado en el Inciso final del art. 179 de la mencicnada ley, en la misma se profirié
sentencia.

En la mencionada audiencia inicial la apoderada sustituta del accionante, formuld recurso de
apelacion frente a la sentencia proferida dentro del procese de la referencia, manifestando que
el mismo seria sustentado dentro del término de 10 dias establecido en el articulo 247 del

“Art.- 247. -Tramite del recurso de apelacidon contra sentencias. El recurso de apelacion

contra sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente

procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante fa autoridad que profirié la providencia,
dentro de los diez (10} dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne jos demds requisitos legales, se
concederd mediante auto en el gue se dispondrd remitir el expediente al superior (...}"
{(Subrayas fuera de texto).

Asi las cosas encuentra el Despacho que a pesar que el recurso de apelacion fue interpuesto
en tiempo, toda vez que se presentd dentro del desarrollo de la audiencia Inicial, el mismo no
fue sustentado por la recurrente, motivo por el cual y en aplicacion de la norma antes citada la
decision que se impone es declarar desierto €l recurso de apelacion antes referido.

En consecuencia se,

RESUELVE:
1. DECLARESE desierto el recurso de apelacion interpuestoe en contra de {a sentencia de fecha
13 de Mayo de 2015, proferida dentro de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la
ley 1437 de 2011.

2. Una vez ejecutoriado el presente auto por secretaria dese cumplimiento al numeral cuarto de
la parte resolutiva del fallo proferido.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-07108

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y de las entidades
demandadas, que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 7

FERNANDO ARIAS GARCIA
. JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estad%Electrénico No.

_1_8, de hoy' U 5 ‘NN IZL“ siendo

tas 8:00 AM, *

| E! Secretario. %—/
{7

544




REPUBLICA OE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2014-00 19
" UN 2019
Tunja, 04 !
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO MIGUEL TORRES MUNOZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-MINISTERIO DE
EDUCACION.

RADICACION: 2014-0119

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la providencia proferida por este Despacho el pasado
13 de mayo de 2015, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del
C.P.ACA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, gue informe de la publicacion del estado en la
pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o

FERNANDOQ ARIAS GARCIA
_/_/"' JUEZ

l‘ JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No.

Tre 6 g
(B de hoy 3 U 2015 siendo

las 8:00 AM.

El Secretario, 4/ ’4
/ /
I/

3¥




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO CRAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-01 20}

04 it 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: EMPERATRIZ CARRENO SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-MINISTERIO DE
EDUCACION.

RADICACION: 2014-0120

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyacda, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderadode la parte
demandante, en contra de la providencia proferida por este Despacho el pasado
13 de mayo de 2015, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del
C.PACA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Dejense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secrefaria, enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacion del estado en la
pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

rd

e
‘:—-—-—--Q--“ R
FERNANDO ARIAS GARCIA
— JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No.
=S
18 , de hoy 05 JUN 2015 siendo

ias 8:00 A M.
ik

El Secretario,

33
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0122

04 JUN 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA CLARA SARMIENTO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-MINISTERIO DE
EDUCACION.

RADICACION: 2014-0122

Tunja,

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la providencia proferida por este Despacho el pasado
13 de mayo de 2015, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del
C.PACA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacion del estado en la
pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDO ARIAS GARCIA
—" JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! auto anterior se notificé por Estado Electrénico No.

l8 , de  hoy '. '35 Jot: 20]5 ' siegndo

las 8:00 A M.

El Secretario, //’/

Se¢/



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2014-00133
Tunja, "0 4 JUN 2015
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante . Elma Gil Sandoval y Otros
Demandado . Departamento de Boyaca-Secretaria de Educacion
Radicacion : 150013333009201400123 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de los
demandantes, en contra del la SENTENCIA proferida por este Despacho el
pasado 13 de mayo de 2015 (fls. 533 a 539), de conformidad con lo previsto en el
articulo 243 y 247 del C.P.A.C A.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el articuio 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y a la
entidad demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-—"7';".‘"5{./

FERNANBO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. |8, de
hoy

Q 5 JUN ZU]D ] siendo las 8:00 A.M.

E| Secretario, II

995



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 207 4-07 24

Tunja, 04 JON 2015
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: ILBA ESPERANZA SANCHEZ CUADRADO Y
OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-MINISTERIO DE
EDUCACION.

RADICACION: 2014-0124
En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la providencia proferida por este Despacho el pasado
13 de mayo de 2015, de conformidad con lo previsto por el articuio 243 del
C.PACA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a ia Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Dejense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con Io dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacion del estado en la
pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADOELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electronico No.

I8 | de hoy | 05 JUtv 2015 siendo

las 8:00 A.M.

El Secretario, %-/

352




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2014-0129
Tuna, 04 JUN 2015
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: LADY ANGELICA MORENO MORALES Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - MINISTERIO DE
EDUCACION.

RADICACION: 2014-0129

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de |a part e
demandante, en contra de la providencia proferida por este Despacho el pasado
13 de mayo de 2015, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del
C.PACA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacién del estado en la
pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
e

FERNANDO ARIAS GARCIA
d JUEZ
JUZGADOG 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No.

18, de hoy '05 Jui 2019 ) siendo
las 8:00 A.M.

El Secretario, %/

585




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVEND ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0136

Tunja, 04 JUN 2015
' MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: JOSE RAMON GONZALEZ RODRIGUEZ Y
OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - MINISTERIO DE
EDUCACION.

RADICACION: 2014-0136
En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderadode la parte
demandante, en contra de la providencia proferida por este Despacho el pasado
13 de mayo de 2015, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del
C.P.ACA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacion del estado en la
pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERﬂANbO ARIAS GARCIA
: JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No.

_18_, de hoy ’05 jGN 2015 _ slendo

las 8:00 A.M.
ik

E! Secretario,

5952




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expediente; 20014-00153

Tunja, "81} JU“ '2[]‘\5

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ELIZABETH MARTINEZ LEAL Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE
EDUCACION

RADICACION: 2014-00153

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud de la apoderada del Departamento de Boyaca.

La apoderada de la entidad demandada-Departamento de Boyaca dentro del término de
treinta (30) dias para contestar la demanda solicitd se llame en garantia al Ministerio de
Educacion Nacional (fls 282 a 299), solicitud que sera negara toda vez que a folios 232 a
234 dentro del auto admisocrio de la demanda y en atencién a lo dispuesto en el humeral
3° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho decidié vincular al Ministerio de
Educacién Nacional.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y apoderada
de la parte demandada, que informe de la publicacion de estado en ia pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

FERNANDO ARIAS GARCIA

- JUEZ
[ Juzca00 o AoMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estade No. {£3 , de

"85 son 2015

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Expediente: 2014-0156

Tunja,l ﬂty JUN 2015

MEDIOC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELIECER DIAZ HERNANDEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.
RADICACION: 2014-0156

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para llevar a
cabo audiencia de conciliacién prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la ley 1437 de 2011,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En desarrotlo de |la audiencia inicial celebrada el dia trece (13) de mayo de 2015 este Despacho
profirid sentencia condenatoria en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

La apoderada de la entidad demandada, formuld recurso de apelacion frente a la sentencia
proferida dentro del proceso de la referencia, el cual sustento dentro del término de diez (10)
dias siguientes de que habla en articulo 247 de la ley 1437, por lo que habra lugar a citar a
Audiencia de Conciliacidén previo a conceder el recurso, conforme lo manda el Inciso 4° del
articulo 192 de la mencionada ley que indica:

“Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caréacter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magisirado debera citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a la audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso {...)".

Como quiera que en el presente caso se profiriera sentencia condenatoria y la apoderada de la
entidad demandada interpuso y sustent6 con posterioridad el recurso de apelacién en contra de
la misma, el Despacho procede a fijar fecha de audiencia de conciliacién que se llevara a cabo
el dia dieciséis (16) de junio de 2015 a partir de las 09:00 a.m. en la sala de audiencias B2- 1
Frente ubicada el 1° Piso del Blogue donde funcionan tos Juzgados Civiles de Tunja.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. FIJESE como fecha y hora el dia dieciséis (16) de junio de 2015 a partir de las 09:00 a.m. en
la sala de audiencias B2- 1 Frente ubicada el 1° Piso del Blogque donde funcionan los Juzgados
Civiles de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacion de que trata el articulo 192 inciso
4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Plblico para el desarrollo de la
referida audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

T4
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Expediente: 2(114-(1 56

Reconodcese personeria a la Abogada LILIANA FONSECA SALAMANCA, portadora de
la T.P. N° 189.246 del C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial de ia entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a fl. 147.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria,
notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por el apoderado de la
parte demandante.

De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 de ia ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico a la entidad demandada, que informe de (a publicidad del estado en
ia pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVC ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

Ei auto anterior se notificé por Estado No. 18 , de

[ o5 w15

Ei Secretario. ;:—_Z

siendo ias 8:00 A M.

15
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Lxpediente: 2014-172

Tunja,hn 4 JUN 015 !

REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: JOSE JOAQUIN BAUTISTA SUAREZ
DEMANDADO: SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA
RADICACION: 2014-172

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por ia H. Corte Constitucional, Sala de
Seleccion, que con auto de  veintisiete (27) de enero de 2015, EXCLUYO de su revisién
la accién de tutela de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas y archivese el
expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FER DO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADGC 9° ADMINISTRATIVO OFRAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRON

El auto anterior se notificé per Estado No, l&
ge hoy

1tl 5 JN 2075

AM.

El Secretario, . , 2

siendo las 8:00
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Expediente: 2014-0192

Tunja, 04 JUN 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN DELGADO LIZARAZO
DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOQCIALES
DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 2014-0192

En virtud del informe secretarial que antecede en donde pone de presente la
certificacion expedida por el Ministerio de Educaciéon Nacional-FNPSM vista a fls.
51-52, se dispone:

Por secretaria, oficiese a la Secretaria de Educacién de Boyaca a efectos de que
remita con destino a este proceso copia del expediente administrativo relacionado
con el reconocimiento de la Pensiéon Vitalicia de Jubilacion del sefior JOSE DEL
CARMEN DELGADO LIZARAZO, identificado con C.C. No 13.352.073.

Adviértase a las entidades a oficiar que el incumplimiento de la presente acarreara
las sanciones de Ley.

Cumplido lo anterior, corrase traslado de las excepciones propuestas por la
entidad demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico al apoderado de parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERN ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. l fs de hoy

-_ ’ 05 jUN 2015 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Tunja, 04 JWN 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: NELLY LEONOR AGUIRRE DE CORTES
DEMANDADO: UNIDAD ADMN!STRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIZUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGFPP.

RADICACION No: 2014-00207

En virtud del informe secretarial que aniecede procede el Despacho a
pronunciarse respecto del llamamiento en garantia formulado por la apoderada
de la entidad demandada, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto del quince (15) de enero de 2615 {fi. 43-47) éste Despacho admitié
la demanda de la referencia, se corrié. traslade de 25 dias de acuerdo a lo
dispuesto por en el art. 612 del C.G. del P. inc. 5, que modifico e} art. 199 del
C.P.A.C.A., para que reposara en la secretaria det degpacho del veintisiete (27)
de febrero de 2015 al diez (10} de abril.de 2015 (1. 79). Seguidamente, se dio
traslado de 30 dias para contestar la demanda dasde el catorce (1 4) de abril de
2015, hasta el veintisiete (27} de mayo de! misnic 2o (ﬂ 80). Sirhuitaneamente
al termino anterior se otorgd término de 10 dias para reformar la demanda, del
catorce (14) de abril al veintisiete (27) de abril de 2045 (FI. 80).

Durante el término de treinta (30) dias, {a UMDAD ADMNISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL ¥ - CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SQCIAL-UGPP, presentd escrito de
contestacion y en escrito separado solicitd llamar ¢n garantia al Ministerio de
Vivienda, Ciudad y Territorio, manifestando que la entidad empleadora, tiene la
obligacion legal y reglamentaria de pagar los aportes para pension de jubilacion
de todos sus empleados de acuerdo con el articufo 17 y 22 de la ley 100 de
1993, y en tal sentido en el presente caso esta acréditado que el empleador no
cotiz6 en debida forma. '

En tratandose del llamamiento en garanua el ".P.;‘.C.A. en su articulo 225,
dispone:

"ART. 225.- Llamamiento en garantia. Quic e afurr'e tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que flegare a sufrir, o el reemboiso fofal o parcial del pago que tuviere
que hacer como resuftado de ia seniencia, pciira pedir fa citacion de
aquel, para que en el mismo proceso sg resua[va sobre tal relacion.

Expedienfe:2014-00207
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El llamado, dentro del término de que disponga para responder el

llamamiento que seré de quince (15) dias, podra a su vez, pedir la

citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento deberé contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de.que se ignora, lo ultimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el Ilamarnmnto y los fundamentos de
derecho que se invoquen,

4. Las direcciones de la oficina o habf*ac:on donde quien hace el
amamiento y su apoderado recibirén notificaciones personales.

El flamamiento en garantia con fines de repét_icién se regira por las
normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que lo reformen o
adicionen’.

Al mismo tiempo, el Cddigo General del Proceso sefiala lo siguiente:

“ART. 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho iegal o
contractual a exigir de otro [a indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o
el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 0
quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por
eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestaria,
que en el mismo proceso se resuelva sobre tal ralacion.”

Asi las cosas, en primer lugar dird el Despacho que en asuntos como el gque
ahora se debate, el Juzgado habia negado el llamamiento en garantia
propuesto, argumentando que no se allegaba prueba sumaria que permita
colegir el vinculo juridico, legal o contractual del llamado con la parte llamante,
fundado en pronunciamientos del Consejo de Estadc! que exigian tal requisito.

No obstante lo anterior, en lo sucesivo el Despacho modificara la anterior
posicién frente al llamamiento en garantia y asumira la tesis que ha planteado
el Tribunal Administrativo de Boyaca en diferentes pronunciamientos, entre

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Admunistrativo, Seccién Segunda — Subseccidn "A”.en providencia de
fecha doce (12) de marzo de dos mil catorce (2014), C.P. Consejera GUSTAVO GOMEZ ARANGUREN, Radicacion
No.: 76001 23 33 000 2012 00677 01 (0002-2014), Actor: JAIME ALONSO. ROJAS MUNOZ, Demandado:

UNIVERSIDAD DEL VALLE. *...Exigir como requisito la prueba que permita ést_abfecer la existencia de un contrata
sobre el cual pueda edificarse la condicion de garante de las actuaciones de ia ehtidad accionada...”

Expediente:2014-00207
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Lxpediente: 200 4-00207

ellos, la providencia de fecha 12 de diciembre de 20142, en la que se establecié
que en vigencia de la Ley 1437 de 2011 no es dable exigir la prueba sumaria
del vinculo legal o contractual entre le llamante y el llamado como requisito
para su procedencia; en efecto se precisé:

%(...) El Despacho confirmaré la decision impugnada, pero por razones
distintas a flas esgrimidas por el A-quo, en la medida en que no es valido exigir
la prueba sumaria del vinculo legal o contractual por carecer de vigencia en el
ordenamiento juridico dicha exigencia.

(...)

Con la nueva regulacion del llamamiento en qarantia previsto en el articulo
225 def CPACA, el operador judicial ya no podrd exigir la prueba sumaria de Ia
referida relacién legal o contractual,_pues, como ya se dijo, basta con que el
flamante haga la multicitada afirmacidn para que se entienda cumplido dicho
requisito,_mas aun cuando fa norma ya no exige la referida prueba sumana.
Notese que de manera especial el articulo 225 del CPACA detalla los
requisitos que ha de contener el escrito de lfamamiento, no siendo dable al
aplicador judicial incluir uno no previsto para restringir de esa manera el
gjercicio de un derecho. En este caso, el derecho de accion que le asiste a la
parte pasiva para formular una pretension concreta respecto de un tercero
(...) Subrayas fuera de texto.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho no exigira, a efectos de establecer
la procedencia del llamamiento en garantia propuesto por- la entidad
demandada, la prueba sumaria del vinculo legal o contractual entre la UGPP y
el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, en la medida en que tal requisito
ya no es exigible a la fuz de la normatividad vigente aplicable a figura del
llamamiento en garantia.

No obstante lo anterior, el Despacho negara el llamamiento en garantia
propuesto por la entidad demandada en consonancia con los argumentos
expuestos por el Tribunal Administrativo de Boyaca en la providencia antes
referida, tal como pasa a exponerse.

De la lectura de las pretensiones de la demanda se concluye que lo que la
demandante pretende con el presente medio de control es que se declare la
nulidad de los Actos Administrativos No. RDP 016023 de 22 de mayo de 2014y
No. RDP 024308 de 5 de agosto de 2014, mediante los cuales se negé la
inclusion de algunos factores salariales en la base para liquidar la pension de
jubilacion a que tiene derecho, y a titulo de restablecimiento del derecho solicita
la reliquidacion de la pensién de jubilacién con fa inclusién de todos los factores
salariales devengados en el afio anterior al retiro del servicio. '

? TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA. M.P. FABIO IVAN AFANADOR GARCIA. 12 de diciembre de 2014,
Rad: 150001333008201400047-01.
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A su turno, la UGPP en el escrito de llamamiento en garantia del Ministerio de
Vivienda, Ciudad y Territorio (fls 126 a 132), lo sustenta en el hecho de que
ante una eventual sentencia condenatoria, dicha entidad experimentaria un
perjuicio patrimonial por la omisién de la entidad empleadora de realizar los
respectivos descuentos sobre algunos factores salariales, razén por la cual la
entidad empleadora-Ministerio de Vivienda-, tiene la obligacion de pagar los
aportes dejados de cancelar.

Asi las cosas, de la simple lectura de las pretensiones de la demanda y Ia
argumentacion hecha en el escrito de llamamiento en garantia, se concluye
que éste Gltimo pretende plantear una pretension independiente y totaimente
distinta al objeto de la demanda principal que no es otro que reclamar un
derecho distinto y ajeno a la controversia como lo es la cancelaciéon de los
aportes que no se efectuaron, lo cual resulta contrario a la finalidad de la figura
del llamamiento en garantia. En efecto, el Tribunal Administrativo de Boyaca en
la providencia en comento indico:

“(...) Reitera_este Despacho que, en el escrito de llamamiento en
garantia, le es exigible al lamante simplemente afirmar que le asiste un
derecho a reclamar el reembolso de lo pagado, pero la norma no ampara
{a posibifidad de reclamar un derecho distinto y ajeno a fa causa ventilada
en el proceso principal, por ser _contrario al espiritu de la fiqura del
Hamamiento en garantia. (...) En el presente caso, tal como ha sido
formufado el lamamiento en garantia, el extremo pasivo del proceso de la
referencia plantea una demanda auténoma e independiente, con
fundamentos facticos y juridicos ajenos a la controversia. (...)Bajo estas
consideraciones, el Despacho concluye que en el escrito de ffamamiento
en garantia, le es exigible af llamante simplemente afirmar que le asiste
un derecho a reclamar ef reembolso de lo pagado, pero la norma no
ampara la posibilidad de reclamar un derecho distinto vy ajeno a la causa
ventilada en el proceso principal, por ser contrario al espiritu de la figura
del famamiento en garantia (...) (Subrayas fuera de texto).

Teniendo en cuenta lo antes expuesto, el Despacho rechazara el llamamiento
en garantia formulado por la UGPP del Ministerio de Vivienda, Ciudad y
Territorio.

En mérito de lo brevemente expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZASE el Llamamiento en garantia presentado por la
apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES con fecha 17 de abril de
2015. _

Expediente:2014-00207
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SEGUNDOQ: Recondcese personeria a la Abogada LAURA MARITZA SANDOVAL
BRICENQ, portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de la J., para actuar como
apoderada judicial de |a entidad demandada UGPP, en los términos y para los efectos
del poder conferido (fls. 93, 94).

TERCERQ.- En firme esta providencia regrese el expediente al Despacho para
resolver lo que corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de ta ley 1437 de 2011, por
secrefaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y a la
apoderada de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la
pagina web de la rama judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERNANPO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRCNICO

El auto anterior se notjficd por Estado Electrénico

No. _Iﬁ de hoy [j 5 JUN 2015 A

siendo las 8:00 AM. *

El Secretario. -
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Expediente: 2014-0222

Tunja, @4 N 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS QUINTERO TRUJILLO
DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 2014-0223

En virtud del informe secretarial que antecede en donde pone de presente la
certificacion expedida por el Ministerio de Educacion Nacional-FNPSM vista a fls.
66-67, se dispone:

Por secretaria oficiese a la Secretaria de Educacién de Boyaca a efectos de que
remita con destino a este proceso copia del expediente administrativo relacionado
con el reconocimiento de la Pensién Vitalicia de Jubilacién de la sefora TERESA
DE JESUS QUINTERO TRUJILLO, identificada con C.C. No 23.273.022.

Adviértase a las entidades a oficiar que el incumplimiento de la presente acarreara
las sanciones de Ley.

Cumplido lo anterior, corrase traslado de las excepciones propuestas por la
entidad demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO QRAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. l& de hoy

B 5 JUN 2015 . siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, f,- Z
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Expediente: 2014-0233

T 04 N gy

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: FLOR MARINA RODRIGUEZ CASTELBLANCO
DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2014-0235

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituido al efecto, instauré la ciudadana FLOR MARINA
RODRIGUEZ CASTELBLANCO contra LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del CP.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Nacién-Ministerio
de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, al Municipio de Tunja' de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del
C.PA.CA. que manifiesta: “3. Que se notifique personalmente a los sujetos que,
segin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan inferés directo en las resuitas
del proceso”, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado
al actor de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199
del C.P.ACA. En el mensaje de texto que se le envie a las entidades
demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 152 y 61, numeral 3 de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del
Acuerdo PSAAQ6-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE

! Respecto del interés que le asiste a la Nacién-Ministerio de Educacidn Nacional, el Tribunal Administrativo de Bayacd en
providencia de fecha 28 de abril de 2014, Rad: 150013333002201300048-01, precisd: (...} Asl entonces, en manera alguna
rifie la descentralizacién de competencias que implica la autonomia de las entidades territoriales certificadas para ef manejo
del personal y las instalaciones, con el deber que tiene la Nacién de financiar tal servicio a través de los recursos del S.G.P..
que, como acaba_de sefialarse constifuye fuente exdgena de financiacion, sin las cuales las enlidades temiloriales
certificadas no podrian cumplir los compromisos para lograr una eduycaciorn eficiente y de calidad pero que,_ademsas. deben
destinar a_objelos especificos delerminados por la Nacién (...) En Consecugncia,_la Nacion es la_primera llamada a
responder por el giro de los recursos para la educacion cuando se trate de asuntos prestacionates que afectan a docenies
incorporados a las plantas de personal de las entidades certificadas como consecuencia del proceso de descentralizacion
{...)" (Subrayas fuera de texto).

2 ARTICULO 9o. PROHIBICIONES. A las autoridades les gqueda especialmente prahibido; (...) 15, Entrabar |a notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

* ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTOQRIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa [as autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.

ﬂ
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DATOS. Los mensajes de daltos se entienden recibidos de la siguiente manera:
(...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad
judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de fa autoridad judicial,
dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personaimente al sefior Agente dei Ministerio Publico delegado ante
este Despacho, de conformidad con el articuio 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articuio 612 del C.G. P.

4. De conformidad con io previsto por ei paragrafo del art. 175 del CP.A.CA. la
entidad demandada durante ei término de que trata el numerai 6° de ésta
providencia, debera aliegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y Ia totalidad de ias pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° dei art. 175 de ia ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumpiimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso finai dei
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir
con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda. iguai
solicitud reaiicese a la Secretaria de Educacién de Tunja.

. La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda
y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de
conciliacion o la posicion asumida por dicha entidad en materia de conciliacién
en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el Art. 19
numeral 5 dei Decreto 1716 de 2009%.

. La parte actora debera sufragar ios gastos del proceso, entre elios los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Notiflcaclén (Acuerdo No | Envio Postal (Inc. 6 del
4650 de 2008) art. 612 del C.G.P.).

Nacion- TRECE MiL PESOS | SEIS MIL DOSCIENTOS

Mneducacion- ($13.000.) PESOS ($6.200)

FNPSM

Municipio de Tunja

TRECE MIL _ PESOS
($13.000.)

CINCO MIL  PESOS
($5.000)

Agencia Nacional de
Defensa juridica del

TRECE  MIL _ PESOS
($13.000.)

SEIS MIL DOSCIENTOS
PESOS ($6.200)

Estado
Total Parcial TREINTA Y NUEVE MIL | DIECISIETE MIL
PESOS ($39.000) CUATROCIENTOS PESOS
($17.400)
Total CINCUENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS PESOS ($56.400)

Sumas que se destinaran

exciusivamente para dar cumpliimiento al pago de ia

notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y ai pago del servicio
postal a efectos de notificar a las entidades demandadas y a ia Agencia

4 Decreto 1716 de 2009 articulo 19 numeral 5.
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Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art.
612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-
21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente
de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucién
sin necesidad de auto que asi lo ordene.

7. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el
art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.CA.,
teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como |o sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademéas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8. El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de |a
demanda empezaran a correr durante los primeros diez dias de traslado de la
demanda, tal como lo establece el Consejo de Estado: “De /a norma transcrita se
infiere que la Gnica oportunidad para reformar la demanda es durante los primeros diez
(10) dias def término de traslado para contestarfa. Pensar que fa demanda puede ser
reformada con posterioridad a la contestacién iria contra el principio de "lealtad y buena
fe’, toda vez que permitiria al demandante corregir fas falencias del escrito de
demanda después de haber conocido la contestacién y, adicionalmente, vuineraria el
derecho de defensa del demandado quebrantando el principic de igualdad sobre el
cual se estructura el proceso contencioso administrativa”. (Consejo de Estado. 17 de
septiembre de 2013, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA. Rad: 11001 03 24
000 2013 00121 00).

Reconécese personeria al Dr. DARWIN HUXLEY CARRILLO CACERES, portador
de la T.P. N° 190.064 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la
sefiora FLOR MARINA RODRIGUEZ CASTELBLANCO, en los téerminos y para los
efectos del poder conferido visto afl. 12.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electronico suministrado
por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDO

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notiﬁg;por Estado No. _Lﬁ de hoy

0.5 Jin W

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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0 & JUN 2015

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HECTOR JULIO FIERRO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
-CREMIL-.

RADICACION: 2015-00039

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A., INADMITESE la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por el sefior
HECTOR JULIO FIERRO contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL- para que sea corregida dentro del plazo de los diez (10)
dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, so pena de ser
rechazada.

A continuacién se sefiala el defecto de que adolece:

En el sub examine la demanda se contrae a solicitar la nulidad del oficio
No 320, sin fecha, emitido por CREMIL, mediante el cual se sugiere
someter el asunto a conciliacion prejudicial, con lo cual no se resuelve el
objeto de la peticion de fecha 11 de marzo de 2013, en la que se solicitd
entre otras cosas: ... “Que se incremente el salario basico del sefior HECTOR
JULIO FIERRO RAMIREZ, y por consiguiente de la asignacion de retiro desde
1997, en concordancia con el Indice de Precios al Consumidor (IPC), cuando este
indice sea mayor a los porcentajes de variacion establecidos anualmente por
decreto del Gobierno para las asignaciones bdsicas, en la escala gradual
porcentual que rige para las Fuerzas Armadas” (fl. 38).

En estas condiciones, resulta evidente que el acto administrativo
demandado no es un acto definitivo'!, por cuanto el mismo nada resueive en
relacion con el derecho que se reclama en este proceso, pues como se dijo
Unicamente se sugirid al actor someter su asunto a conciliacion prejudicial
ante la Procuraduria General de la Nacion.

Asi las cosas los Unicos actos susceptibles de control judicial por parte de
ésta jurisdiccion son los actos definitivos como en reiteradas oportunidades
lo ha establecido el maximo Tribunai de lo Contencioso Administrativo? y no
el oficio bajo estudio que en este caso se demanda (oficio No. 320, sin
fecha). Debiendo en tal sentido el demandante corregir la demanda,
indicando cual acto definitivo se demanda, o si por el contrario se demanda
el silencio negativo derivado de la no respuesta a la peticion del 14 de
marzo de 2013. '

I Art. 43 de a Ley 1437 de 2011: “Actos definitivos. Son Actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion.

2 Sentencia del 1 de junio de 2009, exp. 1996-11207, M.P. Dr. RAFAEL E. OSTAU LAFONT PIANETA.
Sentencia del 24 de julio de 2008, exp, 2001-8534, M.P. Dr JESUS MARIA LEMUS BUSTAMANTE

Sentencia del 13 de junio de 1997, exp. 1688 M.P. Dra. MIREN DE LA LOMBANA DE MAGYAROFF
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Finalmente el escrito que subsana la demanda debera ser aportado al igual que la
demanda inicial, con copia en medio magnético (Archivo tipo PDF), asl como los
traslados correspondientes, a efectos de ia notificacidon de conformidad con el
articulo 612 del C.G. del P., que madifica el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado
por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE.
o SRl IR
FERNANDO ARIAS GARCIA
" JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estade No. I& .
de hoy

05 JUN 2015
AM.

siendo las 8:00

El Secretario,
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Tunia, 04 JUN 2015

ASUNTO: CONCILIACION PREJUDICIAL

DEMANDANTE: JAIME FERNANDEZ SANCHEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 2015-0071

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Reconécese personeria a la Dra. AURA MAYERLY CARRILLO CACERES,
portadora de la C.C. No 1.049.605.752 y T.P. No 194.528 del C. S. de la J., para actuar
como apoderada judicial del Sefior JAIME FERNANDEZ SANCHEZ, en los términos y
para los efectos del poder conferido visto afl. 72.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A . .
ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No. _18
de ho

. ’OYE’ JUN 2815 siendg las 8:00 A.M.

El Secretario, %J
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MR W5

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO SANTIAGO DE
TUNJA

DEMANDADQ: LUZ PATRICIA SANCHEZ ROJAS

RADICACION: 2015-00084

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Cuarto Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El Articulo 7° de la Ley 678 de 2001 establece:

“ARTICULO 7°. Jurisdiccion y competencia. La jurisdiccion de fo contencioso
administralivo conoceré de la accion de repeticion.

Serd competente el juez o tribunal ante el que se tramite o se haya tramitado ef
proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado de acuerdo con las
reglas de competencia sefnaladas en el Codigo Contencioso Administrativo.

Cuando la reparacion patrimonial a cargo del Estado se haya originado en una
conciliacién o cualquier otra forma permitida por fa ley para solucionar un conflicto
con el Estado, sera compelente el juez o fribunal que haya aprobado el acuerdo o
que ejerza jurisdiccion territorial en el lugar en que se haya resuelto el conflicto (...)
(Negrilla y subraya fuera de texto)

A suturno el art. 155 numeral 8° de la Ley 1437 de 2011:

“Art. 155.- Competencia de los jueces administrativos en primera instancia.

(.}

8- De las acciones de repeticion que el Estado ejerza conira los servidores o ex
servidores publicos y personas privadas que cumplan funciones pablicas, incluidos
los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios
minimos leqales mensuales vigentes y cuya competencia no estuviere asignada
al Consegjo de Estado en tinica instancia” (Negrilla y subraya fuera de texto)

El Consejo de Estado' en providencia de 06 de octubre de 2014, preciso las reglas de
competencia contenidas en las normas antes referidas en lo que tiene que ver con el
medio de control de repeticién:

“(...) Contrastadas las disposiciones de la Ley 1437 de 2011 con las contenidas en
la Ley 678 de 2001, forzoso resulta concluir que, en vez de excluirse unas y olras,
ellas se complementaron de manera armdnica y sistematica, pues regulan factores
distintos para la determinacion de compefencia exterma de los funcionarios
Judiciales. A lo que cabe agregar que mal podria concluirse que las reglas de
competencia eslablecidas en ef Codigo de Procedimiento Administrativo y
Contenciose Administrativo derogaron las normas contenidas en la Ley 678 de 2001
puesto que si bien aquel estatuto procesal es posterior a esta fey, la ley general aun

" Consgjo de Estado. Seccicn Tercera. Expediente; 15001-33-33-009-2014-00157-81 (51974} C.P. JAIME ORLANDQ SANTOFIMIO

GAMBOA.
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cuando sea posterior no tiene la virtualidad juridica de derogar la ley especial
anterior, conforme al aforismo "lex especialis derogat legi generali” (...).Cuando el
page _hecho por el enfe pablico provenga de una sentencia condenatoria o_una
audiencia de concifiacion, conocerd el mismo Juzgado Administrativo que haya
conocido el proceso primitivo o que haya aprobado el acuerdo conciliatorio, siempre
que la cuanitia del asunio no exceda los 500 salarios minimos mensuales vigentes.
Si fa cuantia de la repetlicién excede dicho monto, el mismo Juzgado Administrativo
que conocio del proceso primitivo ya no serd competente para conocer del medio de
control, sino el respectivo Tribunal Contencioso Administrativo que sea superior
jerdrquico de aquef (...)” (Subrayas fuera de texto).

Hechas las anteriores precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, la
sentencia de primera instancia dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho No. 2005-2820 en que se funda la presente demanda de repeticién, fue proferida
por el extinto Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion de Tunja (fls 15 a 26),
Juzgado al que le corresponderia el conocimiento del presente medio de control de
repeticion; sin embargo dicho despacho judicial en la actualidad no existe; no obstante lo
anterior, encuentra el Despacho que el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Tunja
conocio y tramité en primera instancia el proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho No. 2005-2820, tal como se observa a folios 102 a 104, razén por la cual de
acuerdo con el articulo 7 de la Ley 678 de 2001, es a ese Juzgado al que le corresponde
conocer del presente medio de control de repeticion, en la medida en que fue en el
Juzgado Cuarto Administrativo de Tunja donde se conocié y tramito el proceso que dio
origen a la presente demanda de repeticion.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente al Juzgado Cuarto
Administrative Oral del Circuito de Tunja, por ser ese Despacho quien debe conocer del
proceso de ia referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE
PRIMERO: Abstiénese de avocar el conocimiento de la demanda de repeticion radicada
bajo el nimero 15001333300920150008400, por las razones expuestas en la parte motiva

de ésta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias al
Juzgado Cuarto Administrative Oral del Circuito de Tunja.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDO ARIAS GARCIA
- JUEZ

w

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. ] &, de

hoy
B 5 JUN 2015 siendo las 8:00 A M.

El Secretario,
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