REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

FExpediente: 2013-0203

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA BELLO VICENTES
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2013-0203

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse frente a la solicitud presentada por la apoderada del
DEPARTAMENTO DE BOYACA vista a folio 111 del expediente, previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

La apoderada del Departamento de Boyaca solicita a este Despacho se cite a las
partes a una audiencia de Conciliacion Judicial, teniendo en cuenta que ésta
entidad ha iniciado el PLAN CHOQUE, el cual consiste en conciliar y pagar en el
menor tiempo posible, todas las sentencias de primera y segunda instancia
ejecutoriadas en donde resulte condenado el Departamento.

En aras de establecer si la anterior peticion es procedente en esta clase de
procesos, habrd que remitirse a las normas que tratan el tema de la Conciliacion
Judicial en materia de lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, el articulo 104 de la Ley 446 de 1998, senaia:
“De la conciliacion judicial en materia contencioso administrativa
Articulo 104. Solicitud. La audiencia de conciliacion judicial procedera
a solicitud de cualquiera de las partes y se celebrara vencido el

fermino probatorio. No obstante, las partes de comun acuerdo
podran solicitar su celebracion en cualquier estado del proceso.

En segunda instancia la audiencia de conciliacién podré ser
promovida por cualquiera de las partes antes de que se profiera el
fallo”. {(Negrilla y subraya fuera de texto).

Teniendo en cuenta la norma en cita, y como quiera que las partes deben estar de
acuerdo en solicitar la ceiebraciéon de la audiencia, el Despacho correra traslado

de la peticién realizada a la parte demandante y a su apoderado, para que
manifiesten su consentimiento o no para la celebracion de esta diligencia judiciali.

Por lo brevemente expuesto, ei Despacho
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 2013-0203

RESUELVE

1.- CORRER ftraslado a la parte demandante y a su apoderado por el término de
cinco (5) dias de la peticidon vista a folio 111 del expediente, a efectos de que
manifiesten su consentimiento o rechazo a la solicitud de conciliacion judicial
presentada por la apoderada del Departamento de Boyaca.

2.- Se informa a las partes que el término sefialado en el numeral anterior,
comenzara a contarse a partir del dia siguiente al de la notificacion por estado de
esta providencia.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificéd por Estado No. 2-5 de

hoy

7 & 4 2015

El Secretario,

. siendo |as 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENOQ ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0019

Tunja,

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GUSTAVO MORENO CARRANZA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2014-0019

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria y conforme a lo dispuesto por los arts. 446 numeral 2°y 110 del
C.G del P., corrase traslado por el término de tres (3) dias de la liquidacién del
crédito vista a los folio 125 del expediente. En este lapso se podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompariar, so
pena de rechazo, una liquidaciéon alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.

Cumplido lo anterior vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

2.- Reconbcese personeria a la Abogada YENNY PAOLA HERNANDEZ BARON,
portadora de la T.P. No. 246.962 del C. S. de la J. para actuar como apoderada
judicial del sefior GUSTAVO MORENO CARRANZA, en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl. 109).

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante y al
apoderado de parte demandada, que informe de la publicidad del estado en la
pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DO ARIAS GARCIA
JUEZ

FE

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIWWO ORALDEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 2 5 de
hoy

siendo 1as 8:00 A.M.

El Secretario, A

v
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Proceso gjecutivo No. 2014-0235
Demandante: DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ
Demandade: MUNICIPIOQ DE OQTANCHE

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

PROCESO: : EJECUTIVO
REF. 2014-0239
DEMANDANTE : DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ
DEMANDADO : MUNICIPIO DE OTANCHE

Tunja,
I. LA ACCION

Sin advertirse causal de nulidad que invalide lo actuado, procede éste Despacho a
establecer si en la demanda gue ha dado origen al proceso de la referencia,
instaurada por el sefior DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ en contra del
MUNICIPIO DE OTANCHE, hay lugar a ordenar seguir adelante [a ejecucién en

los términos del mandamiento de pago.
Il TRAMITE PROCESAL.

Con auto del ocho (8) de mayo de 2015 (fls. 66 a 73), éste Despacho librd
mandamiento de pago en contra del MUNICIPIO DE OTANCHE y a favor del
sefior DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ por las siguientes sumas de dinero:

e “Porla suma de CATORCE MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE
MIL OCHOCIENTOS CINCO PESOS M/CTE ($14.569.805) por concepto
de prestaciones sociales y laborales a favor del demandante sefior
DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ, en los términos de la sentencia base de
gjecucion

e Por el valor de los intereses moratorios causados sobre la anterior suma,
desde el 24 de febrero de 2012 y hasta cuando se verifique su pago”.

88
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Proceso gjecutivo No, 2014-0239

Demandante; DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE

En la misma providencia se concedié¢ a la entidad ejecutada un piazo de cinco (5)
dias para que efectuara el pago de la obligacién por ia cual se libré mandamiento
de pago y se concedié también a la entidad ejecutada un plazo de diez (10) dias

para que si era del caso propusiera excepciones.

IV. CONSIDERACIONES

1. Problema Juridico.

Cotresponde al Despacho, determinar si de acuerdo con los preceptos legales
vigentes, debe ordenarse seguir adelante la ejecucion en los términos registrados
dentro del mandamiento de pago de fecha 08 de mayo de 2015, o en la forma que

cofresponda.

2.- Del caso concreto.

Revisado el expediente se tiene que con la demanda se pretende ei cobro de una
suma liquida de dinero dejada de cancelar, derivada de una sentencia proferida

por este Despacho el 28 de julio de 2011.

El art. 297 dei C.P.A.C.A. en su numerai 1° prevé:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen

titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por fa Jurisdiccién de
fo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad

publica al pago de sumas dinerarias.

Por su parte y segun los términos del articulo 430 dei C. G. del P., el
mandamiento ejecutivo se librara cuando la demanda venga “acompafiada de

documento que preste mérito ejecutivo’, vale decir, de documento revestido de las



90

Proceso ejecutivo No. 2014-0239
Demandante: DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE

calidades que identifican al titulo ejecutivo, calidades claramente definidas en el

articulo 422 ibidem, que sefnala:

‘ART. 422.- Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor 0 de su causante y constituyan plena prueba

contrael ...

Ahora, los titulos ejecutivos deben reunir cualidades de forma y de fondo de tal
manera que ofrezcan certeza acerca del derecho que se pretende reclamar, es por
ello que en sentencia de fecha 7 de diciembre de 2000, proferida dentro del

expediente No. 18.447, el Consejo de Estado preciso lo siguiente:

‘El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras
cualidades miran, a que se trate de documento 0 documentos que
conformen unidad juridica, que sea o0 sean auténticos y que emanen del
deudor 0 su causante, de una sentencia proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, © de olfra providencia judicial que tenga fuerza
efecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos
contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o
serfialen honorarios de auxiliares de la justicia. Las _exigencias de fondo
atarien a que de esos docuymentos aparezca, a favor del ejecutante o de su
causante y a cargo del ejecutado o del causante, una obligacion clara,
expresa y ademas liquida 0 liquidable por simple operacion aritmética si se
frata de pagar una suma de dinero” (Subraya fuera de texto).

Los documentos aportados por el ejecutante constituyen un titulo ejecutivo, por
cuanto reunen las cualidades formales y de fondo como para predicar que
contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible al MUNICIPIO DE
OTANCHE, se trata, sin duda, de un titulo ejecutivo puesto que al amparo de ellos se
gesta una obligacion clara, expresa y exigibie de pagar una suma liquida de dinero,

como se reflejo en el mandamiento ejecutivo de pago.

Habiendose notificado el mandamiento ejecutivo de pago a la entidad ejecutada
(fls. 77 a 81) y sin que la entidad demanda haya propuesto excepciones, es dable
dar aplicacion a lo normado en el articulo 440 del C. G. del P., que en su inciso 2°

sefala;




Proceso ejecutivo No. 2014-0239
Demandante: DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remafe y el avaltio de los bienes
embargados y de los que posleriormente se embarguen, si fuere el caso, 0

sequir _adelante la_ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones

determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar fa liquidacion del crédito

y condenar en costas af efecutado. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Arriba el Juzgado al convencimiento de que hay lugar a dictar auto de seguir adelante
con la gjecucion en los términos del mandamiento ejecutivo de pago, merced a que el
silencio de la entidad demandada en cuanto a la proposicion de excepciones es el

presupuesto exigido por el legislador para ello.

3.- Costas

De conformidad con lo previsto por el numeral 8° del art. 365 del C. G. del P, el
Despacho se abstendra de condenar en costas, en la medida que en el

expediente no aparece probado que se causaron.

V. DECISION

Al estar acreditado en debida forma que el titulo base de la accion ejecutiva retine
las exigencias previstas en el articulo 422 del C. G. del P., esto es, contener una
obligacién clara, expresa y exigible a favor del sefior DAGOBERTO ULLOA
ORDONEZ y en contra del MUNICIPIO DE OTANCHE, cuyo pago no fue

demostrado por éste ultimo, es el caso, ordenar seguir adelante la ejecucion.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral Tunja,

M



Proceso ejecutivo No. 2014-0239
Demandante: DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE

RESUELVE

Primero: Ordenase seguir adelante la ejecucion en los términos previstos dentro

del mandamiento de pago, signado el 08 de mayo de 2015 (fls. 66 a 73).

Segundo: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretarfa enviese correo electronico a los apoderados de las partes que

informe de la publicacién de estado en la pagina web.

Tercero: Reconocese personeria a la Abogada YENNY PAOLA HERNANDEZ
BARON, portadora de la T.P. No. 246.962 del C. S. de la J. para actuar como
apoderada judicial del sefior DAGOBERTO ULLOA ORDONEZ, en los términos y

para los efectos del poder conferido (fl. 85).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERN&D ARIAS GARCIA )

JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. ‘85, de
hoy

' siendo las 8:00 AM,

El Secretario, .
;//J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0187

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LILIA ROA DE MONTENEGRO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2014-0187

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto del recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de
la parte demandante, contra el auto de fecha 25 de junio de 2015 (fls. 74-82) por
medio del cual se libr6 mandamiento de pago en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a favor de la sefiora LILIA
ROA DE MONTENEGRO.

CONSIDERACIONES

Como se menciond en precedencia, el auto objeto del recurso de apelacion es por
medio del cual se libré mandamiento de pago en el proceso ejecutivo No. 2014-
0187. Al revisar el articulo 243 del C.P.A.C.A., se evidencia que en los autos
enlistados en esta norma y que pueden ser susceptibles de apelacion, no se
contempla el de mandamiento de pago, por lo que debemos remitirnos a lo
establecido en el articulo 306 ibidem, que sefala:

Art. 306.- Aspeclos no regulados. En los aspectos no contemplados
en esfe Codigo se sequira el Cédigo de Procedimiento Civil en fo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones
que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Como quiera que la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 321, que establece:

“Articulo 321. Procedencia.

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se
dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la conlestacion a
cualquiera de eflas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de
ferceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0187

4. El que nieque total o parcialmente el mandamiento de pago y el
gue rechace de plano las excepciones de meérito en el proceso
ejecutivo. (Negrilla y subraya fuera de texto).

(..)”

Ahora bien, frente a la oportunidad y requisitos de la apelacién, el art. 322 del
C.G.P,, senala:

“Articulo 322. Oportunidad y requisitos.

El recurso de apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes
reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita
en el curso de una audiencia o diligencia, debera interponerse en
forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez
resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar
la audiencia inicial o la de instruccion y fuzgamiento, segun
corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La_apelacion contra la providencia que se dicte fuera de
audiencia debera interponerse ante el juez que la dicto, en el acto
de su_notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias _siquientes a su notificacion por estado. (Negrilla y subraya
fuera de texto).

(..)

Con fundamento en {as anteriores consideraciones, observa el Despacho que el
auto objeto del recurso de Apelacién fue notificado por estado el dia veintiséis (26)
de junio de 2015 (fls. 74-82), por lo que a |a luz de lo dispuesto en el articulo 322
numeral 1° del C.G.P., el término para presentar el recurso contra el referido auto
vencia el dia dos (02) de julio de 2015 alas cinco de ia tarde (5:00 pm).

Revisado el expediente, la apoderada de {a parte demandante presenta recurso de
apelacion contra el auto que libré mandamiento de pago, el dia tres (03) de juiio de
2015 (fl. 85) por lo que a todas luces, el recurso fue presentado en forma
extemporanea.

De conformidad con lo anterior, el Despacho rechazara por extemporaneo el
recurso de apelacion presentado por Ia apoderada de la parte demandante.

En meérito de lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

1.- RECHAZAR por extemporanec el recurso de apelacion presentado por la
apoderada de la sefiora LILIA ROA DE MONTENEGRO contra el auto de fecha
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0187

25 de juniode 2015, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2.- Una vez ejecutoriado este auto, continiese con el tramite procesal que
corresponda

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de ia ey 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo eiectronico a la apoderada de la parte demandante que
informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DO ARIAS GARCIA
JUEZ

FER

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL. DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade No. 25, de

hay .
AR S

siendo las 8:00 A.M.

E! Secretario,

14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expedienre: 2014-0181

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BERENICE OCANO ORDONEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE OTANCHE
RADICACION: 2014-0181

En vitud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto del recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada de
la parte demandante, contra el auto de fecha 25 de junio de 2015 (fls. 82-89) por
medio del cual se libré mandamiento de pago en contra del MUNICIPIO DE
OTANCHE v a favor de la sefiora BERENICE OCANO ORDONEZ.

CONSIDERACIONES

Como se menciond en precedencia, el auto objeto del recurso de apelacion es por
medio del cual se libré mandamiento de pago en el proceso ejecutivo No. 2014-
0181. Al revisar el articulo 243 del C.P.A.C.A., se evidencia que en los autos
enlistados en esta norma y que pueden ser susceptibles de apelacion, no se
contempla el de mandamiento de pago, por lo que debemos remitirnos a lo
establecido en el articulo 306 ibidem, que senala:

Art. 306.- Aspectos no regufados. En los aspectos no contemplados
en este Cddigo se seguird el Cddigo de Procedimiento Civil en lo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones
que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Como quiera que la norma en cita remite al Codigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 321, que establece:

“Articulo 321. Procedencia.

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se
dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia.

1. EI que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a
cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de
ferceros.

3. Ef que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que nieque total o parcialmente el mandamiento de pago y el
que rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso
ejecutivo. (Negrilla y subraya fuera de texto).

(...)"
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-018/

Ahora bien, frente a la oportunidad y requisitos de la apelacion, el art. 322 del
C.G.P,, sefiala:

“Articulo 322. Oportunidad y requisitos.

El recurso de apelacién se propondra de acuerdo con las siquientes
reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita
en el curso de una audiencia o diligencia, debera interponerse en
forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez
resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar
la audiencia Inicial o la de instruccién y juzgamiento, segin
corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La_apelacién contra la _providencia que se dicte fuera de
audiencia debera inferponerse ante el juez que la dicté, en el acto
de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siquientes a su notificacion por estado. (Negrilla y subraya
fuera de texto).

(..)"

Con fundamento en las anteriores consideraciones, observa el Despacho que el
auto objeto del recurso de Apeiacion fue notificado por estado el dia veintiséis (26)
de junio de 2015 (fls. 82-89), por lo que a la luz de lo dispuesto en el articulo 322
numeral 1° del C.G.P., el término para presentar el recurso contra el referido auto
vencia el dia dos (02) de julio de 2015 a las cinco de la tarde (5:00 pm).

Revisado el expediente, la apoderada de la parte demandante presenta recurso de
apelacion contra el auto que libré6 mandamiento de pago, el dia tres (03) de julio de
2015 (fls. 92-94) por lo que a todas luces, el recurso fue presentado en forma
extemporanea.

De conformidad con lo anterior, el Despacho rechazara por extemporaneo el
recurso de apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

En mérito de lo brevemente expuesto, se

RESUELVE
1.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
apoderada de la sefiora BERENICE OCANO ORDONEZ contra el auto de fecha
25 de junio de 2015, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.
2.- Una vez ejecutoriado este auto, continlese con el trdmite procesal que

corresponda

17
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2014-0181

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante que
informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 25_, de
hoy

. siendo las 8:00 AM.

El Secretario,

18



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2012-0069

Tunja, % 3 JUL 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: GORGONIO FERRUCHO ESPITIA
DEMANDADO: U.G.P.P.

RADICACION: 2012-0069

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la liguidacion de la condena en costas realizada por la Secretaria del Juzgado
vista a folio 395, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 366 del C. G. del P., aplicable por remisién expresa del
articulo 306 del C.P.A.C.A,, dispone:

‘Art.- 366. Liquidacion. (...) 1. El secretario hara la liquidacién y corresponderé al
juez aprobaria o rehaceria. (...)".

La liquidacién de las costas fue elaborada por la Secretaria de! Despacho el dia 13 de
Julio de 2015 y es vista a folio 395.

En mérito de io brevemente expuesto se,
RESUELVE

1.- APRUEBESE la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, con
fecha 13 de jufio de 2015.

2.- Una vez en firme la presente providencia dese cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 7° de la parte resolutiva dei falio proferido por este Juzgado.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada, que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDO

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No.

3-'-\3 ”ﬁ15 siendo
Prd

25, de hoy
las 8:00 A.M.

‘ Et Secretario,
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A+JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA - BOYACA

JUEZ AD HOC MARTIN HERNANDEZ SANCHEZ

Tunja, 7

Expediente 150013333009-2912-00074-00

Actor ELSA ROJAS BERNAL

Demandado NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Medio de Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO:

. Previo a resolver lo pertinenete, dentro de la accion de la referencia, el suscrito
Conjuez advierte la existencia de una causal de impedimento que procede a declarar.

I. Aspectos facticos del Impedimento

El suscrito fue designado Conjuez por el Tribunal Administrativo de Boyac4,
tomando posesidén como tal en el asunto de la referencia.

Encontrandose el proceso para ser avocado por el suscrito, en accion
entablada por la Docotra ELSA ROJAS BERNAL contra la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, siendo la actora representada
judicialmente por el Dr. VICTOR MANUEL CARDENAS VALERO.

Resulta pertinente manifestar por parte del suscrito que el dia dieciseis(16) de

diciembre de dos mil trece (2013), el Dr. VICTOR MANUEL CARDENAS

. VALERO, radico demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en
representacion de la Sefiora SILVIA MARINA SANCHEZ DE HERNANDEZ.

M sefiora Madre SILVIA MARINA SANCHEZ DE HERNANDEZ, otorgd
poder para que la representara judicialmente al Dr. CARDENAS VALERO, para
que la representara en la defensa por via judicial de sus derechos subjetivos.

II. De la configuracion-causal de Impedimento

Acorde con lo anterior, €l suscrito procede a manifestar declararse impedido
para continuar con el tramite de la presente actuacion al existir obligaciones que
surgen del contrato de mandato celebrado entre mi Madre SILVIA MARINA
SANCHEZ DE HERNANDEZ y el Dr. VICTOR MANUEL CARDENAS
VALERO, que los constituyen acreedor y deudor respectivamente en el contexto de
dicho contrato, y que frente al suscrito resulta ser uno de mis parientes dentro del



2

segundo grado de consaguinidad-para el presente caso surgir las citadas obligaciones
dentro del primer grado- y con respecto al apoderado de una de las partes en el
proceso que se tramita.

Se configura entonces la causal 10 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

La causal esgrimida es la sefialada en el numeral 10 del articulo 141 del
Codigo General del Proceso Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

“ARTICULO 141.Son causales de recusacién las siguientes:
.. 10. Ser el juez...o alguno de sus parientes en segundo grado de consanguinidad ...
acreedor o deudor de alguna de las partes, su representante o apoderado....”

En mérito de lo expuesto, el suscrito Juez Ad hoc del JUZGADO NOVENO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA.

RESUELVE
PRIMERO. DECLARARSE IMPEDIDO para seguir conociendo del proceso.
SEGUNDOQO. ORDENAR REMITIR el expediente al Tribunal Administraitvo de

Boyaca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: l; ,f"‘r.".‘ '
MARTIN HE;lgﬁgKN

JU!EZ \D HOC

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUN;JA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 25 de

hoy - . . .
y 2 _ & ‘jUL 2015 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, ] ﬁ/ Z
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Expediente; 2012-00137

Tunja, @ - -

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: FLOR CELMIRA GOMEZ DE PENA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 2012-00137

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del C. G del P.
aplicable al presente asunto por remision expresa del art. 306 del CP.ACA,
apruebese la liquidacién de costas vista a folio 527.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y al
apoderado de la parte demandada, que informe de la publicidad del estado en la
pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERN O ARIAS GARC
JUEZ

. . —
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADOQ

El auto anterior se notificd por Estado No. 25, de
hoy

24 JyL 2010

siendg las 8:00 A.M.
El Secretario, S

i
-
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Expediente: 2013-0081

_|
o
=.
2
o
-
oo
<o

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: SUMICOL S.A.

DEMANDADO: CORPORAGCION AUTONOMA REGIONAL DE
BOYACA — CORPOBOYACA

RADICACION: 2013-0081

En virtud del informe secretarial que antecede y atendiendo la solicitud presentada
por el apoderado de SUMICOL S.A. vista a folios 214 a 216 del expediente, se
dispone |0 siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia cinco (05) de agosto de 2015
a partir de las 8:30 a.m., en la Sala de Audiencias B2 - 1 fondo ubicada en los
Juzgados Administrativos de Tunja. Por Secretaria requiérase a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta
del Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicién institucional de la
Entidad demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el
art. 19 numeral 5° del Decreto 1716 de 2009,

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo
180 de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARIAS GARCIA
JUEZ

FERNA

JUZGADO 9* ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. _Z25, de
hoy

T 2075

El Secretario,

siendo las 8:00 A.M.

o

' Articulo 19°. FUNCIONES. £l comité de congiliacion efercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, /a
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefalar 1a posicidn institucional que file los parametros dentro de los
cuales ef representante legal o ef apoderado actuard en fas audiencias de conciliacion.

27
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En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de la aprobacidn del acuerdo conciliatorio efectuado por las

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

2o JUL 2015

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: GUILLERMO VERA LESMES

DEMANDADO: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES -

PAR — ADPOSTAL EN LIQUIDACION
RADICACION: 2013-0137

partes el pasado 14 de julio de 2015.

La propuesta conciliatoria (fls. 209-210) formulada por la apoderada de !a entidad
ejecutada y aceptada por la apoderada del demandante, se concretd en los

I. ACUERDO CONCILIATORIO

siguientes términos:

La apoderada del PAR — ADPOSTAL EN LIQUIDACION manifiesta
que esta entidad constituyd un depdsito judicial por valor de
CINCUENTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y DOS
Mil. OCHOCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS M/CTE
($52.372.853) que corresponde al capital ordenado por el Despacho
en el mandamiento de pago de 28 de abril de 2014, y otro depdésito
Judicial por valor de CUARENTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS
VEINTITRES MIL CUATROCIENTOS VEINTIDOS PESOS M/CTE
($47.523.422) que corresponde al valor de los intereses moratorios
sobre la anterior suma liquidados desde el 13 de diciembre de 2010
(fecha de ejecuforia de la sentencia) hasta el 24 de junio de 2014
(fecha de pago), conforme la liquidacion aportada (fl. 208), razén por la
cual manifiesta que la entidad ejecutada se encuentra a paz y salvo
con el demandante, frente a la condena impuesta en la sentencia de
fecha 07 de octubre de 2010 proferida por el Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion “B”.

CONSIDERACIONES

1.- MARCO JURIDICO

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucidon de conflictos y de
descongestion judicial, a través del cual dos o mas personas, naturales o juridicas,
pretenden por si mismas resolver sus diferencias ante un tercero neutral y calificado
conocido como conciliador. Con este instrumento se pretende lograr un eficaz acceso
a la administracion de justicia y dar cumplimiento a los principios que inspiran el
ordenamiento juridico y los fines esenciales del Estado, contenidos en el Preambulo

1

Expediente: 2013-0137
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Expediente: 2013-0137

y en el articulo 2 de la Carta, en particular los relacionados con la justicia, la paz y la
convivencia.

La conciliacién puede ser judicial, si se realiza dentro de un proceso judicial, o
extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de él. A su turno, la conciliacion
extrajudicial puede ser en derecho, cuando se realiza a través de conciliadores de
centros de conciliacion o ante autoridades en cumplimiento de funciones
conciliatorias, y en equidad, cuando se realice ante conciliadores en equidad (art. 3
Ley 640 de 2001).

Para la aprobacion de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en cuenta lo
ordenado en el inciso final del art. 73 de la ley 446 de 1998, que adiciond el art. 65 A
de laley 23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:

‘La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se
hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la
ley o resulte fesivo para el patrimonio piblica”.

En suma, para determinar la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio, el
Despacho examinara los siguientes aspectos:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para el efecto

b) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley

c) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

d) Que la conciliacion se haya suscrito con el representante legal de ia
entidad convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con
facultad expresa para conciliar.

2.- EL CASO CONCRETO
A).- El aspecto probatorio.
En el expediente obran las pruebas que a continuacioén se relacionan:

- Copia auténtica de la sentencia de fecha 13 de noviembre de 2008,
proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Sala de Decision No. 4,
la cual nego las pretensiones de la demanda promovida por Guillermo Vera
Lesmes contra la Administracién Postal Nacional. (fls. 9 a 17).

- Copia auténtica del edicto por medio del cual se notifica a las partes la
sentencia de fecha 13 de noviembre de 2008 (fl. 18).

- Copia auténtica de la sentencia de fecha 07 de octubre de 2010, proferida
por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Segunda, Subseccion “B", mediante la cual se revoca la sentencia proferida
por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Sala de Decision No. 4
enunciada en el literal anterior y declara, entre otras cosas, la nulidad del
oficio No. 502 de 28 de marzo de 2001 y condena a la Administracion
Postal Nacional ADPOSTAL a pagar al demandante, a titulo de reparacion
del dafio, el equivalente a las pretensiones sociales comunes devengadas
por los empleados vinculados a dicha entidad , durante el periodo que
presto sus servicios , liquidadas conforme al valor pactado en las 6rdenes

2
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de servicios (fls. 19 a 67).

- Copia autéentica del edicto por medio del cual se notifica a las partes la
sentencia de fecha 07 de octubre de 2010 (fl. 68).

- Constancia de ejecutoria y merito ejecutivo de las providencias antes
mencionadas (fls. 18 y 68 vtos).

- Oficio No. 000986 de fecha 13 de julio de 2015 suscrito por Jorge Alberto
Pefia Torres apoderado general del PAR — ADPOSTAL EN LIQUIDACION
en el cual sefiala que esta entidad constituyd el 24 de junio de 2014,
deposito judicial por la suma de $52.372.853 y asi mismo, el 15 de octubre
de 2014, titulo judicial por valor de $47.523.422 por concepto de intereses,
para un total de $99.896.275 (fl. 254).

A juicio del Despacho, existen pruebas suficientes acerca de:

- La suma adeudada por el Patrimonio Autdnomo de Remanentes PAR —
ADPOSTAL el Liquidacion, al ejecutante.

- Que se encuentran cumplidas las exigencias previstas por el art. 422 del C.
G. del P., para predicar que la obligacion es actualmente exigible.

B).- El aspecto legal

Lo primero que resalta el Despacho es que conforme a las disposiciones
contenidas en el art. 75 de la ley 80 de 1993, el juez de lo contencioso
administrativo es competente para conocer de las controversias derivas de los
contratos estatales y de los procesos de ejecucion o de su cumplimiento. En
diversas providencias el Consejo de Estado ha precisado el alcance de la norma
y ha establecido que, en esta materia, la competencia de la jurisdiccion
contencioso administrativa se contrae a los procesos que versen sobre titulos
gjecutivos derivados directamente del desarrollo de un contrato estatal, asi como
de los creditos que tengan origen directo o indirecto en todos ilos negocios
estatales.

A su turno, el numeral 7° del art. 155 del C.P.A.C.A. establece que los Jueces
Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos
originados en condenas impuestas por la jurisdiccion contencioso administrativa,
cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1500) salarios minimos legales
mensuales.

De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es evidente
que, en materia de procesos ejecutivos, la competencia de los Jueces
Administrativos se restringe a aquellos que tengan como base de la ejecucion un
titulo ejecutivo derivado de un contrato estatal o una sentencia de condena
proferida por la jurisdiccion contencioso administrativa.

En sentencia de fecha 7 de diciembre de 2000, proferida dentro del expediente
No. 18.447, el Consejo de Estado precisé lo siguiente:

15’0‘
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“El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras cualidades
miran, a que se trate de documento o documentos que conformen unidad
juridica, que sea 0 sean auténticos y que emanen del deudor 0 su causante,
de una sentencia proferida por ef juez ¢ tribunal de cualguier jurisdiccion, o de
ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de fas
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.
Las exigencias de fondo atafien a que de esos documentos aparezca, a favor
del efecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, una
obligacion clara, expresa y ademas liquida o liquidable por simple operacion
aritmética si se trata de pagar una suma de dinero” (Subraya fuera de texto).

Elart. 422 del C. G. del P., prevé:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra é, ©
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, 0 de ofra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxifiares de (a justicia, y los demas documentos que sefiale la ley.

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184",

Revisado el expediente, este Despacho mediante providencia del 28 de abril de
2014 (fls. 106 a 119), encontrd reunidas las exigencias previstas en la norma
antes referida, razon por la que en aplicacién de lo preceptuado por el art. 430
ibidem, decidio librar mandamiento ejecutivo de pago, a favor del demandante y
en contra del PAR — ADPOSTAL EN LIQUIDACION, decision que quedé en firme
por no haberse interpuesto recursos en contra de ia misma.

Asl las cosas, es evidente que en el presente caso los titulos ejecutivos que
sirvieron de base de ejecucién no podian ni pueden ser cuestionados en este tipo
de procesos, como tampoco puede el Despacho entrar a cuestionar ias decisiones
de la administracién que respaldan la formula conciliatoria.

Ahora bien, revisadas las diligencias (fis. 163-165) observa el Despacho, que en
efecto, la entidad demandada con el propdsito de dar cumplimiento a lo dispuesto en
el fallo que pusiera fin al proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado
bajo el No. 2001-1577, constituyd a favor del demandante dos titulos judiciales por
valor de CINCUENTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS M/ICTE ($52.372.853) y CUARENTA
Y SIETE MILLONES QUINIENTOS VEINTITRES MIL CUATROCIENTOS
VEINTIDOS PESOS M/CTE ($47.523.422), situacion que fue aceptada por la
apoderada del ejecutante en el curso de la audiencia inicial celebrada el 14 de julio
de 2015, no obstante debera el Juzgado efectuar la correspondiente liquidacién a
efectos de establecer si el pago que ofrece la parte ejecutada por concepto de
intereses moratorios no lesiona el patrimonio publico, veamos:
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RADICADO: | 201300137
DEMANDANTE: GUILLERMO VERA LESMES
DEMANDADO: l PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES - PAR
Liquidacién Intereses Moratorios desde el 13 de diciembre 2010 HASTA el 24 de junio de 2014
CAPITAL $52.372.853,00
TASA DE
CORBISNTE TOSURA. | EQUVALENTE | Dias | iNTERES ACU RS0
FECHA BANCARIA | (MORA) DIARIA
13-dic-10 al 31-dic-10 14,21% | 21,32% | 0,05840% 18 $ 550.517,60 $550.517,60
01-ene-11 al 31-mar-11 15,61% | 23,42% | 0,06415% 90 | $3.023.778,95 | $ 3.574.296,56
0l-abr-11 al 30-jun-11 17,69% | 26,54% | 0,07270% 90 | $3.426.691,20 | $7.000.987,76
01-jul-11 al 30-sep-11 18,63% | 27,95% | 0,07656% 90 | $3.608.776,55 | §10.609.764,30
01-oct-11 al 31-dic-11 19,39% | 29,09% | 0,07968% | 90 | $3.755.994,48 | § 14.365.758,79
0l-ene-12 al 31-mar-12 19,92% | 29,88% | 0,08186% | 90 | $3.858.659,62 | § 18.224.418,41
01-abr-12 al 30-jun-12 20,52% | 30,78% | 0,08433% | 90 | $3.974.884,31 | $22.199.302,72
01-jul-12 al 30-sep-12 20,86% | 31,29% | 0,08573% | 90 | $4.040.744,97 | § 26.240.047,69
01-oct-12 al 31-dic-12 20,89% | 31,34% | 0,08585% | 90 | $4.046.556,20 | $ 30.286.603,89
0l-ene-13 al 31-mar-13 20,75% | 31,13% | 0,08527% 90 | $4.019.437,11 | § 34.306.041,00
01-abr-13 al 30-jun-13 20,83% | 31,25% | 0,08560% 90 | $4.034.933,73 | §38.340.974,74
01-jul-13 al 30-sep-13 20,34% | 30,51% | 0,08359% 90 | $3.940.016,91 | §42.280.991,64
01-oct-13 al 31-dic-13 19,85% | 29,78% | 0,08158% 90 | $3.845.100,08 | §46.126.091,72
0l-ene-14 al 31-mar-14 19,65% | 29,48% | 0,08075% 90 | $3.806.358,51 | §49.932.450,23
01-abr-14 al 24-jun-14 19,63% | 29,45% | 0,08067% 84 | §3.548.98540 | $53.481.435,64
TOTAL
intereses
moratorios $53.481.436

Asi las cosas observa el Despacho que la suma depositada por la entidad
ejecutada por concepto de intereses moratorios ($47.523.422), no excede de la
obtenida por el Despacho en la liquidacidén que precede, por lo que se concluye
que no resulta lesivo para el patrimonio publico, pues se trata de intereses que
son renunciables, tal como lo ha mencionado el Consejo de Estado’.

C. De la proteccion al patrimonio publico

Con la formula propuesta y aceptada por la apoderada del demandante, no se
lesiona el patrimonio de las entidades estatales involucradas, sumado a que los
intereses moratorios son renu nciabies, segun lo ha expresado el Consejo de
Estado en providencia del 10 de septiembre de 2009, exp. No. 2002-1211, M.P.

Dra. BERTHA LUCIA RAMIREZ, cuando dijo:

' Sentencia de 10 de septiembre de 2009. C.P. Dra, BERTHA LUCIA RAMIREZ DE BAEZ. Exp.
No. 2002-01211-01 (7653-2005).

5

26}



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente; 2013-0137

“...el demandante, en su condicion de acreedor, habia renunciado a
reclamar los infereses, e indexaciones a los cuales tenia derecho, porque a
diferencia de lo que ocurre con los derechos laborales determinados en la
ley, que son irrenunciables, aguellos que son inciertos y discutibles
pueden ser conciliables v en esa medida el actor podia renunciar,
como evidentemente lo hizo, al pago de intereses y sancion por mora en
el pago de sus acreencias laborales. (Negrilia y subraya fuera de texto).

A mas de io anterior, debe advertirse que de continuarse el proceso habria una
alta probabiliidad de liegar a un fallo que seguramente afectaria los intereses
economicos de ia entidad ejecutada generando gastos innecesarios y lesionando
seguramente el patrimonio publico de la misma.

D). De la legitimacion para conciliar

A la audiencia celebrada el 14 de julio de 2015 comparecieron los apoderados de
las partes debidamente facultados para conciliar, asi como el apoderado general
del PAR — ADPOSTAL EN LIQUIDACION tal como consta en los poderes que
obran a folios 175 y 211, y en el documento que respalda la constitucion de los
dos depdsitos judiciales visto a folio 254,

Conforme a lo expuesto, el Despacho impartirdA aprobacion al acuerdo
conciliatorio a que llegaron las partes el dia 14 de julio de 2015 en desarrollo de
la audiencia inicial de instruccién y juzgamiento de que trata los arts. 372 y 373
del C. G. del P. En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Apruébese la conciliacion judicial realizada el catorce (14) de julio de
2015 entre el PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES - PAR -
ADPOSTAL EN LIQUIDACION y el sefior GUILLERMO VERA LESMES, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al
Despacho para decidir respecto de los depdsitos judiciales constituidos.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes
que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O ARIAS GARCIA

Juez
Proceso gjecutivo No. 2013-0137

FERN

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se nofificé por Estado Electrdnico No. -

25 de hoy, -

24 JUL 2015

siendo Ias 8:00 A M.

El Secretario,
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Expedienie: 2014-0066

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANTONIO MARIA MARTINEZ CONTRERAS
DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICACION: 2014-0066

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las partes y demas
intervinientes paga que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, que se llevara a
cabo el dia cinco (5) de agosto de 2015 a partir de las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias B2-1 ubicada
en el Piso 1° del Edificio de los Juzgados Civiles de Tunja. Por Secretaria requiérase a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, e Acta del Comité de
Conciliacidon 0 documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 19 numeral 5° del Decreto 1716 de 20091

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya lugar,
sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada audiencia,
conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria enviese correo

electronico al apoderado de la parte demandante y a la apoderada de la parte demandada que informe de
la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERNANDO

4

JUZGADOQ 8° ADMINISTRATIVO DEL ClﬁCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El guto anterior se notifico por Estado No. de hoy
_ 2 l? JUL 2015 siendo las 8:00 AM.

El Secretario,

! Articulo 19°. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejerceré las siguientes funciones: 5. Deferminar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacidn y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de fos cuales el
representante legal o el apoderado acluara en las audiencias de conciliacién.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0008
Tunja, 23 JUL 2815

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MYRIAM RIVERA RAMIREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
RADICACION: 2014-0098

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse sobre la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
parte demandante vista a folios 326 a 328 de las diligencias.

CONSIDERACIONES
Frente a la reforma de la demanda el art. 173 del C.P.A.C.A., establece:

B Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar,
' aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10}
dias siquientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma
se correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de
la admision de la demanda y de sy reforma se les noltificara personalmente
y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
lqgualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Ahora bien, frente al término para reformar la demanda el Consejo de Estado en
reciente pronunciamiento, ha sefalado®;

‘De Ia norma transcrita se infiere que la_Unica oportunidad para
reformar_la demanda es durante los primeros diez (10) dias del
término de traslado para contestarla. Pensar que la demanda puede ser
reformada con posterioridad a la contestacion iria contra el principio de
“lealtad y buena fe”, toda vez que permitiria al demandante corregir las
falencias del escrito de demanda después de haber conocido fa
cohtestacion y, adicionalmente, vulneraria el derecho de defensa del
demandado quebrantando el principio de igualdad sobre el cual se
estructura el proceso contencioso administrativo”. (Negrilla y subraya fuera
de texto).

* Consejo de Estado. 17 de septiembre de 2013, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA. Rad: 11001
03 24 000 2013 00121 00.
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0098

Con base en las anteriores consideraciones y revisado el expediente, el Despacho
sefala que el escrito de reforma de la demanda presentado por el apoderado de la
demandante (fls. 326-328) debera ser rechazado por extemporaneo, como se
indica a continuacién.

En el numeral 7° del auto admisorio de la demanda (fi. 314), el Despacho, con
fundamento en el pronunciamiento del Consejo de Estado, informd que el termino
para proponer la reforma de la demanda empezaria a correr durante los primeros
diez (10) dias de traslado de la demanda. A mas de esto, en la constancia de
traslado para contestar la demanda (fl. 325), se especifico con claridad que el
mencionado término correria del dia 02 de junio al 17 de junio de 2015.

Revisado el expediente, se observa que el escrito de reforma de la demanda
presentado por el apoderado de la demandante, tiene como fecha de radicacion el
dia 23 de junio de 2015 (fls. 326-328), por lo que evidentemente es extemporaneo
y debera ser rechazado.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

1.- RECHAZAR por extemporaneo el escrito de reforma de la demanda
presentado por el apoderado de la seflora MYRIAM RIVERA RAMIREZ, conforme
lo expresado en la parte motiva.

2.- Una vez en firme esta providencia, por Secretaria corrase traslado de las
excepciones propuestas por la parte demandada, conforme lo dispone el art. 175
paragrafo 2 del C.P.A.C.A.

3.- Reconocer personeria a la abogada NELLY JOHANNA SAAVEDRA PULIDO
portadora de la TP. No. 176.241 del C.S. de la J. para actuar como apoderada
judicial del Municipio de Tunja, en los términos y para los efectos del poder
conferido (fl. 329).

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNA RIAS GARCIA
JUEZ

|| JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE

TUNJA
NOTIFICACION POR ESTABROC

El auto anterior se notificd por Estado No. 25,
de hoy

_ "“- J”{. 2015 siendo las 8:00

AM.
El Secretario, 5 é

B85/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente.2014-0130

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: CASA DEL MENOR MARCO FIDEL SUAREZ
DEMANDADOS: MARIA ANGELA CARVAJAL y OTROS
RADICACION: 2014-0130

En virtud del informe secretarial que antecede, y atendiendo la solicitud
presentada por la sefiora Maria Angela Carvajal Balaguera vista a folio 515 del
expediente, se dispone lo siguiente:

1.- Fijese como nueva fecha y hora el dia veintiuno (21) de agosto de dos mil
quince (2015), a las 10:30 de la mafiana, en la Sala de Audiencias B2-1 Fondo de
los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de continuar con el desarrollo de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Para el
efecto citese a las partes y las Ministerio Publico para el desarrollo de la referida
audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

y
D

FERNANDQO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9* ADMINISTRATIVD ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. &5, de

hoy )
5oh ot 015

_* siendo las 8:00 A.M.
‘ Et Secretario, %Z
s

12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0133
Tunja, 23 JUL 2015

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JOSE ALCIDES OCASION PULIDO y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 2014-0135

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevard a cabo el dia cuatro (04) de agosto de
2015 a partir de las 8:30 a.m., en la Sala de Audiencias B2 - 1 fondo ubicada en
los Juzgados Administrativos de Tunja. Por Secretaria requiérase a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta
del Comité de Conciliaciéon o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el
art. 19 numeral 5° del Decreto 1716 de 2009"".

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo
180 de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE A
m e
FERNANDG ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO QRAL BE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 25

de hoy
Lo siendo las 8:00

AM.

El Secretario,

" Articulo 19°. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los pardmelros dentro de Jos
cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.

12
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente:2014-00194

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE CHIQUIZA

DEMANDADOS: CARLOS ANTONIO PACHECO BUITRAGO y
OTRO

RADICACION: 2014-0194

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

- Requiérase a la parte demandante a efectos de que informe la nueva
direccién del demandado JAIRO PACHECO SUAREZ, a efectos de surtir la
notificacion personal; en caso de que desconozca la nueva direccion de
notificacion, debera manifestar tal situacion a fin de dar aplicaciéon al
numeral 4° del articulo 291 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
FER DO ARIAS GARCIA
g JUEZ
| JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 25 de hoy

. signdo jas 8:00 A M.
El Secretario, )

F6
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Expediente:2015-0019
Tunja, 53 JUL 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARGARITA LOPEZ CUBIDES

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 2015-0019.

En virtud del informe secretarial que antecede en donde se pone de presente la
certificacion expedida por el Ministerio de Educaciéon Nacional-FNPSM vista a fls.
58-59, se dispone:

Por secretaria, oficiese a la Secretaria de Educacion de Boyaca a efectos de que
remita con destino a este proceso copia del expediente administrativo relacionado
con el reconocimiento de la Pensién Vitalicia de Jubilacion de la sefiora
MARGARITA LOPEZ CUBIDES, identificada con C.C. No 41.509.543.

Adviértase a la entidad a oficiar que el incumplimiento de la presente acarreara las
sanciones de Ley.

Cumplido lo anterior, cotrase traslado de las excepciones propuestas por Ia
entidad demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

FERNANDO ARIAS SARCIA
/ JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estade No. 25de hoy
!
2 4 \JUL 2015 siendo las 8:00 AM.

El Secretario, / /

€\
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Expediente: 2015-0023

Tunja, 23 JUL 2015

REF: INCIDENTE DE DESACATO

INCIDENTANTE: GLADYS STELLA ALVAREZ BUITRAGO
INCIDENTADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES —

RADICACION: 2015-0025

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia de fecha 15 de julio de 2015 (fls. 47a 51 C.1),
mediante la cual se confirma la providencia proferida por este Despacho el dia
18 de junio de 2015 que sancion( al gerente de COLPENSIONES por
desacato al fallo de tuteta de fecha 19 de febrero de 2015 (fls. 59 a 67).

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, por secretaria, remitase copia del auto
de fecha 18 de junioc de 2015 proferido por este despacho (fis. 33 a 35) y de la
Providencia de fecha 15 de Julio de 2015 proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca (fls. 47 a 51), mediante la cual se confirmé [a
sancion impuesta por este Despacho dentro del Tramite Incidental adelantado
dentro de las presente diligencias, con la constancia de ser primera copia y
que presta merito ejecutivo con destino a la Oficina de Cobro Coactivo de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, lo anterior
de conformidad con el Acuerdo No 1117 de 28 de febrero de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNAND© ARIAS GARCIA™-.
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No, 25) de
ho

y 2 4 JUL 2015 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente:2015-026

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: EMMA GIL SANDOVAL

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 2015-00286.

En virtud del informe secretarial que antecede en donde se pone de presente la
certificacion expedida por el Ministerio de Educacién Nacional-FNPSM vista a fls.
101-102, se dispone:

Por secretaria, oficiese a la Secretaria de Educacién de Boyaca a efectos de que
remita con destino a este proceso copia del expediente administrativo relacionado
con el reconocimiento de la Pension Vitalicia de Jubilacién de la sefiora EMMA
GIL SANDOVAL, identificada con C.C. No 40.008.893.

Adviértase a la entidad a oficiar que el incumplimiento de la presente acarreara las
sanciones de Ley.

Cumplido lo anterior, corrase traslado de las excepciones propuestas por la
entidad demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico al apoderado de parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 25de hoy
i ':, ‘
LY UUL 2015 siendo las 8:00 A.M,

El Secretario, / 4’

.//




Tunja,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENQO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expediente: 201 5-0063

g, .

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA YANETH CRUZ GONZALEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICACION: 2015-0063

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A., INADMITESE la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la sefiora
CLAUDIA YANETH CRUZ GONZALEZ en contra del DEPARTAMENTO DE
BOYACA, para que sea corregida dentro del plazo de los diez (10) dias siguientes
a la notificaciéon por estado de esta providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacion se sefiala el defecto de que adolece:

No se allega poder para actuar, tal como lo estabiece el articulo 160 de la
Ley 1437 de 2011 que establece “Art.- 160.- Derecho de postulacion. Quienes
comparezcan deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto los
casos en que la ley permita su intervencion directa (...)".

La parte demandante no allega copia del acto administrativo que se
pretende demandar tal como lo ordena el numeral 1° del articulo 166 de la
Ley 1437 de 2011 que indica "Art.- 166 Anexos de la demanda. A la demanda
deberd acompaiiarse: 1.- Copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacion, comunicacién, notificacion o ejecucion, segan el caso (...)"

No se allega constancia de conciliaciéon extrajudicial, requisito previo para
demandar de conformidad con el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437
de 2011.

A parte de los documentos relacionados con anterioridad no se allegan los
demas documentos relacionados en el acapite de pruebas.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DO ARIAS GARCIA
JUEZ

FER

JUZGADOC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADD ELECTRONICO

El aute anterior se notificé por Estado Ne. 2 5,_ de hoy

r.l ;: 2[_”5 siengo las B:00 AM,

El Secretaric,

35




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2015-0113

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2015-0113

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de la concesién del recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, en contra del auto de fecha 09 de julio de
2015 (fls. 92-95) por medio del cual este Juzgado se abstuvo de librar
mandamiento de pago en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA.

CONSIDERACIONES

Como se mencioné en precedencia, el auto objeto del recurso de apelacion es por
medio del cual este Juzgado se abstuvo de librar mandamiento de pago en contra
de! DEPARTAMENTO DE BOYACA, en el proceso ejecutivo No. 2015-0113. Al
revisar el articulo 243 del C.P.A.C.A., se evidencia que en los autos enlistados en
esta norma y que pueden ser susceptibles de apelacién, no se contempla el de
mandamiento de pago, por lo que debemos remitirnos a lo establecido en el
articulo 306 ibidem, que senala:

Art. 306.- Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados
en este Cédigo se seguira el Cédigo de Procedimiento Civil en lo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y acltuaciones
que correspondan a fa Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Como quiera que la norma en cita remite al Codigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 321, que establece:

“Articulo 321. Procedencia.

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se
dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a
cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de
terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que nieque total o parcialmente el mandamiento de pago y el
que rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso
ejecutivo. (Negrilla y subraya fuera de texto).

()"
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Ahora bien, frente a la oportunidad y requisitos de la apelacion, el art. 322 del
C.GP., sefala:

“Articulo 322. Oportunidad y requisitos.

El recurso de apelacion se propondré de acuerdo con las siguientes
reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita
en el curso de una audiencia o difigencia, deberéa interponerse en
forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez
resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar
fa audiencia inicial o la de instruccion y juzgamiento, segun
corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de
audiencia debera interponerse ante el juez que Ila dicto, en el acto
de su notificaciéon personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siquientes _a su notificacion por estado. (Negrilla y subraya
fuera de texto).

(..)"

Con fundamento en las anteriores consideraciones, observa el Despacho gue el
auto objeto del recurso de Apelacion fue notificado por estado el dia diez (10) de
julio de 2015 (fls. 92-95), por lo que a la luz de lo dispuesto en el articulo 322
numeral 1° del C.G.P., el término para presentar el recurso contra el referido auto
vencia el dia quince (15) de julio de 2015 a las cinco de la tarde (5:00 pm).

Revisado el expediente, el apoderado de la parte demandante presenta recurso de
apelacion contra el auto gue se abstuvo de librar mandamiento de pago, el dia
quince (15) de julio de 2015 (fls. 98-100) por lo que el recurso fue presentado en el
término indicado.

De conformidad con lo anterior, el Despacho concedera el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte demandante en contra del auto que se
abstuvo de librar mandamiento de pago de fecha 09 de julio de 2015.

En mérito de lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyacéa, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la sefiora
LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO, en contra de la providencia proferida por
este Despacho el pasado 09 de julio de 2015, de conformidad con lo previsto por
los articulos 306 del C.P.A.C.A.y 321, 322 del C.G. dei P.

6
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2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial Siglo XXI1.

4.- Reconocer personeria a la abogada MILENA [SABEL QUINTERO
CORREDOR portadora de la TP. No. 155.368 del C.S. de la J., para actuar como
apoderada judicial de la sefiora LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO, en los
términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1).

5.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante que
informe de la publicacién del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDOARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 25, de

hoy .
it JUL U1 . siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, S/

VO N
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YUD ALBEIRO ISAZA HERRERA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 2015-0114

Tunja,

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderada constituida al efecto, instaurd el ciudadano YUD ALBEIRO
ISAZA HERRERA contra LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado al actor de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.PACA. En el mensaje de texto que se le envie a las entidades
demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c.
del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de
la siguiente manera: {...) c¢. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devuelftos al sistema de
informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario
siguiente a su remision”.

3. Notifiqguese personaimente al sefior Agente del Ministerio Pablico delegado
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A.
las entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de
ésta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad
de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

* ARTICULO S0, PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimere de
radicado asignado.
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proceso de conformidad con el numeral 4° de! art. 175 de la ley 1437 de
2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero de! articulo en
comento, razdn por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el
escrito de contestacion de la demanda.

. Por secretaria oficiese a la Nacion — Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional para que remita certificacion en la que se indique los incrementos
porcentuales que por cuenta de la aplicacion del principio de oscilacion se
realizaron en la pension mensual de invalidez del demandante CP ® YUD
ALBEIRO ISAZA HERRERA, identificado con C.C. No 13.485.873
efectuado en los afios 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004.

. La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificaciéon expedida por el
comité de conciliacion o la posicion asumida por dicha entidad en materia
de conciliacién en relacidn con asuntos de esta indole, lo anterior de
conformidad con el Art. 19 numeral 5 dei Decreto 1716 de 20093,

. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del

C. G. del P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Notificaciéon (Acuerdo | Envio Postal (inc. 6 del
No 4650 de 2008) art. 612 del C.G.P.).

NACION-MINDEFENSA- | TRECE MIL PESOS | SEIS MIL PESOS

EJERCITO NACIONAL ($13.000.) ($6.200)

Agencia Nacional | TRECE MIL PESOS | SEIS MIL PESOS

de defensa juridica | ($13.000.) ($6.200)

del Estado _

Total Parclal VEINTISEIS MIL PESOS | DOCE MIL
($26.000) CUATROCIENTOS

PESOS ($12.400)
Total TREINTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS

($38.400)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacidn ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar a las entidades demandadas y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art.
612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-
21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
gjecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun
excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

2 Decreto 1716 de 2009 articulo 19 numeral 5.
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8. Una vez cumplido io anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habia ei art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habia el
art. 612 dei C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término legal
de treinta (30) dias de conformidad con io previsto por el art. 172 del
C.P.A.CA., teniendo presente que al contestar ia demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno
de los hechos, ademas de exponer la fundamentacién factica y juridica
de la defensa, tal como io sefiaia los numerales 2 y 6 del art. 175 de ia ley
1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempia dicho articulo.

9. El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr durante los primeros diez dias de trasiado de la
demanda, tal como lo establece el Consejo de Estado: “De fa norma transcrita se
infiere que la dnica oportunidad para reformar la demanda es durante los primeros
diez (10) dias del termino de traslado para contestaria. Pensar que la demanda puede
ser reformada con posterioridad a la contestacion iria contra el principio de “leaftad y
buena fe”, toda vez que permitiria al demandante corregir las falencias del escrito de
demanda después de haber conocido la contestacion y, adicionalmente, vulneraria el
derecho de defensa del demandado quebrantando el principio de igualdad sobre el
cual se estructura el proceso contencioso administrativo”. (Consejo de Estado. 17
de septiembre de 2013, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA. Rad: 11001 03
24 000 2013 00121 00).

Reconécese personeria a la Dra. MARTHA JANETH AGUDELO VELASQUEZ,
portadora de la T.P. N° 98.987 del C. S. de la J., para actuar como apoderada
judicial del sefior YUD ALBEIRO ISAZA HERRERA, en ios términos y para los
efectos del poder conferido (fi. 1).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la pubiicidad del estado en ia pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ARIAS GARCIA
JUEZ

FERNAN

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 29 de hoy

AR
2 4 JUL zUiS sienda las B:00 AM.

El Secretario, / ;
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MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: LUIS ORLANDO RODRIGUEZ QUINTERO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TOCA

RADICACIOCN: 2015-00116

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A., INADMITESE la demanda de
CONTROVERS!IAS CONTRACTUALES instaurada por el sefor LUIS ORLANDO
RIDRIGUEZ QUINTERO contra el MUNICIPIO DE TOCA, para que sea corregida dentro
del plazo de los diez (10} dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia,
so pena de ser rechazada.

A continuacion se sefialan los defectos de que adolece:

» La parte demandante debera adecuar las pretensiones de la demanda al medio
de control que considere pertinente, de los establecidos en la Ley 1437 de
2011 para demandar ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

e No se allega constancia de conciliacién extrajudicial, requisito previo para
demandar de conformidad con el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de
2011.

Finalmente el escrito que subsana la demanda debera ser aportado al igual que la
demanda inicial, con copia en medic magnético (Archivo tipo PDF), asi como los traslados
correspondientes, a efectos de ia notificacion de conformidad con el articulo 612 del C.G.
del P., que modifica el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERNANDEO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

Ef auto anterior 5¢ notificd por Estado No. 2-‘5 de hoy

siendp ias 8:00 A.M.
El Secrefario, :
/a’
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93 JUL 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO CELY VERDUGO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 2015-0117

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A,, INADMITESE la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por el sefior
LUIS ALFREDO CELY VERDUGO contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL para que sea corregida dentro del plazo de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de ser
rechazada.

A continuacion se sefala los defectos de que adolece:

En el sub examine la demanda se contrae a solicitar la nulidad del oficio No OAJ
6857.13 de fecha 25 de julio de 2013 (fl. 25), mediante el cual se sugiere
someter el asunto a conciliacion prejudicial, con lo cual no se resuelve el objeto de
la peticion de fecha 11 de julio de 2013, en la que se solicitd entre otras cosas: ...
“Se ordene la reliquidacién de la asignacion de retiro del sefior Ag ® LUIS ALFREDO
CELY VERDUGO, incorporando los porcentajes del 1.P.C. dejados de incluir en la
asignacion basica desde 1997 hasta la fecha, y se pague los ditimos cuatro (04) afios de
mesadas no prescritas...” (fl. 21 a 23).

En estas condiciones, resulta evidente que el acto administrativo demandado no
es un acto definitivo’, por cuanto el mismo nada resuelve en relacion con el
derecho que se reclama en este proceso, pues como se dijo Unicamente se sugirio
al actor someter su asunto a conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General
de la Nacion.

Asi las cosas los Unicos actos susceptibles de control judicial por parte de esta
jurisdiccion son los actos definitivos como en reiteradas oportunidades lo ha
establecido el maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo? y no el oficio
bajo estudio que en este caso se demanda (oficio No OAJ 6857.13 de fecha 25
de julio de 2013 visto a fl. 25), debiendo en tal sentido el demandante corregir la
demanda. Sefialando si lo que se demanda es el silencio negativo de la
administracion.

De la lectura de los hechos de la demanda, el Despacho encuentra que los hechos
cuarto (4), quinto (5), noveno (9) y décimo (10) no constituyen situaciones facticas
que fundamenten ias pretensiones de la demanda, tal como lo sefiala el articulo
162, numeral 3 del C.P.A.C.A, cuando seflala que: “ART. 162.-Contenido de la
demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra: (...}3. Los
hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente

I Art. 43 de a Ley 1437 de 2011: “"Actos definitivas. Son Actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente ef fonde del asunto o hagan imposible continuar la actuacion.
2 Sentencia del 1 de junio de 2009, exp. 1996-11207, M.P. Dr. RAFAEL E. CSTAU LAFONT PIANETA.
Sentencia del 24 de julio de 2008, exp. 2001-8534, M.P. Dr JESUS MARIA LEMUS BUSTAMANTE
Sentencia del 13 de junio de 1997, exp. 1688 M.P. Dra. MIREN DE LA LOMBANA DE MAGYAROCFF

1
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clasificados y numerados (...)”. Por tales razones se hace necesario que el
apoderado de la demandante corrija los hechos de acuerdo a lo dispuesto por el
articulo enunciado.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electronico suministrado
por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE.

ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé6 por Estado No. 25

de hoy

] T 7""‘

SN

A T ‘U‘S siendo las 8:00
AM,
El Secretario, .

/
2
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Tunja, 2 JUL 2015 |

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ARIEL DE JESUS MARTINEZ PAEZ
DEMANDADOQO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CHIVOR - CORPOCHIVOR

RADICACION: 2015-0123

En virtud de! informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Once Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del art. 156 del C.P.A.C.A. prevé;

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. El
texto vigente hasta esta fecha es el siguiente, para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por_esta Junsdicc:on sera competente el juez
que profirié la prowdencra respecttva (Negrilla y subraya fuera de
texto)

A su turno el art. 299 inciso 2° del mismo estatuto sefaia:

“ART. 299.- De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a
entidades publicas.

()

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liguidacion
o pago de una suma de dinero seran ejeculadas ante la _misma
lurisdiccion segtin las reqlas de la_competencia contenidas en este
codigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento”. (Negrilla y
subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones observa el Despacho que en el caso sub examine, el
demandante acudid en ejercicic de accién ejecutiva, con la finalidad de obtener el
pago forzado a su favor y a cargo de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DE CHIVOR - CORPOCHIVOR, como consecuencia del fallo proferido por el
Juzgado Once Administrativo de Tunja el 06 de mayo de 2010, el cual fue
confirmado por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Sala de Descongestion No.
10 Despacho No. 5 mediante providencia de fecha 31 de octubre de 2013, dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2005-
00797. Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes

1
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enunciadas, este Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la
referencia, pues el cobro coercitivo de la obligacion dineraria reconocida en la
sentencia ya mencionada, debe solicitarse directamente ante el juez de
conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente al Juzgado Once
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, por ser ese Despacho quien debe
conocer del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Noveno Administrative Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE
PRIMERO: Abstiénese de avocar el conocimiento de la demanda ejecutiva
radicada bajo el nUmero 2015-0123, por las razones expuestas en la parte motiva

de ésta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria remitanse en forma inmediata las presentes
diligencias al Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDQARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se notifice por Estado No. Zf, de
hoy

2 f‘ JUL 2015 ‘ siendo las 8:00 AM.

El Secretario, Z 4
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Tunja, © . i 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN MONTOYA ALBARARCIN
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR -

RADICACION: 2015-0124

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituido al efecto, instaurd el ciudadano JOSE DEL
CARMEN MONTOYA ALBARRACIN contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al sefior Director
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado al actor de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.ACA. En el mensaje de texto que se le envie a las entidades
demandadas, se les indicard expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15"y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacién
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c.
del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de
la siguiente manera: {...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de
informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario
siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.ACA.,
maodificado por el articulo 612 del C.G. P.

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibide: {...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTQS ELECTRONICOS FOR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(..}

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.
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4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A
la entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de
ésta providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,
recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constltuye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en
comento, razdn por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el
escrito de contestacion de la demanda.

5. La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el
comité de conciliacion o la posicidon asumida por dicha entidad en materia
de conciliacion en relacidon con asuntos de esta indole, lo anterior de
conformidad con el Art. 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 20093

6. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 de!
C. G. del P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/item Notificacion {Acuerdo | Envio Postal (Inc. 6 del
No 4650 de 2008) art. 612 del C.G.P.).

Caja de Sueldos de | TRECE WMIL PESQOS|SEIS MIL PESOS

Retiro de la Policia | ($13.000.) ($6.200)

Nacional

Agencia Nacional de | TRECE MIL PESQOS | SEIS MIL PESOS

defensa juridica del| ($13.000.) ($6.200)

Estado

Total Parcial VEINTISEIS MIL PESOS |DOCE MIL  PESOS
($26.000) ($12.400)

Total TREINTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS
($38.400)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de noftificar a las entidades demandadas y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art.
612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-
21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la
Secretarfa de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
gjecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algin
excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucidn sin necesidad de auto que asi lo ordene.

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 19 numeral 5.
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7. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envidé postal

de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el
art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A,,
teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 de! art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

. El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr durante los primeros diez dias de traslado de la
demanda, tal como lo establece el Consejo de Estado: “De /a norma transcrita se
infiere que la tinica oportunidad para reformar la demanda es durante los primeros diez
(10) dias del término de trasfado para contestarla. Pensar que la demanda puede ser
reformada con posterioridad a la contestacion iria contra el principio de “lealtad y buena
fe*, toda vez que permitiria al demandante corregir las falencias del escrifo de
demanda después de haber conocido la contestacion y, adicionalmente, vulneraria el
derecho de defensa del demandado quebrantando el principio de igualdad sobre el
cual se estructura el proceso contencioso administrativo”. (Consejo de Estado. 17 de
septiembre de 2013, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA. Rad: 11001 03 24
000 2013 00121 00).

Reconocese personeria al Abogado JOEL CORDOBA CASILIMA, portador de la
T.P. N° 60.833 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial del sefior
JOSE DEL CARMEN MONTOYA ALBARRACIN, en los términos y para ios
efectos del poder conferido (fl. 1y 2).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

C—‘_"?\
D —
FERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterier se notifice por Estado Ne. 235 de hoy

2 6 JuL 208 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, ol /__
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Conciliacion Prejud: 2015-00023
Tunja,
Asunto . Conciliacién Prejudicial.
Solicitante : Juana Maria Rodriguez Lancheros
Citado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Radicacion : 2015-00125

Estando agotado el tramite previsto en las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998 y 640 de 2001,
procede el Despacho a pronunciarse respecto de la aprobacion del acuerdo conciliatorio
efectuado por las partes el pasado 14 de julio de 2015, ante la Procuraduria 193 Judicial |
Delegada para Asuntos Administrativos.

ANTECEDENTES

La sefiora JUANA MARIA RODRIGUEZ LANCHEROS en representacion de su menor
hijo MIGUEL ANDRES MARTINEZ RODRIGUEZ, a través de apoderado judicial, presentd
solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria Judiciai Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogota (Reparto), con el objeto de que a través de este mecanismo se
lograra un acuerdo para obtener la reliquidacidén, reajuste y pago de su asignacién de
retiro en aplicacion del mayor valor del IPC para los afos 1997 a 2004.

TRAMITE PROCESAL

La solicitud de conciliaciéon prejudicial fue presentada el 22 de mayo de 2015 (fls.5a 24), y
asignada por reparto a la Procuradurfa 193 Judicial | para asuntos administrativos. Segun
Auto de fecha 26 de mayo de 2015, se inadmitid la solicitud de conciliacion (fls 25 y
25vio), siendo posteriormente admitida la solicitud (fl.32), por estimar que se encontraban
reunidos los requisitos previstos en el articulo 6° del Decreto 1716 de 2009 y fijé como
fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacién el 14 de julio de 2.015.

ACUERDOQ CONCILIATORIO

A la diligencia celebrada el dia 14 de julio de 2015, comparecieron los apoderados de los
extremos del conflicto (fls. 51, 52).

La propuesta conciliatoria formulada por la entidad convocada y aceptada por convocante,
se concretd en |os siguientes terminos:

(...} En reunion ordinaria del Comité de conciliacion de fecha 30 de Junio de
2015 mediante Acta Nro. 10, se sometlié a consideracion la presente audiencia
con fundamento en la ley 1285 de 2008, y dentro de la solicitud elevada por la
sertora JUANA MARIA RODRIGUEZ en representacion del menor MIGUEL
ANDRES MARTINEZ RODRIGUEZ. En ella se hace un resumen de los
antecedentes, de las pretensiones, un andlisis def caso y se decide por parte
de los miembros del Comité CONCILIAR bajo los siguientes parametros. 1)
Capital: se reconoce en un 100%. 2). Indexacion: serd cancelada en un
porcentaje del 75%. 3). Pago: el pago se realizard dentro de los 6 meses
contados a partir de la solicitud de pago, previa aprobacion por parte del juez
de control de legalidad. 4) Intereses: no habré lugar al pago de intereses entre
los 6 meses siguientes a la solicitud de pago. 5). El pago de los anteriores
valores esta sujeto a la prescripcion cuatrienal contenido en los Decreto 1212
y 1213 de 1990. 6). Los valores correspondientes al presente Acuerdo
Conciliatorio se encuentran sefialados en la Liquidacion, la cual se anexa a la
1
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presente certificacion. Bajo estos pardmetros se entiende que la conciliacion
es Total. Firma la Liquidacion el Doctor WILLIAM FERNANDO ROJAS
HENAQ, Profesional del grupo de Negocios Judiciales. Los siguientes son los
valores a concifiar: Valor capital al 100%, LA SUMA DE UN MILLON
SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y UN
PESOS M.L. ($1'668.261). Valor Indexacién por el 75%: OCHENTA Y
NUEVE MIL CINCUENTA PESOS M.L. ($89.050). Menos descuentos
Casur: SESENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUATRO PESOS M.L.
($64.304). Y descuentos de Sanidad, SESENTA UN MIL CIENTO
CINCUENTA PESOS ML. ($61.150). Para un Total de UN MILLON
SEISCIENTOS TREINTA Y UN MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SIETE
PESOS ML. ($1'631.857). El incremento en la asignacion mensual de
retiro es por la suma de $ 29.352. Teniendo en cuenta que la asignacioén
actual pagada es de $530.356 y con el incremento ascendera a la suma
de $559.708(...)".

CONSIDERACIONES
1.- MARCO JURIDICO.
Fara la aprobacién de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en cuenta lo ordenado en el
inciso final del art. 73 de la ley 446 de 1998, que adiciond el art. 65 A de la ley 23 de 1991,

cuyo tenor literal es el siguiente:

“La autoridad judicial improbara el acuerdo concilfatorfo cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para ellp, sea violatorio de la ley o resulte
lesivo para el patrimonio piblico”.

En suma, para determinar la aprobacién o improbacidén del acuerdo conciliatorio, el
Despacho examinara los siguientes aspectos:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para el efecto

b) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley

c) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

d) Que la conciliacidén se haya suscrito con el representante legal de la entidad

convocada o, en su defecto, por conducto de apcderado con facultad expresa para
conciliar.

2.- EL CASO CONCRETO
A).- El aspecto probatorio
En el expediente obran las pruebas que a continuacidn se relacionan;
- Resolucidn No. 8085 del 22 de septiembre de 2014, mediante la cual se reconoce
la sustitucion de la asi gnaciéh mensual de retiro a favor del menor MIGUEL

ANDRES MARTINEZ RODRIGUUEZ en cuantia del 50% (fls 8 y 9).

- Peticion radicada No. R-00066-2015006154 de fecha 13 de febrero de 2015 (fls 2
ad).

- Oficio No. 5533/0AJ de fecha 24 de abril de 2015, por medio de I1a cual se le da

respuesta a la solicitud de reajuste de la sustitucion de la asignacién de retiro del
menor MIGUEL ANDRES MARTINEZ RODRIGUEZ {fls 5 a 6).
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- Copia del acta expedida por el Comité de Conciliacion de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional (FI 41).

- Copia de la pre-liquidacion en donde se concreta la formula conciliatoria propuesta
por la entidad demandada (fls 42 a 50).

A juicio del Despacho, existen pruebas suficientes acerca de:

- Reconocimiento de la sustitucion de la asignacién de retiro a favor del menor
MIGUEL ANDRES MARTINEZ RODRIGUEZ en cuantia del 50%.

- Diferencias entre el valor del incremento de la sustitucion de la asignacion de retiro
del demandante en los afios 1997, 1999 y 2002 frente al IPC del afio anterior.

B).- El aspecto legal

El Consejo de Estado' ha sefialado que el método de reajuste utilizado para las
asignaciones de retiro de agentes, oficiales y suboficiales tanto de las Fuerzas Militares
como de la Policia Nacional lo constituye el principio de oscilacién, regulado en los
Decretos 12112y 1212° de 1990 respectivamente, segun el cual las asignaciones de retiro
tendran en cuenta la totalidad de las variaciones que en todo tiempo se introduzca a las
asignaciones que se devengan en actividad.

El legislador mediante ia Ley 238 de 1995 adiciond el articulo 279 de la Ley 100 de 1993,
en el entendido de que los beneficios previstos en los articulos 14* y 142° de la Ley 100
de 1993, esto es, el reajuste pensional conforme la variacion porcentual del indice de
precios al consumidor, IPC, y de la mesada adicional del mes de junio, se harian
extensivos a los sectores previstos en el articulo 279 ibidem, entre ellos los miembros de
la Fuerza publica.

! Sentencia del 17 de mayo de 2007, Rad: 8464-2005 M.P. Jaime Moreno Garcia.

? “ARTICULO 169. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSIONES. las asignaciones de retiro y fas
pensiones de que trata ef presente Decreto se liquidarén tomando en cuenta las variaciones que en fado tiempo se
infroduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con jo dispuesto en ef articulo 158 de ésie
Decreto. En ningln caso serdn inferiores al salario minimo legal. Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios, no podrin
acogerse a normas gue regulen ajustes prestacionales en ofros sectores de la administracion publica, a menos que asi o
disponga expresamente 1a ley.

PARAGRAFOQ. Para la oscilacién de las asignaciones de retiro y pensiones de Oficiales Generales y de Insignia, Coroneles
y Capitanes de Navic, se tendré en cuenta como sueldo bésico, el porcentaje que como fal determinen las disposiciones
legales vigentes que regulen esta materia, mds las partidas sefialadas en el articulo 158 de éste Decrefo”,

* "ARTICULO 151. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSIONES. Las asignaciones de retiro y las
pensiones de que trata el presente Decreto, se liguidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzean en las asignaciones de actividad que cada grado y de conformidad con lo dispuesto en el articulc 140 de éste
Decreto. En ningtin caso aquellas serdn inferjores al salario minimo legal. Los oficiales ¥ Subcficiales o sus beneficiarios no
podrén acogerse a normas que regulen ajustes prestacionales en ofros sectores de fa Administracion Publica, a menos que
asi lo disponga expresamente 1a ley”.

* "ARTICULO 14. REAJUSTE DE PENSIONES, Con el objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y
de susfitucion o sobreviviente, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general de pensiones, mantengan su poder
adquisitivo constante, se reajustardn anuaimente de oficio, el primero de enero de cada afio, segun la variacion porcentual
del Indice de precios al consumidor, certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior. No obstante, las
pensiones cuyo monlo mensual sea igual al salario minimo legal mensual vigente, serén reajustadas de oficio cada vez Y
con el mismo porcenfaje en que se incremente dicho salario por el gobiemao®.

5 “ARTICULO 142. MESADA ADICIONAL PARA PENSIONADOS. Los pensionados por jubilacion, invalidez, vejez y
sobrevivientes, del sector publico, oficial, semioficial, en todos sus drdenes, en el secfor privado y del Instifufo de Seguros
Sociales, asi como los refirados y pensionados de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, tendran derecho al
reconocimfento y pago de freinta (30) dias de la pension que e corresponda a cada uno de elios por el régimen respeclivo,
que se cancelard con la mesada del mes de junio de cada afio, a partir de 1994. PAR. —Esta mesada adicional serd
Pagada por quien fenga a su cargo la cancefacion de la pensién sin que exceda de quince (15) veces el salario minimo legal
mensual”.
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Asi las cosas, encuentra el Despacho que para el caso concreto que aqui se decide, ha de
prevalecer la norma que sea mas favorable al solicitante y para este caso es la Ley 100 de 1993 y la
Ley 238 de 1995.

Frente al tema de |a prescripcion, debe aplicarse el término de cuatro afios, pues como lo
ha mencionado el Consejo de Estado. “(..)Mal podia ef Tribunal dar aplicacion a la
modificacién de la prescripcién establecida en el Decreto 4433 de 2004, cuando el Presidente de Ia
Republica, so prefexto de reglamentar una ley, excedid los términos de la misma, es decir cuando
la fegitimidad del Decreto se derivaba de la ley que reglamentaba, razén por la cual es claro que
debe seguir ddndosele aplicacion al Decreto Ley 1212 del 8 de junio de 1990, mediante ef cual el
Presidente de fa Republica de Colombia en uso de las facultades extraordinarias que le confiere la
Ley 66 de 1989, reforma ef estatuto def personal y suboficiales de la Policia Nacional™®

Para el caso concreto los derechos reclamados y donde efectivamente se denota
diferencia entre ef IPC y el incremento realizado at actor, corresponden a los afios 1997,
1999 y 2002".

Para el caso sub lite, tenemos que la reclamacién se efectué a través del derecho de
peticidén presentado el dia trece (13) de febrero de 2015 (fls 2 a 4), con lo cual se tiene
que a partir de entonces se interrumpid el término prescriptivo, lo que indica que CUATRO
aflos anteriores a dicha fecha no prescriben las mesadas correspondientss, es decir
desde el trece (13) de febrero de 2011; no obstante las anteriores mesadas a esta Gltima
fecha si se encuentran afectadas por el fenémeno prescriptivo.

Lo anterior no implica que el derecho que aqui se reconoce al solicitante, para que su
asignacién de retiro sea reliquidada y reajustada para el afio 1997, 1999 y 2002 hayan
prescrito, pues cabe recordar que ese derecho es imprescriptible. Lo que se precisa es
que con base en el incremento diferencial que se ordena como consecuencia del
contraste presentado en el porcentaje en que se increment6 la asignacion de retiro por
CASUR y el incremento porcentual del IPC, se apligue mes a mes y afio a afio a las
asignaciones de retiro correspondientes, para efectuar el incremento real que es, trayendo
de esa manera a valor presente, las mesadas del demandante, sin que ello signifique que
las mesadas anteriores al trece (13) de febrero de 2011, no hayan prescrito, pues como
antes se anoto ellas si son objeto del fendmeno prescriptivo.

En el caso sub-examine al menor MIGUEL ANDRES MARTINEZ RODRIGUEZ., le fueron
reconocidos los siguientes emolumentos (Ff 46).

& Sentencia de 4 de Septiembre de 2007. Actor; Carlos Humberto Ronderos Izquierdo. Exp: 0628-08. M.P.
Gustavo Gomez Aranguren.

7

ANC P. DE OSCILACION .LP.C

1987 18.87% 21.63%
1988 14.91% 16.70%
2002 6.00% 7.65%

Los datos de la anterior grafica fueron tomados de la siguiente manera: con respecto a los porcentajes referidos al
principio de oscilacion, se determinaron conforme a la tabla vista a folio 46.. emitida por la Caja de Sueldos y Retiro de la
Policia Nacional, dentro de la pre-liquidacién aportada para efectos de la conciliacién, de los cuales se determinaron los
porcentajes del principio de oscilacion antes referidos; por otra parte los indices del IPC, fueron agregados siguiendo lo
dispuesto en articulo 180 del C.G del P. el cual sefata que “todos los indicadores econdmicos nacionales se consideraran
hechos notorios”; por lo que se pudo hacer la correspondiente comparacion,
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AG ASIGNACION | INCREMENTO | % I.P.C. | ASIGNACION | DEJADO
TOTAL SALARIAL BASICA DE
PAGADA TOTAL ACORDE AL | RECIBIR
I.P.C.

1997 167.728 18,87% 21,63% 171.624 3.896
1998 197.860 17.96% 176,8% 202.456 45996
1999 227.361 14,91% 16,70% 236.266 8.905
2000 248.347 9.23% 9,23% 258.074 9.727
2001 270.698 9,00% 8.75% 281.301 10.603
2002 286.940 6.00% 7,65% 302.820 15.880
2003 307.027 7.00% 6,99% 324.019 16.992
2004 326.953 6.45% 6,40% 345.048 18.095
2005 344.935 5,50% 5,50% 364.025 19.090
2006 362.181 5,00% 4.85% 382.226 20.045
2007 378.479 4,50% 4.48% 399.426 20.947
2008 400.015 5,69% 5,69% 422 154 22.139
2009 430.696 7.67% 7.67% 454 533 23.837
2010 439.310 2,00% 2,00% 463 623 24.313
2011 453.236 347% 3.17% 478.320 25.084
2012 475.898 5,00% 3.73% 502.236 26.338
2013 492,269 3,44% 2,44% 519.513 27.244
2014 506.741 2,94% 1,94% 534.787 28.048
2015 530.356 4.66%% 3.66% 559.708 29 352

Los mismos fueron debidarmente indexados por la entidad demandada seglin se advierte a fls. 43 a

45 de las diligencias, conforme a la siguiente tabla:

Afo Valor Inicial anual Valor Indexado anual
2011 316.058 355.833
2012 368.732 403.106
2013 381.416 408.760
2014 392644 408.776
2015 209.410 210.518
TOTAL 1.668.261 1.786.994

PRE-LIQUIDACION

VALOR TOTAL A PAGAR POR INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

CONCILIACION
Vaior del capital indexado 1.786.994
Valor capital 100% 1.668.261
Valor indexacién 118.733
Valor indexacién por el (75%) 89.050
Valor capital mas (75%) 1.757.311
Menos descuentos CASUR -64.304
Menos descuentos Sanidad -61.150
TOTAL A PAGAR 1.631.857

C) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico.
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Con los reconocimientos econdmicos efectuados al peticionario, no se lesiona el
patrimonio de la entidad estatal convocada por cuanto se reconocen las mismas
actualizaciones que ha ordenado la seccidn segunda del Consejo de Estado.

A mas de lo anterior, debe advertirse que de adelantarse un proceso judicial habria una
alta probabilidad de condena que, ademas del pagoe de fos valores que aca se acuerdan,
podria dar lugar a indexacion en un 100 %. Esta circunstancia implicaria una afectacién
mayor al patrimonio de la entidad demandada.

D) Que la conciliacion se haya suscrito con el representante legal de la entidad
convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con facultad expresa para
conciliar.

A la audiencia celebrada el 14 de julio de 2015 comparecieron los apoderados de las
partes debidamente facultados para conciliar, tal como consta tanto en el poder como en
el acta del comité de conciliacion vistos a folio 1 y 35 a 40, respectivamente, sugiriéndose
en esta ultima conciliar sobre la suma ofrecida.

Conforme a lo expuesto, el Despacho impartira aprobacion al acuerdo conciliatorio
sometido a su consideracién. En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Apruebase la conciliacidon prejudicial realizada el 14 de julio de 2015 entre el
apoderado judicial de la sefiora JUANA MARIA RODRIGUEZ LANCHEROS en
representacion de su menor hijo MIGUEL ANDRES MARTINEZ RODRIGUEZ y |a Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, ante fa Procuraduria 123 Judicial | Delegada para
Asuntos Administrativos, en los mismos términos que alli se narraron, de conformidad
como se enuncia: “En reunién ordinaria del Comite de conciliacion de fecha 30 de Junio de
2015 mediante Acta Nro. 10, se sometio a consideracion la presente audiencia con
fundamento en la ley 1285 de 2009, y dentro de la solicitud elevada por la sefiora JUANA
MARIA RODRIGUEZ en representacion del menor MIGUEL ANDRES MARTINEZ
RODRIGUEZ. En ella se hace un resumen de los antecedentes, de las pretensiones, un
analisis del caso y se decide por parte de los miembros del Comité CONCILIAR bajo ios
siquientes parametros. 1) Capital: se reconoce en un 100%. 2). Indexacién: sera cancelada
en un porcentaje del 75%. 3). Pago: el pago se realizara dentro de los 6 meses contados a
partir de la solicitud de pago, previa aprobacién por parte del juez de control de legalidad.
4) Intereses: no habra lugar al pago de intereses entre los 6 meses siguientes a la solicitud
de pago. 5). El pago de /os anteriores valores estd sujeto a la prescripcion cuatrienal
contenido en los Decreto 1212 y 1213 de 1990. 6). Los valores correspondientes al
presente Acuerdo Conciliatorio se encuentran sefialados en la Liquidacion, la cual se
anexa a la presente certificacion. Bajo estos parametros se entiende que la conciliacion es
Total. Firma la Liquidacion el Doctor WILLIAM FERNANDO ROJAS HENAQ, Profesional
def grupo de Negocios Judiciales. Los siguientes son los valores a conciliar: Valor capital
al 100%, LA SUMA DE UN MILLON SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO MiIL
DOSCIENTOS SESENTA Y UN PESOS M.L. ($1'668.261). Valor Indexacion por el 75%:
OCHENTA Y NUEVE MIL CINCUENTA PESOS M.L. ($89.050)., Menos descuentos
Casur: SESENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUATRO PESOS M.L. ($64.304). Y
descuentos de Sanidad, SESENTA UN MIL CIENTO CINCUENTA PESOS ML,
($61.150). Para un Total de UN MILLON SEISCIENTOS TREINTA Y UN MIL
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS ML. ($1'631.857). El incremento en Ia
asignaciéon mensual de retiro es por la suma de $ 29.352. Teniendo en cuenta que la
asignacion actual pagada es de $530.356 y con el incremento ascendera a la suma
de $559.708(...)".
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SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo y hacen
transito a cosa juzgada material.

TERCERO: Una vez ejecutoriado este auto, expidase copia auténtica dei mismo y de Ia
conciliacion prejudicial a la parte convocante, dejando, tanto en ellas como en el expediente,
las constancia a que hace referencia el articuio 114 deil C. G. del P.

CUARTO: Si la entidad convocada io solicitare, expidansele también copias de las piezas
procesales sefialadas en el numerai anterior.

QUINTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FER ARIAS GARCIA

JUEZ

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute anterior se notificé por Estado No. 25, de
hoy

2 “f* JUL 20]5 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Lxpediente: 2013-0126

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: JUAN MARTINEZ GARZON

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 2015-0126

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituida al efecto, instaurd el ciudadano JUAN MARTINEZ
GARZON contra LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en ios
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y por estado al actor de conformidad con io
previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje
de texto que se le envie a las entidades demandadas, se les indicara
expresamente que de conformidad con ios articulos 9 numeral 15" y 61,
numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del
mensaje de datos contentivo de la notificacién personal (art. 199 CPACA), so
pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que
manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de
datos se entienden recibidos de la siguiente manera. (...) ¢. Cuando los actos
de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido
devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres
(3) dias calendario siguiente a su remisién”.

3. Notifiqguese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.ACA,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. las
entidades demandadas durante el término de que tfrata el numeral 6° de ésta
providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga ios

" ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

? ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcitn de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(.)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de
conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,
recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento,
razén por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de
contestacién de la demanda.

5. La entidad demandada debera allegar junto con la contestacién de Ia
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de
conciliacién o ia posicion asumida por dicha entidad en materia de conciliacién
en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el Art.
19 numeral 5 dei Decreto 1716 de 20093

6. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacidon y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Notificacion {Acuerdo | Envio Postal (Inc. 6 del
No 4650 de 2008) art. 612 del C.G.P.).

gj&%‘;‘%‘:gggi:ff- TRECE MIL PESOS|SEIS MIL PESOS
($13.000.) ($6.200)

Agencia Nacional | TRECE MIL PESOS | SEIS MIL PESQOS

de defensa juridica | ($13.000) ($6.200)

del Estado

Total Parcial VEINTISEIS MIL PESOS | DOCE MIL
($26.000) CUATROCIENTOS

PESQS ($12.400)

Total TREINTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS

($38.400)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumpiimiento al pago de la
notificacién ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de noftificar a las entidades demandadas y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art.
612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-
21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algln
excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

7. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envid postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el
art. 612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término legal
de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 19 numeral 5.
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C.P.A.C. A, teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno
de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley
1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8. El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr durante los primeros diez dias de traslado de la
demanda, tal como lo establece el Consejo de Estado: “De la norma transcrita se
infiere que la Unica oportunidad para reformar la demanda es durante los primeros
diez (10} dias del término de traslado para contestarla. Pensar que la demanda puede
ser reformada con posterioridad a la contestacion iria contra el principio de “lealtad y
buena fe", toda vez que permitiria al demandante corregir las falencias del escrito de
demanda después de haber conocido la contestacion y, adicionalmente, vulneraria el
derecho de defensa del demandado quebrantando el principio de igualdad sobre el
cual se estructura el proceso contencioso administrative”. (Consejo de Estado. 17
de septiembre de 2013, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA. Rad: 11001 03
24 000 2013 00121 00).

Recondcese personeria al Abogado ALVARO RUEDA CELIS, portador de la T.P.
N° 170.560 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial del sefior JUAN
MARTINEZ GARZON, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1).

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correc electrénico suministrado
por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADQC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

Ef auto anterior se notificé por Estado No. 29 de hoy

:’ Ji_ -jUL 2015 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Tunja,

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL CASTANEDA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

RADICACION: 2014-0180

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de la concesion del recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en contra del auto de fecha 25 de junio de
2015 (fls. 69-73) por medio del cual este Juzgado se abstuvo de librar
mandamiento de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

CONSIDERACIONES

Como se mencioné en precedencia, el auto objeto del recurso de apelacion es por
medio del cual este Juzgado se abstuvo de librar mandamiento de pago en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P., en el proceso ejecutivo No. 2014-0180. Al revisar el articulo
243 del C.P.A.C.A,, se evidencia que en los autos enlistados en esta norma y que
pueden ser susceptibles de apelacién, no se contempla el de mandamiento de
pago, por lo que debemos remitirnos a lo establecido en el articulo 306 ibidem,
que sefala;

Art. 306.- Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados
en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en fo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones
que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Como quiera que la norma en cita remite al Codigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 321, que establece;

“Articulo 321. Procedencia.

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se
dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a
cualquiera de ellas.

|1
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2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de
terceros.

3. Ef que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el
que rechace de plano las excepciones de meérito en el proceso
ejecutivo. (Negrilla y subraya fuera de texto).

(..)"

Ahora bien, frente a la oportunidad y requisitos de la apelacion, el art. 322 del
C.G.P., sefiala:

“Articulo 322. Oportunidad y requisitos.

El recurso de apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes
reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita
en el curso de una audiencia o diligencia, debera interponerse en
forma verbal inmediatamente después de pronunciada. E!l juez
resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar
la audiencia inicial o la de instruccion y juzgamiento, seguin
corresponda, asi ho hayan sido sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de
audiencia debera interponerse ante el juez que la dictd, en el acto
de su nofificacion personal o por escrito denitro de los tres (3)
dias siquientes a su notificacidén por estado. (Negrilla y subraya
fuera de texto).

(..)"

Con fundamento en las anteriores consideraciones, observa el Despacho que el
auto objeto del recurso de Apeiacién fue notificado por estado el dia veintiséis (26)
de junio de 2015 (fls. 69-73), por lo que a la luz de lo dispuesto en el articulo 322
numeral 1° del C.G.P., el término para presentar el recurso contra el referido auto
vencia el dia dos (02) de julio de 2015 a las cinco de la tarde (5:00 pm).

Revisado el expediente, el apoderado de la parte demandante presenta recurso de
apelacion contra el auto que se abstuvo de librar mandamiento de pago, el dia dos
(02) de julio de 2015 (fls. 76-79) por lo que el recurso fue presentado en el término
indicado.

De conformidad con lo anterior, el Despacho concedera el recurso de apelacion

presentado por el apoderado de la parte demandante en contra del auto que se
abstuvo de librar mandamiento de pago de fecha 25 de junio de 2015.

En meérito de lo brevemente expuesto, se

9
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RESUELVE

1.-P ara ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del sefior
VICTOR MANUEL CASTANEDA, en contra de la providencia proferida por este
Despacho el pasado 25 de junio de 2015, de conformidad con lo previsto por tos
articulos 306 del C.P.A.C.A. y 321, 322 del C.G. del P.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial Siglo XXI.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDQ. ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! auto anterior se netificé por Estade No. _ 2 3, de
hoy. ‘
Lo :

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

10
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