REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVEND ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0194

Tunja, 09 Jub 201

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CIRO ALBERTO BUSTAMANTE MORENO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

SOCIAL UG.P.P.
RADICACION: 2014-0184

Revisado el expediente el Despacho observa que la apoderada de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP dentro del término legal
interpone recurso de reposicion contra el auto de fecha 08 de mayo de 2015 (fls.
65-70) por medio del cual se liré mandamiento de pago en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social U.G.P.P. y a favor de CIRO ALBERTO BUSTAMANTE

MORENO.

RAZONES DEL RECURSO

Dentro de los argumentos la apoderada sostiene que no existe claridad en cuanto
a la obligacion que se pretende cumplir, como quiera que en la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo en la presente accion no se establece en forma clara y concreta
la cuantia a cancelar; [0 que implicaba iniciar incidente de liquidacion por condena
on abstracto, pues no es posible ejecutar ia sentencia por indeterminacion de la
obligacion.

Como segundo argumento plantea que no es la UGPP, la entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido que esta entidad
no sucedid procesaimente a CAJANAL EICE en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser la
entidad condenada a dicho pago, por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios auténomos gque se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido
el titulo ejecutivo objeto de recaudo no e es oponible a la entidad demandada.

Propone las excepciones de “falta de legitimacion en la causa por pasiva” e
“incompetencia del Juez'; frente a la primera advierte que existe el Patrimonio
Auténomo de Remanentes de Cajanal EICE en Liquidacion, quien no hace parte
de la relacién juridica sustancial y es ante quien debe acudir el demandante, a fin
de satisfacer sus pretensiones insolutas.
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Refiere que a partir del 08 de noviembre de 2011, la Unidad de Gestion Pensional
y Parafiscales UGPP, asumib €l reconocimiento de derechos pensionales, 10 que
incluye aquellos derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que 5e generen con ocasion de sentencias judiciales, la

UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer la distribucién de competencias, nc
sefiald que a la UGPP le correspondiera asumir el pago de intereses moratorios.
Concluye sefialando que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto noc es a quien le corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron ias reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liquidatario de CAJANAL
E.1.C.E., y de otro lado no fue a quien el Gobierno Nacional le encomendoé el pago
de ese lipo de obligaciones.

Con relacidn a la excepcion que denomind, “incompetencia de Juez”, advierte
que este Despacho no es competente para asumir el conocimiento de este tipo de
asuntos, ya que por su naturaloza se encuentran reservados al proceso
liquidatario, teniendo en cuenta que la sentencia quedd ejecutoriada y presta
mérito ejecutivo desde el 11 de mayo de 2012 (fl. 9), resaltando que CAJANAL
EICE se liquidd el dia 11 de junio de 2013.

DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 08 de mayo de 2015 (fls. 65-70), notificada por estado el
11 de mayo de ese mismo afo, el Despacho dispuso librar mandamiento de pago
on contre de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP y a favor del sefior CIRO ALBERTO BUSTAMANTE MORENO.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho debe pronunciarse respecto al tramite del

s

recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 del C.P.A.C.A,, que consagra:

T

Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
proced’e qontra los autos que no sean susceptibles de apelacion
o de suplica.
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En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicarg lo dispuesto en
el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, que establece:

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que Io
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso deberd
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el antenor, caso en el cual
podrén interponerse Ilos recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien tratandose del proceso ejecutivo, el articulo 442 del C.G.P. dispone
frente al cobro se obligaciones contenidas en una providencia:

a

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacién o transaccion aprobada por quien ejerza funcién
jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusién, novacién, remisién, prescnpcion o fransaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
nulidad por indebida representacién o falta de notificacion o emplazamiento
y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberédn alegare mediante reposicion contra el mandamiento de

pago. {...)”

Asi las cosas es evidente que el recurso procedente es el de reposicion, motivo
por el cual el Despacho entrara a determinar si repone o no la providencia
recurrida:

Frente al argumento esgrimido por la apoderada de ia UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a la obligacion que se pretende
cumplir y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho
considera que este argumento no tiene vocacion de prosperidad, como quiera que
la sentencia contiene en su parte resolutiva una obligacion clara de reliquidar la

pension de jubilacion del sefior Bustamante Moreno, incluyendo la totalidad de los
1
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factores salariales devengados durante el afo anterior a la configuracion de! status
de pensionado, 10 que indica que el valor de la liquidacion no esta determinado
pero si es claramente determinable con una operacion aritmética que debe realizar
la entidad condenada. Asi las cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172
del C.C.A., no es aplicable al presente asunto, por cuanto éste hace referencia a
cuantias que no hubiesen sido establecidas en el auto o sentencia, como por
ejemplo el pago de frutos 0 mejoras, situacién que no aplica para el caso debatido
en este proceso ejecutivo, donde la obligacidon de pagar una suma de dinero esta
claramente definida.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Previsian Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 6® de 1945 como un establecimiento pdblico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales
de caracter permanente, posteriormente fue fransformada en empresa industrial y
comercial del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el
reconocimiento y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entrd en proceso de supresion y liquidacion mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos afnos, no obstante este plazo fue promrogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liquidacién el dia 12 de junio de 2013. De ofra parte, mediante la Ley
1151 del 24 de julio de 2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, como
una entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Puablico, con personeria
juridica, autonomia administrativa y pafrimonio independiente, encargandose del
reconocimiento de derechos pensionales, asi como auxilios funerarios causados a
cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del orden nacional, y de
las entidades publicas del orden nacional que hayan tenido a su cargo el
reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se
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decrete su liquidacion. Asi mismo mediante Decreto 169 de 23 de enerc de 2008,
se establecieron las funciones de la UGPP, sefialando que le corresponderia el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econdmicas a cargo
de las entidades publicas del orden nacional que se encuentren en proceso de
liquidacién, se ordene su liquidacidn o se defina el cese de esa actividad por quien
la esté desarrollando. También le compete la administracion de los derechos y
prestaciones que las mencionadas entidades hayan reconocido y los que
reconozcea la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modifico el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de sefialar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja
Nacional de Previsién Social - Cajanal EICE en Liquidacion, seran asumidos por
la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn
Social (UGPP).

En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Previsidon Social
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciond: “Que el inciso 2° del articuio 22 del
Decreto numero 2196 de 2009, maodificado por el articulo 2° del Decreto nimero
2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas reclamaciones que
estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Prevision Social
~ Cajanal EICE en Liquidacién, respecto de las funciones que asumié la Unidad
de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
(UGPP), estaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la nommatividad precedida tenemos que la
UGPP asumié las funciones que desarrollaba Cajanal EICE en Liquidacion,
asumiendo la competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones
que haya reconocido Cajanal, ademas le correspondid el conocimiento de las
solicitudes que fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011, relacionadas
con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econémicas, €
igualmente asumié de forma integral el proceso de atencidn al pensionado,
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usuarios, peticiones y la ndmina de pensionados, también le correspondio el
reconocimiento y tramite de las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar.

Con base en lo anterior fa excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva no se encuentra probada.

FRENTE A LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ:

De conformidad con o previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.C.A., los
Jueces Administrativos, conoceran en primera instancia de {os siguientes asuntos:

()

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Adicionalmente segun el articulo 297 del C.P.A.C.A., para efectos de este codigo,
constituyen titulo ejecutivo:

()

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccidon de
lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De otra parte el articulo 192 del C.P.A.C.A., establece:

“las condenas impuestas a entidades puoblicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo méaximo de diez
{10} meses confados a partir de la fecha de la ejecutoria de fa sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a
la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o auto, segun lo previsto en
este cédigo.”

® Antes previsto en el articulo 177 del C.C.A.
14
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De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la
sentencia en que se basa la ejecucidn, se encuentra debidamente ejecutoriada
desde el 11 de mayo de 2012 (fi. 9).

Que de conformidad con la norma vista, a partir de la ejecutoria de la sentencia, el
acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no es
superior a 1500 SMLMV.

Asi las cosas los parametros basicos que permiten determinar la competencia de
este Despacho, se encuentran materializados; ahora bien de conformidad con lo
previsto en el Decreto 4269 de 2011, dispuso frente a la atencion de solicitudes lo
siguiente:

1. Estaran a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contnbuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, las
soficitudes de reconocimientos de derechos pensionales y prestaciones
econdmicas, radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011,

2. A cargo de la Caja Nacional de Previsién Social - CAJANAL EICE en
Liquidacion estaran las solicitudes de reconocimiento de derechos
pensionales y prestaciones econémicas, radicadas con anterioridad al 8 de
noviembre de 2011.

Revisado el expediente se verifica que la entidad demandada dio cumplimiento a
la Resolucién No. RDP 016260 del 21 de noviembre de 2012 (fls. 27-30) cuando
efectud el pago, 25 de febrero de 2013 (fl. 31), fecha a partir de la cual se genera
la obligacién de pagar los intereses moratorios, lo que de conformidad con la
norma que trae a colacion la apoderada de la entidad demandada, salta a la vista
que la peticion estara a cargo de la UGPP.

Asi las cosas |la excepcion de incompetencia del juez no se encuentra probada.

Conforme a lo anterior, no procede reponer el auto de fecha 08 de mayo de 2015,
por medio del cual se librdé mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por Secretaria surtanse los traslados respetivos de
conformidad con lo sefalado en el numeral quinto del citado auto.

De conformidad con lo expuesto &l Despacho,

15
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RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto de fecha 08 de mayo de 2015, por medio del cual se
libré6 mandamiento de pago, por las razones expuestas.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

3.- En firme e! presente auto por Secretarfa sGrtanse los traslados respetivos de
conformidad con lo sefialado en el numeral quinto del auto de fecha 08 de mayo
de 2018.

4.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de la J. para actuar como apoderada
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.,
en los términos y para los efectos del poder general conferido (fls. 88-93).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o

P -
EERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADRO

El auto anterior se notificd por Estado No. _2. 2 de
hoy

siendo las 8:00 AM.

El Secretario,

|
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Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO )

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA CANON FAJARDO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL U.G.P.P.

RADICACION: 2015-0034

Revisado el expediente el Despacho observa que la apoderada de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP dentro del término legal
interpone recurso de reposicién contra el auto de fecha 08 de mayo de 2015 (fis.
49-54) por medio del cual se libr6 mandamiento de pago en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Scocial U.G.P.P. y a favor de CARMEN CECILIA CANON FAJARDO.

RAZONES DEL. RECURSO

Dentro de los argumentos la apoderada sostiene que no existe claridad en cuanto
a la obligacion que se pretende cumplir, como quiera que en la sentencia que sirve
de titulo gjecutivo en la presente accion no se establece en forma clara y concreta
la cuantia a cancelar; lo que implicaba iniciar incidente de liquidacién por condena
en abstracto, pues no es posible ejecutar la sentencia por indeterminacién de la
obligacion.

Como segundo argumento plantea que no es la UGPP, |a entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido que esta entidad
no sucedid procesalmente a CAJANAL EICE en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser la
entidad condenada a dicho pago, por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios auténomos que se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido
el titulo ejecutivo objete de recaudo no le es oponible a la entidad demandada.

Propone las excepciones de “falta de legitimacién en la causa por pasiva’® e
“‘incompetencia del Juez”; frente a la primera advierte que existe el Patrimonio
Auténomo de Remanentes de Cajanal EICE en Liquidacion, quien no hace parte
de la relacién juridica sustancial y es ante quien debe acudir el demandante, a fin
de satisfacer sus pretensiones insolutas.
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Refiere que a partir del 08 de noviembre de 2011, la unidad de Gestion Pensional
y Parafiscales UGPP, asumié el reconocimiento de derechos pensionales, o que
incluye aquellos derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que se generen con ocasion de sentencias judiciales, |a
UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer la distribucion de competencias, no
sefiald que a la UGPP e correspondiera asumir el pago de intereses moratorios.
Concluye sefalando que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto no es a quien le corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron las reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liquidatario de CAJANAL
E.J.C.E., y de ofro iado no fue a quien el Gobierno Nacional le encomendo el pago
de ese tipo de obligaciones.

Con relacion a fa excepcion que denomind, “incompetencia de Juez”, advierte
que este Despacho no es competente para asumir el conocimiento de este tipo de
asunfos, ya que por su naturaleza se encuentran reservados al proceso
liquidatario, teniendo en cuenta que la sentencia quedd ejecutoriada y presia
mérito ejecutivo desde el 16 de noviembre de 2010 (fl. 9), resaitando que
CAJANAL EICE se liquidé el dia 11 de junio de 2013.

DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 08 de mayo de 2015 (fis. 49-54), notificada por estado el
11 de mayo de ese mismo afio, el Despacho dispuso librar mandamiento de pago
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP y a favor de la sefiora CARMEN CECILIA CANON FAJARDO.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho debe pronunciarse respecto al tramite del
recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 del C.P.A.C.A., que consagra:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion
o de suplica.
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En cuanto a su oportunidad y tréamite se aplicaré lo dispuesto en
el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, que establece:

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que Jo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la
notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningan recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el antenor, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien tratandose del procesoc gjecutivo, el articuto 442 del C.G.P. dispone
frente al cobro se obligaciones contenidas en una providencia:

I

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones conlenidas en una
providencia, conciliacion o transaccién aprobada por quien ejerza funcién
furisdiccional, sofo podréan alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacion, remision, prescnpcién 0 transaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
nulidad por indebida representacion o falta de nofificacion 0 emplazamiento
y la de pérdida de fa cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberdn alegare mediante reposicién contra el mandamiento de

pago. {...)"

Asi las cosas es evidente que el recurso procedente es el de reposicién, motivo
por el cual el Despacho entrara a determinar si repone 0 no ia providencia
recurrida:

Frente al argumento esgrimido por la apoderada de la UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a la obligacion que se pretende
cumplir y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho
considera que este argumento no tiene vocacion de prosperidad, como quiera que
la sentencia contiene en su parte resolutiva una obligacion clara de reliquidar la

pension gracia de la sefiora Cafidn Fajardo, incluyendo ia totalidad de los factores
11
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salariales devengados durante el afo anterior a la configuracion del status de
pensionada, lo gue indica que el valor de 1a liquidacion no esta determinado pero
si es claramente determinable con una operacién aritmética que debe realizar la
entidad condenada. Asi las cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172
del C.C.A., no es aplicable al presente asunto, por cuanto éste hace referencia a
cuantias que no hubiesen sido establecidas en el auto o sentencia, como por
ejemplo el pago de frutos o mejoras, situacion que no aplica para el caso debatido
en este proceso ejecutivo, donde la obligacion de pagar una suma de dinero esta
claramente definida.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Previsién Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 62 de 1945, como un establecimiento publico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales
de caracter permanente, posteriormente fue fransformada en empresa industrial y
comercial del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el
reconocimiento y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entr6 en proceso de supresion y liquidacidon mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos afios, no obstante este plazo fue prorrogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liquidacion el dia 12 de junio de 2013. De otra parte, mediante la Ley
1151 del 24 de julic de 2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, como
una entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, encargandose del
reconocimiento de derechos pensidnales, asi como auxilios funerarios causados a
cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del orden nacional, y de
las entidades publicas del orden nacional que hayan tenido a su cargo el
reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se

12
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decrete su liquidacion. Asi mismo mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008,
se establecieron las funciones de la UGPP, sefialando que le corresponderia el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econdmicas a cargo
de las entidades publicas del orden nacional que se encuentren en proceso de
liquidacion, se ordene su liquidacion o se defina el cese de esa actividad por quien
la este desarrollando. También le compete la administracién de los derechos y
prestaciones que las mencionadas entidades hayan reconocido y los que
reconozca la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modificé el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de sefialar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en tramite al cierre de la liquidacién de la Caja
Nacional de Prevision Social - Cajanal EICE en Liquidacién, seran asumidos por
ta Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social (UGPP).

En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Prevision Social
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciond. “Que el inciso 2° del articuio 22 del
Decreto nimero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto nimero
2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas reclamaciones que
estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Prevision Social
—~ Cajanal EICE en Liguidacién, respecto de las funciones que asumié la Unidad
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
(UGPP), estaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la
UGPP asumié las funciones que desarrolflaba Cajanal EICE en Liquidacidn,
asumiendo la competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones
que haya reconocido Cajanal, ademas le correspondié el conocimiento de las
solicitudes que fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011, relacionadas
con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econdomicas, e
igualmente asumid de forma integral el proceso de atencion al pensionado,

13
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usuarios, peticiones y la némina de pensionados, también le correspondié el
reconocimiento y tramite de las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar.

Con base en lo anterior la excepcidn de falta de legitimacion en la causa por

pasiva no se encuentra probada.

FRENTE A LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ:

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.CA,, los
Jueces Administrativos, conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Adicionalmente segun el articulo 297 del C.P.A.C.A,, para efectos de este codigo,
constituyen titulo ejecutivo:

()

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccién de
lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad pUiblica al pago de sumas dinerarias.

De ofra parte el articulo 182 del C.P.A.C.A_, establece:

“las condenas impuestas a enfidades publicas consistentes en el pago o
devolucién de una suma de dinero serédn cumplidas en un plazo maximo de diez
(10) meses contados a partir de la fecha de la efecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario deberé presentar la solicitud de pago correspondiente a
la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconacidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion, devengardn intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o auto, segun lo previsto en
este codigo.”

® Antes previsto en el articulo 177 del C.C.A.
14
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De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la
sentencia en que se basa la ejecucion, se encuentra debidamente ejecutoriada
desde el 16 de noviembre de 2010 (fl. 9).

Que de conformidad con la norma vista, a partir de la ejecutoria de la sentencia, el
acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no es
superior a 1500 SMLMV.

Asi las cosas los pardmetros basicos gue permiten determinar la competencia de
este Despacho, se encuentran materializados; ahora bien de conformidad con lo
previsto en ef Decreto 4269 de 2011, dispuso frente a la atencién de solicitudes |o
siguiente:

1. Estaran a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccibn Social - UGPP, las
soficitudes de reconocimientos de derechos pensionales y prestaciones
econémicas, radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011.

2. A cargo de la Caja Nacional de Previsibn Social - CAJANAL EICE en
Liquidacion estardn las solicitudes de reconocimiento de derechos
pensionales y prestaciones econémicas, radicadas con anteriondad al 8 de
noviembre de 2011.

Revisado el expediente se verifica que la solicitud de reconocimiento de intereses
moratorios fue presentada el 01 de abril de 2013 (fl. 34), lo que de conformidad
con la norma que trae a colacién la apoderada de ia entidad demandada, salta a la
vista que la peticion estara a cargo de la UGPP.

As{ las cosas la excepcion de incompetencia del juez no se encuentra probada.

Conforme a lo anterior, no procede reponer ef auto de fecha 08 de mayo de 2015,
por medio del cual se libré mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por Secretaria slrtanse los traslados respetivos de
conformidad con lo sefialado en el numeral quinto del citado auto.

De conformidad con lo expuesto el Despacho,
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RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto de fecha 08 de mayo de 2018, por medio de! cual se
libro mandamiento de pago, por las razones expuestas.

2.- De conformidad con {o dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de {a publicidad del estado en la pagina Web.

3.- En firme el presente auto por Secretaria surtanse los traslados respetivos de
conformidad con lo seflalado en el numeral quinto del auto de fecha 08 de mayo
de 2015.

4.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de ia J. para actuar como apoderada
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.,
en los términos y para ios efectos del poder general conferido (fls. 95-100).

5.- EI Despacho reconoce personeria al Abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ,
portador de la T.P. No. 52.259 del C. S. de la J. para actuar como apoderado
judicial de la sefiora CARMEN CECILIA CANON FAJARDO, en los términos vy
para los efectos del poder conferido (fl. 2), y no como erradamente se reconocid
en el numeral 7° del auto de fecha 08 de mayo de 2015.

‘:::éikm
FERNANDO ARIAS A
| JUEZ

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se notificé por Estado No. , de

hoy
1 0 »”.”__ 2815 stendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Tunja, €9 JUL 2015

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARLENE PIZA SAENZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2014-0042

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto del recurso de reposicion presentado por la apoderada de

la demandante, contra el auto de fecha 28 de mayo 2015.
ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 28 de mayo de 2015 (fls. 96 a 101), este Despacho
encontrandose reunidas las exigencias del art. 422 del C. G. del P., decidid librar
mandamiento de pago en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA, por las

sumas liquidas de dinero mencionadas en la providencia enunciada.

El 03 de junio de 2015 (fls. 103 a 105), la apoderada judicial de la demandante
presentd recurso de reposicion contra la citada providencia, argumentando que
existe inconformidad en cuanto a la suma por la cual se libré mandamiento de
pago, como quiera que en su liquidacion y la elaborada por este Despacho existe
una diferencia de $1.095.148.

De igual manera dijo que se debe pagar intereses moratorios de forma completa,

como lo indica el articulo 177 del C.C A.
Por las anteriores razones solicité se modifique el auto impugnado.
CONSIDERACIONES

Como quiera que el objeto del recurso esta centrado en la diferencia que existe
entre la liquidacion presentada por la apoderada de la demandante vy la elaborada
por este Despacho en el mandamiento de pago, es pertinente hacer una revision

para establecer si existe algln error en la misma.
16
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Asl las cosas, se tiene que el capital sobre el cual se efectud la liquidacion de los
intereses moratorios fue de ONCE MILLONES TRESCIENTOS QOCHENTA Y

CUATRO MIL CIENTO CINCUENTA Y UN PESOS M/CTE ($11.384.151),

capital adeudado segun lo establecido en el numeral 3° de la Resolucién No. 2403
de 10 de abril de 2013 (fls. 33-36), y que fue cancelado segin lo afirma la

apoderada de la ejecutante a folio 58 del expediente.

Suma ésta sobre la cual se efectud la liquidacion de los intereses moratorios
desde el 21 de noviembre de 2011 (fecha de ejecutoria de la sentencia fl. 31) y la

fecha en que la entidad realiz6 el pago 02 de mayo de 2014, asi:

RADICADO: 2014-0042

DEMANDEANTE: MARLENE PIZA SAENZ

OEMANOAOCQ: OQEPARTAMENTO OE BOYACA

Liquidacion Intereses Moratorios Desde el 21 de noviembre de 2011 Hasta el 2 de mayo de 2014
CAPITAL $11.384.151
TASA DE
FECHA INTERES TJSSJRE:QE EQUTl\?ﬁs\LAENT DIAS INTERES VALOR
CORRIENTE (MORA} E DIARIA AGUMULADO
BANCARIA
21-nov-11 | al 31-dic-11 19,38% 29,09% 0,06997% 40 $318.619 $ 318.619
01-ene-12 | al 31-mar-12 19,92% 29,88% 0,07165% S0 $734.140 $1.052.760
01-abr-12 | al 30-jun-12 20,52% 30,78% 0,07355% 91 $761.911 $1.814.671
01-jui-12 al 30-sep-12 20,86% 31,29% 0,07461% 92 $ 781.460 $2.596.132
0l-oct-12 | al 31-dic-12 20,89% 31,34% 0,07471% 92 4 782.445 $3.378.576
0l-ene-13 | al 31-mar-13 | 20,75% 31,13% 0,07427% 90 $ 760.940 $4.135.516
01-abr-13 | al 30-jun-13 20,83% 31,25%% 0,07452% 91 $771.993 $ 4,911,508
01-jul-13 | al| 30-sep-13 20,34%, 30,51% | 0,07298% 92 $ 764.350 $5.675.858
01-pct-13 | al 31-dic-13 19,85%| 29,78% 0,07143% 92 $748.132 $6.423.990
0l-ene-14 | al 31-mar-14 19,65% 29,48% 0,07080% 50 _S 725.367 4 7.149.358
01-abr-13 | al 02-may-14 19,63% 29,45% 0,07073% 32 $ 257.677 $ 7.407.035
TOTAL $ 7.407.035

El Despacho no observa que esta liquidacion contenga algun error que deba ser
corregido, como lo afirma la apoderada de la parte demandante, por lo cual se

mantendra en los mismos términos del mandamiento de pago.

Ahora bien, frente al pago de los intereses moratorios, no encuentra el Despacho
cual es el inconformismo que presenta la apoderada, si éstos, como puede verse
en la liquidacion presentada con anterioridad, se liquidaron en forma completa

desde la fecha de ejecutoria de la sentencia 21 de noviembre de 2011 (fl. 31) y la
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fecha en que la entidad realizo el pago 02 de mayo de 2014, como se afirma en el

oficio visto a folio 58 del expediente.

Asi las cosas, estas razones son mas que suficientes para mantener incolume la

decision objeto de inconformidad.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

1.- No reponer la providencia de fecha 28 de mayo de 2015, por las razones

expuestas en la parte motiva.

2.- Una vez en firme este auto, continiese con el tramite procesal que

corresponda.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante que

informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNA
JUEZ

JUZGAOO 9° ADMINISTRATIVO OEL CIRCUITO OE
TUNJA

NOQTIFICACION POR ESTAQQ

El auto anterior se notificé por Estade No. Zz 3 de
hoy

10_JuL 2015

El Secretario,

siendo 1as 8:00 A.M.

18
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g5 o2t

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: SUMICOL S.A.

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
BOYACA - CORPOBOYACA

RADICACION: 2013-0081

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia veintitrés (23) de julic de
2015 a partir de las 8:30 a.m,, en la Sala de Audiencias B1 - 9 ubicada en el
segundo piso del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Por Secretaria
requiérase a la parte demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o
en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién o documento que acredite la
posicién institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de
debate de conformidad con el art. 19 numeral 5° del Decreto 1716 de 2009

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° de! articulo
180 de la ley 1437 de 2011,

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FER O ARIAS GARCIA
JUEZ

[ —— —
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute anterior se notificé por Estado No. 2.3, de

™ 4g UL 20

iendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

' Articulo 19°. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, fa
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicidn institucional que file los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacién.

27

rAE=Y




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 0] 4-0047

Tunja, -

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OVIDIO GERMAN QUINTERO VIDAL

DEMANDADO: UGPP

RADICACION: 2014-0047

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las partes y demas
intervinientes para que asistan a a audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, que se llevaré a
cabo el dia veintidés (22) de julio de 2015 a partir de las 8:30 a.m., en |a Sala de Audiencias B1-9 ubicada
en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Por Secretaria requiérase a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial 0 en la misma, el Acta del Comité de
Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del
tema matena de debate de conformidad con el art. 18 numeral 5° de Decreto 1716 de 2008".

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya lugar,
sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de ia asistencia a la citada audiencia,
conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011,

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria enviese correo

electronico al apoderado de la parte demandante y a la apoderada de la parte demandada que informe de
la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El quto antetior se notificé por Estado Mo. 2 5 de hoy

J_ slendo s 8:00 AM.

Ei Secratario,

! Articulo 19° FUNCIONES. Ei comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar, en cada caso, fa
procedencia o improcedencia de la conciliacién y seftelar la posicidn institucfonal que fije los pardmetros dentro de los cuales el
raprasentante legal 0 el apoderado actuard en las audiencias de conclliacién.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANTONIO MARIA MARTTINEZ CONTRERAS
DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICACION: 2014-00066

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse respecto de la
sucesion procesal en el presente asunto, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

En primer lugar se observa que al expediente se allegd Registro Civii de Defuncion del sefior ANTONIO
MARIA MARTINEZ CONTRERAS, en donde consta su fallecimiento el dia 30 de abril de 2014, esto es,
estando en curso el presente proceso.

Ei apoderado de ia parte demandante en cumplimento al auto de fecha 11 de junio de 2015, allegd
registro civil de nacimiento de SANDRA ROCIO MARTINEZ LEON, LUIS JAVIER MARTINEZ LEON y
JANNETH XIMENA MARTINEZ LEON en su calidad de hijos del sefior ANTONIO MARIA MARTINEZ
CONTRERAS (fls 486 a 482), y registro civil de matrimonio del sefior ANTONIO MARIA MARTINEZ
CONTRERAS y su conyuge EDELMIRA LEON GAMBA (F1 478).

El articulo 68 del Codigo General del Proceso, respecto de la sucesion procesal, establece:

“art.- 68. Fallecido un litigante ¢ declarado_ausente o en interdiccién, el proceso
continuara con el cényuge, el albacea con tenencia de bienes, Jos herederos o el
correspondjente curador (...)" (Subrayas fuera de texto)

Igualmente el articulo 70 ibidem indica:

‘art.- 70. lreversibilidad del proceso. Los intervinjentes y sucesores de que frata este
Codigo tomarén el procesc en el estado en que se halle en el momenfo de su
intervencién”: (Subrayas fuera de texto)

Respecto a la sucesion procesal en casos como el presente, el Consejo de Estado’ precisé lo siguiente:

“...) Posteriormente, mediante aufo de 13 de agosto de 2008, se admitieron como
sucesoras procesales a Clara Elena Brito Medina, en condfcion de cényuge
supérstite, y a Paula Patricia Bernal de la Fuente y Sandra Milena Bemal Brito, como
hijas del causante (fls. 684 a 686 del cuademo principal).

Esta condicion de sucesores procesales. sin embarge. no otorga titularidad alquna
sobre los valores que puedan generarse a favor del causante denfro del presente
iitigio y que deban ingresar a su sucesion ni sobre una posible systitucién pensional
{...)" (Subrayas fuera de texto).

Asi las cosas, en el presente asunto se encuentra probado que el sefior ANTONIO MARIA MARTINEZ
CONTRERAS fallecié el dia 30 de abril de 2014, razén por la cual habré lugar a decretar la sucesion
procesal de la parte demandante a favor de la sefiora EDELMIRA LEON GAMBA en su calidad de

' CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B. Consejero
ponente: VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA. Bogotd D.C., disciocho (18) de febrero de dos mil diez (2010). Radicacion
ntimero: 25000-23-25-000-1997-47814-01(4326-05).
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conyuge y SANDRA ROCIO MARTINEZ LEON, LUIS JAVIER MARTINEZ LEON y JANNETH XIMENA
MARTINEZ LEON en su calidad de hijos del fatlecido demandante,

En mérito de lo brevemnente expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO.- Decretar la sucesion procesat de la parte demandante a favor de fa sefiora EDELMIRA
LEON GAMBA en su calidad de cényuge y SANDRA ROCIO MARTINEZ LEON, LUIS JAVIER
MARTINEZ LEON y JANNETH XIMENA MARTINEZ LEON en su calidad de hijos del fallecido
demandante, quienes asumiran el proceso en el estado en que se encuenira.

SEGUNDO.- Una vez en firme el presente auto ingrese el expediente al Despacho para proveer 1o que en
derecho corresponda.

De conformidad con 1o dispuesto en el articuio 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria enviese correo
electrénico al apoderado de 1a parte demandante vy apoderado de la entidad demandada que informe de
ia publicidad dei estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FE O ARIAS cia ™
JUEZ
JUZGADC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No._Z€ 3 de hay

Siendo las 8:00 A M. 10 }UL 2005 |

£l Secretario,

\Bq
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Expediente: 2014-0078

Tunja, §9 JUL 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JACQUELINE MOLANO BARINAS Y LEIDY JOHANA MOLINA
MUNOZ

DEMANDADO: MUNCIPIO DE TUNJA - MINISTERIO DE EDUCACION.
RADICACION: 2014-0078

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la providencia proferida por este Despacho el pasado
22 de Junio de 2015, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del
C.PACA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a los apoderado de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacién del estado en la
pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NDO ARIAS GARCIA
JUEZ

FE

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No.

o

23, de hoy : " ___siendo
las 8:00 A.M.

El Secretario, //
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Expedienie: 2014-0079

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO ALFONSQ RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES.
RADICACION: 2014-0079.

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para llevar a
cabo audiencia de conciliacion prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la ley 1437 de 2011,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante providencia de fecha 17 de junio de 2015, se profirid¢ sentencia condenatoria en contra
de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Ei apoderado de la entidad demandada, formuié recurso de apelacion frente a la sentencia
proferida dentro del proceso de la referencia, el cual sustento dentro del término de diez (10)
dias siguientes de que habla en articulo 247 de la ley 1437, por lo que habra lugar a citar a
Audiencia de Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme lo manda el Inciso 4° del
articulo 192 de la mencionada ley que indica:

“Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caréacter condenatorio y contra ef
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso. La
asistencia a la audiencia seré obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso {...)".

Como quiera que en el presente caso se profiriera sentencia condenatoria y el apoderado de la
entidad demandada interpuso y sustenté con posterioridad el recurse de apelacion en contra de
la misma, el Despacho procede a fijar fecha de audiencia de conciliacion que se llevara a cabo
el dia veintidés (22) de julio de 2015 a partir de las 10:00 a.m. en la sala de audiencias B1-9
ubicada el 2° Piso del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. FIJESE como fecha y hora el dia veintidos (22) de julic de 2015 a partir de las 10:00 am. en
la sala de audiencias B1-9 ubicada en el 2° piso del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacién de que trata el articulo 192 inciso 4° del
CPACA. Para el efecto citese a tas partes y al Ministerio Publico para el desarrollo de la referida
audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

Moo
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De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria,
notifiqguese la presente providencia al correo electrénico suministrado por el apoderado de la
parte demandante.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico al apoderado de |a entidad demandada, que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s {

FEMRIASGAm

JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TLNJA

NOTIFICACION PCR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior & notificé por Estado No.!_2 2 de

hoy

o
: siendo las 8:00 A.M.

El Secretario.
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Expediente: 2014-0713

Tunja, B9 JUL 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ABEL NOGUERA PARRA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTANA

RADICACION: 2014-0113

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Fijese como fecha y hora el dia veintidoés (22) de julio de dos mil quince
(2015), a las 9:30 de la mafiana, en la Sala de Audiencias B1-9 ubicada en el
segundo piso del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de
continuar con el desarrollo de la Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181
de la ley 1437 de 2011. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Publico
para el desarrollo de la referida audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en ia pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9* ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por Estade No. 2 3 dehoy

| 18 JUL 2015 siendoag 8:00 AM,

El Secretario,

AN\
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FExpediente: 2014-G117

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JCOSE EUSTACIO JIMENEZ GARCIA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP.
RADICACION: 2014-00117

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para lievar a cabo
audiencia de conciliacién prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la ley 1437 de 2011, previas [as
siguientes:

CONSIDERACIONES:

En desarrollo de la Audiencia Inicial de que habla el articulo 180 de la ley 1437 y atendiendo lo
preceptuado en el Inciso final del art. 179 de la mencionada ley, en la misma se profirié sentencia
condenatoria en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP.

La apoderada de la entidad demandada, formulé y sustentd recurso de apelacion frente a la sentencia
proferida dentro del proceso de la referencia, dentro del término de 10 dias establecide en el articulo 247
del C.P.A.C.A (fls 160 a 166), por lo que habra lugar a citar a Audiencia de Conciliacion previo a conceder
el recurso, conforme el Inciso 4° del articuto 192 de la ley 1437 de 2011:

"Articulo 192.- (...} Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se
interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado deberé citar a audiencia de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesidn del recurso. La asistencia a la audiencia sera obligatona. Si
el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso (...)"

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. FIJESE como fecha y hora el dia veintidos (22) de julio de 2015 a las diez y treinta de la mafana
(10:30 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-9 ubicada en el piso 2° del Edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciltacién de que trata el articulo 192 inciso
4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Publico para el desarrollo de la referida
audiencia.

2.- En firme |la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya lugar,
sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada audiencia,
conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

Be conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de {a ley 1437 de 2011, por secretaria enviese correo

electronico al apoderado de la parte demandante y al apoderado de parte demandada, que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERN O ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estade No. 23 de

hoy

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario.
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Expediente: 2004-00191

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: WILLIAM CARDENAS VARGAS

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICACION: 2014-0191

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver la excusa por la
insistencia de la apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares a la audiencia inicial
llevada a cabo el dia 22 de junio de 2015, asi como la fijacién de fecha para la audiencia de
conciliacién Pos — Fallo, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se desarrollé
Audiencia Inicial el dia 22 de junio de 2015, diligencia a la cual no asistid la apoderada de ia
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, tal como se evidencia en el acta de la audiencia, vista a
folios 100 a 105 a pesar de encontrarse debidamente notificada (F| 98).

El numeral 3° inciso 3° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011, respecto a las justificaciones
por la inasistencia a la Audiencia Inicial, establece:

"El juez podré admitir_aquellas justificaciones_gue se presenten dentro de los tres (3) dias
siquientes, a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso
fortyito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas gue se
hubleren derivado de la inasistencia.(...)"{Subrayas fuera de texto).

A suturno el numeral 4° del mencionado articule indica:

"Consecuencias de la inasistencia: Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
Jjusta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes”.

Revisado el expediente se observa que la apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, presentd excusa por la inasistencia a la Audiencia Inicial, la cual es vista a folios 107 a
110, argumentando como causa para su inasistencia el haber estado en las instalaciones de
CREMIL cumpliendo obligaciones contractuales y porque el desplazamiento no alcanzoé a ser
autorizado por la entidad. A juicio del Despacho la excusa presentada por la apoderada de la
caja de Retiro de las Fuerzas Militares que le impidio la asistencia a la Audiencia Inicial, se
constituye en razén mas que suficiente para exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas a la Doctora MARIA PATRICIA ALDANA OSPINA.

Por otro lado en desarrollo de la referida audiencia éste Despacho profirié sentencia
condenatoria en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

La apoderada de la entidad demandada, formuld recurso de apelacion frente a la sentencia
proferida dentro del proceso de la referencia, el cual sustento dentro del término de diez (10)
dias siguientes de que habla en articulo 247 de la ley 1437, por lo que habra lugar a citar a
Audiencia de Conciliacién previo a conceder el recurso, conforme lo manda el Inciso 4° del
articulo 192 de la mencionada ley que indica:

\Z2Z
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Expediente: 2014-0019]

“Articulo 182.- (...} Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado deberé citar a audiencia de
conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a la audiencia seré obligatoria. Si el apefante no asiste a la audiencia, se declarard
desierto el recurso (...}

Como quiera que en el presente caso se profiriera sentencia condenatoria y la apoderada de la
entidad demandada interpuso y sustentod con posterioridad el recurso de apelacion en contra de
la misma, el Despacho procede a fijar fecha de audiencia de conciliacidon que se llevara a cabo
el dia veintidés (22) de julio de 2015 a partir de las 11:00 a.m. en la sala de audiencias B1-9
ubicada el 2° Piso del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- ACEPTAR la excusa por la inasistencia a la Audiencia Inicial celebrada el dia 22 de
junio de 2015, de la Doctora MARIA PATRICIA ALDANA OSPINA portadora de la tarjeta
profesional No. 197.033 del C.S. de la J., como apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares.

SEGUNDO.- EXONERAR a la Doctora MARIA PATRICIA ALDANA OSPINA portadora de la
tarjeta profesional No, 197.033 del C.S. de la J., de las consecuencias pecuniarias derivadas de
su inasistencia a [a audiencia inicial celebrada el dia 22 de junio de 2015.

TERCERO.- FIJESE como fecha y hora el dia veintidés (22) de julio de 2015 a partir de las
11:00 a.m. en la sala de audiencias B1-9 ubicada en el 2° piso del Edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacion de que trata el articulo
192 inciso 4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Publico para el
desarrollo de la referida audiencia.

CUARTO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obiigatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo estabiece el inciso 4° del articuio 192 dei CPACA.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria,
notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por el apoderado de la
parte demandante.

De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrdnico a la apoderada de la entidad demandada, que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estada No. 2 3 de
hoy
10 I 2015

El Secretario.

siendo las 8:00 AM.

\27




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUBICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENC ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Expedicnte: 20140193

PROCESOQ: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MANUEL ANTON!O MORENO MORENO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL U.G.P.P.

RADICACION: 2014-0193

Revisado el expediente el Despacho observa que la apoderada de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP dentro del término legal
interpone recurso de reposicion contra el auto de fecha 02 de marzo de 2015 (fls.
66-72) por medio del cual se libré mandamiento de pago en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestidén Pensiona! y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Sociat U.G.P.P. y a favor de MANUEL ANTON!O MORENO MORENOQ.

RAZONES DEL RECURSO

Dentro de los argumentos la apoderada sostiene que no existe claridad en cuanto
a la obligacion que se pretende cumplir, como quiera que en la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo en la presente accion no se establece en forma clara y concreta
la cuantia a cancelar; lo que implicaba iniciar incidente de liquidacion por condena
en abstracto, pues no es posible ejecutar la sentencia por indeterminacion de la
obligacion.

Como segundo argumento piantea que no es la UGPP, la entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido gue esta entidad
no sucedié procesalmente a CAJANAL EICE en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser ia
entidad condenada a dicho pago, por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios autdbnomos gue se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido
el titulo ejecutivo objeto de recaudo no le es oponible a la entidad demandada.

Propone las excepciones de “falta de legitimacidn en la causa por pasiva® e
“incompetencia del Juez’; frente a la primera advierte gue existe ef Patrimonio
Autonomo de Remanentes de Cajanal EICE en Liguidacion, quien no hace parte
de la relacion juridica sustancial y es ante quien debe acudir el demandante, a fin
de satisfacer sus pretensiones insolutas.

160 -6l
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Refiere que a partir del 08 de noviembre de 2011, la unidad de Gestion Pensional
y Parafiscales UGPP, asumio6 el reconocimiento de derechos pensionales, lo que
incluye aquellos derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que se generen con ocasion de sentencias judiciales, la
UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer ia distribucién de competencias, no
sefial6 que a la UGPP le correspondiera asumir ef pago de intereses moratorios.
Concluye sefalando que ta UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto no es a quien le corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron las reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liquidatario de CAJANAL
E.I.C.E., y de otro lado no fue a quien el Gobierno Nacional le encomendo6 el pago
de ese tipo de obligaciones.

Con relacién a la excepcion que denomind, “incompetencia de Juez”, advierte
que este Despacho no es competente para asumir el conocimiento de este tipo de
asuntos, ya que por su naturaleza se encuentran reservados al proceso
liquidatario, teniendo en cuenta que la sentencia quedd ejecutoriada y presta
mérito ejecutivo desde el 18 de junio de 2009 (fi. 10), resaltando que CAJANAL
EICE se liquidd el dia 11 de junio de 2013.

DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 02 de marzo de 2015 (fls. 66-72), notificada por estado
el 03 de marzo de ese mismo afo, el Despacho dispuso librar mandamiento de
pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP y a favor del sefior MANUEL ANTONIO MORENO MORENO.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho debe pronunciarse respecto al tramite del
recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 de! C.P.A.C.A,, que consagra:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion
o de suplica.

10
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En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicara lo dispuesto en
el Codigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articuio 318, que establece:

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
e/ auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de Ia
notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de Jos puntos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien tratandose del proceso ejecutivo, el articulo 442 del C.G.P. dispone
frente al cobro se obligaciones contenidas en una providencia:

“©

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccién aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacién, confusién, novacién, remision, prescripcién o fransaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, Ia
nulidad por indebida representacién o falta de noftificacion o emplazamiento
y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusibén y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegare mediante reposicion contra el mandamiento de

pago. (...)

Asi las cosas es evidente que el recurso procedente es el de reposicidn, motivo
por el cual el Despacho entrara a determinar si repone o no ia providencia
recurrida:

Frente al argumento esgrimido por la apoderada de la UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a ia obligacién que se pretende
cumplir y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho
considera que este argumento no tiene vocacién de prosperidad, como quiera que
la sentencia contiene en su parte resolutiva una obligacién clara de reliquidar 1a

pension de jubilacion del sefior Moreno Moreno, incluyendo la totalidad de los
11
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factores salariales devengados durante el afo anterior a la configuracion del status
de pensionado, lo que indica que el valor de la liquidacién no estd determinado
pero si es claramente determinable con una operacion aritmeética que debe realizar
la entidad condenada. Asi 1as cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172
del C.C.A., no es aplicable al presente asunto, por cuanto éste hace referencia a
cuantias que no hubiesen sido establecidas en el auto o sentencia, como por
gjemplo el pago de frutos o mejoras, situacién que no aplica para el caso debatido
en este proceso ejecutivo, donde 1a obligacidn de pagar una suma de dinero esta

claramente definida.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Previsién Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 6* de 1945 como un establecimiento publico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de fos empleados y obreros nacionales
de caracter permanente, posteriormente fue transformada en empresa industrial y
comercial del Estado mediante 1a Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el
reconocimiento y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entré en proceso de supresion y liquidacidon mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose iniciaimente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos afios, no obstante este plazo fue prorrogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liquidacion el dia 12 de junio de 2013. De ofra parte, mediante {a Ley
1151 del 24 de julio de 2007 se cre6 la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensionat y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, como
una entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, encargandose del
reconocimiento de derechos pensidnales, asi como auxilios funerarios causados a
cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del orden nacional, y de
las entidades publicas del orden nacional que hayan tenido a su cargo el
reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se

12
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decrete su liquidacién. Asi mismo mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008,
se establecieron las funciones de la UGPP, sefialando que le corresponderia el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econdmicas a cargo
de las entidades pulblicas del orden nacional que se encuentren en proceso de
liquidacion, se ordene su liquidacidn o se defina el cese de esa actividad por quien
la esté desarrollando. También le compete la administracion de los derechos y
prestaciones que las mencionadas entidades hayan reconocido y los que
reconozcea la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modificod el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2008, con el fin de sefalar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja
Nacional de Previsién Social - Cajanal EICE en Liquidacion, seran asumidos por
la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social (UGPP).

En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Prevision Social
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciond: "Que el inciso 2° del articulo 22 del
Decreto nimero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto numero
2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas reclamaciones que
estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Previsién Social
-~ Cajanal EICE en Liquidacion, respecto de las funciones que asumio la Unidad
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
(UGFP), estaran a cargo de esta entidad.”

Asi {as cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la
UGPP asumié las funciones que desarrollaba Cajanal EICE en Liquidacion,
asumiendo la competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones
gue haya reconocido Cajanal, ademas le correspondid el conocimiento de las
solicitudes que fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011, relacionadas
con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econdmicas, €
igualmente asumié de forma integral e proceso de atencidén al pensionado,

13
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usuarios, peticiones y la ndmina de pensionados, también le correspondié el
reconocimiento y tramite de las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar.

Con base en lo anterior la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva no se encuentra probada.

FRENTE A LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ:

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.C.A, los
Jueces Administrativos, conoceran en primera instancia de {os siguientes asuntos:

(...)

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Adicionaimente segun el articulo 297 del C.P.A.C.A,, para efectos de este codigo,
constituyen titulo gjecutivo:

()

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De otra parte el articulo 192 del C.P.A.C.A., establece:

‘las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez
(10) meses contados a partir de fa fecha de Ia ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiaric debera presentar la solicitud de pago correspondiente a
la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion, devengarén intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de fa respectiva sentencia o auto, segun lo previsto en
este cédigo.”™

5 Antes previsto en el articulo 177 del C.C.A.
14
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De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues fa
sentencia en que se basa la ejecucion, se encuentra debidamente ejecutoriada
desde el 18 de junio de 2009 (ft. 10).

Que de conformidad con la norma vista, a partir de la ejecutoria de la sentencia, el
acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no es
superior a 1500 SMLMV.

Asi las cosas 10s pardametros bésicos que permiten determinar la competencia de
este Despacho, se encuentran materializados; ahora bien de conformidad con o
previsto en el Decreto 4269 de 2011, dispuso frente a la atencion de solicitudes to
siguiente:

1. Estaran a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, las
solicitudes de reconocimientos de derechos pensionales y prestaciones
econdémicas, radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011.

2. A cargo de la Caja Nacional de Prevision Social - CAJANAL EICE en
Liquidacion estaran las solicitudes de reconocimiento de derechos
pensionales y prestaciones econémicas, radicadas con anteriondad al 8 de
noviembre de 2011.

Revisado el expediente se verifica que la solicitud de reconocimiento de intereses
moratorios fue presentada el 01 de abril de 2013 (fl. 47), lo que de conformidad
con la norma que trae a colacion la apoderada de la entidad demandada, saita a la
vista que la peticion estara a cargo de la UGPP.

Asi las cosas la excepcion de incompetencia del juez no se encuentra probada.

Conforme a lo anterior, no procede reponer el auto de fecha 02 de marzo de 2015,
por medio del cual se libré mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por Secretaria surtanse los traslados respetivos de
conformidad con lo seftalado en el numeral quinto del citado auto.

De conformidad con lo expuesto el Despacho,
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RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto de fecha 02 de marzo de 2015, por medio del cual se
libré mandamiento de pago, por las razones expuestas.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de {as partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

3.- En firme el presente auto por Secretaria surtanse [0s traslados respetivos de
conformidad con lo sefalado en el numeral quinto del auto de fecha 02 de marzo
de 2015. Vencidos los diez (10) dias siguientes al traslado, pasen ias diligencias al
Despacho para resolver sobre ia reforma de la demanda vista a folios 153 a 156.

4.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICERO,
portadora de la T.P. No. 139.667 de! C. S. de la J. para actuar como apoderada
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.,
en los términos y para los efectos del poder general conferido (fls. 119-124).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FM mw

JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificéd por Eslado No. 2-3, de
hoy

! 'U le”- 2015 siendo las 5:00 AM.
El Secretario, 7§Z"
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Tunja, U3 JUL 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ MARINA MONROY GRANADOS Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA —~ SECRETARIA DE EDUCACION
RADICACION: 2014-0216

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderado constituido al
efecto, instaurd los ciudadanos LUZ MARINA MONROY GRANADOS Y OTROS contra del
DEPARTAMENTOQ DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION,

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrative de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
C.P.ACA.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al sefior Gobemador del
Departamento de Boyacd, a la Ministra de Educacion Nacional' de conformidad con el
articulo 171 numeral 3° del C.P.A.C.A., que manifiesta: “3. Que se notifique personalmente a los
sujetos que, segtin la demanda o las actuaciones acusadas, fengan interés directo en las resultas del
proceso” a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado al actor de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que
de conformidad con los articulos 9 numeral 15% y 61, numeral 3° de la Ley 1437 de 2011,
deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacién personal
(art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334
gue manifiesta; "RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion
procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sisterna de informacion
de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remisién”.

! Respecto del interés que le asiste a ia Nacion-Ministerio de Educacién Nacional, el Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia de fecha 28 de abril de 2014, Rad: 150013333002201300048-01, precisé: '(...) Asi entonces, en manera alguna rifie la
descentralizacion de compelencias que implica la autonomia de las entidades territoriales cerlificadas para et manejo dei personal y
las instalaciones, con ef deber gue fiene la Nacién de financiar tal servicio a_fravés de los recursos del S.G.P., que,_como acaba de
seflatarse constituye fuente exdgena de_financiacion, sin las cuales las entidades ferritariales certificadas ng_podrian cumplir los
compromisos para fograr una educacioneficienfe v de calidad_pero que, ademds, deben destinar a objetos especificos
determinados por ia Nacidn {...) En Consecuencia, la Nacién es la primera Hamada a_responder por el giro de los recursos para Ja
educacion cuando se trate de asuntos presfacionales que_afectarnr_a docentes incorporados a las plantas de personal de fas
gntidades cefificadas coma consecuencia del proceso de descentralizacion (...)" {(Subrayas fuera de texta).

2 ARTICULQ %o. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de los
actos y providencias que requieran esa formalidad.

¥ ARTICULO 61. RECEPCION DE DQCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la recepsion de
mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(...)

3, Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimere de radicado
asignado.
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Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C A., modificado por el articulo 612
del C.G. P.

De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la entidad
demandada durante el término de que trata el numeral 7° de ésta providencia, debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos del acto
acusado, Y la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,
recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del paragrafo
primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con éste deber al
presentar el escrito de contestacién de la demanda.

La entidad demandada debera allegar junto con la contestacidn de la demanda y antes de |a
audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de conciliacidn o la posicién asumida
por dicha entidad en materia de conciliacion en relacion con asuntos de esta indole, lo
anterior de conformidad con el Art. 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009%,

La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de notificacién

y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo cual debe consignar

las siguientes sumas:

Parte/ltem Notificacion (Acuerdo No | Envio Postal (Inc. 6 del
4650 de 2008) art. 612 del C.G.P.).

Departamento de | TRECE MIL PESOQS ($13.000.) | CINCO MIL PESOS ($5.000)

Boyaca

Ministerio de | TRECE MIL PESOS ($13.000.) | SEIS MIL DOSCIENTOS

Educacion Nacional PESQS ($6.200)

Total Parcial VEINTISEIS MIL PESOS [ONCE MIL  DOCIENTOS
($26.000) PESOS ($11.200)

Total TREINTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS PESOS ($37.200)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de fa notificacién
ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a efectos de notificar
al Departamento de Boyacd y la Nacion-Ministerio de Educaciéon Nacional. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio
13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun
excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin
necesidad de auto que asi lo ordene.

7. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envid postal de que habla

el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C. G. del P,
corrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de conformidad
con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A,, teniendo presente que al contestar la
demanda se deberd hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las

4 Decreto 1716 de 2009 articulo 19 numeral 5.
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pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion
factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la
ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8. El Juzgado informa que los 10 dias de término para propeoner reforma de la
demanda empezaran a correr durante los primeros diez dias de traslade de la
demanda, tal como lo establece el Consejo de Estado: “De /a norma transcrita se
infiere que la unica oportunidad para reformar la demanda es durante los primeros diez (10)
dias del término de traslado para contestarla. Pensar que la demanda puede ser reformada
con posterioridad a la contestacion iria contra el principio de "lealtad y buena fe”, toda vez
que permitiria al demandante corregir las falencias del escrito de demanda después de
haber conocido la contestacion y, adicionalmente, vuineraria el derecho de defensa del
demandado quebrantando el principio de igualdad sobre el cual se estructura el proceso
contencioso administrativo”. (Consejo de Estado. 17 de septiembre de 2013, C.P.
GUILLERMO VARGAS AYALA. Rad: 11001 03 24 000 2013 00121 00).

Recondcese personeria al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA, portador de la
T.P. N° 83.363 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de los sefiores LUZ
MARINA MONROY GRANADOS, JOSE ALCIDES SOTO MEDINA, FLOR STELLA VEGA
MENDIGANO, DORIS MIREYA MEDINA LOPEZ, MARIA DEL CARMEN MURILLO MORENO,
ESPERANZA ARIAS MORA, ELSA BELTRAN GUERRERO, ALVARO HERNAN GUTIERREZ
ROBLES, MARIA CONSUELC HERNANDEZ VALERO, LUIS ARMANDO ROJAS SUAREZ,
MARGOTH DORI!S SIERRA ABRIL, LUZ MARINA SIERRA ABRIL, MARIA DEL CRISTO
ZAMUDIO RIVERA, JORGE ENRIQUE CUITIVA GOMEZ Y MARIA DEL PILAR ROSAS RIANQ
en los términos y para los efectos de los poderes conferidos (fis.1 a 15).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que informe de fa publicidad
del estado en la pagina Weh.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FER O ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se netifico por Estado Electrénico No. -

23 dehay TS] JUL 2015 siendo

las 8:00 AM.

E| Secretario,

1oy 4
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: RAFAEL RAMIREZ LOPEZ .

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 2015-00020

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca
en providencia de fecha 11 de junio de 2015 (fls. 62 a 64), mediante la cual no se
acepta el impedimento presentado por el Juez Noveno Administrativo Oral de
Tunja {fls. 55 a 56). En consecuencia se dispone:

1.- Una vez en firme el presente auto, continlese con el tramite procesal
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARIAS GARCIA
JUEZ

FERNAN

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior s& notificé por Estado Electrdnico No.

2-5, de hoy T siendo las 8:00
AM,

Ei Secretaric, //’ /
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Tunja, NE L 2015

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ELODIA CIFUENTES GALINDO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL U.G.P.P

RADICACION: 2015-0051

Revisado el expediente el Despacho observa que la apoderada de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP dentro del término legal
interpone recurso de reposicion contra el auto de fecha 14 de abril de 2015 (fis.
44-51) por medio del cual se librd mandamiento de pago en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestidon Pensionatl y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social U.G.P.P. y a favor de MARIA ELODIA CIFUENTES GALINDQ.

RAZONES DEL RECURSO

Dentro de los argumentos la apoderada sostiene que no existe claridad en cuanto
a la obligacion que se pretende cumplir, como quiera que en {a sentencia que sirve
de titulo ejecutivo en ia presente acciéon no se establece en forma clara y concreta
la cuantia a cancelar; lo que implicaba iniciar incidente de liquidacion por condena
en abstracto, pues no es posible ejecutar la sentencia por indeterminacién de la
obligacion.

Plantea que el juzgado incurrido en error al librar mandamiento de pago, pues
considerando que la sentencia de la que se pretende su cobré quedé ejecutoriada
y en firme el dia 01 de agosto de 2007 (fl. 20), y la demanda fue radicada en el
ano 2014, ya habian transcurridc mas de cinco (5) afios, por consiguiente de
conformidad con el articulo 164 numeral 2 literal K, en concordancia con el
numeral 1° del articulo 169 del C.P.A.C A, procedia rechazar la demanda o no
librar mandamiento por configurarse la caducidad de la accién.

Como tercer argumento plantea que no es la UGPP la entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido que esta entidad
no sucedid procesalmente a CAJANAL EICE, en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser la
entidad condenada a dicho pago por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios auténomos que se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido

el titulo ejecutivo objeto de recaudo no e es oponible a la entidad demandada.
11
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Propone las excepciones de “falta de legitimacion en la causa por pasiva’
“caducidad” e “incompetencia del Juez’; frente a la primera advierte que existe el
Patrimonio Autonomo de Remanentes de Cajanal EICE en Liquidacién, quien no
hace parte de la relacidén juridica sustancial y es ante quien debe acudir el
demandante, a fin de satisfacer sus pretensiones insolutas.

Refiere que a partir del 8 de noviembre de 2011, la unidad de Gestion Pensional y
Parafiscales UGPP, asumi6 el reconocimiento de derechos pensionales, lo qus
incluye aquelios derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que se generen con ocasion de sentencias judiciales, la
UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer la distribucion de competencias, no
sefialé que a la UGPP le correspondiera asumir el pago de intereses moratorios.
Concluye sefalando que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto no es a quien corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron las reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liquidatario de CAJANAL
E.l.C.E, y de ofro lado no fue a quien el Gobierno Nacional le encomendo el pago
de ese tipo de obligaciones.

Con relacién a la excepcién que denomind, “incompetencia de Juez”, advierte
que este Despacho no es competente para asumir el conocimiento de este tipo de
asuntos, ya que por su naturaleza se encuentran reservados al proceso
liquidatario, teniendo en cuenta que la sentencia quedd ejecutoriada y presta
mérito ejecutivo desde el 01 de agosto de 2007, resaltando que CAJANAL EICE
se liquidé el dia 11 de junio de 2013,

DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 14 de abril de 2015 (fis. 44-51), notificada por estado
elecironico el 15 de abril del mismo afo, el Despacho dispuso librar mandamiento
de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP y a favor de ia sefiora MARIA ELODIA CIFUENTES GALINDO.
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CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho debe pronunciarse respecto al trémite del
recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 def C.P.A.CA., que consagra:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra
los autos que no sean susceptible de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el
Cédigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita remite at Codigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, que establece:

"

El recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso debers
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la
notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningin recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podrén interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos. (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien, tratandose del proceso ejecutivo el articulo 442 del C.G.P. dispone
frente al cobro se obligaciones contenidas en una providencia:

"

2. Cuando se lrate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccién aprobada por quien ejerza funcién
jJurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcién o transaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
nulidad por indebida representacién o falfa de nofificacién o emplazamiento
y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusién y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegare mediante reposicion contra el mandamienfo de

pago. {...)”

Asi las cosas es evidente que el recurso procedente es el de reposicién, motivo
por el cual e Despacho entrara a determinar si repone 0 no la providencia
recurrida:

13
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Frente al argumento esgrimido por la apoderada de la UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a la obligaciéon gque se pretende
cumplir y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho
considera que este argumento no tiene vocacion de prosperidad, como guiera que
la sentencia contiene en su parte resolutiva una obligacion dara de reliquidar |1a
pension gracia de la senora Cifuentes de Galindo, incluyendo la totalidad de los
factores salariales devengados durante el afo anterior a 1a configuracion del status
de pensionada, lo que indica que el valor de la liquidacion no esta determinado
pero si es claramente determinable con una operacién aritmética que debe realizar
la entidad condenada. Asi las cosas, |a carga procesal que imponia el articulo 172
del C.C.A., no es aplicable al presente asunto, por cuanto éste hace referencia a
cuantias que no hubiesen sido establecidas en el auto o sentencia, como por
ejemplo el pago de frutos 0 mejoras, situacion que no aplica para el caso debatido
en este proceso ejecutivo, donde la obligacion de pagar una suma de dinero esté
claramente definida.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Prevision Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 6® de 1945, como un establecimiento publico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales
de caracter permanente, posteriormente fue fransformada en empresa industrial y
comercial del Estado mediante |a Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el

reconocimiento y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entré en proceso de supresion y liquidacion mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos anos, no obstante este plazo fue promogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liquidacion el dia 12 de junio de 2013. De ofra parte, mediante la Ley
1151 del 24 de julio de 2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, como
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una entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, encargandose del
reconocimiento de derechos pensidnales, asi como auxilios funerarios causados a
cargo de administradoras det Régimen de Prima Media del orden nacional, y de
las entidades publicas del orden nacional que hayan tenido a su cargo el
reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se
decrete su liquidacidn. Asi mismo mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008,
se establecieron las funciones de la UGPP, sefalando que le corresponderia el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econdémicas a cargo
de las entidades publicas del orden nacional que se encueniren en proceso de
tiquidacién, se ordene su liquidacién o se defina el cese de esa actividad por guien
la esté desarrollando. También le compete la administracién de los derechos y
prestaciones que las mencionadas entidades hayan reconocido y los que
reconozca la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modificd el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de sefalar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones gue se encuentren en tramite al cierre de la liguidacidon de la Caja
Nacional de Previsidn Social - Cajanal EICE en Liguidacion, seran asumidos por
la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de fa Proteccion
Social (UGPP).

En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Prevision Social
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciond: “Que el inciso 2° del articulo 22 del
Decreto numero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto numero
2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas reclamaciones que
estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Previsién Social
— Cajanal EICE en Liguidacion, respecto de las funciones que asumio la Unidad
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
(UGPP), estaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la
UGPP asumié las funciones gue desarrollaba Cajanal EICE en Liguidacién,
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asumiendo la competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones
gque haya reconocido Cajanal, ademas le correspondi® el conocimiento de las
solicitudes que fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011, relacionadas
con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econdmicas, e
igualmente asumié de forma integral el proceso de atencidn al pensionado,
usuarios, peticiones y [a nomina de pensionados, también le correspondio el
reconocimiento y tramite de las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar.

Con base en lo anterior ia excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva no se encuentra probada.

FRENTE A LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ:

De conformidad con o previsto en el articulo 155 numeral 7 del CP.ACA,, los
Jueces Administrativos, conoceran en primera instancia de fos siguientes asuntos:
(...)

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Adicionalmente segun el articulo 297 del C.P.A.C.A,, para efectos de este codigo,
constituyen titulo ejecutivo:
(...)
1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De ofra parte el articulo 192 del C.P.A.C.A., establece:

“las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o©
devolucién de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo maximo de diez
(10) meses contados a partir de Ia fecha de Ia ejecutoria de Ia sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario deberd presentar la solicitud de pago correspondiente a
fa entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a
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partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o aufo, segun lo previsto en
este cédigo.”

De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la
sentencia en que se basa la ejecucion, se encuentra debidamente ejecutoriada
desde el 01 de agosto de 2007 (fl. 20)

Que de conformidad con ia norma vista, a partir de la ejecutoria de la sentencia, el
acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no es
superior a 1500 SMLMV.

Asi las cosas, los parametros basicos que permiten determinar la competencia de
este Despacho se encuentran materializados, por lo que la excepcidn de
incompetencia del juez no se encuentra probada.

SOBRE LA CADUCIDAD.
£t C.P.A.C.A. prevé sobre la caducidad:

Art. 164 L.a demanda debera ser presentada:
()

2 En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

k) Cuando se pretenda la ejecucién con titulos derivados del contrato, de
decisiones proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo en
cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales estatales, el término para
solicitar su ejecucién sera de cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad
de la obligacién en ellos contenida.

En el caso concreto, el ejecutante pretende el pago de los intereses moratorios por
la mora en la cancelacidén del valor ordenado por condena judicial; es claro que la
exigibilidad de [a obligacidn principal, esto es del capital a liquidar de conformidad
con la sentencia, empieza desde la ejecutoria de la sentencia, no asi lo
concerniente a los intereses moratorios, pues desde ese momento no se podria
calcular cuéanto tiempo demoraré la administracion para cancelar la obligacién, lo
que indefectiblemente hace determinar que la exigibilidad solo se materializa
desde la fecha del pago efectivo del capital.

® Antes previsto en ¢l articulo 177 del C.C.A,
17
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En el caso concreto tenemos que pese a que la sentencia cobré ejecutoria desde
el 01 de agosto de 2007 (fl. 20), la entidad dic cumplimiento a la sentencia con la
expedicion de la Resolucién No. 000352 de 30 de enero de 2009 (fls. 21-24), sin
embargo el pago efectivo tuvo lugar el 25 de octubre de 2010 (fl. 31), fecha desde
la cual se hace exigible el cobro de intereses moratorios.

Asi las cosas, la caducidad para efecto de la presente accidon comienza a contar
desde e! 25 de octubre de 2010, lo que significa que para el 26 de enero de 2015
(fl. 33), no habian transcurrido los cinco afios previstes en la norma y por
consiguiente la demanda fue presentada en tiempo.

En suma la excepcion de caducidad tampoco se encuentra probada en el plenario.

Asi las cosas no procede reponer el auto de fecha 14 de abril de 2015, por medio
del cual se libré mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por Secretaria surtanse los traslados respetivos de
conformidad con lo sefialado en el numeral quinto del citado auto.

De conformidad con lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

1.- NO REPONER ei auto de fecha 14 de abril de 2015, por medio del cual se libréd
mandamiento de pago, por las razones expuestas.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de ias partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

3.- En firme el presente auto por Secretaria surtanse los traslados respetivos de
conformidad con lo senalado en el numeral quinto del auto de fecha 14 de abril de
2015.

4.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de la J. para actuar como apeoderada
judicial de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
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CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP., en
los términos y para los efectos del poder general conferido {fls. 98-103).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARIAS GARCIA
JUEZ

FERNA

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No. _2 .3, de

. hoy
13 0L 2019

siendo las 8:00 AM.

El Secretario,
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PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: INSTITUTO PARA LA RECREACION Y EL
DEPORTE DE TUNJA - IRDET

DEMANDADO: LIGA DE TENIS DE MESA DE BOYACA
RADICACION: 2015-0070

En virtud del informe secretarial que antecede, el Despacho observa que no ha
sido posible realizar la notificacién personai a la entidad demandada, la LIGA DE
TENIS DE MESA DE BOYACA, como quiera que la direcciéon aportada en la
demanda (Calle 23 No. 16 — 40 de Tunja) y la que indica la pagina de internet del
Instituto para la Recreacion y el Deporte de Tunja (Carrera 3 No. 4 — 23 de Tunja),
no son las correctas, ya que la correspondencia ha sido devuelta en dos
oportunidades por la empresa 472 con anotacion “no reside y direccion errada”
(fls. 51y 55).

Asi las cosas, el Despacho ordenara requerir al apoderado del IRDET para que
indique la direccidén en la cual se puede surtir la notificacion de la demanda a la
Liga de Tenis de Mesa de Boyaca o, por el contrario manifieste expresamente que
la desconoce, para proceder a la notificacion por emplazamiento conforme lo
dispone el art. 108 de! C.G.P.

En consecuencia se,
RESUELVE

1.- Requerir al apoderado del IRDET para que indique la direccidén en la cual se
puede surtir la notificacion de la demanda a la Liga de Tenis de Mesa de Boyaca
0, para que manifieste expresamente que la desconoce, para proceder a la
notificacion por emplazamiento conforme lo dispone el art. 108 del C.G.P.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

3.- Reconocese personeria al Abogado EDWIN CRISANTO BOHORQUEZ
MORA, portador de la T.P. No. 130.551 del C.S. de la J. para actuar como
apoderado judicial del INSTITUTO PARA LA RECREACION Y EL DEPORTE DE
TUNJA — IRDET, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 48).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. / &

FERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 2 3, de
hoy

10 4L 229
MU e siendo las 8:00 AM.

El Secretario,

S
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Tunja, §0 ML 2015

MEDIO DE CONTROL: REPETICION
DEMANDANTE: MUNICIPIOQ DE SACHICA
DEMANDADO: VILEALDO SIERRA SIERRA
RADICACION: 2015-00072

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir
sobre la admisibilidad de la demanda de 1a referencia, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

En el sub examine se pretende a través del medio de control de repeticién, se
declare civil y extracontractualmente responsable al sefior VILEALDQ SIERRA
SIERRA por su supuesta conducta gravemente culposa cuando en el gjercicio de
sus funciones como alcalde municipal del municipio de Sachica contraté mediante
ordenes de prestacion de servicios al sefior MARDOQQUEQ VEGA ESPITIA para
desarrollar labores en condiciones propias de un contrato de trabajo.

Mediante sentencias judiciales proferidas por la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, en
sentencias de primera y segunda instancia de fechas 25 de noviembre de 2003 y
11 de diciembre de 2008 respectivamente (fls 31 a 66), se condend a la entidad
territorial a cancelar las acreencias laborales a favor del sefior MARDOQUEO
VEGA por haberse configurado un contrato realidad.

El pago efectivo de dicha condena fue realizado el dia 30 de octubre de 2014, por
una suma de seis millones de pesos ($6.000.000) (Ft 23).

A juicio de este Despacho la demanda debe rechazarse por las siguientes
razones:

En efecto, el literal |) del art. 164 del C.P.A.C.A., dispone:
“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda.

(.-.)

.- Cuando se pretenda repetir para recuperar lo pagado como consecuencia
de una condena, conciliacion u otra forma de ferminacion de un conflicto, el
término serd de dos (2} afios, contados a partir del dia_siquiente de la
fecha del pago, o0, a mas tardar desde el vencimiento del plazo que
cuenta la_administracién para el pago de condenas de conformidad
con lo previsto en este cédigo

(...)" (Subrayas y Negrilla fuera de texto).

Respecto al contec del término de caducidad del presente medio de control el
Consejo de Estado en sentencia de 30 de enero de 2013', precisé:

' Consejo de Estedo Sala de lo Contencloso Administrative Seccién Tercera Subseccién C. Consejerc Ponente: Jaime
Orlando Santofimic Gemboa. Bogotd D.C., freinta (30) de anerc de dos mil frece (2013). Radicacién Numero. 25000-23-26-
000-2005-11423-01(41281),

1
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%(...) Tratandose del efercicio oportuno de la accion de repeticion, cabe precisar
que existen dos momenfos a partir de los cuales empieza a contarse el término

de dos afios para impetrar la accidn,_a saber: a} a partir del dia siguiente a
aquél en el cual se hubiere efectuado el pago efectivo de la condena
impuesta en una sentencia y, b) desde el dia siquiente al vencimiento_dei
plazo de 18 meses consagrado en el articulo 177 inciso 4 dei C. C. A.,
previsto para la que la entidad publica cumpla la obligacién indemnizatoria que
le ha sido impuesta.

Dado lo anterior, se toma lo que ocurra primero en el tiempo, esto es, el
pago de la suma a que se condend, o por la cual se concilié, o cuyo
reconocimiento se realizé, o_ei vencimiento de los 18 meses a que se
refiere el articulo 177 del C.C.A., sin que se haya realizado el pago de tal
suma como el momento para que empiece a correr el término para ejercer
la accibn (...)". (Negrilla y Subraya fuera de texto)

Bajo las anteriores consideraciones, las pruebas que fueron allegadas al
. expediente fueron las siguientes:

Copia de la sentencia de primera instancia de fecha 25 de noviembre de
2003, expedida por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Tunja,
mediante la cual condend al municipio de Séachica al pago de unas
acreencias laborales (fls 49 a 66).

Copia de la sentencia de segunda instancia de fecha 11 de diciembre de
2008, expedida por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Tunja, mediante la cual se confirmd parcialmente la sentencia de
primera instancia (fls 31 a 43).

Certificacion expedida por la Secretaria del Juzgado Tercero Laborai del
Circuito en donde se indica la fecha de expedicion de las sentencias
expedidas por el Juzgado Tercero Laboral y el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Tunja, precisando que las sentencias referidas de conformidad
con ef literal b del articulo 41 del Codigo de Procedimiento Laboral, fueron
notificadas en estrados (FI 73).

Copia de la providencia expedida por el Juzgado Tercero Laboral del
Circuito de Tunja, mediante se aprobd acuerdo conciliatorio entre el sefor
MARDOQUEO VEGA ESPITIA y el municipio de Sachica (fls 18 a19).

Copia del comprobante de egreso de fecha 30 de octubre de 2014 expedido
por e municipio de Sachica, en donde se realizd el pago efectivo de la
condena a favor del sefior MARDOQUEO VEGA ESPITIA (Fi 23).

Asi las cosas, en el caso concreto se observa la existencia de la condena
impuesta por Jurisdiccion Ordinaria Laboral mediante sentencia de primera
instancia de fecha 25 de noviembre de 2003, proferida por el Juzgado Tercero
Laboral del Circuito de Tunja, la cual fue confirmada mediante sentencia de
segunda instancia de fecha 11 de diciembre de 2008, sentencias que de
conformidad con el literal b del articulo 41 del Cédigo de Procedimiento Laboral,
fueron notificadas en estrados. Siendo esto asi, se tiene que el 12 de diciembre de
2008 quedd debidamente ejecutoriada la sentencia de segunda instancia. Por su

2
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parte, la entidad demandante mediante la copia del comprobante de egreso No.
2014000801 de 30 de octubre de 2014 (Fl. 23), efectud el pago de la condena
impuesta, pago que se realizé fuera del termino de los 18 meses con los cuales
contaba la entidad para dar cumplimiento a la sentencia.

Sobre este punto, entonces debe contabilizarse la caducidad del medio de control
de repeticion desde el dia siguiente al vencimiento de los 18 meses de que trata el
inciso 4° del articulo 177 del CCA, es decir, a partir del 13 de junio de 2010, de
manera que el mismo vencia e! 13 de junio de 2012 y dado que la demanda fue
presentada el 24 de abril de 2015 (Fls. 25), se impone concluir gue en este caso
operd el fendmeno de caducidad de la accién.

Asi las cosas la decision que se impone es el rechazo de la demanda de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° de!f art. 162 del C.P.A.C.A

En consecuencia, se
RESUELVE

1.- RECHACESE |a demanda presentada por el MUNICIP!O DE TUNJA mediante
apoderado en contra del sefior VILEALDO SIERRA SIERRA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2 - Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

3.- Una vez en firme esta providencia archivese el expediente, dejando las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial,
diligenciando ademas, el correspondiente formato de compensacion para que el
expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho por parte del
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de éste circulito.

4.- Recondcese personeria a la Abogada DIANA DEL PILAR PAEZ PAEZ,
portadora de la T.P N° 246.258 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial del MUNICIPIO DE SACHICA, en los términos y para los efectos del poder
conferido (FI. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNAN
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

El auto anterior se notificé por Estado No. 2 3, de
hoy

1r: JU]- 2015 _giengdo las 8:00 AM.

El Secretario,

9
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Tunja, g9 L 2015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MERCEDES PIRACOA HERNANDEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES -

RADICACION: 2015-0090

Previamente a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia y a
efectos de precisar la competencia por el factor subjetivo, se dispone:

Por secretaria y a_costa de |la parte actora, oficiese a la E.S.E. Hospital José
Cayetano Vasquez de Puerto Boyaca — Oficina de Talento Humano a efectos de
que remita con destino a este proceso certificacién en la que se indique la
naturaleza juridica del cargo que desempefié la sefiora MERCEDES PIRACOA
AYALA identificada con C.C. No 23.897.483, indicando si se tratdé de un empleado
publico ¢ de un trabajador cficial, asi mismo cuales eran las funciones que
desempefiaba.

Adviértase a las entidades a oficiar que el incumplimiento de la presente acarreara
las sanciones de Ley.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, la parte actora y/o su apoderado retiraran y remitiran el oficio
correspondiente, previa elaboracion del mismo por parte de la secretaria.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERN O ARIAS GARCIA

JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. Z3 de hoy
4 o § Nk
i 1 '-m?* ‘fﬁ ) __ siendo las 8:00 AM.

Ei Secretario, i c{ "2

5B
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Tunja, 9§ JUL 2015

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA CLARETH LOPEZ ROA y OTROS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
RADICACION: 2015-00109

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de control
de REPARACION DIRECTA y mediante apoderado constituido al efecto, instauro MARIA
CLARETH LOPEZ ROA y OTROS, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
CPACA

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al representante legal o quien
haga sus veces de la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado a los demandantes de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° det art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente
que de conformidad con los articuios 9 numeral 15' y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c.
del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta; “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de fa siguiente manera: {...) c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han
sido devueltos al sisterna de informacion de la autoridad judicial, dentro de fos tres (3)
dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G. P.

4. |a entidad demandada debera allegar junto con ta contestacion de la demanda y antes
de ia audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de conciliacion o la posicidn
asumida por dicha entidad en materia de conciliacion en relacion con asuntos de esta
indole, lo anterior de conformidad con el Art. 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009°.

* ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de los
actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECERCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la recepcién de
mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(..

3. Enviar un mensaje acusande el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el niumero de radicado
asignado.

* Decreto 1716 de 2009 articule 19 numeral 5.
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5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P, para lo cual
debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Notificacion (Acuerdo | Envio Postal {Inc. 6 del
No 4650 de 2008) art. 612 del C.G.P.}.

Nacion-Ministerio de | TRECE MIL PESOS | SEIS MIL DOSCIENTOS

Defensa-Policia ($13.000.) PESQOS ($6.200)

Nacional

Agencia Nacional de | TRECE MIL PESOS | SEIS MIL DOSCIENTOS

Defensa Juridica del | ($13.000.) PESOS ($6.200)

Estado

Total Parcial VEINTISEIS MIL PESOS | DOCE MIL
($26.000.) CUATROCIENTOS

PESOS ($12.400)

Total TREINTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS

($38.400)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la nofificacion
ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a efectos de notificar
a la entidad demandada y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con el inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la
cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algln excedente de la suma antes fijada, por
Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envid postal de que
habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C. G.
del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al
contestar la demanda se deberd hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a
las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer Ia
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2
y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla
dicho articulo.

7. El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la demanda
empezaran a correr durante los primeros diez dias de traslado de la demanda, tal como
lo establece el Consejo de Estado: “De ia norma transcrita se infiere que la Gnica oportunidad
para reformar la demanda es durante los primeros diez {10) dias de! término de trasfado para
contestarla. Pensar que la demanda puede ser reformada con posterioridad a la contestacion iria
contra el principio de “lealtad y buena fe”, toda vez que permitiria al demandanfe corregir las
falencias del escrito de demanda después de haber conocido la contestacion y, adicionalmente,
vulneraria el derecho de defensa def demandado quebrantando el principio de iguaidad sobre el
cual se¢ estructura el proceso contencioso administrativa’. (Consejo de Estado. 17 de
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septiembre de 2013, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA. Rad: 11001 03 24 000 2013
00121 00).

Recondcese personeria al abogado TULIO ALEJANDRO FAJARDO ACUNA, portador de la
T.P. N° 210.681 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de MARIA CLARETH LOPEZ
ROA en representacion de sus menores hijos DULCE MARIA, JHONATAN DAVID y WILLIAM
LEONARDO GONZALEZ LOPEZ y del sefior JORGE STIVEN GONZALEZ LOPEZ en los
términos y para los efectos de los poderes conferidos vistos a folios 1y 2.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante gue informe de la pubiicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITCO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 2 3 de
hoy . :

R
10 Jel 25 siendo las 8:00 A.M.

Ei Secretario, é/ ’:Z

<0
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Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: DORA WALDINA AMAYA DE MONDRAGON
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2015-0110

En virtud del informe secretarial que antecede y previo a pronunciarse sobre la
admision de la demanda o a decidir si hay lugar a librar o no mandamiento
ejecutivo de pago, se dispone lo siguiente:

1.- Por Secretaria oficiese al area de nomina o a quien haga sus veces del
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para
que de forma inmediata el funcionario competente remita informe junto con los
soportes del caso, en el que se indique de forma clara y especifica fa suma
cancelada a la sefiora DORA WALDINA AMAYA DE MONDRAGON identificada
con la C.C. No. 23.273.925 de Tunja, por concepto de: capital, cual por concepto
de intereses y cual por concepto de indexacién de acuerdo a lo previsto en la
Resolucion No. 004886 del 05 de agosto de 2014, mediante |a cual se ajusto la

pension de jubilacion de la demandante, en cumplimiento a lo dispuesto por el |

Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion de Tunja y por el Tribunal
Administrativo de Boyaca — Sala de Descongestion dentro del proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2008-0050.

De igual forma para que indique el motivo por el cual se liquidaron y pagaron los
intereses moratorios de manera parcial entre los periodos 27/09/2013 al
26/12/2013 y del 10/04/2014 al 30/07/2014, y no de forma continua sin interrupcion
en los periodos desde la fecha de ejecutoria de la sentencia, hasta la fecha de
pago por parte de la entidad demandada.

2.- Por Secretaria haganse las advertencias del caso.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante que
informe de la publicacién de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

FERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTABO
El auto anterior se notifico por Estado No. 7—3, de

hoy
Sy

i
3

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, Z 2
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PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ STELLA IBANEZ CRISTANCHO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2015-0113

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar los
documentos aportados con la demanda con el objeto de establecer si hay lugar o
no a librar mandamiento de pago, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Para que sea viable librar mandamiento de pago el Juez de ejecucion esta
obligado a estudiar los documentos aportados con la demanda a efectos de
establecer jurisdiccién, competencia, y que las obligaciones reclamadas sean
expresas, claras y exigibles. Aunado a esto, es deber del Juez analizar lo relativo
a la validez probatoria de los documentos aportados conforme a las reglas del
procedimiento civil.

Asi las cosas, para librar mandamiento ejecutivo es necesario que concurran los
requisitos formales y sustanciales contemplados en el articulo 422 del C.GP.' es
decir, la existencia de un documento proveniente del deudor y que en el consten
“obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles”, sobre el tema, el H.
Consejo de Estado ha sostenido que:

“(...) segun esa disposicion, las obligaciones ejecutables requieren
de demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de
las condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras
condiciones miran a que se trate de documento o documentos que
conformen unidad juridica; que emanen del deudor o de su
causante, de una sentencia de condena proferida por el juez, o por
arbitro, etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a que de
ese 0 esos documenlos, con alguno de los origenes indicados en la
norma, aparezca a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado una
‘obligacién clara, expresa y exigible y ademas liquida o liquidable

por s;mEle operacion aritmética si se frata de pagar una suma de
dinero’.

1 . . - . -
Pueden demandarse efecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en

documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las gue
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los demas documentos que sefiale la ley. / La confesion hecha
en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184."

> C.E. $.3. C.P. Maria Elena Giraldo Gémez, Auto 15-03-2008, Rad. 76001-23-31-000-2004-03752-01(30013)

1
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Aunado a lo anterior, el articulo 430 del C.G.P. ordena expresamente lo siguiente:

‘Articulo  430. Mandamiento Ejecutivo. Presentada la demanda
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquél considere legal’.

Del tenor literal de la norma es posible establecer que en el proceso ejecutivo,
ademas del deber legal de presentar la demanda en debida forma, es decir, con
los requisitos establecidos en los articulos 162 del C.P.A.C.A,, la ley le exige al
ejecutante que acompafie el titulo ejecutivo debidamente integrado, de ser el caso,
para que el juez proceda a dictar el mandamiento de pago; esto es, que sin titulo
ejecutivo no es posible adelantar el respectivo proceso.

En otras palabras, el presupuesto para el ejercicio de la accidn compulsiva es la
existencia formal y material de un documento o conjunto de documentos que
contengan los requisitos de titulo ejecutivo, de los cuales se consagre la certeza
judicial, legal o presuntiva del derecho del acreedor y la obligacién correlativa de!
deudor, es decir, lo que le permite al primero reclamar del segundo el
cumplimiento de la obligacion resultante del documento. En tal sentido, el
documento idéneo debe incarporarse con la demanda, pues constituye la columna
vertebral del proceso, de donde se sigue que sin su presencia, no puede librarse
el mandamiento de pago, por ser un presupuesto indispensable de la ejecucion
forzada.

De lo anterior puede colegirse que el Juez debe abstenerse de librar el
mandamiento de pago cuando no se acompafie con la demanda el documento
iddneo que sirva de fundamento para la ejecucion. Sobre el particular, el H.
Consejo de Estado’ ha sefialado que frente a la demanda ejecutiva el juez tiene
dos opciones:

a). Librar el mandamiento de pago: Cuando los documentos aportados con
la demanda representan una obligacidn clara, expresa y exigible.

b). Negar el mandamiento de pago: Cuando con la demanda no se aportd el
titulo ejecutivo, simple o complejo, salvo cuando se pida como medida
previa el requerir al deudor para constituirlo en mora y con ésta demostrar
la exigibilidad de la obligacion.

Por dltimo, el articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que constituye titulo ejecutivo:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este
Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

2 Consejo de Estado. Seccion Tercera, providencia de noviembre 10 de 2000, expediente No. 17360 C. P.: Dr.
Jesls Maria Carrillo Ballesteros,
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1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales
se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

(...)"

En el presente caso, se observa que con la demanda se aportan las copias
auténticas de la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion de Tunja con su Edicto respectivo (fls. 14-47),
pero no se aporta la_respectiva constancia de prestar mérito ejecutivo.

Al respecto la parte ejecutante en la solicitud de librar mandamiento de pago (fls.
7-10), manifiesta que el dia 15 de octubre de 2014 radicd ante la oficina de
tesoreria del Departamento de Boyaca derecho de peticion solicitando la
devolucion de las primeras copias que presten mérito ejecutivo, entidad que negd
la entrega de los documentos argumentando que hacen parte integral del pago de
la sentencia.

Sobre el particular el Tribunal Administrativo de Boyaca®, en reciente
pronunciamiento manifesto lo siguiente:

“El sefior Hernando Cano Ortiz, acudid a la jurisdiccién con el fin de cobrar
efecutivamente los intereses corrientes y moratorios derivados de la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 31 de Julio de
2008, para lo cual, presenté copia autenticada de la misma pero sin
constancia de ejecutoria ni de ser la primera que presta mérito ejecutivo
ya que, segun su dicho, le fue imposible allegar el titulo de acuerdo con el
articulo 115 del CPC debido a que la entidad demandada tiene en su
poder la primera copia de la sentencia e injustificadamente ante una
solicitud de desglose, se negé a entregarla. De conformidad con la
abundante y decantada jurisprudencia de las altas Cortes, bien es sabido que
tal situacién no releva al accionante de la carga de presentar con la demanda
el titulo ejecutivo, cuyos requisitos de admisibilidad no pueden ser
modificados ni suprimidos por el operador judicial pues fa ley asigna a las
partes unas cargas ineludibles para el gjercicio procesal de sus derechos. Tal
exigencia no limita el acceso a la administracion de justicia sino que solidifica
principios como el de la sequridad juridica, que en este caso, persigue el
legislador al imponer la obligacién al ejecutante consistente en que
para iniciar el proceso allegue la copia de la sentencia con la constancia
de ser la primera que presta mérito ejecutivo, pues habra certidumbre
de que el deudor no sera ejecutado por la misma obligacion en una
oportunidad posterior. Asi, independientemente de las circunstancias por
fas cuales el actor no allega a la demanda el titulo ejecutivo, es deber del
juez actuar conforme a derecho y no librar mandamiento de pago, debido a
que el objeto de la Litis es perseguir coactivamente el pago de una obligacion
dineraria a cargo de deudor y no declarar la existencia de un derecho. Ahora
bien, lo anterior no significa que el ciudadano quede desamparado ante Ia
negativa de la entidad publica de suministrarie el titulo ejecutivo que se

* TRIBUNAL ADMINSITARTIVO DE BOYACA. Providencia del veintiocho (28) de julio de dos mil catorce
(2014). Magistrada Ponente: Dra. Clara Elisa Cifuentes Ortiz. Radicacién No. 15001333300720140000201
3
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encuentra en su poder ya que con esa conducta le imposibilita acceder a la
administracion de justicia para perseguir la efectividad de sus derechos-, en
la medida en que puede acudir a los mecanismos legales y
constitucionales idoneos que posibilitan que el peticionario obtenga el
documento a pesar de la renuencia de la entidad, a los cuales debe
dirigirse antes de iniciar el proceso ejecutivo. Sobre el particular, la Corte
Constitucional, en sentencia T-665 de 2012, M.P. docfora Adriana Maria
Guiltén Arango, dentro del expediente T-3.355.595, precisé:"6. Por lo demés,
fa retencion de la primera copia de una sentencia por parte de una entidad
piblica comporta un desconocimiento de los articulos 6°, 121 y 122 de la
Constitucion Politica, los cuales recuerdan que los servidores piiblicos sélo
pueden hacer lo que les esta expresamente permitido, en estricto apego al
liberalismo politico, al principio de legalidad y al Estado de derecho, nociones
sobre las que se cimienta el ordenamiento juridico colombiano. (...)” (Negrilla
y subraya fuera de texto original).

Con base en las anteriores consideraciones y en el pronunciamiento del Tribunal
Administrativo de Boyaca, advirtiendo que la parte ejecutante no aporta la
constancia de prestar mérito ejecutivo, requisito indispensable del titulo, el
Despacho se abstendra de librar mandamiento de pago en el presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, dentro del
proceso ejecutivo No. 2015-0113 adelantado por Luz Stella Ibafez Cristancho en
contra del Departamento de Boyaca, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria devuélvanse los
anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y
constancias de rigor en el sistema de informacion SIGLO XXI.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante
que informe de la publicacién de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FER DO ARIAS GARCIA

JUEZ
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificéd por Estado No. 2-:'3, de
hoy
1
1 D L”-’[- 2015 siendo las 8:00 A.M.
4 g

El Secretario, Z ;




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpediente: 2014-0193

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO PEREZ GOMEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2014-0193

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despachc a
pronunciarse respecto del recurso de reposicion interpuesto por el apoderado del
DEPARTAMENTO DE BOYACA, contra el auto de fecha 04 de febrero de 2015
(fls. 73-76) por medio del cual se libré6 mandamiento de pago en contra de ésta
entidad y a favor del sefior LUIS ALBERTO PEREZ GOMEZ,

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho debe pronunciarse respecto al tramite del
recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 del C.P.A.C.A., que consagra:

“‘Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.
En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita remite al Codigo General del Proceso, resulta

procedente revisar el articulo 318, que establece:

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el _auto_se pronuncie fuera de audiencia, el recurso
debera _interponerse por escrito dentro de los tres dias
siquientes al de {a notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso
en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de
los puntos nuevos...” (Negrilla y subraya fuera de texto).

Con fundamento en las anteriores consideraciones, observa el Despacho que el
auto objeto del recurso de Reposicién, fue notificado personalmente a la entidad
ejecutada, Departamento de Boyacd, el dia veinticuatro (24) de marzo de 2015

9
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Fxpediente: 2014-G193

(fls. 79-84), notificacion que presenta constancia de haber sido leida en esta
misma fecha (fls. 85-86), por lo que a la luz de lo dispuesto en el articulo 318 del
C.G.P., el término para presentar el recurso reposicién contra el referido auto

vencia el dia veintisiete (27) de marzo de 2015 a las cinco de la tarde (5:00 pm).

Revisado el expediente, el apoderado del Departamento de Boyaca presenta
recurso de reposicion contra el auto que libré mandamiento de pago, hasta el dia
siete (07) de mayo de 2015 (fls. 89-93) por lo que a todas luces, el recurso fue

presentado en forma extemporanea.

De conformidad con lo anterior, el Despacho rechazard por extemporaneo el

recurso de reposicion presentado por el apoderado del Departamento de Boyaca.
En mérito de lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

1.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion presentado por el
apoderado del Departamento de Boyaca contra el auto de fecha 04 de febrero de

2015, por las razones expuesta en la parte motiva de esta providencia.

2.- Una vez ejecutoriado este auto, por Secretaria corrase traslado de los diez (10)

dias conforme lo previsto en el numeral 1° del articulo 442 del C.G.P.

3.- Reconécese personeria al Abogado CARLOS ALBERTO AMEZQUITA
CIFUENTES, portador de la T.P. No. 144.811 del C. S. de la J. para actuar como
apoderado judicial del Departamento de Boyaca, en los términos y para los

efectos del poder conferido (fl. 94).

4.- Recondcese personeria a la Abogada YENNY PAOLA HERNANDEZ BARON,
portadora de la T.P. No. 246.962 del C. S. de la J. para actuar como apoderada
judicial del sefior LUIS ALBERTO PEREZ GOMEZ, en los términos y para los

efectos del poder conferido (fl. 116).

10
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Expediente: 2014-0193

5.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe

de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

-~ Ty
FE NDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO ©° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade No. 23, de

hoy
i ‘ﬁ EUL 2‘]15 siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

11

\\q



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67

