R Rama Judicial del Poder Publico 53‘
s ";:59\ Juzgado Noveno Administrativo Oral de Tunja
Lo s

Unwnvegi Sepenn .
o o Juicatana

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADC NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, Diecisiete (17) de Junio de 2015

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiente del Derecho.
Demandante . JAIRO ALFONSO RODRIGUEZ

Demandado . CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.
Radicacién . 1500133330092014007900

l. MEDIO DE CONTROL

Procede el despacho a proferir sentencia de primera instancia dentro del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articule 138 del
C.P.A.C.A, interpuesto por el sefior JAIRO ALFONSO RODRIGUEZ en contra de
la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Il. ANTECEDENTES
1. Pretensiones.

1.1 Se pretende la nulidad del acto administrativo No. 2013-55938 de fecha 28 de
septiembre de 2013, mediante el cual, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares,
negd reliquidar la asignacion de retiro del demandante.

1.2 A titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene a la entidad
demandada liquidar ia asignacion de retiro tomando como base de liquidacion la
asignacion basica establecida en el articulo 4 de la Ley 131 de 1985 y en ei inciso
2 del articulo 1 del decreto 1794 de 2000, es decir en cuantia de un saiario minimo
incrementado en un 60% dei mismo salario.

1.3. Ordenar el pago efectivo e indexado de los dineros que resulten entre la
diferencia del reajuste solicitado y las sumas canceladas por concepto de ia
asignacion de retiro desde el ano de reconocimiento hasta la fecha en que sea
reconocido el derecho precitado y se ordene el pago de los intereses moratorios
sobre dicha suma.

1.4. Se condene a la entidad demandada al pago de gastos y costas procesaies.

2. Fundamentos Facticos:
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En resumen, los hechos en los cuales se fundan las pretensiones de la parte
demandante son:

Manifiesta el accionante, que prestd su servicio militar obligatorio y al cumplir con
el periodo reglamentarioc fue incorporado como soldado voluntario, siendo
promovido a partir del 1 de noviembre de 2003 como soldado profesional.

Afade que el decreto 1794 de 2000 en su articulo 1° fijo la asignacion basica para
los soldados profesionales en un salario minimo incrementado en un 40%, en
tanto para los soldados voluntarios que tuvieran tal condicion a 31 de diciembre de
2000 seguirian percibiendo como asignacion basica el salario minimo
incrementado en un 60% del mismo, como efectivamente ocurrié cuando se
desempenaba como soldado voluntario, hasta el dia 31 de octubre de 2003.

Que a partir del 1 de noviembre de 2003, fecha en la cual el demandante obtuvo el
status de soldado profesional se le disminuy6 la asignacion basica de un saiario
minimo incrementado en un 60% del mismo salario a un salario minimo
incrementado en un 40%.

Agrega que con Resolucion No 3574 de 2011 se le reconocié su asignacion de
retiro teniendo como base de liquidacion el salarioc minimo incrementado en un
40% del mismo salario, es asi como con fecha 13 de septiembre de 2013 present6
derecho de peticion cuyo objeto era la liquidacion de su asignacién de retiro
tomando como base de liquidacion el salario minimo incrementado en un 60%,
peticion que fue negada en fecha 28 de septiembre de 2013.

1. Normas Violadas y Concepto de Violacion.

El apoderado de la parte demandante considera vulnerados los articulos 1°, 2°, 4°, 13°
25°, 48° 48° 53° y 58° igualmente se desconocid jos contemplados en las Leyes 131 de
1985, Ley 42 de 1992, Ley 923 de 2004 y |os decretos 1793 y 1794 de 2000.

Al sustentar el conceptoc de la violacion, asegura que se le estd dando un trato
discriminatorio a los soldados profesionales respecto de los demas integrantes, ya que de
conformidad con los decretos 1211, 1212 y 1213 de 1990 a los oficiales, suboficiales y
agentes de policia se les liquida la asignacion de retiro tomando como base de liquidacion
el Ultimo salario, a los soldados profesionales que ingresaron al servicio del Ejército
Nacional antes del 31 de diciembre de 2000, se les toma como base de liquidacién una
asignacion de menor valor, afectando con ello su minimo vital y su patrimonio, lo que
tiende al desconocimiento del derecho a la igualdad, cuando se otorga un trato diferente a
las personas que se encuentran en la misma situacion de hecho referente a los derechos
pensionales.

Afirma que el hecho de que se hubiera optado por la condicién de soldado profesional a
partir de noviembre de 2003, no puede ser tomado como justificacion para la disminucién
de su asignacion basica, ya que 31 de diciembre de 2000 ya ejercia como soldado del
Ejército Nacional, y por tanto el salario que se le debe cancelar es el establecido en el
inciso 2° del articulo 1° del decreto 1794,
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Il. ACTUACION PROCESAL

La demanda fue admitida mediante providencia del veintiocho (28) de abril de 2014 (fls.
45 a 47).

Por auto del quince (15) de enero de 2015 (fls. 120), se fijo el dia 27 de Enero de 2015 a
fin de realizar la Audiencia Inicial, que se llevo a cabo en el dia y la hora indicados, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 180 del C.P.A.C.A (fls. 120 a 132 - cd fl 135),
en la cual se decretd |la practica de pruebas de oficio, fijandose fecha para la realizacion
de la respectiva audiencia el dia 25 de marzo de 2015 (fl. 132 cd fl. 135), dia en el cual se
dispuso suspender la audiencia por cuanto las pruebas decretadas en la audiencia inicial
no habian sido recaudadas (fi. 147 y cd fl. 148), fijandose como nueva fecha para su
continuacion mediante auto de fecha 23 de abril de 2015 (fi. 327) el dia 12 de mayo de
2015 fecha en la cual y toda vez que la totalidad de las pruebas habian sido recaudadas,
se dispuso correr trasiado para alegar (fl. 332 a 333 cd fl. 334)

1.- RAZONES DE LA DEFENSA,

11 La Caja de Retiro de las fuerzas Militares.

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL, en su escrito de contestacion, se
opuso a las pretensiones de la demanda y propuso como excepciones las que
denomind: LEGALIDAD DE LAS ACTUACIONES EFECTUADAS POR LA CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, CORRECTA APLICACION DE LAS
DISPOSICIONES LEGALES VIGENTES, INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO
JURIDICO PARA EL REAJUSTE SOLICITADO, FALTA DE LEGITIMACION EN
LA CAUSA POR PASIVA y NO CONFIGURACION DE FALSA MOTIVACION EN
LAS ACTUACIONES DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

2. ALEGATOS DE CONCLUSION

2.1. Parte demandante. (fls. 335 a 361)

El apoderado actor precisa que le asiste el derecho a su poderdante al reajuste del 20%
de su asignacién de retiro, por cuanto ingresé al Ejercito Nacional antes del afo 2000
como soldado voluntario y ganaba una partida que estaba establecida en el articulo 4° de
la Ley 131 de Diciembre de 1985 y en el inciso 2° del articulo 1° del decreto 1794 del 14
de septiembre de 2000, que establece un salario minimo incrementado en un 60% del
mismo.

Agrega que quedd demostrado que el demandante se encontraba vinculado al Ejército
Nacional con anterioridad al 31 de diciembre de 2000, es decir, como soldado voluntario
en virtud de la Ley 131 de 1985, devengando mensualmente una bonificacion equivalente
a un salario minimo incrementado en un 60% y al seguir vinculado como soldado
profesional a partir del 1° de noviembre de 2003, se le pagd como contraprestacion por el
servicio un salaric minimo incrementado en un 40%, razén por la cual se solicita e
reajuste de la asignacion de retiro en un 20% que se dejé de reconocer en la base de la
liquidacion pensional, ya que existe un mandato expreso relacionado con la asignacion
salarial de quienes siendo soldados voluntarios se vincularon posteriormente como
soldados profesionales, segun el cual “ quienes a 31 de diciembre del afo 2000 se
encontraban como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario
minimo legal vigente incrementado en un 60% (régimen de transicion).
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IV. CONSIDERACIONES.

1. IDENTIFICACION DEL PROBLEMA JURIDICO.

Debe determinar el Despacho la viabilidad de ordenar la reliquidacion y reajuste
de la asignacién de retiro de un soldado profesional, conforme al inciso segundo
del articulo 1° del Decreto Ley 1794 de 2000 y no conforme al inciso primero.

2. Argumentacion normativa y jurisprudencial.

2.1 De las disposiciones legales para efectos del reconocimiento de la
asignacion de retiro a los soldados profesionales.

La Ley 131 de 1985 mediante la cual se dictan normas sobre el servicio militar
obligatorio, dispuso una serie de normas sobre el servicio militar voluntario, en lo
relacionado con la remuneracion a las personas que presten el servicio militar
voluntario, establecio:

“Articulo 2°.- Podran prestar el servicio militar voluntario quienes habiendo prestado
el servicio militar obligatorio, manifiesten ese deseo al respectivo Comandante de
Fuerza y sean aceptados por éf{...})"

‘Articulo 4°.- El que preste ef servicio mifitar devengara una bonificacion mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta (60%) del
mismo salario, el cual no podra sobrepasar fos haberes correspondientes a un Cabo
Segundo, Marinero o Suboficial Técnico Cuarto (...)" (Subrayas Fuera de texto).

Posteriormente a través de la Ley 578 de 2000, se le otorgaron facultades
extraordinarias al Presidente de la Republica para modificar el régimen de los
soldados voluntarios y es precisamente en desarrollo de tales facultades que se
expide el Decreto 1793 de 2000 por medio del cual se expidid el Régimen de
Carrera y Estatuto del Personal de Soldados Profesionales de las Fuerzas
Militares, indicando:

“Articulo 5°- Seleccién. Los aspirantes que cumplan con las condiciones
establecidas en el articulo anterior, se someteran a un proceso de seleccion previa
realizado por un comité multidisciplinario, ef cual sera nombrado por el Director de
Reclutamiento de cada Fuerza.

En la seleccion a que se refiere el presente articulo, tendran prelacion los
reservistas de primera clase a los cuales se refiere el literal f) def articulo anterior.
PARAGRAFQ. Los soldados vinculados mediante la Ley 131 de 1985 con
amterioridad _al 31 de diciembre de 2000, gque expresen su intencion de
incorporarse como soldados profesionales y sean aprobados por los Comandantes
de Fuerza, seran incorporados el 1 de enero de 2001, con la antigiiedad gue
certifique cada fuerza expresada en nimero de meses. A estos soldados les sera
aplicable inteqramente lo dispuesto en este decreto, respetando el porcentaje de la
prima de antigiiedad que tuviere al _momento de la incorporacion al nuevo

régimen”, (Subrayas fuera de texto):

Y respecto del ambito de aplicacion de las mencionadas disposiciones en el
articulo 42 ibidem, expresé:
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“ARTICULO 42. Ambito de Aplicacién. El presente decreto se aplicard tanto a
los soldados voluntarics que se incorporaron de conformidad con o establecido
porlaley 131 de 1985, como a fos nuevos soldados profesionales”.

A su turno el Decreto 1794 de 2000 respecto a la asignacion mensual de retiro de
los soldados profesionales, indico:

“ARTICULO 1. Asignacién salarial mensual [os soldados profesionales que se
vinculen a las Fuerzas Militares devengaran un (1) salario mensual equivalente al
salario minimo legal vigente, incrementado en un cuarenta por ciento (40%) del
mismo salario.

Sin perijuicio de lo dispuesto en el pardagrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de
diciembre del afio 2000 se encontraban como soldados de acuerdo con fa tey 131
de 1985, devengaran un salario minimo legal vigente incrementado en un sesenta
por ciento (60%)". (Subrayas fuera de texto)

“Articulo 2. Prima de antigiiedad. Cumplido el segundo afo de servicio, el
soldado profesional de las Fuerzas Militares tendra derechao a una prima mensual
de antigiiedad equivalente al seis punto cinco por ciento (6.5%) de la asignacion
salarial mensual basica. Por cada afio de setvicio adicional, se reconocerd un seis
punto cinco por ciento (6.5%) mas, sin exceder del cincuenta y ocho punto cinco
por ciento (58.5%).

Paragrafo. Los soldados vinculados con anterioridad al 31 de diciembre de 2000,
que expresen su intencidn de incorporarse como soldados profesionales y sean
aprobados por los comandantes de fuerza, seran incorporados el 1 de enero de
2001, con la antigiiedad que cedifique cada fuerza, expresada en nimero de
meses. A estos soldados les serd gplicable integramente lo dispuesto en este
decreto, respetando el porcentaje de la prima de antigiiedad que tuviere al

momento de la incorporacion al nuevo régimen”. (Subrayas fuera de texto)

Frente al tema de la aplicacién del Decreto 1794 de 2000 a efectos de calcular la
base a tener en cuenta para la liquidacién de los soldados voluntarios vinculados
conforme ala Ley 131 de 1985 y que posteriormente en ei afio 2000 pasaron a ser
soldados profesionales, la Seccidn Quinta dei Consejo de Estado en providencia
de 17 de octubre de 2013', en un caso de contornos similares ai aqui debatido,
indicé:

“(...) El accionante aleq6 que el Tribunal en la providencia censurada afirmo que a
él le aplicaba integramente el Decreto 1794 de 2000. gue establece el régimen
salarial v prestacional de los soldados profesionales del Ejercito Nacional, pero
que, en sintesis, inaplicé el inciso 2° del articulo 1° de esa norma.

En éste punto le basta a la sala con verificar el contenido de la norma que se alega
inaplicada y los fundamentos de la providencia censurada ya analizados, para
concluir que, en efecto, el Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca, Seccion
Sequnda, Subseccién “C"._con sentencia de 24 de mayo de 2012, si bien trascribio
la norma a folio 11 del fallo, no tuvo en cuenta su_contenido y ademas
inexplicablemente concluyd que el interés del actor era ef de obtener la aplicacion
simulfanea de dos regimenes (...).

Como ya advirtio la Sala, una vez el Tribunal trascribio las anteriores normas,
construy6 una argumentacion tendiente a concluir que el actor estaba cobijado por
el régimen de los soldados profesionales (Decretos 1793 y 1794 de 2000) y que en
esas condiciones contaba con beneficios que no tuvo como soldado voluntario y
que solo bajo la Ley 131 de 1985 podia devengar un salario minimo legal vigente
incrementado en un sesenta por ciento (60%), cuando lo cierto es gue el legislador

' Consejo de Fstado, Seccion Quinta. C.P. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ. Rad: 1 1001-03-15-000-2012-01189-
01, diecisiete (17) de octubre de dos mil trece {2073}
5
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extracrdinario, en la nomma inaplicada, establecié el régimen de transicion para
aquellos soldados que habian sido voluntarios v por ello previo que solo en ese
evento, el salaric minimo que los titimos recibirian seria el de un salario minimo
mensual incrementado en un 60%, a diferencia de aquellos soldados que
ingresaron a la institucion _sin que previamente hubiesen prestado sus Servicios
como voluntarios, pues para ellos el pago seria de “un (1) salario _mensual
equivalente al salaric minimo leqal vigente, incrementado en un cuarenta por
ciento {40%) del mismo salario”(...)

Asi las cosas, evidente para la Sala es que ef Tribunal Administrativo_de
Cundinamarca, al proferir la sentencia de 24 de mayo de 2012 incurrié en una
irreqularidad de naturaleza sustantiva alegada por el tutelante, pues inaplico,
sin razén alguna, el inciso 2° del articulo 1° del Decretoc 1794 de 2000 en
abierta contradiccion con su propia argumentacion, segun la cual dicha normativa
regia por completo la situacion del sefior Cabezas Quifiones (...). (Subrayas y
negrilla fuera de texto).

De la normatividad anterior se puede concluir que si bien es cierto a los soldados
profesionales se les calcula su asignacion de retiro tomando como base un salario
mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en un cuarenta
por ciento (40%) del mismo salario, también es cierto que tanto el inciso 2° de
articulo 1° del Decreto 1794 como el paragrafo del articulo 2° ibidem, contempla
una prerrogativa para los soldados que venian vinculados con anterioridad al 31
de diciembre del 2000 en virtud de la Ley 131 de 1985, es decir, en calidad de
soldados voluntarios, a quienes se les mantendra como retribuciéon del servicio un
salario minimo legal vigente incrementado en un sesenta (60%).

3. Argumentacién y valoracion probatoria

- Copia de la Resolucion No. 3574 de 22 de julio de 2011, por medio de la cual
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares reconocid asignacién de retiro al
sefior Soldado Profesional ® del ejercito JAIRO ALFONSO RODRIGUEZ (fis
38a4d40y72a73).

- Salarios devengados entre febrero de 1997 a octubre de 2003 (fls. 153 a
232) y noviembre de 2003 a mayo de 2011(fls. 233 a 323)

- Copia de la Hoja de Servicios donde se establece que el sehor JAIRO
ALFONSO RODRIGUEZ, ingresé al Ejercito Nacional como soldado regular
desde el 06 de junio de 1989 hasta el 15 de diciembre de 1990; como
soldado voluntario desde el 18 de noviembre de 1992 al 31 de octubre de
2003 y como soldado profesional desde el primero de noviembre de 2003 al
30 de mayo de 2011 (fl 37 y 71).

4. Caso concreto.

En el caso concreto se encuentra probado conforme a la hoja de servicios del
sefor JAIRO ALFONSO RODRIGUEZ vista a folios 37 y 71, que se vinculd como
soldado voluntario el 18 de noviembre de 1992, es decir, con anterioridad al 31 de
diciembre de 2000; igualmente se encuentra probado que pasdé a ser soldado
profesional a partir del 01 de noviembre de 2003 fecha a partir de |la cual se le
comenzo a cancelar como asignacion el salario minimo incrementado en un 40%
(fls. 233 a 323), razdén por la que le es aplicable lo establecido en el inciso
segundo del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000 “(...) guienes al 31 de diciembre del
arfto 2000 se enconfraban como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran
un salario minimo mensual leqal vigente incrementado en un sesenta por ciento (60%)”.
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Asi las cosas, las pretensiones tienen vocacidén de prosperidad, razén por la cual
la Caja de retiro de las Fuerzas Militares debera reliquidar la asignacién de retiro
del demandante teniendo para ello como base un salaric minime mensual legal
vigente incrementado en un 60%.

5.- Excepciones de fondo.

Procede el Despacho a referirse de oficio? a la eventual prescripcion de las
mesadas pensionales del demandante de conformidad con lo dispuesto en el
inciso 2° de la ley 1437 de 20113,

En el presente caso prospera parcialmente la excepcion de prescripcién teniendo
en cuenta los siguientes argumentos:

El articulo 174 del Decreto 1211 de 1990 establece un térmmo prescriptivo
cuatrienal.

La asignacion de retiro fue reconocida el 22 de julio de 2011, mediante la
Resolucion No. 3574. Se presentd derecho de peticibn ante la entidad
demandada, el dia 13 de septiembre de 2013 (fls. 33 a 35 y 82 a 83), la cual fue
resuelta negativamente mediante el oficio No. 2013-55938 de 28 de septiembre de
2013 (fis. 36 y 83 vto. a 84).

Para el caso sub lite, tenemos que la reclamacién se efectud a través del derecho
de peticidon presentado el dia trece (13) de septiembre de 2013 (fls. 33 a 35y 82 a
83), con lo cual se tiene que a partir de entonces se interrumpié el téermino
prescriptivo, lo que indica que CUATRO arfos anteriores a dicha fecha no
prescriben las mesadas correspondientes, es decir desde el trece (13) de
septiembre de 2009; no obstante las anteriores mesadas a esta Ultima fecha si se
encuentran afectadas por el fenémeno prescriptivo.

Ahora bien, segun se observa a fl. 38 vuelto, el retiro del servicio se dio en fecha
posterior es decir el 30 de agosto de 2011 y es a partir de esa fecha en que debe
ordenarse el restablecimiento del derecho por lo que la prescripcidn cuatrienal no
tiene efecto alguno en el caso concreto.

6.- Costas.

De conformidad con el pronunciamiento realizado por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, en providencia de fecha 10 de abril de 2014%, en la que se llega a la

2 conssjo de Estado, Sale de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion “B". Consejero Ponente: BERTHA
LUCIA RAMIREZ DE PAEZ. Rad: 47001-23-31-000-2003-00376-01{1201-08). *{...) Una caracteristica de Ja prescripcion es que
el Juez no puede reconocerla de oficio (articule 306 C.P.C), sino que tiene que ser alegada por el demandado como
excepcion,. sin embargo, el artfculo 164 del C.C.A eslablece gue en el procese Contencioso Administrativo, s deber del Juez
de Primera o de Sequnda Instancia, decidir sobre lodas las excepcionas gue encuentre probadas en el proceso, aunque eflas
no_havan sido propuestas por las partes: “EXCEPCIONES DE FONDOQ. En todos Jos procesos podran proponerse las
excepciones de fondo en la contestacion de la demanda cuando sea procedente, o dentro del término de fijacicn en lista, en los
demas casos. En la sentencia definitiva se decidiré sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador
encuentre probada. Son excepciones de fondo las que se oponen a la prospendad de la pretension (...).

3 wart 187.- Conlenido de la sentencia. (...) En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cuaiquiera
olra que el fallador encuentre probada. {...)"

* Tribunal administrativo de Boyaca, providencia de 10 de abril de 2014. Magistrada Ponente, Dra. Clara Elisa Cifuentes Ortiz,
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, demandante Delfina Solane de Gonzalez en contra de Ja Caja de

Retiro de las Fuerzas Militares.
7
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conclusion de no condenar en costas, cuando y de conformidad con el articuio 392
numeral 6 del C. de P. C.5 prosperen parciaimente las pretensiones de la
demanda, lo que significa y dado que el presente asunto, no fueron atendidas
favorablemente la totalidad de sus reclamaciones, toda vez que se tuvo por
probada de oficio la excepcion de prescripcidon y en atencidon a la conducta
desplegada por las partes llevan al Despacho a no realizar condena en costas, por
cuanto no hay lugar a ellas.

IV. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

FALLA.

PRIMERO.- Declarar la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio
N0.2013-55938 de fecha 28 de septiembre de 2013, expedido por la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares -CREMIL-, que neg¢ la reliquidacion de la asignacion de
retiro teniendo como ingreso base de liquidacion un salario minimo legal vigente
incrementado en un 60%, conforme a las consideraciones plasmadas en la
presente providencia.

SEGUNDO.- Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, se ordena a la Caja de Retiro de las Fuerzas Miiitares-
CREMIL reliquidar y pagar la asignacion de retiro del sefor soldado profesional ®
JAIRO ALFONSO RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.324.048, a partir de la
fecha de retiro del servicio, esto es el 30 de agosto de 2011, teniendo como ingreso
base de liquidacion un salario minimo mensual legal vigente incrementado en un
sesenta por ciento (60%), conforme la parte motiva de ésta providencia.

TERCERO.- Condenar a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL, a
pagar la indexacion de las sumas adeudadas, conforme a lo dispuesto en el
articulo 192 incisos 2 y 3 de la ley 1437 de 2011, para lo cual se tendra en cuenta
la formula de matematica financieras acogida por el Consejo de Estado:

indice Final
indice Inicial

En donde el vaior presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (Rh),
que es lo dejado de percibir por el actor desde el 30 de agosto de 2011, por el
guarismo que resulte de dividir el indice final de precios al consumidor certificado
por el DANE vigente a la fecha de ejecutoria de ésta sentencia, por el indice inicial
vigente a la fecha en que dehi¢ hacerse el pago.

CUARTO. La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL, dara cumplimiento
al fallo dentro del término previsto en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

QUINTO.- Sin condena en costas

* Reformado por el Articulo 365 numeral 5 del C. G del P.
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SEXTO.- Una vez en firme esta providencia archivese el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor. Expidase copia auténtica a la
parte demandante con la constancia de ser primera copia y prestar merito
gjecutivo conforme a lo establecido en el articulo 114 del C.G. del P., aplicable por
remision expresa del art. 306 del C.P.A.C.A. Si existe excedente de gastos
procesales, devuélvanse al interesado. Realicense las anotaciones de rigor en el
sistema siglo XXI.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERMNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

Sentencia Nulidad y Restablecimiento del Derecho radicado bajo el No. 2014-0079
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