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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente:2016-001

[

Tunja, =% ¥ Y000

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA

DEMANDADO: CARLOS OCTAVIO CABALLERO ROPAINY OTROS
RADICACION: 2016-0001

En virtud del informe secretarial que antecede y de conformidad con lo previsto por
los articulos 108 y 293 del C.G.P., aplicables por remision expresa del art. 306 del
C.P.A.C.A., con el propdsito de surtir la notificacion del auto mediante el cual se
admitio la demanda, se dispone lo siguiente:

1.- Designese como Curador Ad Litem de EDUAR FRANCISCO BAUTISTA
CUERVOQO y LEONARDO MORALES VEGA a los sefiores ELVIS GERARDO
MORENO NOVA, JUAN FERNANDO NAVAS MARTINEZ y CONSUELO
ALEXANDRA NEME ESPITIA.

2 - El cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse del auto mediante
el cual fue designado y de!l admisorio de la demanda, acto que conlleva la
aceptacion del cargo’.

3.- Por secretaria elabdrense las comunicaciones respectivas, las cuales deberan
ser enviadas a los auxiliares antes designados por conducto de! interesado.

4.- Para los efectos del articulo 1782de! C.P.A.C.A. requiérase a la parte actora para
que allegue a este despacho copia de la comunicacion debidamente cotejada de la
notificacion que se surtio al sefior CARLOS OCTAVIO CABALLERO ROPAIN de
conformidad con lo prescrito por el inciso 3 del numeral 3 del articulo 291 del C.G.P.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que informe de la
publicacién de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

F

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TURJA

NOTIFICACION POR ESTADOQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 16. de
hoy

¢ N1
y N,

S R

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,

T Art. 48 del C. G. del P.

2 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario
para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacidn que se promueva a instancia de parte,
¢l Juez ordenaré a la parte interesada mediantc auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes,

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovid el trimite respective haya cumplido la carga o
realizado et acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la terminacion
dcl proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

Tl auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacidn, se notificara
por estado.

Decretado el desistimicnto ticito, ia demanda podra prescntarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Fxpedienie: 2074-036

ASUNTO: CONCILIACION PREJUDICIAL
DEMANDANTE: MARIA TERESA BEAINY ALVAREZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 2014-0036

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Recondcese personeria al Dr. SANTIAGO ERNESTO GAMBA GAMBA, portador de
laC.C. N0 9.399.300 y T.P. No 231.944 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial del Departamento de Boyaca, en los términos y para los efectos del poder
conferido visto a fl. 1038.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERNANDS ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITOC DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No. 20,
de hoy

- siendo las 8:00 A.M.

El Secretaric, oy

IVVA—
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0164
17 Ry 2016

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES: OLGA MIREYA IBANEZ CRUZ y OTROS
DEMANDADOS: |.C.B.F., COMFABOY y MUNICIPIO DE TOCA
RADICACION: 2014-0164

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Fijese como fecha y hora el dia veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciséis
(2016), a las dos y treinta de la tarde (2:30 p.m.), en la Sala de Audiencias B1-7
ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja,
a fin de llevar a cabo la Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 de la ley
1437 de 2011. Para el efecto citese a las partes y las Ministerio Pablico para el
desarrollo de la referida audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE é/
FERNANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9" ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
E{ auto anterior se notifico por Estado No. ZO da hoy

€ 5 At \,,]
! e Y siendo las 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-00207

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: NELLY LEONOR AGUIRRE DE CORTES

DEMANDADO: UNIDAD ADMNISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP.

RADICACION No: 2014-00207

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la peticion elevada por el apoderado de la parte demandante vista folic 254
del expediente, para lo cual se dispone lo siguiente: -

1.- Por Secretaria de éste Despacho, se ordena dar cumplimiento.a lo dispuesto en el

numeral octavo de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia de fecha 21 de -

septiembre de 2015 (Fis 167 a 173), previo el pago por parte del apoderado demandante
del arancel judicial establecido en el Acuerdo No. PSAA16-10458 de 12 de febrero de
2016 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, que
indico en sui articulo 1° “Arancel Judicial. Actualizar los valores del arancel Judicial en
asuntos contencioso administrativos sefialados en los Acuerdos No. 2552 de 2004 Y
PSAA08-4650 de 2008, e incluir nuevos servicios asi: (...) 5._De Ia aufenticacion de fas
copias: Cien pesos ($ 100) por pégina {...)". Subrayas fuera de texto.

Para el efecto el apoderado de la parte demandante debera consignar las sumas de

4

dinero correspondientes al arancel judicial, en la cuenta No. 3-0820-000636-6, nombre: -

CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS y COSTOS, Convenio No-13476.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 7

—
FE NDO ARIAS GARCIA
) JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se nolifico por Estado No. 29, de
hoy '

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, Z/ /

&G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
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Expediente. 2014-0228

MEDIO DE CONTROL: REPETICION
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA
DEMANDADO: ARTURO JOSE MONTEJO NINO
RADICACION: 2014-0228

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver la
solicitud presentada por la apoderada de la parte demandante vista a folio 157 de
las diligencias.

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 22 de enero de 2015 (fls. 103-104), éste Despacho
admitié la demanda de ia referencia y dispuso la nofificacion al demandado en los
términos previstos en el art. 200 del C.P.A.CA.

En auto de fecha 17 de septiembre de 2015 (fls. 111-112), se requirid a ia parte
demandante para que procediera a la remisién de la comunicacion establecida en
el art. 291 del C. G. del P., previa la elaboracion de la misma por la secretaria del
Despacho.

A su turno, la apoderada del MUNICIPIO DE TUNJA, Dra. Neily Johanna
Saavedra, mediante memorial de fecha 16 de octubre de 2015, allegd al proceso
la comunicacion referida en el acapite anterior, con la constancia expedida por la
empresa de correos INTERRAPIDISIMO, en la cual se evidencia que en los avisos
de entrega se hicieron dos visitas los dias 06 y 07 de octubre de 2015, no siendo
posible la notificacién del demandado por la causal "RESIDENTE AUSENTE” (fls.
115-121).

Con base en io anterior, este Despacho en providencia de 25 de febrero de 2016
(fls. 143-144), atendiendo los documentos vistos a folios 115 a 121, ordeno el
emplazamiento del sefior ARTURO JOSE MONTEJO NINO en la forma indicada
en los arts. 293 y 108 del C. G. del P. La apoderada del Municipio de Tunja allego
la constancia de publicacion del Edicto Emplazatorio al demandado, tal como le
fue ordenado en el auto citado en precedencia (fls. 147-148).

Por parte de la secretaria de! Despacho se realizo en la pagina web de la Rama
Judicial, la respectiva publicacion de! emplazamiento al demandado en el link
“Registros Nacionales y Emplazados” (fls. 149-150), y con auto de 20 de abril de
2016 se designaron los Curadores Ad Litem con el proposito de sustir la
notificacion del auto mediante el cual se libré mandamiento de pago (fl. 152).

Ahora bien, mediante memorial radicado el 25 de abril de 2016 (fl. 157), la
apoderada del Muncipio del Municipio le solicita al Despacho que se expidan
nuevamente los oficios para proceder a la notificacion personal del demandado,
con el argumento que en el Juzgado Quinto Administrativo de Tunja, en la
audiencia celebrada el 19 de abril de 2015, el sefior MONTEJO NINO aporté como
direccién de notificaciones la Calle 18 No. 13 — 20 de Tunja, diligencia a la cual el
demandado comparecié personalmente.

\GL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL BDEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente:2014-0228

El Despacho no accedera a la peticidn presentada por la apoderada del Municipio
de Tunja, teniendo en cuenta que fue a la misma direccion citada por el
demandado ante el Juzgado Quinto Administrativo de Tunja, CALLE 18 No. 13 —
20 DE TUNJA, a la cual le fueron remitidos los oficios para surtir la notificacion
personal, como se observa a folios 114 y 122 de las diligencias, los cuales fueron
devueitos por la empresa de correos INTERRAPIDISIMO con anotacién
"‘RESIDENTE AUSENTE” (fls. 115-121), razén por la cual se tuve que realizar el
emplazamiento, el cual ya se encunetra tramitado y en espera de la posesidn de
los curadores.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho no accedera a la peticion presentada
el 25 de abril de 2016, y se requerira a la apoderada del Municipio de Tunja para
que allegue debidamente tramitados por oficios vistos a folios 158 a 160 de las
diligencias, relacionados con la designacion de Curadores Ad Litem de los
sefiores FREDY ALEXANDER LOPEZ GUERRERO, NANCY PATRICIA
MAHECHA VALERO y CARLOS AUGUSTO MALDONADO SANCHEZ.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

1.- No acceder a la peticion de fecha 25 de abril de 2016, presentada por la
apoderada del Municipio de Tunja, conforme se expuso en la parte motiva.

2.- Requerir a la apoderada del Municipio de Tunja para que allegue debidamente
tramitados por oficios vistos a folios 158 a 160 de las diligencias, relacionados con
la designacion de Curadores Ad Litem de los sefiores FREDY ALEXANDER
LOPEZ GUERRERO, NANCY PATRICIA MAHECHA VALERO y CARLOS
AUGUSTO MALDONADO SANCHEZ.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electréonico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NDO ARIAS GARCIA
JUEZ

FE

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVD ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. ZD, de
hoy

1 3 V‘A\‘r 20]6 siendo las 8:00 AM,

-
El Secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA N
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expedicnte: 2015-0042

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: AUGUSTO BARAHONA CUERVO -
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 2015-00042

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1.- Como quiera gque el Juez Décimo Administrativo Oral de la Ciudad de Tunja

mediante providencia de fecha 06 de mayo de 2016, declard infundado el impedimento .

presentado por el Juez Noveno Administrativo Oral de Tunja, por Secretaria se ordena
continuar con el tramite procesal correspondiente.

-~

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, pdr
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web. g -

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNAND

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

£1 auto anterior se notific per Estado No. . 20, de hoy
Siendo las 8:00 ALM, a3

b
El Secretario, f v

rasXy



REPUBLICA DE COLOMBIA
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[ Expediente: 2013-0057

Tunja,

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARCO ELI SANCHEZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 2015-0057

Revisado el expediente el Despacho observa que la apoderada de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP dentro del término legal
interpone recurso de reposicién contra el auto de fecha 28 de enero de 2016 (fls.
145-149) por medio del cual se libré mandamiento de pago en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social U.G.P.P. y a favor de MARCO ELI SANCHEZ.

RAZONES DEL RECURSO

Dentro de los argumentos la apoderada sostiene que no existe claridad en cuanto
a la obligacién que se pretende cumplir, como quiera que en la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo en la presente accién no se establece en forma clara y concreta
la cuantia a cancelar; lo que implicaba iniciar incidente de liquidacidn por condena
en abstracto, pues no es posible ejecutar la sentencia por indeterminacion de la
obligacién.

Como segundo argumento plantea que no es la UGPP la entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido que esta entidad
no sucedié procesalmente a CAJANAL EICE en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser la
entidad condenada a dicho pago, por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios auténomos que se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido
el titulo ejecutivo objeto de recaudo no le es oponible a la entidad demandada.

Propone las excepciones de “inexistencia del titulo ejecutivo, no existencia de
titulo ejecutivo idéneo para fundamentar el mandamiento de pago, falta de
legitimacion en la causa por pasiva, incompetencia del Juez e indebida generacién
y cuantificacidon de intereses moratorios”; frente a la primera advierte que el
demandante oportunamente no presentd ante la Entidad solicitud de pago, siendo
este requisito sine qua non para establecer si le asiste derecho o no a los
intereses moratorios.

15
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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i FExpediente: 2013-0057

s

tibertod y Crden

En lo referente a la segunda excepcion la apoderada sefiala que el titulo base de
la ejecucion deberia ser un titulo complejo, compuesto tanto de la sentencia
judicial como del acto administrativo de cumplimiento (Resolucion UGM 050384 de
21 de junio de 2012). Que al ser éste un acto administrativo de cumplimiento
expedido por una entidad distinta a la UGPP, es a esa entidad la que le
corresponderia el pago de los valores reconocidos por intereses moratorios y no a
la UGPP.

Frente a la falta de legitimacion en la causa por pasiva manifiesta que existe el
Patrimonio Auténomo de Remanentes de Cajanal EICE en Liguidacion, quien no
hace parte de la relacion juridica sustancial y es ante quien debe acudir el
demandante, a fin de satisfacer sus pretensiones insolutas.

Refiere que a partir del 08 de noviembre de 2011, la unidad de Gestion Pensional
y Parafiscales UGPP, asumié el reconocimiento de derechos pensionales, lo que
incluye aquellos derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que se generen con ocasion de sentencias judiciales, la
UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer la distribucion de competencias, no
sefiald gue a la UGPP le correspondiera asumir el pago de intereses moratorios.
Concluye senalando que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto no es a quien le corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron las reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liguidatario de CAJANAL
E.I.C.E., y de otro lado no fue a guien el Gobierno Nacional le encomendo6 el pago
de ese tipo de obligaciones.

Con relacidon a la excepcién gue denomind incompetencia del Juez, advierte que
este Despacho no es competénte para asumir el conocimienio de este tipo de
asuntos, ya que por su naturaleza se encuentran reservados al proceso
liquidatario, teniendo en cuenta que la sentencia quedé ejecutoriada y presta
mérito ejecutivo desde el 05 de mayo de 2011 (fl. 8), resaltando que CAJANAL
EICE se liquido el dfa 11 de junio de 2013.

Finalmente sostiene que el auto por medio del cual se libro mandamiento, incluye
un doble pago de intereses moraratorios, situacion que a todas luces es contraria
a derecho, en tanto dispone dobles periodos de generacion de intereses, de un

16
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lado, por un valor de $9.551.341 causados del 06 de mayo de 2011 (dia siguiente
a la ejecutoria de la sentencia) y hasta el 30 de septiembre de 2012 (fecha de
liguidacidon por parte de la UGPP), y por la suma de $23.127.317 causados desde
el 01 de octubre de 2012, hasta la fecha en que se verifigue el pago total de la
obligacion.

DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 28 de enero de 2016 (fls. 145-149), notificada por
estado el 29 de enero de ese mismo afo, el Despacho dispuso librar mandamiento
de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP y a favor del sefior MARCO EL|I SANCHEZ.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho debe pronunciarse respecto al tramite dei
recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 del C.P.A.C.A., que consagra:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra
los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera gue la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, que establece:

1w

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningtn recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran inferponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien, tratdndose del proceso ejecutivo, el articulo 442 del C. G. del P.
dispone frente al cobro se obligaciones contenidas en una providencia:

17
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113

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacién o transaccion aprobada por quien ejerza
funcién jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion,  confusién, novacién, remisién, prescripcién o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva
providencia, la nulidad por indebida representacion o falta de notificacion
o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegare mediante reposicién contra el mandamiento de

pago. (...)”

Asi las cosas es evidente que el recurso procedente es el de reposicion, motivo
por el cual el Despacho entrara a determinar si repone o no la providencia
recurrida:

Frente al argumento esgrimido por ia apoderada de la UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a la obligacidon que se pretende
cumplir y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho
considera que este argumento no tiene vocacion de prosperidad, como guiera que
la sentencia contiene en su parte resolutiva una obligacién clara de reliquidar la
pensiéon de jubilacion del sefior Marco Sanchez, incluyendo la totalidad de los
factores salariales devengados durante el afio anterior a la configuracion del status
de pensionado, |0 que indica que el valor de la liquidacién no esta determinado,
pero si es claramente determinable con una operacién aritmética que debe realizar
la entidad condenada. Asi las cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172
del C.C.A., no es aplicable al presente asunto, por cuanto éste hace referencia a
cuantias que no hubiesen sido establecidas en el auto o sentencia, como por
ejemplo el pago de frutos o mejoras, situacion que no aplica para el caso debatido
en este proceso ejecutivo, donde la obligacion de pagar una suma de dinero esta

claramente definida.
FRENTE A LA INEXISTENCIA DEL TiTULO EJECUTIVO:

Conforme a lo sefialado en la parte considerativa de la Resolucién No. UGM
050384 de 21 de junio de 2012 (fls. 61-62), por medio de la cual CAJANAL EICE

EN LIQUIDACION reliquida una pension de vejez en cumplimiento de un fallo
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judicial, es claro que el demandante si realizd la solicitud de pago de la sentencia,
ya que textualmente se lee: “Que el inferesado mediante apoderado y en escrito
de fecha 04 de octubre de 2011 solicita el cumplimiento del fallo proferido por el
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA de fecha 13 de
mayo de 2010 el cual fue confirmado parcialmente por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BOYACA SALA DE DECISION No. 2 mediante fallo de
fecha 30 de marzo de 207117, lo que indica claramente que el argumento
presentado por la apoderada de la Entidad ejecutada no tiene vocacion de

prosperidad.

Aunado a lo anterior, se evidencia a folios 73 a 75 que el apoderado de la parte
demandante presentd ante CAJANAL EICE EN LIQUIDACION y ante la UGPP
peticiones relacionadas con el pago de los intereses moratorios, a los que se les
dio respuesta con oficio 108-004292 de 15 de abril de 2013 (fls. 76-77).

Con base en lo anterior la excepcidén de inexistencia del titulo ejecutivo no se

encuentra probada.

FRENTE A LA NO EXISTENCIA DE TIiTULO EJECUTIVO IDONEO PARA
FUNDAMENTAR EL MANDAMIENTO DE PAGO:

Para resolver la excepcidn se tiene en cuenta que el art. 297 del C.P.A.C.A. en su

numeral 1° preve:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen

fitulo ejecutivo:

1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de
fo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad

publica al pago de sumas dinerarias”.

Por su parte y segln los términos del articulo 430 del C. G. del P., el mandamiento

gjecutivo se librara cuando la demanda venga “acompafada de documento que
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preste merito ejecutivo”, vale decir, de documento revestido de las calidades que
identifican al titulo ejecutivo, calidades claramente definidas en el articulo 422

ibidem, que sefala:

“ART. 422.- Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba conira

n

el...

Con base en las normas citadas, es evidente que en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa las sentencias debidamente ejecutoriadas mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias constituyen titulo
ejecutivo, razdn por la cual no requieren de otros documentos para poder constituir
el titulo, como erradamamente lo pretende hacer ver la apoderada de la parte

demandada.

La sentencia proferida por el Juzgado Doce Administrativo de Tunja el 13 de mayo
de 2010 contiene una obligacidn expresa y clara de reliquidar la pension de vejez
al sefor Marco Eli Sanchez, y la misma es totalmente exigible ante la UGPP como
quiera que ésta cobrd ejecutoria el dia 05 de mayo de 2011 (fl. 8), razones mas
que evidentes para afirmar que no se requieren de otros documentos para

constituir el titulo ejecutivo.

Con base en lo anterior, la excepcidén de no existencia de titulo ejecutivo idoneo

para fundamentar el mandamiento de pago, no se encuentra probada.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Prevision Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 6® de 1945, como un establecimiento publico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales

de caracter permanente, posteriormente fue transformada en empresa industrial y
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comercial del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el

reconocimiento y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entrdé en proceso de supresion y liquidacion mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos afios, no obstante este piazo fue prorrogado en varias
oportunidades, para finaimente dar por terminada ia existencia legai de Cajanai
EICE en Liquidacion el dia 12 de junio de 2013. De otra parte, mediante la Ley
1151 del 24 de julio de 2007 se cred la Unidad Administrativa Especiai de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, como
una entidad adscrita a! Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con pérsoneria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, encargandose del
reconocimiento de derechos pensionales, asi como auxilios funerarios causados a
cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del orden nacional, y de
las entidades publicas del orden nacional que hayan tenido a su cargo e!
reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se
decrete su liquidacion. Asi mismo mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008,
se establecteron las funciones de ia UGPP, sefialando que le corresponderia el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econdmicas a cargo
de las entidades publicas del orden nacional que se encuentren en proceso de
liquidacion, se ordene su liquidacién o se defina el cese de esa actividad por quien
la esté desarrollando. También le compete la administracién de los derechos y
prestaciones que las mencionadas entidades hayan reconocido y los que

reconozca la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modifico el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de sefialar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja
Nacional de Prevision Social - Cajanal EICE en Liquidacion, seran asumidos por
la Unidad de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social (UGPP).
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En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacionai de Prevision Social
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciono: “Que el inciso 2° del articulo 22 del
Decreto namero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto nimero
2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas reclamaciones que
estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Prevision Social
~ Cajanal EICE en Liquidacion, respecto de las funciones que asumié la Unidad
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

(UGPP), estaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la
UGPP asumio las funciones que desarrollaba Cajanal EICE en Ligquidacion,
asumiendo la competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones
que haya reconocido Cajanal, ademas le correspondié el conocimiento de las
solicitudes que fueren radicadas a partir del 08 de noviembre de 2011,
relacionadas con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones
economicas, e igualmente asumio de forma integral el proceso de atencion al
pensionado, usuarios, peticiones y la nomina de pensionados, tambien le
correspondid el reconocimiento y trdmite de las cuotas partes pensionales por

cobrar y por pagar.

Con base en lo anterior la excepcion de falta de legitimacion en la causa por

pasiva no se encuentra probada.

FRENTE A LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ:

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.C.A., los
Jueces Administrativos, conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)
7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Adicionalmente segun el articulo 297 del C.P.A.C.A., para efectos de este codigo,
constituyen titulo ejecutivo:

22




REPUBLICA DE COLOMBIA

zk%%ﬁ 1 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
{ivertody Orden DESPACHO

i Expadiente: 2015-0037

(.-)

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De ofra parte el articulo 192 del C.P.A.C A, establece:

“Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo méximo de diez
(10) meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiatio debera presentar la solicitud de pago correspondiente a
la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o auto, segtn lo previsto en
este cédigo.”

De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la
sentencia en que se basa la ejecucion, se encuentra debidamente ejecutoriada
desde el 05 de mayo de 2011 (fl. 8).

Que de conformidad con la norma vista, a partir de la ejecutoria de la sentencia, el
acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no es
superior a 1500 SMLMV.

Asi las cosas los parametros basicos que permiten determinar la competencia de
este Despacho, se encuentran materializados; ahora bien de conformidad con lo
previsto en el Decreto 4269 de 2011, dispuso frente a la atencion de solicitudes lo
siguiente:

1. Estaran a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, las
solicitudes de reconocimientos de derechos pensionales y prestaciones
economicas, radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011.

2. A cargo de la Caja Nacional de Prevision Social - CAJANAL EICE en
Liquidacidon estaran las solicitudes de reconocimiento de derechos

T Antes previsto en el articulo 177 del C.C.A.
23
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pensionales y prestaciones econémicas, radicadas con anterioridad al 8 de
noviembre de 2011.

Revisado el expediente se verifica que la solicitud de reconocimiento de intereses
moratorios fue presentada el 14 de enero de 2013 (fl. 73), lo que de conformidad
con la norma que trae a colacién la apoderada de la entidad demandada, salta a la
vista que la peticidn estara a cargo de la UGPP.

Asi las cosas la excepcién de incompetencia del juez no se encuentra probada.

FRENTE A LA INDEBIDA GENERACION Y CUANTIFICACION DE INTERESES
MORATORIOS:

En lo que respecta a esta excepcidn, el Despacho debe decir que la apoderada de
la entidad ejecutada hace una interpretacién errénea del mandamiento de pago de
fecha 28 de enero de 2016 (fis. 145-149), como quiera que éste en su parte
resolutiva dispuso:

“1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES - UG.P.P. y a favor del sefior MARCO EL!
SANCHEZ por las siguientes sumas liquidas de dinero:

o Por la suma de NUEVE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y UN MIL
TRESCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS M/CTE ($9.551.341), causados
desde el 06 de mayo de 2011 (dia siguiente a la efecutoria de la sentencia) y
hasta el 30 de septiembre de 2012 (fecha de liquidacion por parte de fa UGFP).

¢ Por el valor de los intereses moratorios causados sobre la suma de VEINTITRES
MILLONES CIENTO VEINTISIETE MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS
($23.127.317), desde el 01 de octubre de 2012 y hasta la fecha en la cual se
verifique el pago total de la obligacion’.

Se aclara que el valor de $9.551.341 corresponde al monto de los intereses
moratorios que fueron reconocidos por la UGPP en la liquidacién de fecha 15 de
diciembre de 2012 (fls. 70-72) y que no fueron cancelados al demandante, y en
segundo [ugar, se esta ordenando el pago de los intereses moratorios que se
causen sobre la suma de $23.127.317, pero de ninguna manera se esta
ordenando el pago de esta cantidad de dinero por concepto de intereses
moratorios, como erradamente lo interpretd la apoderada de la Entidad.

Asi las cosas la excepcion de indebida generacion y cuantificacion de intereses
moratorios no seé encuentra probada.
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Conforme a lo anterior, no procede reponer el auto de fecha 28 de enero de 20186,
por medic del cual se libré mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por Secretaria continliese con el tramite procesal que
corresponda.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto de fecha 28 de enero de 2016, por medio del cual se
libré mandamiento de pago, por las razones expuestas.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

3.- En firme el presente auto, por Secretaria continllese con el tramite procesal
que corresponda.

4.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de la J. para actuar como apoderada
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP,,

en los términos y para los efectos del poder general conferido (fls. 169-174).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDO ARIAS GARCIA
: JUEZ

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. _Z_Q de
hoy

A3 = ripge- 2o 14 siendo las 8:00 AM.

El Secretario, 2 /.{
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: YUBER ALBERTO MEDINA DELGADILLOy OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION y OTROS |
RADICACION: 2015-00158 .

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1.- Como quiera que el Juez Décimo Administrativo Oral de la Ciudad de Tunja
mediante providencia de fecha 06 de mayo de 2016, declard infundado el impedimento
presentado por el Juez Noveno Administrativo Oral de Tunja, por Secretaria se ordena
continuar con el tramite procesal correspondiente. *

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a les apoderados de las partes que informe de Ia%
publicidad del estado en la pagina Web. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ) -

ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 2-0, de hoy
Siendo las 8:00 A.M.

El Secretario, s .
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Tunja,“ o

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN GARCIA PANQUEBA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 2015-0159

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para llevar a
cabo audiencia de conciliacién prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de fa ley 1437 de 2011,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En desarrollo de la audiencia inicial celebrada el dia veintiuno (21) de abrii de 2016 este
Despacho profirié sentencia condenatoria en contra del MUNICIPIO DE TUNJA.

Tanto el apoderado de la parte demandante como la apoderada de la entidad demandada,
formularon recurso de apelacion frente a la sentencia proferida dentro del proceso de la
referencia, siendo sustentado por el primero en la audiencia inicial, mientras que la apoderada
de la entidad demandada manifestd que el mismo seria sustentado dentro del término de diez
(10) dias siguientes de que habla en articuio 247 de la ley 1437, por lo que habra lugar a citar a
Audiencia de Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme lo manda el Inciso 4° del
articulo 192 de la mencionada ley que indica:

“Articulo 192.- (...) Cuando el falio de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resofver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a la audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso (...)".

Como quiera que en el presente caso se profiriera sentencia condenatoria y el apoderado de la
parte demandante interpuso y sustentd el recurso de apelacion en contra de la misma, el
Despacho procede a fijar fecha de audiencia de conciliacion que se llevara a cabo el dia
veinticinco (25) de mayo de 2016 a partir de las 03:30 p.m. en la sala de audiencias B1 - 7
ubicada el 2° Piso del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

Sin embargo no sucedié lo mismo con el recurso formulado por la apoderada de la entidad
demandada, quien manifesté que el mismo seria sustentado dentro del término de 10 dias
establecido en el articulo 247 del C.P.A.C.A,, en el cual se consagra:

“Art.- 247.-Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de

apelacion contra sentencias proferidas en primera instancia se tramitarg de acuerdo con

el sigufente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiric la
providencia, dentro de los diez (10} dias siguientes a su notificacion.

2. Sielrecurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos fegales, se
concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior
(...)" (Subrayas fuera de texto).
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Asi las cosas encuentra el Despacho que a pesar de que el recurso de apelacién fue
interpuesto por la entidad demandada en tiempo, toda vez que se presento en el desarrolio de
Ja audiencia Inicial, el mismo no fue oportunamente sustentado por ésta’, motivo por el cual y
en aplicacién de la norma antes citada la decision que se impone es declarar desierto el recurso
de apelacién antes referido.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. FIJESE como fecha y hora el dia veinticinco (25) de mayo de 2016 a partir de las 03:30 p.m.
en la sala de audiencias B1 - 7 ubicada el 2° Piso del Edificio de los Juzgados Administrativos
de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacion de que trata el articulo 192 inciso 4° del
CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Publico para el desarrollo de la referida
audiencia.

2.- DECLARESE desierto el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la entidad
demandada en contra de la sentencia de fecha 21 de abril de 2018, proferida dentro de la
Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de [a ley 1437 de 2011.

3.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme |0 establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada, que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E} auto anterior se notificé por Estado No. . de
hoyx

4 siendo las 8:00 AM.

Ei Secretario.

! El fallo s& profirié en desarrolio de la audiencia inicial celebrada el dia 21 de abril de 2016 {fls. 111 a 117 cd fl. 119), diligencia en
fa cual se interpuso el recurso de apelacion por la apoderada de la entidad demandada quien no sustento el recurso.
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Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDILBERTO HERNANDEZ AYALA

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL U.G.P.P

RADICACION: 2015-0184

Revisado el expediente el Despacho observa que la apoderada de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP dentro del término legal
interpone recurso de reposicion contra el auto de fecha 15 de diciembre de 2015
(fls. 106 a 110) por medio del cual se libr6 mandamiento de pago en contra de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UG.P.P. y a favor de EDILBERTO
HERNANDEZ AYALA.

RAZONES DEL RECURSO

Dentro de los argumentos la apoderada sostiene que no existe claridad en cuanto
a la obligacion que se pretende cumplir, como quiera que en la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo en la presente accidn no se establece en forma clara y concreta
la cuantia a cancelar; lo que implicaba iniciar incidente de liquidacidn por condena
en abstracto, pues no es posible ejecutar la sentencia por indeterminacion de la
obligacion.

Como segundo argumento plantea que no es la UGPP, [a entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido que esta entidad
no sucedid procesalmente a CAJANAL EICE en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser la
entidad condenada a dicho pago, por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios autdonomos que se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido
el titulo ejecutivo objeto de recaudo no le es oponible a la entidad demandada.

Propone las excepciones de “falta de legitimacién en la causa por pasiva” e
“incompetencia del Juez”; frente a la primera advierte que existe el Patrimonio
Auténomo de Remanentes de Cajanal EICE en Liguidacion, quien no hace parte
de la relacion juridica sustancial y es ante quien debe acudir el demandante, a fin
de satisfacer sus pretensiones insolutas.

Refiere que a partir del 08 de noviembre de 2011, la unidad de Gestidn Pensional
y Parafiscales UGPP, asumi¢ el reconocimiento de derechos pensionales, lo que
incluye aquellos derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que se generen con ocasion de sentencias judiciales, la
UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer la distribucion de competencias, no
sefialo que a la UGPP le correspondiera asumir el pago de intereses moratorios.
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Concluye sefialando que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto no es a quien le corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron las reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liquidatario de CAJANAL
E.I.C.E., y de otro lado no fue a quien el Gobierno Nacional le encomendo el pago
de ese tipo de obligaciones.

Con relacion a la excepcion que denomind, “incompetencia de Juez”, advierte
que este Despacho no es competente para asumir el conocimiento de este tipo de
asuntos, ya que por su naturaleza se encuentran reservados al proceso
liquidatario, teniendo en cuenta que la sentencia quedo ejecutoriada y presta
mérito ejecutivo desde el 18 de agosto de 2011, resaltando que CAJANAL EICE
se liquido el dia 11 de junio de 2013.

DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 15 de diciembre de 2015 (fls. 106 a 110), notificada por
estado el 16 de diciembre de ese mismo afio, el Despacho dispuso librar
mandamiento de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP y a favor del sefior EDILBERTO HERNANDEZ
AYALA.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el’ Despacho debe pronunciarse respecto al tramite del
recurso de REPOSICION al tenor dei articuio 242 del C.P.A.C.A., que consagra:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede contra los aufos que no sean susceptibles de apelacion
o de stiplica.

En cuanto a su oportunidad y framite se aplicara lo dispuesto en
el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita remite al Codigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, que establece:

I

El recurso debera interponerse con expresiéon de las razones que [o
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ninglin recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual

2
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podran inferponerse los recursos pettinentes respecto de fos puntos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien tratandose del proceso ejecutivo, el articulo 442 del C.G.P. dispone
frente al cobro se obligaciones contenidas en una providencia:

@

2. Cuando se frate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, solo podran alegarse flas excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o fransaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
nulidad por indebida representacion o falta de nofificacion o emplazamiento
y la de pérdida de la cosa debida.

3. EIl beneficio de excusidon y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegare mediante reposicion contra el mandamiento de

pago. (...)"

Asi las cosas es evidente que el recurso procedente es el de reposicion, motivo
por el cual el Despacho entrara a determinar si repone o no la providencia
recurrida:

Frente al argumento esgrimido por la apoderada de la UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a la obligacién que se pretende
cumplir y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho
considera gque este argumento no tiene vocacion de prosperidad, como quiera que
la sentencia contiene en su parte resolutiva una obligacién clara de reliquidar la
pension gracia del sefior Edilberto Hernandez Avaia, incluyendo en el IBL la
asignacion basica, la prima de alimentacion, la prima de grado, la prima de
navidad, sobresueldo de direccidn de nicleo, sobresueldo del 20% (Ordenanza
23) y sobresueldo de direccion de concentracion devengados durante el periodo
comprendido entre el 29 de julio de 1993 y el 28 de julio de 1994, lo que indica que
el valor de la liquidacién no esta determinado pero si es claramente determinable
con una operacion aritmética que debe realizar la entidad condenada. Asi las
cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172 del C.C.A., no es aplicable al
presente asunto, por cuanto éste hace referencia a cuantias que no hubiesen sido
establecidas en el auto o sentencia, como por ejemplo el pago de frutos o mejoras,
situacion que no aplica para el caso debatido en este proceso ejecutivo, donde la
obligacién de pagar una suma de dinero esta claramente definida.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Prevision Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 6% de 1945, como un establecimiento publico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales
de caracter permanente, posteriormente fue transformada en empresa industrial y

3
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comercial del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el
reconocimiento y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entrdé en proceso de supresion y liguidacion mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos afos, no obstante este plazo fue prorrogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liguidacion el dia 12 de junio de 2013. De otra parte, mediante ia Ley
1151 del 24 de julio de 2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, como
una entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, encargandose del
reccnocimiento de derechos pensionales, asi como auxilios funerarios causados a
cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del orden nacional, y de
las entidades publicas del orden nacional que hayan tenido a su cargo el
reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se
decrete su liquidacion. Asi mismo mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008,
se establecieron las funciones de la UGPP, sefalandc que le corresponderia el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econdmicas a cargo
de las entidades publicas del orden nacional que se encuentren en proceso de
liquidacion, se ordene su liquidacion o se defina el cese de esa actividad por quien
la este desarrollando. Tambien le compete la administracion de los derechos vy
prestaciones que las mencionadas entidades hayan reconocido y los que
reconozca la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modificod el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de sefialar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja
Nacional de Prevision Social - Cajanal EICE en Liquidacion, seran asumidos por
la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social (UGPP).

En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Prevision Social
CAJANAL EICE en Liquidacién, se menciono: “Que el inciso 2° del articulo 22 del
Decreto ntmero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto niimero
2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas reclamaciones que
esten en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Prevision Social
— Cajanal EICE en Liquidacion, respecto de las funciones que asumio fa Unidad
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
(UGPP), estaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que Ia
UGPP asumié las funciones que desarroliaba Cajanal EICE en Liguidacion,
asumiendo la competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones
gue haya reconocido Cajanal, ademés le correspondié el conocimiento de las
solicitudes que fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011, relacionadas
con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econdmicas, e
igualmente asumié de forma integral el proceso de atencién al pensionado,
usuarios, peticiones y la nomina de pensionados, también le correspondid el

reconocimiento y tramite de las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar.
4
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Con base en lo anterior la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva no se encuentra probada.

FRENTE A LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ:

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.CA, los
Jueces Administrativos, conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(-]

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.600) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Adicionalmente segun el articulo 297 de! C.P.A.C A, para efectos de este cédigo,
constituyen titulo ejecutivo:

()

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de
o contencioso administrativo, medjante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De otra parte el articulo 192 del C.P.A.C.A., establece:

‘las condenas Iimpuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez
(10) meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a
la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o auto, sequn lo previsto en
este codigo.”

De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la
sentencia en que se basa la ejecucidon, se encuentra debidamente ejecutoriada
desde el 18 de agosto de 2011 (fl. 25).

! Antes previsto en el articulo 177 del C.C.A.
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Que de conformidad con la norma vista, a partir de la ejecutoria de la sentencia, el
acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no es
superior a 1500 SMLMV.

Asi las cosas los parametros basicos que permiten determinar la competencia de
este Despacho, se encuentran materializados; ahora bien de conformidad con lo
previsto en el Decreto 4269 de 2011, dispuso frente a la atencion de solicitudes 1o
siguiente:

1. Estaran a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, las
solicitudes de reconocimientos de derechos pensionales y prestaciones
economicas, radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011.

2. A cargo de la Caja Nacional de Prevision Social - CAJANAL EICE en
Liquidacion estaran las solicitudes de reconocimiento de derechos
pensionales y prestaciones econémicas, radicadas con anterioridad al 8 de
noviembre de 20711.

Sumado a lo anterior el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante providencia
de 25 de septiembre de 2015 (fls. 99 y 100) declaré su incompetencia para
conocer en primera instancia el presente proceso y ordend remitir el expediente a
los Juzgados Administrativos de Tunja, correspondiéndole a este despacho asumir
su conocimiento.

Revisado el expediente se verifica que la solicitud de reconocimiento de intereses
moratorios fue presentada el 06 de febrero de 2012 (fl. 26 y 27), lo que de

conformidad con la norma que trae a colacién la apoderada de la entidad
demandada, salta a la vista que a peticion estara a cargo de la UGPP.

Asi las cosas la excepcién de incompetencia del juez no se encuentra probada.

Conforme a lo anterior, no procede reponer el auto de fecha 15 de diciembre de
2015, por medio de! cual se libré mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por Secretaria surtanse los traslados respetivos de
conformidad con lo sefialado en el numeral quinto del citado auto.

De conformidad con lo expuestc el Despacho,
RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto de fecha 15 de diciembre de 2015, por medio del cual
se libré mandamiento de page, por las razones expuestas.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

6
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3.- En firme el presente auto por Secretaria sartanse los traslados respetivos de
conformidad con lo sefialado en el numeral quinto del auto de fecha 15 de
diciembre de 2015.

4.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de la J. para actuar como apoderada
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.,
en los términos y para los efectos del poder general conferido (fls. 128 a 176).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DO ARIAS GARCIA
JUEZ

FE

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 29, de
hoy |

siendo las 8:00 AM.

El Secretario, % 7
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 2015-00197

En virtud del informe secretarial que antecede y como quiera que el Juez Décimo
Administrativo Oral de la Ciudad de Tunja mediante providencia de fecha 06 de mayo
de 2016, declaré infundado el impedimento presentado por el Juez Noveno
Administrativo Oral de Tunja, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a las
partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del proceso
de la referencia, que se lievara a cabo el dia veintiséis (26) de mayo de 2016 a partir de
las 11:30 a.m., en la Sala de Audiencias B1-7 ubicada en el Piso 2° del Edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja. Por Secretaria requiérase a la parte demandada
para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de
Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 19 numeral
5° del Decreto 1716 de 2009 .

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia
a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de Ia ley
1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante vy a la
apoderada de la parte demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDC ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. ZO, de hoy

Siendo las 8:00 A.M. : 13 MA\{ leﬁ

El Secretario, jéi

e
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Expeciente: 201500212

MEDIQO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO ) ,
DEMANDANTE: EDNA LORENA VARGAS ACUNA .
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

RADICACION: 2015-00212

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar nueva fecha
y hora para la realizacién de la Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia,
previas las siguientes: :

CONSIDERACIONES
El apoderado de la parte demandante mediante oficio de fecha 11 de mayo de 2016,
solicité aplazamiento de la Audiencia Inicial programada para el dia 25 de mayo de -
2016 a las 03:00 pm., justificando dicha peticién en que para esa misma fecha, desde el
mes de abril, el Juzgado Promiscuo Municipal de Sutamarchan le programé audiencia
dentro del proceso 2015-0050.

De conformidad con el articuio 180 numeral 3° de la ley 1437 de 2011, en lo que se
refiere al aplazamiento dispone: .

“Art. 180 Audiencia Inicial (...) 3. Aplazamiento (...) Cuando se presente la
excusa con anferioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard nueva-fecha y
hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que no
tendra recursos. En ningun caso podra haber otro aplazamiento (...)".

Como quiera que en presente caso, se presentd solicitud de aplazamiento antes de la
fecha fijada para la celebracion de la audiencia inicial, el Despacho procedera a aplazar
la audiencia para el dia primero (01) de junio de 2016 a las 08:30 am, en la Sala de
audiencias B1-4 ubicada en el piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

En consecuencia se,

RESUELVE

-~

1. FIJESE como fecha y hora el dia primero (01) de junio de 2016 a las 08:30 am; en la
Sala de audiencias B1-4 ubicada en el piso 2° del Edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja, a fin de realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180

a2
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del CPACA. Para el efecto citese a las partes y las Ministerio Publico para e! desarrollo
de |a referida audiencia. *

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las*comunicaciones a que
haya lugar, senalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia

738

a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la ley -~ -

1437 de 2011.

“

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por.

secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y al .

apoderado de parte demandada, que informe de.la publicidad del estado en la pagina
Web. ' ’ -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -/ -
ST
FEMS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Na. ZO. de
hoy

* siendo las 800 A.M.

El Secretario, f i
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: COMPANIA COLOMBIANA DE TABACO S.A
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL

RADICACION: 2016-0004

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

1.- Como quiera que el Juez Décimo Administrativo Oral de la Ciudad de Tunja
mediante providencia de fecha 06 de mayo de 2016, declard infundado el impedimento
presentado por el Juez Noveno Administrativo Oral de Tunja, por Secretaria se ordena
continuar con el trdmite procesal correspondiente.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se notificé por Estade No. 20 , de hoy
Siendo las 8:00 AM. '

' El Secretario, 7
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-

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA JAZMIN DIAZ RONDON

DEMANDADO: COLEGIO DE BOYACA

RADICACION: 2016-00038
Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y
mediante apoderado constituido al efecto, instaurd la ciudadana CLAUDIA
JAZMIN DIAZ RONDON contra el COLEGIO DE BOYACA.

-

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previéto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.CA. -

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al representante
legal del COLEGIO DE BOYACA y por estado a la demandante, de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.A.C.A En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se
le indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15"y
61. numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberd acusar recibo del envio del

mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so-

pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del Acuerdo PSAA06-3334 que
manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de
datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...} c. Cuando los actos
de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido
devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres
(3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente al sefor Agente del Ministerio Publico delegado ”
ante éste Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.PACA.,

modificado por el articulo 612 del C.G. P. .

4. De conformidad con lo previsto porel paragrafo del art. 175 del C.P.AC.A. la '

entidad demahdada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga las
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de
conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,

1 ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

()
3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado. -
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recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero dei articulo en comento,
razon por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de
contestacion de la demanda.

La entidad demandada debera allegar junto con la contestacién de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de
conciliacion o la posicion asumida por dicha entidad en materia de conciliacion
en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el Art.
19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009°,

La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos

de notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., para io cual debe consignar las siguientes sumas: ‘ -

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612
del C.G.P.).

COLEGIO DE BOYACA CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS
($5.200) :

Total .| CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS
($5.200)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la

notificacion ordenada en el Acuerde No 4650 de 2008 y al pago del servicio ~

postal a efectos de notificar a la entidad demandada. Los dineros deberan ser
consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio
13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los
cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta prowdenma Si al finalizar el
tramite quedare algin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se
hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y-vencidos los 25 dias de que habia el
art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal
de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del
C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronuncuamlento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno
de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley
1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempia dicho articulo.

El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de Ia
demanda empezaran a correr durante los primeros diez dias de traslado de ia
demanda, tal como lo establece el Consejo de Estado: "De la norma transcrita se
infiere que la tnica oportunidad para reformar la demanda es durante los primeros
diez (10) dias del término de traslado para contestarla. Pensar que la demanda puede

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 19 numeral 5. " .

Expediente: 201 6-00038
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-

ser reformada con posterioridad a la contestacion ‘iria contra el principio de "lealtad y
buena fe”, toda vez que permitiria al demandante corregir las falencias del escrito de
demanda después de haber conocido la contestacion y, adicionalmente, vulneraria el
derecho de defensa del demandado quebrantando el principio de igualdad sebre el
cual se estructura el proceso contencioso administrativa”. (Consejo de Estado. 17
de septiembre de 2013, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA. Rad: 11001 03

24 000 2013 00121 00).

Recondcese personeria al Abogado LUIS GABRIEL CAMACHO TARAZONA,
portador de la T.P. N° 176.333 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de la sefiora CLAUDIA JAZMIN DIAZ RONDON, en los términos y para los
efectos del poder conferido (fls. 1, 2). '

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a la apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FERNANDO ARIAS GARCIA

JUEZ

JUZGADC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 20 de hoy

siendo las 8:.00 AM. }

El Secretario, f .

DESPACHO .

-

\e\‘
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Expediente: 2016-0045

Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RITA CARLOTA SANDOVAL FONSECA
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES — U.G.P.P.

RADICACION: 2016-0045

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Décimo Administrativo Oral
del Circuito de Tunja, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del art. 156 del C.P.A.C.A. prevé:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. El
texto vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de fa
competencia por razon def temitorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccién de
lo contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez
que profirio la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto).

A su turno el art. 299 inciso 2° del mismo estatuto sefiala:

“ART. 299.- De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a
entidades publicas.

()

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en fa liquidacion
o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante la misma
jurisdiccion _sequin las reglas de la competencia contenidas en este
codigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la gjecutoria de la
sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento”. (Negrilla y
subraya fuera de texto).

Hechas estas precisiones observa el Despacho que en el caso sub examine el
demandante acudié en ejercicio de accion ejecutiva, con la finalidad de obtener el
pago forzado a su favor y a cargo de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES — U.G.P.P., como consecuencia del fallo proferide por el Juzgado
Décimo Administrativo de Tunja el 15 de agosto de 2007, dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2006-0123, confirmado
por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Sala de Decision No. 5 en providencia
de fecha 22 de febrero de 2012. Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en
las normas antes enunciadas, éste Despacho no es el competente para tramitar el
1
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proceso de la referencia, pues el cobro coercitivo de la obligacion dineraria
reconocida en la sentencia ya mencionada, debe solicitarse directamente ante el
juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente al Juzgado Décimo
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, por ser ese Despacho quien debe
conocer del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE
PRIMERO: Abstiénese de avocar el conocimiento de la demanda ejecutiva
radicada bajo el numero 2016-0045, por las razones expuestas en la parte motiva

de ésta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria remitanse en forma inmediata las presentes
diligencias al Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANDO ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. Z G de

hoy
13 HAY 2018 siendo las 8:00 A.M.

Ef Secretario, _Z —/




Tunja, *
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DESPACHO
Expediente: 2016-0046

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE ARMANDO GRANADOS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES -

RADICACION: 2016-0046

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.CA,, INADMITESE la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por el sefor

JOSE

ARMANDO GRANADOS contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES — COLPENSIONES -, para que sea corregida dentro del plazo de los
diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena
de ser rechazada.

A continuacién se sefiala el defecto de que adolece:

Se evidencia una ausencia de la propesicion juridica necesaria para definir
de manera adecuada las pretensiones del demandante, en la medida en
que la solicitud de nulidad va dirigida contra las resoluciones No 004708 de
2 de febrero de 2007 por medio de la cual se reconoce pension de
jubilacion y 029923 del 14 de julio de 2008 que meodifica la Resolucién
004708 expedidas por el extinto 1.5.S. y GNR 244652 de 1 de octubre de
2013, GNR 204838 de 6 de junio de 2014 y GNR 65440 de 8 de octubre de
2015, estas Gitimas que niegan la reliquidacion de la pension de vejez y que
fueran expedidas por COLPENSIONES.

Sin embargo de la lectura de los hechos 9 y 10 de la demanda, asi como de
la documental allegada a fls. 20 a 21 el Despacho encuentra que existe una
peticion del dia 24 de mayo de 2012 mediante la cual se solicité ante el
Seguro Social la revision y reliquidacion de la mesada pensional, y a la cual
no se le dio respuesta segun la manifestacion realizada por el demandante.
En ese orden de ideas la parte demandante omitic demandar la legalidad
del acto ficto negativo configurado respecto de la peticion de fecha 24 de
mayo de 2012, acto administrativo que en principio y sustancialmente
contiene la decision tachada de ilegalidad en el sub examine'. Debiendo en
tal sentido el demandante corregir la demanda, sefialando si pretende
igualmente cuestionar la legalidad del referido acto ficto negativo.

En el hecho No 15 se relaciona el acto administrativo No VPB 56547 de 12
de agosto de 2015, por medio del cual se resuelve un recurso de apelacion,
y se confirma la Resolucion No GNR 244652 de 2013, sin embargo al
revisar la documental allegada con el libelo se advierte que el mismo no
resolvié el referido recurso de apelacién, por lo cual el demandante debera
hacer claridad al respecto.

L a discriminacion de la cuantia no es clara y no se ajusta a lo previsto en el
Art. 157 Inc. 5 del C.P.A.C.A. en cuanto la misma debe hacerse teniendo

! Consejo de Estado-Seccion Segunda Subseccién A - C.P. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren — Rad 76001-23-31-000-
2006-02408-01(1282-10) actor Amparc Vallejo Jaramille, providencia del 18 de mayo de 2011.
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como base los tres afos anteriores a la fecha de presentaciéon de la
demanda (05 de mayo de 2016), por cuanto al multiplicar el salario
devengado en cada afio por 13 mesadas arroja una suma muy superior a la
indicada.

Igualmente porgue no existe claridad respecto de cual fue el Ultimo afno de
prestacion de servicios del cual se tomé el total de lo devengado para la
determinacion de la cuantia, toda vez que los periodos de tiempo indicados
no corresponden a la realidad por cuanto del certificado de salarios y
devengados visto a fls. 14 se advierte que a diciembre de 2007 el
demandante se encontraba activo en la némina de la Secretaria de
Educacion de Boyaca y el demandante tomé como Ultimo afio de prestacion
de servicios fechas anteriores y disimiles a diciembre de 2007.

Reconbdcese personeria al Abogado MANUEL ALEJANDRO GUARIN
PATARROYO, portador de la T.P. N° 238.319 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado judicial del sefior JOSE ARMANDO GRANADOS, en los términos y
para los efectos del poder conferido (fl. 1).

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicaciéon de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE.

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificéd por Estado No. ZD,

de hoy

13 WY 2015 siendo las 8:00

AM.

El Secretaric,

3



JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, Doce (12) de Mayo de dos mil dieciséis (2016)

REF: CONCILIACION PREJUDICIAL

Solicitante: FRANCISCO ALVARO MARIN

Citado: CAJA DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
RAD: 2016-047

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la legalidad de la conciliacidn
extrajudicial realizada 12 de Abril de 2016, en la Procuraduria 63 Judicial | para
asuntos administrativos de Barranquilla, realizada entre FRANCISCO ALVARO
MARIN y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

CONSIDERACIONES:

Para la aprobacion de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en cuenta lo
ordenado en el inciso final del art. 73 de la ley 446 de 1998, que adicioné el art. 65 A
de laley 23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:

‘L a autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se
hayan presentado las pruebas necesarias para elfo, sea violatorio de la
ey o resulte lesivo para el patrimonio publico”.

En suma, para determinar la aprobacion o improbacién del acuerdo conciliatorio, el
Despacho examinara los siguientes aspectos:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para e! efecto

b) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley

c) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

d) Que la conciliacion se haya suscrito con el representante legal de la
entidad convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con
facultad expresa para conciliar.

2.- EL CASO CONCRETO

A).- El aspecto probatorio.

A2




En el expediente obran las pruebas que a continuacion se relacionan:

- Copia de la Resolucion 4566 de 18 de Septiembre de 1981, por medio de la
cual se reconoce asignacion de retiro al sefior FRANCISCO ALVARO
MARIN (Fi. 12 y vuelto).

- Copia de Hoja de servicios de FRANCISCO ALVARO MARIN (fis. 13 y
vueito).

- Copia de liguidaciones de asignaciones devengadas del sefior ALVARO
MARIN de los afios 1997 a 2014 (fis. 14-17).

- Copia de agencia especial a favor del Procurador 63 Judicial | para asuntos
administrativos. (fl. 38).

- Copia de acta del Comité de Conciliacién de CASUR vy liquidacion adjunta
(fis. 39-43 y 59-66).

B).- El aspecto legal

El asunto objeto de revision por esta instancia se contrae a establecer la legalidad
de un acuerdo conciliatorio por medio dei cual la Caja de Sueidos de Retiro de |a
Policia Nacional reconoce reajuste por IPC al solicitante, tema que desde el punto
de vista de interpretacion legal no ofrece impedimento alguno para su aprobacidn
ya que es claro por parte de este Despacho que el legislador mediante la Ley 238
de 1995 adicion¢ el articulo 279 de la Ley 100 de 1993, en el entendido de que los
beneficios previstos en los articulos 14" y 1422 de la Ley 100 de 1993, esto es, el
reajuste pensional conforme la variacidbn porcentual del indice de precios al
consumidor, IPC, y de la mesada adicional del mes de junio, se harian extensivos
a los sectores previstos en el articuio 279 ibidem, entre ellos ios miembros de ia
Fuerza publica.

! “"ARTICULO 14. REAJUSTE DE PENSIONES. Con el objeto de que las pensiones de vejer o de jubilacion. de
invalider v de sustitucién o sobreviviente, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general de pensiones,
manfengan su poder adquisitivo constante, se reqjustardn anvalmente de oficio, el primero de enero de cada afio, segiin
la variacidn porcentual del indice de precias al cansumidor, certificado por el DANE para el afio inmediatamente
anferior. No obstante, las pensiones cuyo monto mensual sea igual al salario minimo legal mensual vigente, serdn
reajustadas de oficio cadiu vez y con el mismo porcentaje en que se incremente dicho salario por ¢l gabierno™.

* "ARTICULO 142. MESADA ADICIONAL PARA PENSIONADOS. Los pensionados por jubilacion, invalidez, vejez y
sobrevivientes, del sector publico, oficial, semiaficial, en todes sus drdenes. en el sector privada v del Instituto de Seguros
Sociales, asi como los retirados y pensionados de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, tendrdn derechio al
reconocimiento y page de treinta (30) dias de la pension que le carresponda a cada una de ellos por el régimen
respectivo, que se cancelard con la mesada del mes de junio de cada afo, a partiv de 1994, PAR. —Esta mesada
adivional serd pagada por quien tenga a su cargo la cancelacion de la pension sin que exceda de quince (13} veces el
salario minimo legal mensual ™,



Al efecto el Consejo de Estado ha sostenido: “Ef ajuste de las asignaciones de
retiro a partir del afio de 1995 debera hacerse con fundamento en el I.P.C. que
certifique el DANE; férmula aplicable hasta el afio de 2004, en razdn de que el
propio Legislador volvio a consagrar el sistema de oscilacion como la forma de
incrementar las asignaciones de retiro de Jos miembros de la Fuerza Publica, a
fravés del articulo 3 [3.13] de la Ley 923 de 2004, el cual fue reglamentado por el
articulo 42 del Decreto 4433 del mismo afio™.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que para el caso concreto que aqui se
decide, ha de prevalecer la norma que sea mas favorable a la convocante y para
este caso es la Ley 100 de 1993 y la Ley 238 de 1995,

Frente al tema de la prescripcion, debe aplicarse el términc de cuatro afos, pues
como lo ha mencionado el Consejo de Estado: “(...)mal podia el Tribunal dar
aplicacion a la modificacién de la prescripcion establecida en el Decreto 4433 de
2004, cuando el Presidente de la Republica, so pretexto de reglamentar una ley,
excedio los términos de la misma, es decir cuando la legitimidad del Decreto se
derivaba de la ley que reglamentaba, razén por la cual es claro que debe seguir
dandosele aplicacion al Decreto Ley 1212 del 8 de junio de 1980, mediante el cual
el Presidente de la Republica de Colombia en uso de las facultades
exlraordinarias que le confiere la Ley 66 de 1989, reforma el estatuto del personal
y suboficiales de la Policia Nacional™.

Para el caso sub lite, tenemos que conforme se evidencia a fl. 54 del expediente la
reclamacion se efectu¢ a través del derecho de peticion presentado el dia 16 de
Septiembre de 2014 (pese a que obra derecho de peticion el mismo no es legible
en su recibido, pero es la misma entidad convocada ia que establece la fecha de
presentacion de la solicitud), con lo cual se tiene que a partir de entonces se
interrumpid el termino prescriptivo, 1o que indica que CUATRO afios anteriores a
dicha fecha no prescriben las mesadas correspondientes, es decir desde el 16 de
Septiembre de 2010; no obstante las anteriores mesadas a esta ultima fecha si se
encuentran afectadas por el fendmeno prescriptivo. Ello no significa que la base
de la asignacién de retiro no se afecte desde el primer ano en que se presentd la
diferencia negativa en contra del actor.

En el caso sub-examine al sefior FRANCISCO ALVARO MARIN le fueron
liquidadas sus mesadas por asignacién por retiro desde 1997 conforme al IPC,
que también se aplica a los demas arios donde se encuentra la diferencia negativa
(fi. 64), pero se concilia sobre los valores a favor def convocante a partir del 16 de
Septiembre de 2010, que efectivamente corresponde a ia fecha de prescripcion.

C). De la proteccion al patrimonio puablico

3 CONSEJO DE ESTADQ. SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “B". Consejero ponente:
GERARDO ARENAS MONSALVE. Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil nueve (2008).
Radicacion numero: 25000-23-25-000-2007-00267-01(2043-08)

4 Sentencia de 4 de Septiembre de 2007, Actor; Carlos Humberto Ronderos Izquierdo. Exp: 0628-08. M.P.
Gustavo Gémez Aranguren. .



Con los reconocimientos econémicos efectuados al peticionario, no se lesiona el
patrimonio de la entidad estatal convocada por cuanto se reconocen las mismas
actualizaciones gue ha ordenado la seccion segunda del Consejo de Estado.

A mas de lo anterior, debe advertirse que de adelantarse un proceso judicial
habria una alta probabilidad de condena que, ademas del pago de los valores que
aca se acuerdan, podria dar lugar a indexacion en un 100 %. Esta circunstancia
implicaria una afectacién mayor al patrimonio de ia entidad demandada.

D). De la legitimacién para conciliar

Conforme a lo establecido por los articulos 59 de la ley 23 de 1991 y 2° dei
Decreto No. 2511 de 1998, para que una entidad publica pueda conciliar
extrajudicialmente conflictos en materia contencioso administrativa, se requiere
que el acuerdo haya sido suscrito por su representante legal ¢ por apoderado que
tenga facultad expresa para conciliar.

A la audiencia celebrada el 12 de Abril de 2016 comparecieron los apoderados de
las partes debidamente facultados para conciliar, tal como consta en los poderes y
delegaciones que obran a los folios 9 y 24 del expediente, con expresa facultad
para conciliar. Asi mismo obra la posicion institucional del Comité de Conciliacion
de la entidad convocada (fis. 39-43).

E). De la posible accién a incoar, del agotamiento de la via gubernativa y de
la caducidad.

En la solicitud formulada ante la Procuraduria, el apoderado del convocante indicd
que la accion de que pudiera conocer la jurisdiccidon contenciosa administrativa como
consecuencia del conflicto planteado es la de nulidad y restablecimiento del derecho
(fl. 2).

El articulo 6 del Decreto 2511 de 1998, establece que la solicitud de conciliacion
extrajudicial debera contener, entre otros, el siguiente requisito:

“e).- La demostracién del agotamiento de la via gubernativa, a través de acto
expreso 0 presunto, cuando ello fuere necesario”.

Los documentos que obran a los folios 50 y 54-57 dan cuenta del cumplimiento de
esta exigencia, como presupuesto procesal para acudir ante la jurisdiccion.

Frente a la eventual existencia de caducidad debe recordarse que de conformidad
con el literal ¢. del Num. 1 del art. 164 del CPACA, lo actos que, como el sometido a
analisis del juzgado, reconozcan o nieguen prestaciones periédicas pueden
demandarse en cualquier tiempo.

Conforme a lo expuesto, el Despacho impartira aprobacion al acuerdo conciliatorio
sometido a su consideracion. En consecuencia, se



RESUELVE

PRIMERO. Apruebase la conciliacion prejudicial realizada el 12 de Abril de 2016
entre FRANCISCO ALVARO MARIN y la CAJA DE SUELDQOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, ante la Procuraduria 63 Judicial | Delegada para Asuntos
Administrativos.

SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan merito ejecutivo en
los términos en que se concilié y hacen transito a cosa juzgada material.

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, a costa del convocante
expidase copia auténtica de la misma y de la conciliacion prejudicial a la parte
convocante, dejando, tanto en ellas como en el expediente, las constancias a que
hace referencia el articulo 114 del C.G.P. Si la entidad convocada lo solicitare,
expidansele también copias de las piezas procesales sefialadas en el numeral
anterior.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a las partes y a la Procuraduria 63
Judicial | para asuntos administrativos, gue de cuenta de la publicacion de estado
en la pagina web. Una vez cumplido lo anterior, por secretaria remitanse las
presentes diligencias a la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos
para gue el expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho y, por
su conducto, se devuelva a la oficina de origen. Déjense las constancias vy
anotaciones pertinentes en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DO ARIAS GARCIA

FER
< JUEZ

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 20 ;
de hoy

1o 02Ul siendo fas 8:00 A,

El Secretario, Z/ -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
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Expediente: 2012-0039

Tunja,

ACCION: REPETICION ,

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADOS: MIGUEL ANGEL BERMUDEZ y JOSE CELESTINO
GIL

RADICACION: 2012-0039

Teniendo en cuenta el oficio visto a fl. 322, se revocara el numeral 4 del auto de 25
de Abril de 2016 en la medida que el Dr. IVAN YESID JIMENEZ ALONSO contra
quien se ordend la compulsa por abstenerse de posesionarse como curador ad-
litem dentro de las diligencias, mediante memorial de fecha 27 de Abril de 2016 (fl.
322) manifiesta su no aceptacion ya que a la fecha se encuentra vinculado a una
entidad publica mediante nombramiento, lo que le impide posesionarse como
curador, lo que advierte el despacho es causa suficiente para excusario en su
designacion como curador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ARIAS GARCIA
JUEZ

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVQ BEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El autc anterior se notificd por Estado No. 20, de
hoy
i

siendo las 8:00 A.M,

Fl Qarratarin

31y
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