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Juzgado Décimo Administrati vo Oral de Tunja
Tunja, 01 JUN 2018

Radicacion: 150013331006-2015-00220-00
Demandante; BLANCA LILIA MORENO CARDOQZO
Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control:  Ejecutivo

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la segunda solicitud de medida cautelar
elevada por el apoderado de la ejecutante visible a folio 12 del cuaderno de medidas
cautelares

Consideraciones

Solicita el apoderado de la parte ejecutante que se decreten las siguientes medidas
cautelares:

“Bajo la Gravedad de Juramento me bermito solicitar el EMBARGO Y RETENCION de los dineros
existentes en las cuentas, corrientes, cuentas de ahorro, C. D. A. T., Certifijos Fiducias, etc., que posee
la demandada bajo el NIT No. 899999001-7 en:

BANCO BBVA BOGOTA — SUCURSAL PRINCIPAL, ubicado en la Cra 8 No. 13-42 piso 1,
Bogoté D.C.

BANCO BOGOTA — SUCURSAL PRINCIPAL, ubicado en la calle 36 # 7-47, Bogotd D.C.

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA — SUCURSAL PRINCIPAL, Avenida Jiménez calle 15 #
8-32, Bogota D.C.

Sin embargo este Despacho advierte que mediante providencia del 9 de febrero de 2017,
fue resuelta una solicitud de medida cautelar elevada por el mismo apoderado decision en
la cual se resolvié:

“Previamente a aplicar la medida cautelar de embargo y retencién de dineros oficiese a las
siguientes entidades bancarias: 1) Banco Popular sede principal Bogota D.C.; ii) Banco BBVA
sucursal Bogota D.C., para que se sirvan informar al Despacho dentro de los diez (10) dias
siguientes al recibo de la comunicacién respectiva, el niimero de las cuentas corrientes que el
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con NIT
899999001-7 posea en esas entidades bancarias vy si los recursos depositados en dichas cuentas
tienen calidad de inembargables.

La parte ejecutante deberi retitar los oficios correspondientes vy tramitarlos ante las

respectivas entidades bancarias. (Negrillas y Subrayas fuera del texto)

De lo anterior se colige que la carga procesal impuesta al apoderado de la parte ejecutante
no fue acatada pues no se retiraron |os oficios y en consecuencia no fueron tramitados,
incumpliendo asi el apoderado los deberes de colaboracion para el buen funcionamiento
de la administracion de la justicia
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Respecto al tema de autos tenemos que el articulo 599 de ia Ley General del Proceso en
cuanto a las medidas cautelares en procesos ejecutivos indica:

"Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra solicitar €l embargo y secuestro de
bienes del gjecutado...”

Sobre el procedimiento para el embargo de sumas de dinero depositadas en
establecimientos bancarios dispone el nim. 10 del art. 593 del CGP:

"Art. 593.- Para efectuar embargos se procederd asi: (...) 10. El de sumas de dinero
depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicara a la correspondiente
entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia
méxima de la medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas, mas un
cincuenta por ciento (50%). Aquéllos deberan constituir certificado de depésito y ponerlo a
disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la
recepcion del oficio queda consumado el embargo..."

Teniendo en cuenta lo anterior el Juzgado advierte en primer lugar que desconoce los
nimeros de cuentas corrientes pertenecientes al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SQOCIALES DEL MAGISTERIO con NIT 899999001-7 y en segundo
lugar si dichos dineros depositados en la cuentas corrientes objeto de la medida cautelar
son de caracter inembargables, deberan las entidades financieras enunciadas por el
gjecutante informar al Despacho previamente a aplicar la medida decretada, el numero
de las cuentas corrientes que el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO con NIT 899999001-7 posea en tales entidades bancarias y si los
recursos depositados en dichas cuentas tienen calidad de inembargables, para en su
caso, disponer lo que fuere pertinente, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
del art. 594 del CGP que dispone:

"Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar 6rdenes de embargo sobre
recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la medida no obstante
su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el fundamento legal para su
procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no
se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden
de embargo, se podré abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la naturaleza
de inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera
informar al dia hdbil siguiente a la autoridad que decreté la medida, sobre el hecho del no
acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La
autoridad que decreté la medida debera pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la fecha de envio de la comunicaci6n, acerca de si procede alguna excepcidn legal
a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario no recibe oficio
alguno, se entenderd revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo,
la entidad destinaria cumpliré la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial
que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se
produce el débito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se
pondran a disposicién del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o providencia que le
ponga fin al proceso que asi lo ordene.”

Se pone de manifiesto que la tramitacion de los oficios quedara a cargo de la parte ejecutante.
De conformidad con lo expuesto se,
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RESUELVE

1. Previamente a aplicar la medida cautelar de embargo y retencién de dineros
oficiese a las siguientes entidades bancarias: i) BANCO BBVA BOGOTA —
SUCURSAL PRINCIPAL; ii) BANCO BOGOTA — SUCURSAL PRINCIPAL vy iii)
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA — SUCURSAL PRINCIPAL, para que se sirvan
informar al Despacho dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva, el nimero de las cuentas corrientes que el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con NIT
899999001-7 posea en esas entidades bancarias y si los recursos depositados en
dichas cuentas tienen calidad de inembargables.

2. Advertir a la parte ejecutante que debera retirar los oficios correspondientes vy
tramitarlos ante las respectivas entidades bancarias.

3. Cumplido lo anterior reingrese el proceso al Despacho para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase.

FABJAN ANDREZ RODR|S! 'MUI%&
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacidn Por Estado

El nuto anfegior sg npfificd por estado Nn._/?
Hoy O 0 & siendo Ias 8:00 A.M.

EMILCE ROBJFY GONZALEZ
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Tunja., 01 JUN 2018

RADICACION: 15001-3333-001-2016-00113-00
DEMANDANTE: PLACIDO HUERTAS )
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Vencido el traslado de que trata el articulo 443 del CGP, seria pertinente disponer la citacion de
las partes a la audiencia de instruccion y juzgamiento prevista en los articulos 372 y 373 ibidem,
no obstante el Despacho considera que ello no sera posible en este caso por las razones que

pasan a exponerse:

El articulo 442 numeral 2 del CGP establece lo siguiente:

“Articulo 442. Excepciones. La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

..

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliaciéon o transaccion
aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusidn, novacion, remision, prescripcién o transaccién, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la
de pérdida de la cosa debida.” — se destaca-

El Tribunal Administrativo de Boyaca, al pronunciarse sobre la procedencia de excepciones
contra el mandamiento de pago cuando el titulo presentado corresponde a una sentencia, precisé
categdéricamente que por disposicion legal Unicamente pueden proponerse las que se enlistan
en el numeral 2 del articulo 442 del CGP, de tal manera que todo argumento defensivo debe ser
ventilado a través de otros mecanismos, como por ejemplo el recurso de reposicién contra el

auto de apremio. Discurri6 asi el Superior Funcional':

“...Segun lo establecia el numeral 2° del articulo 509 del CPC, "Cuando el titulo consista en sentencia o un
laudo de condena u otra providencia que conlleve ejecucion, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacién, confusion, novacion, remisioén, prescripcién o transaccion siempre que se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia”, disposicién que en la actualidad se encuentra consagrada en el numeral
segundo del articulo 442 del CGP, la cual se extiende a las conciliaciones o transacciones aprobadas por quien
ejerza funcion jurisdiccional; elemento normativo que tiene como propésito descartar los medios exceptivos
encaminados a desvirtuar la legalidad de los pronunciamientos judiciales que constituyen titulo ejecutivo.

En efecto, con la norma analizada se pretendié evitar que pueda cuestionarse la legalidad del titulo ejecutivo,
- al interponer excepciones que tiene origen en hechos anteriores, lo cual ocasionara un enjuiciamiento del
~ documento base de recaudo, cuando dicho aspecto ya fue analizado por el juez que expidid la citada
« providencia; ademds, la revisién de legalidad del titulo va en contra de la naturaleza del proceso ejecutivo
. donde solo se pretende hacer efectiva una obligacién legalmente reconocida, que en teoria ya es clara, expresa
y exigible.

Brota de lo expuesto, que si bien existen argumentos de defensa para la entidad ejecutada que no pueden ser
propuestos como excepcion, la ley prevé otros mecanismos como el expuesto con anterioridad o el recurso de
reposicién contra el auto que libra mandamiento de pago, para que se analicen aspectos como la falta de
legitimacion de una entidad para actuar como demandada dentro del tramite ejecutivo sobre todo en casos de
sucesion procesal.

En otras palabras, el hecho que existan argumentos de defensa que no puedan proponerse en estricto sentido
como excepciones contra el titulo judicial no implica que la entidad demandada no cuente con otros
mecanismos para que su estudio sea realizado o tenido en cuenta por la autoridad judicial competente.

1 Sentencia de 27 de julio de 2016, con ponencia del Doctor: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA, expediente 150013333005201400181-01.



Asi las cosas, se puede concluir que en los procesos ejecutivos donde el titulo sea una providencia judicial,
no es posible la proposicion o decisién de excepciones como la falta de legitimacién en la causa por pasiva
o la inexistencia de la obligacion basada en ella, pues ello implica analisis de la legalidad del acto, que. no
estd permitida para esta clase de actuaciones, debido a que el ejecutado cuenta con mecanismos distintos
a la proposicién de excepciones cuando advierte una irregularidad en el titulo que debe ser debatida por
via judicial tal como lo considero el juez de primera instancia. :

(.- 8

Los casos analizados, los jueces de primera instancia negaron por improcedentes las excepciones de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, inexistencia de la obligacién e incompetencia del juez, pues consideran
que estas no se encuadran dentro de las enlistadas en el numeral segundo del articulo 442 del CGP.
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En primer lugar, debe aclararse que ciertamente tales excepciones son improcedentes para atacar la existencia
de la obligaci6n, pues, se repite, tratandose de obligaciones contenidas en una providencia judicial, conciliacion
o transaccion, solo pueden alegarse las excepciones de pago, compensacién, confusion, novacion, remision,
prescripcion o transaccion, y siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia.

Ahora bien, la improcedencia de tales excepciones no debe definirse en el fallo de excepciones, como
equivocadamente lo consider6 el A quo. En casos como el presente, el juez, al momento de citar la
audiencia de instruccién y juzgamiento, debe rechazar de plano las excepciones improcedentes, a fin de
evitar que se lleven a cabo tramites innecesarios como en el presente caso” — negrita fuera de texto-

De acuerdo con lo anterior, es indispensable calificar la aptitud de las excepciones propUestas
por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR para determinar
si son o no idéneas de ser esgrimidas en un proceso ejecutivo donde el titulo de recaudo es.una

sentencia judicial.

Al respecto, se aprecia que en la contestacion de la demanda visible a folios 77 a 81, la entidad

demandada edifica parte de su defensa con base en las siguientes excepciones:

PROPUESTA DE PAGO

CASUR denomina como excepcidén una propuesta de pago hecha al ejecutante con la que se
allega la liquidacién consistente en el 100% del valor del reajuste y la indexacion y el 75% de
los intereses moratorios causados hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia (05/08/2014)... |

Solicita con lo anterior declarar la prosperidad de la excepcion de pago de la obligacion y en caso
positivo, procederia a cumplir con el pago, de acuerdo con el Decreto Reglamentario N° 1342
de 2016 del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

BUENA FE DE LA ENTIDAD EJECUTADA

e

Considera que el actuar de la entidad accionada no se dio de forma fraudulenta; que su proceder
se enmarca en el principio de la buena fe, pues la liquidacién se realizé aplicando los reajustes

para los afios que resultaban mas favorables al actor, de acuerdo con su grado.

Pues bien, revisadas las excepciones arriba expuestas, el Despacho encuentra que no son
verdaderos medios exceptivos sino, en el caso de la primera, una propuesta del pago de la

obligaciéon hecha al demandante y un alegato de buen proceder, en el caso de la segunda.

Ninguna ataca el fondo del asunto o es de las que pueden proponerse de acuerdo con el articulo
442 numeral 2 del C.G.P., pues se reitera, las excepciones en procesos ejecutivos con fuente en
una providencia judicial son taxativas, y las sefialadas en precedencia no son de las que la ley
permite, motivos mas que suficientes para no atender los argumentos de CASUR y rechazar de

plano las excepciones en comento.




De acuerdo con lo anterior, lo que resulta procedente en este asunto es seguir adelante con la
ejecucion en la forma establecida en el articulo 440 del CGP, no obstante se haran las siguientes

consideraciones:
Antecedentes

El sefior PLACIDO HUERTAS, interpuso demanda ejecutiva en contra de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, solicitando el pago de la cantidad de $7.933.442 por
concepto de capital indexado, desde el dia 26 de septiembre de 2008 a la ejecutoria de la
~sentencia m(4 de agosto de 2014) mas los intereses moratorios hasta cuando se verifique el
pago; por las diferencias en las mesadas pensionales que se causen desde el 1 de agosto de
2016, hasta que se genere el pago; por las costas y agencias en derecho fijadas en la sentencia

en cuantia de $130.500 y que se condene en costas a la entidad demandada.

El Juzgado con auto de 27 de octubre de 2016, solicitd el apoyo de la contadora de la jurisdiccion
para elaborar la liquidacién de las sumas debidas al ejecutante, ejercicio que se plasmé en los
folios 62 y65 y con apoyo en el cual se libré mandamiento de pago de fecha 9 de febrero de 2017
(fs. 67-68), de la siguiente manera:

A. “Por la suma de SIETE MILLONES OCHOCIENTOS VEINTE MIL PESOS DOSCIENTOS
OPCHENTA Y CINCO PESOS ($7.820.282) por concepto de capital indexado desde el 26 de
septiembre de 2008 (atendiendo la prescripcion) hasta el 4 de agosto de 2014, fecha de ejecutoria del
fallo

B. Por la suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS VEINTIDOS MILNOVECIENTOS OCHENTA Y
CINCO PESOS ($2.822.985) por concepto de capital correspondiente a la diferencia causada desde el
dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia 5 de agosto de 2014 y hasta el 30 de julio de 2016 (fecha
que corresponde a la anterior a la presentacién de la demanda)

C. Por la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS
SESENTA 'Y SEIS PESOS ($3.235.366) por concepto de intereses moratorios desde el 5 de agosto de
2014 y hasta el 30 de julio de 2006 (fecha que corresponde al mes anterior a la presentacién de la
demanda)

D. Por el valor de CIENTO TREINTA Y OCHCO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS
($138.786) por concepto de agencias en derecho de primera instancia

E. Por el valor de CIENTO SETENTA MIL QUINIENTOS PESOS ($ 170.500) por concepto de costas y
agencias en derecho fijadas en el fallo de segunda instancia”

Esta providencia no fue objeto de recursos

De la existencia de titulo ejecutivo

Para la resolucion del caso sub lite es necesario memorar que de acuerdo con reiterada
jurisprudencia del Consejo de Estado? para que se predique la existencia de titulo gjecutivo es
necesaria la confluencia de unos requisitos de forma y de fondo; adicionalmente que el titulo

puede ser simple o complejo, segulin necesite de uno o varios documentos para integrarlo:

“....El titulo ejecutivo debe reunir condiciones formales y de fondo, en los primeros indican que se trate de
documento o documentos éstos que conformen unidad Juridica, que sea o sean auténticos, y que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
Jurisdicei6n, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacién de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia. Las exigencias de fondo, atafien a que de estos documentos
aparezca, a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, una “obligacién

*SUBSECCION C, Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, auto de 21 de julio de 2016, Radicacién
numero: 05001-23-33-000-2016-00114-01(56985)




clara, expresa y exigible y ademds liquida o liquidable por simple operacion aritmética sise trata de pagar
una suma de dinero”.

El titulo ejecutivo bien puede ser singular, es decir, estar contenido o constituido por un solo documento,
por ejemplo un titulo valor, o bien puede ser complejo, esto es, cuando se encuentra integrado por un
conjunto de documentos, como por ejemplo por un contrato, mas las constancias de cumplimiento o recibo
de las obras, servicios o bienes contratados, el reconocimiento del deudor respecto del precio pendiente de
pago, el acta de liquidacion, etc. b

El titulo ejecutivo debe demostrar la existencia de una prestacién en beneficio de una persona, €s decir, que
el obligado debe observar en favor de su acreedor una conducta de dar, de hacer o de no hacer. y esa
obligacién debe ser expresa, clara y exigible, requisitos que ha de reunir todo titulo ejecutivo, no importa

e :
su origen”’.

La doctrina ha sefialado que: i) es expresa cuando la obligacion aparezca manifiesta de la redaccién misthia dél
titulo; es decir, en el documento que la contiene debe estar expresamente declarada, debe estar nitido el crédito
- deuda que alli aparece, ii) es clara cuando aparece determinada en el titulo, de modo que sea facilmente
inteligible y se entienda en un solo sentido, y iii) es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento, por
no estar pendiente de un plazo o condicién; dicho de otro modo, la exigibilidad significa que la obligacién
puede pedirse, cobrarse o demandarse cuando vélidamente puede pedirse o demandarse su cumplimiento al
deudor.

Memorado lo anterior, se hace necesario verificar que en este caso se cumplan los presupuestos

de forma y fondo indicados.
REQUISITOS DE FORMA

Para el Juzgado ninguna duda ofrece que las sentencias de 19 de noviembre de 2013, proferida
por este Juzgado (fs. 17-23), y de 30 de julio de 2014 por el Tribunal Administrativo de Boyaca
(fs. 24-28), junto a la providencia aprobatoria de costas (fs. 32-33) de fecha 12 de febreroude
2015 son documentos que formalmente contienen una obligacién a cargo de la CAJATDE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y en favor del sefiora PLACIDO HUERTAS.

Su mérito ejecutivo se deriva directamente del ordenamiento que les ha dado tal caracter a las
providencias judiciales como se desprende de lo establecido en el numeral 1 del articulo 297 del
CPACA y 422 del CGP-.

A pesar de que no se exige su aporte en copia auténtica con arreglo a lo establecido en_,l:,c:?,s
articulos 114 del CGP y 297 del CPACA, dado el cambio legislativo acaecido con la Ley 1564 de
2012, que eliminé la necesidad de aportar la “primera copia que presta merito eje;:utivo.”,‘ sé
aprecia que fueron arrimadas con la solemnidad de la autenticacién y también con la constancia
de su ejecutoria (f. 16), requisito este si, imprescindible como lo tiene ampliamente sostenido el
Tribunal Administrativo de Boyacéa, para lo cual se citan a guisa de ejemplo las siguier;fés
decisiones: auto de 16 de septiembre de 2015, MP DRA. CLARA ELISA CIFUENTES expediente:
2014-0235: 11 de marzo de 2016, MP DR. LUIS ERNESTOS ARCINIEGAS, expediente: 2014-
0190, 14 de marzo de 2016, MP DR. FABIO IVAN AFANADOR, expediente 2015-0127 y 28 de
junio de 2016, MP DR. JAVIER PEREIRA JAUREGUI, expediente 2015-0123.

Finalmente, el titulo es simple porque como lo tiene entendido el Consejo de Estado asi se
integra cuando la administracién NO ha dado cumplimiento a la orden contenida en la sentencia:

al respecto se pronuncié en sentencia de 28 de julio de 2014 con ponencia del DR. GERARDO

3 LOPEZ BLANCO, Hemén Fabio: “Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano”, Dupré Editores, Tomo II, 7" ed., Bogota, 1999, pag.
388,
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ARENAS MONSALVE, dentro del proceso (2507-14) y del mismo ponente decision de 17 de
marzo de 2014, expediente (0545-14), ocasion en la cual preciso:

Por regla general, en los procesos ejecutivos que se promueven con fundamento en las providencias
Judiciales, el titulo ejecutivo es complejo y estd conformado por la providencia y el acto que expide la
administracién para cumplirla. En ese caso, el proceso ejecutivo se inicia porque la sentencia se acaté de
manera imperfecta. Por excepcidn, el titulo ejecutivo es simple y se integra Ginicamente por la sentencia,
cuando, por ejemplo, la administracién no ha proferido el acto para acatar la decisi6én del juez. En el Giltimo
caso, la accion ejecutiva se promueve porque la sentencia del juez no fue cumplida.

De esta manera entonces, en el presente asunto el titulo ejecutivo lo integran las sentencias

referenciadas y el auto 12 de febrero de 2015
REQUISITOS DE FONDO

El Juzgado encuentra que materialmente las sentencias referidas, cumplen con las condiciones

sustanciales para soportar la ejecucion.

En efecto, en la parte resolutiva de la sentencia de 19 de noviembre de 2013, proferida por el
este Juzgado, confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante
sentencia de 30 de julio de 2014 se constituyd una obligacién a cargo de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y en favor del hoy ejecutante, cuyo alcance involucra:

a) Reliquidar la asignacién de retiro percibida por PLACIDO HUERTAS para los afios 1997,
1999, 2002 y 2004, atendiendo el IPCA en lugar del principio de oscilacion.

b) Reconocery pagar las diferencias con efectos fiscales desde el 26 de septiembre de 2008

c) Actualizar las sumas a reconocer

d) Pagar costas del proceso, dentro de las cuales se fijo como agencias en derecho un 1%
del valor a reconocer.

e) Cumplir la sentencia con observancia del articulo 192 del CPACA norma que se refieren
a la adopcion de los tramites para su pago, el reconocimiento de intereses moratorios
dese la ejecutoria de la decision y la posibilidad de hacer exigible por via judicial la

providencia 10 meses después de su ejecutoria

En la sentencia de segundo grado se impusieron costas a la parte vencida, con inclusién de

agencias en derecho por valor de $130.500.

Las costas de las instancias fueron liquidadas por la Secretaria del Juzgado y aprobadas con
auto de 12 de febrero de 2015.

De lo anterior se desprende sin hesitacion alguna la existencia de una obligacién expresa, dado
que las ordenes de hacer y dar quedaron manifiestas en la redaccién de los ordinales tercero a
séptimo, de la parte resolutiva del fallo de primera instancia proferido por este Juzgado y los
ordinales primero a tercero del fallo de segunda instancia proferido por el Tribunal Administrativo
de Boyaca, que confirmé parcialmente la sentencia, cuyos objetos son los acabados de resumir.
Lo propio frente a la aprobacién de costas en el ordinal primero del auto de 12 de febrero de
2015; se cumple de igual manera con el requisito de claridad, pues las dichas prestaciones son
absolutamente inteligibles y univocas, de tal suerte que no hay lugar a predicar de las
obligaciones de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL oscuridad o
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ambivalencia; situacion a la cual debe agregarse que la orden judicial lo fue en concreto,pr’es
como lo tiene dicho el Consejo de Estado, la orden es determinada cuando en la sentencia se
indican los parametros bajo los cuales puede establecerse por via de operaciones aritmeticas
las sumas de dinero que deben ser reconocidas y pagadas (sentencia de 12 de mayo de 2014,
MP. GUSTAVO GOMEZ ARANGUREN, exp. 1153-12)

Finalmente es exigible, pues la demandante aguardé el término de 10 meses establecido en el
articulo 192 y 299 del CPACA para poder acudir en demanda en ejercicio del cobro compulsivo;
esto por cuanto la sentencia cobré ejecutoria conforme a la certificacion vista a folio 16 el 4 de
agosto de 2014 y la demanda se radicé el 11 de agosto de 2016 (F. 15 ki

Por lo demas, el Juzgado encuentra que dado que la entidad demandada no acredifg@_ e!

cumplimento de las sentencias era procedente la persecucién judicial por este medio de contro}

Disposiciones finales

De conformidad con lo anterior, es procedente seguir adelante con la ejecucion, en la forma
establecida en el auto de 9 de febrero de 2017, al no evidenciar el juzgado defecto alguno en la
liquidacion confeccionada con el apoyo de la dependencia de contaduria de la Jurisdiccion, lo

cual fue reafirmado por la inexistencia de reparos frente al auto de apremio

Costas procesales

Atendiendo lo establecido en el articulo 440 del CGP y guiado el Juzgado por el Criterio objetivo
valorativo para la imposicion de costas procesales, esbozado entre otras providencias ea'ﬁ'!ig
sentencia de 7 de abril de 2016, emitida por el Consejo de Estado, con ponencia del Doctor
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en el radicado 1291-2014, en el presente asunto, considera el
Despacho que hay lugar a su imposicién pues al margen de cualquier consideracion subjetiva en
torno al comportamiento de las partes, es evidente que la parte vencedora, en este caso el sefior
PLACIDO HUERTAS ha tenido que incurrir en gastos de defensa judicial, expresados tanto en
recursos fisicos (papeleria, cds, etc) como en la contratacién de apoderado para la adecuada
defensa de sus intereses. Para la liquidacién debera tenerse en cuenta lo normado en los
articulos 365 y 366 del CGP, una vez quede en firme esta providencia. Como agencias en
derecho se fija conforme al Acuerdo PSAA16-10554 agosto § de 2016, la suma equivaleﬁte-é
setecientos nueve mil trescientos noventa y cinco pesos con noventa y cinco genfé\}’cé
($709.395.95), equivalente al 5% de las pretensiones de la demanda, en atencién al nivel de

atencién y complejidad de la actuacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Judicial de Tunja,

Resuelve:

1. Rechazar de plano las excepciones de "PROPUESTA DE PAGOQO” y “BUENA FE DE LA
ENTIDAD EJECUTAD”, propuestas por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA Nacional - CASUR, por las razones expuestas en precedencia.

2. En virtud de lo anterior y de acuerdo con lo establecido en el articulo 440 del CGP, se

ordena Seguir adelante la ejecucion, a favor del sefior PLACIDO HUERTAS y en contra
6




de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, en la forma
establecida en el auto adiado 9 de febrero de 2017, conforme a lo expuesto.

3. Condénese en costas a la ejecutada como lo autoriza el articulo 440 y 365 del CGP. Por
Secretaria tacense en la forma prevista en los articulos 365 y 366 ibidem. Se fija como
agencias en derecho, la suma de setecientos nueve mil trescientos noventa y cinco

pesos con noventa y cinco centavos ($709.395.95).

4. En firme esta providencia, procédase a la liquidacién del crédito, en la forma y

condiciones establecidas en el articulo 446 del C.G.P.

Copiese, notifiquese y cimplase.

BIAN AND RODRISUEZ MURGIA
Juez™

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacién por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N°T%n la pagina
web de la Rama Judicial, HOY " Jog [i15

de 2018, siendo las 8:00 a.m.




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunia, 01 JUN 2010

Radicacion: 15001-3333-008-2014-00215-00

Demandante: HECTOR FABIO OSPINA VELASQUEZ g

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIAV ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP

Medio de control: EJECUTIVO
Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente se tiene que:

1.- Se encuentra vencido el término del traslado de liquidacion del crédito (fl. 185), tal como fue
ordenado en la audiencia de instruccion y juzgamiento realizada el 17 de marzo de 2017 (fls. 158
a 164).

2.- Enla oportunidad procesal correspondiente, la parte ejecutada presento liquidacion del credito
(fl. 177 a 179); no obstante, cotejado el resultado final con el valor indicado en la sentencia de 17
de marzo de 2017 (fls. 158 a 165), no coinciden. El Despacho ordend seguir adelante la ejecucion
a favor del ejecutante por la suma de $11.386.926,11, pero la UGPP indicé como valor final de
la liquidacién $27.497.354,86, resultando muy amplia la diferencia entre ambas cifras y por tal
razén se modificara manteniendo el valor sefialado por este Despacho judicial en la sentencia.

3.- De otra parte, la Secretaria del Despacho realiz6 la liquidaciéon de costas (fl. 186), y como
quiera que esta se ofrece aritméticamente acertada y se han cumplido los parametros y
procedimientos para la liquidacién a que hace alusién el articulo 366 del C.G.P. con arreglo a
dicha preceptiva, es procedente impartir su aprobacion.

En consecuencia, el Despacho dispone:
1. MODIFICAR la liguidacion de crédito presentada por la parte ejecutada, manteniendo el
valor sefialado en la sentencia de 17 de marzo de 2017, esto es, la suma de
$11.386.9269, por las razones expuestas en precedencia.

2. APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a
folio 186, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIAN A

{GUEZ MURCIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N° /?en la

Rama Judicial,
, siendo las 8:00 a.m.




Demandante : MARIA EUGENIA DAZA SALDUA

Demandado ; CORPORACIQN AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA -
CORPOBOYACA

Expediente : 150013333009 2018 00073 00

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. Revisadas las diligencias se observa que mediante auto del 5 de Abril de 2018 (fl. 939) la
. Juez Novena Administrativa se declara impedida para conocer del proceso de la referencia.

Fundamento su impedimento en el hecho de haber laborado en la entidad demandada y haber
suscrito algunos de los contratos que se traen como pruebas a éste proceso, cuando la titular
del Juzgado remitente ocupaba el cargo de Secretaria General de la entidad. Teniendo en
cuenta lo anterior manifestd que esta imposibilitada para continuar con el tramite del proceso
y en virtud de ello considerd materializada la causal de impedimento establecida en el numeral
1 del articulo 130 del CPACA y ordend la remision del expediente a este Despacho de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 131 del C.P.A.C A.

Para efectos de resolver el impedimento planteado el Despacho tendra en cuenta las
siguientes consideraciones:

El articulo 130 del CPACA determina lo siguiente:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademads, en los
siguientes eventos:

1. Cuando €l juez, su conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de sus parientes hasta el
segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, hubieren participado en la expedicion
del acto enjuiciado, en la formacién o celebracion del contrato o en la ejecucion del hecho u operacion
administrativa materia de la controversia. (...)”

En relacion con la finalidad del impedimento y recusacion el Consejo de Estado en sentencia
del 21 de abril de 2009, radicado No. 11001-03-25-000-2005-00012-01(IMP)IJ, Magistrado
Ponente: Dr. VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA, sefialé lo siguiente:

“(...) Elimpedimento y la recusacién han sido concebidos como instrumentos idoneos establecidos por el
legislador para hacer efectiva la condicién de imparcialidad del juez o del funcionario judicial en la toma
de decisiones. Uno y otra son figuras legales que permiten observar la transparencia dentro del proceso
judicial y que autorizan a los funcionarios judiciales a alejarse del conocimiento del mismo. Las causales
de impedimento son taxativas y de aplicacion restrictiva, comportan una excepcion al cumplimiento de la
funcién jurisdiccional que le corresponde al Juez, y como tal, estdn debidamente delimitadas por el
legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes, por cuanto, la escogencia
de quien decide no es discrecional...”

Para que se configuren debe existir un “interés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacion,
al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una decision imparcial. ' Se
trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que comprometan su independencia, serenidad de
animo o transparencia en el proceso...”

' Consejo de Estado, Sala Plena, auto del 9 de diciembre de 2003, expediente S-166, actor Registraduria Naciconal del Estado
Civil. Consejero Ponente, Dr. Tarcisio Caceres Toro.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta lo anterior y lo manifestado por la Juez Novena en su escrito de
impedimento, es claro que existe un factor subjetivo que puede afectar su imparcialidad para
conocer y fallar el proceso de la referencia, debido a que la Juez remitente suscribié algunos
de los contratos y documentos que se aducen como prueba de la relacion que se pretende
demostrar con la demanda, encontrandose de esta manera incursa en la causal de recusacion
determinada en el numeral 1 del articulo 130 del C.G.P., motivo por el cual el titular de este
Despacho aceptard el impedimento invocado por dicha funcionaria judicial, y como
consecuencia de ello avocara conocimiento del asunto, de conformidad con los dispuesto por
el numeral 1 del articulo 131 de la ley 1437 de 2011.

Ahora bien, como quiera que se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la
admisidn de la demanda, se dira lo siguiente:

Revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda reune los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011 que a la letra dispone:

Ay

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado tendra la facultad
de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

(.)

4. Larelacién de las pruebas que se acompaiien y la peticion de aquellas cuya préctica se solicite. En todo caso,
el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer vales en el proceso.

(9

Paragrafo primero Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el
particular que ejerza funciones administrativas debers allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

(e

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el termino de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer;
asi como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en
falta disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,

RESUELVE

1.- Aceptase el impedimento propuesto por la Juez Novena Administrativa Oral de Tunja para
conocer del asunto de la referencia, por estar incursa en la causal de recusacion determinada en
el numeral 1 del articulo 130 del CPACA.

2.- Como consecuencia de lo anterior se avocase conocimiento del presente asunto.

3.- Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderado
judicial por MARIA EUGENIA DAZA SALDUA contra la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE BOYACA — CORPOBOYACA, como quiera que el presente medio de control
reune los requisitos legales y presupuestos procesales.

4.- Notificar personalmente a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA —
CORPOBOYACA, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el
contenido de la presente providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
haciéndole entrega del traslado de la demanda.

CEAP
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5.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacién, conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

6.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437
de 2011.

7.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar la suma de:

v Cinco Mil Doscientos pesos ($5.200), por concepto de notificacion a la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA — CORPOBOYACA.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S con convenio numero
13208.

8.- Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su
remision, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

9.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte accionada debera
allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de la referencia, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175
de la ley 1437 de 2011.

10.- Reconocer personeria al abogado JOSE ALIRIO JIMENEZ PATINO para actuar como
apoderado del demandante, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado
obrante a folios 1 y 2 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

IA

/

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N°® l‘f en
la pagina wgb de _ la Rama Judicial, HOY
tj S Z”QQ z 74/ ﬁ . siendo las 8:00 a.m.

EMILCE ROB GONZALEZ

CEAP
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Tunja, -
071 JuN 2018
Radicacion: 150013333010-2015-00027-00
Demandante: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMATES DE ETESA
Demandado: CASINO BADO EU

Medio de Control:  Ejecutivo

Teniendo en cuenta que mediante auto del 22 de febrero de 2016, este Despacho dispuso
requerir al Banco de Occidente, para que dieran respuesta al Oficio No. y 0622 del 18 de
agosto de 2015 (fl. 22), documento que fue retirado por la sefiora Angela Granados el 25
de agosto de 2015 (fl. 20), como quiera que se impuso la carga de la tramitacién del oficio
a la parte demandante y hasta el dia de hoy no se ha présentado si quiera constancia de
la gestion del requerimiento, se solicitara a la parte ejecutante que le dé tramite al Oficio
0622 del 18 de agosto de 2015.

De ofra parte y respecto al Oficio 0628 del 18 de octubre de 2015 (fl. 40) dirigido al BANCO
HELM FINANCIAL SERVICES, se advierte que el documento fue radicado en la Entidad
Bancaria el 2 de octubre de 201 5, sin que exista respuesta al citado requerimiento, en virtud
a la falta de respuesta se oficiara nuevamente a fin de que dé contestacion al precitado

oficio.

El Despacho recuerda, que segun lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 103 de la Ley
1437 de 2011, “..Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo en
cumplimiento del deber legal constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la

administracion de justicia, estard en la_obligacién_de cumplir con las cargas procesales y

probatorias previstas... .

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

1. REQUIERASE a la parte ejecutante para que de tramite al Oficio 0622 del 18 de
agosto de 2015, carga impuesta mediante auto del 22 de febrero de 2016.

2. OFICIESE al HELM FINANCIAL SERVICES, para que se sirvan informar al
Despac'ho dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion
respectiva, el nUmero de las cuentas corrientes que el CASINO DABO E.U. con NIT




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
2015-00220

900122967-5 posea en esa entidad bancaria y si los recursos depositados en dichas

cuentas tienen calidad de inembargables.

Reconocer personeria juridica al abogado Cesar Augusto Fernandez Franco,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.395.682 de Choconta y portador de la
T.P. No. 178.854 del C.S. de la J. como apoderado judicial de ETESA EN
LIQUIDACION — MINISTERIO DER SALUD Y PROTECCION SOCIAL de

conformidad el poder otorgado a folio 105 y anexos.

Notifiquese y cumplase.

DVGE

~
D@Rﬁ@gﬁn c
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado

El auto agterior se notifico por estado No. "_?
Hoy 6’5 2061 15 siendo las 8:00 A.M.
45 GONZALEZ
Ségrigdaria




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 0 1 JUN 2018 |

RADICACION: 15001-3333-010-2016-00102-00
DEMANDANTE: MARIO TURRIAGO PADILLA
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

Procede el despacho a pronunciarse sobre la excusa presentada por la apoderada de la UGPP por
la inasistencia a la audiencia de que trata el articulo 192 de C.P.A.C.A,, llevada a cabo el 12 de abril
de 2018 (fl. 167), previo los siguientes

ANTECEDENTES

1.- Por auto del 20 de marzo de 2018 (fl. 161) se cité a audiencia para el dia 12 de abril de 2018 a
las 3:00 p.m., dispuesta por el articulo 192 inciso 4 de la Ley 1437 de 2011, previa a conceder el
recurso de apelacion propuesto por la UGPP contra la sentencia.

2.- La parte actora, mediante escrito de 11 de abril del afio en curso (fl. 166), manifesté que no
asistiria a la audiencia citada dada la inexistencia de animo conciliatorio y a la no obligatoriedad de
su asistencia.

3.- Llegada la fecha y la hora sefaladas, la apoderada de la entidad accionada y recurrente no se
present6 en la sala audiencias dispuesta para el efecto, motivo por el cual se declaré desierto el
recurso de apelacién (fl. 167).

4.- Laura Maritza Sandoval, apoderada de la UGPP, mediante escrito de 13 de abril de 2018 (fls.
119 y 120) presentd excusa médica por la inasistencia a la audiencia sefiala en precedencia. Alli se
sefalod: “paciente atendida a medio dia (sic) en su domicilio, por cuadro clinico de metrorragia y
dismenorrea incapacitante (...) . En esa misma oportunidad indico que la entidad accionada no
recomendo no conciliar, para lo cual allegé el acta del comité respectivo.

5.- Del escrito anterior se corri6 traslado a la parte demandante por el término de 3 dias (fl. 126) sin
que esta emitiera pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES

1.- El articulo 192 inciso 4 de la Ley 1437 de 2011 establece que cuando el fallo de primera instancia
sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver
sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante no
asiste a la audiencia, se declararé desierto el recurso.

2.- La finalidad de la audiencia en comento es que las partes puedan llegar a un acuerdo respecto
de sus discrepancias, sin que el juez conciliador tenga la facultad de intervenir en esa decision. En
similar sentido se pronuncio el Tribunal Administrativo de Boyaca, en proveido de 15 de marzo de
2015, dentro del medio de control de reparacion directa con radicado 2012-00047-01, del doctor
Fabio Ivan Afanador Garcia, que a pesar de no tratar los mismos supuestos facticos, por su
importancia nos permitimos citar in extenso:



2016-104-NYR

En efecto, el articulo 192 del CPACA establece que la asistencia del apelante a la audiencia de
conciliacién post fallo es obligatoria, so pena de que se rechace desierto el recurso de apelacion. Sin
embargo es necesario valorar nuevamente la aplicacion de dicha norma al caso concreto, pues, su
aplicacion taxativa y exegética genera para el apelante la vulneracion del acceso a la administracion de
justicia y del derecho a la doble instancia.

Mas atn, dicha norma encuentra oposicion en argumentos jurisprudenciales que determinan la
importancia y el sentido de la audiencia de conciliacion, asi:

La nota caracteristica de este mecanismo de resolucion de conflictos es la voluntariedad de
las partes para llegar a la solucion de su controversia, pues son ellas, ayudadas por el
conciliador que no tiene una facultad decisoria, quienes presentan las formulas de acuerdo
con las que se espera poner fin a sus divergencias. Es, enfonces, un mecanismo de
aulocomposicion porque son las partes en conflicto, v no un tercer, lldmese juez o drbitro,
quienes acuerdan o componen sus diferencias.’

En suma, el derecho postulacion determina la garantia de acceder a la administracion de justicia
cumpliendo con los requisitos exigidos por la Ley, entre ellos, mediante abogado titulado o inscrito.
Sin embargo, para el Despacho la norma no puede interpretarse de manera taxativa y restrictiva para
todos los actos procesales, en el entendido que existen diligencias que requieren de manera obligatoria
el conocimiento y la participacion de un abogado acreditado. Empero la exigencia adquiere una
connotacion menos forzosa cuando hace referencia a tramites que demanden tinica y exclusivamente
la voluntad y la disposicion de las partes, V. gr. la audiencia de conciliacion establecida como un
mecanismo mediante el cual las partes proponen dar por terminado un proceso a instancias de evitar un
futuro fallo.

En la misma sentencia la Corte sefialo:

(...)

Bajo estas dos acepciones son las partes las que en ejercicio de su libertad dispositiva deciden
voluntariamente so llegan o no a un acuerdo, conservando siempre la posibilidad de acudir
a la jurisdiccion, es decir, a los oreanos del Estadoe que constitucional v permanentemente
tienen la funcion de administrar justicia para que en dicha sede se resuelva el conflicto
planteado. Entendida asi, la conciliacion debe ser asumida como un mecanismo que
también hace efectivo el derecho a la administracion de justicia, aunque sea éste menos
Jormal y con rasgos diferentes a la que administran los érganos del Estado, sin que su
agotamiento indique una desconfianza hacia la justifica formal ni un dispositivo que tenga
como fin principal la descongestion judicial, pues si bien esta se convierte en una excelente
alternativa para evitarla, no se le puede tener no tratar como si esta fuese su vnica razon de
ser.

Por consiguiente, es compresible que la parte demandante, a su arbitrio, tenga la potestad de decidir
sobre conciliar o no un asunto sin que medie un apoderado judicial, pues, este Gltimo tiene como fin
asesorar y guiar a su poderdante. Por tanto, para el Despacho es necesario permitirle al demandante el
acceso al a segunda instancia, mas ain si se observa que en la audiencia de conciliacion post fallo se le
permiti6 su participacion y se tomaron en cuenta las decisiones expresadas porella (...).

Aqui debe destacarse la finalidad de la conciliacion judicial y la importancia de la asistencia de ambas
partes a la audiencia, pues es cabeza de ellas esta el derecho dispositivo de llegar o no a un arreglo,
sin que pueda el juez suplir la ausencia de alguna. Si las partes no concurren de forma conjunta la

1 Sentencia de Constitucionalidad C-598 de 10 de agosto de 2011. Salaq plena M.P. Jorger Ignacio Pretelt




audiencia post fallo pierde su esencia. En el caso que nos ocupa la parte actora un dia antes de la
realizacion de la audiencia aludida manifesté al Despacho que no le asistia &nimo conciliatorio y que
por lo mismo no acudiria. En este orden de ideas, de haberse presentado la apoderada de la UGPP
el resultado en cuanto al fin hubiese sido el mismo, esto es, no pacto conciliatorio, situacién que no
hubiese cambiado con la sola presencia fisica de ente accionado.

3.- La audiencia de conciliacion de que trata el articulo anterior se llevd a cabo el 12 de abril del
presente afo y la apoderada de la UGPP presentp su excusa por inasistencia al dia siguiente,
encontrandose dentro del término de 3 dias y aportando original de la incapacidad médica, de
conformidad con articulo 372 del C.G.P. En este sentido se destaca que el Tribunal Administrativo
de Antioquia? ha dado viabilidad a la presentacion qfie excusas en aplicacion de lo normado en la Ley
446 de 1998 articulo 103, por inasistencia a audiencia de este tipo.

4.- Revisada la excusa de la apoderada de la UGRP, encuentra el Despacho que en efecto la doctora
Sandoval, al momento de la realizacién de la audiencia de conciliacion post fallo, se encontraba en
curso de una enfermedad que resulta altamenté incapacitante que le impidi6 asistir a la misma, con
lo que se tiene justificada su inasistencia. Ademas, se expresa en el escrito que no contaba con
propuesta de acuerdo conciliatorio por djsposicion del Comité de Conciliacién de esa entidad,
conforme el acta allegada.

5.- Enlo que respecto a la audiencia de conciliacion de 12 de abril tratada, atendiendo a que la parte
actora indicé que no asistiria a la audiencia dada su falta de animo conciliatorio y a que la parte
recurrente sefalo igualmente que no tenia férmula de arreglo, conforme con el acta N° 1750 de 23
a 26 de marzo de 2018 (fls. 121 a 124) y solicjté declarar fracasada la etapa conciliatoria y conceder
el recurso, el Despacho no ordenara citar a \una nueva audiencia, pues la presencia Unica de la
accionada no habria permitido per se llegar a dlgun arreglo, tornando inane su realizacién y dejando
de lado la finalidad propia de la audiencia post fallo por dar mas importancia a las formas.

En su lugar, se concedera ante el Tribunal Agministrativo de Boyacéa el recurso de apelacién
impetrado por la UGPP contra la sentencia de 28de noviembre de 2017, en atencién a los principio
de celeridad y economia procesal.

Asi lo dispuesto también el Tribunal Administr: de Antioquja en auto de 1 de.noviembre de 2013
en el tramite de una nulidad y restablecimiento del derecho bajq el radicado 05001-23-33-000-2012-
00806-00 con ponencia del doctor Jorge Ivan Duque, al cual\se hace referencia a pesar de que
algunas normas alli aplicadas fueron derogadas por e\C.G.R., pues sus fundamentos facticos
son similares a los aqui tratados:

Ahora bien, en razon de que en la audiencia de conciliacion celebrada el 31 dejstubre de 2013, el
apoderado de la parte demandada — también apelante- n‘\iinifesté su animo de n@’conciliar y solicito
que se procediera a conceder el recurso de apelacion; y'que la apoderada de la parte demandante
quien no concurrio a la diligencia, en escrito del 31 de octubre de 2013, solicité que se continuara
con el tramite pertinente bajo la consideracion de que el interés de su representada es no conciliar,
aportando tal fin el Acta No. 238 del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la UGPP, el
Despacho accedera a la peticion de las partes fundamentado en los principios de celeridad y
economia procesal y en consecuencia no programara nueva fecha para practicar la audiencia de

conciliacion, y se concedera en consecuencia el recurso de apelacion interpuesto por las partes.

2 Tribunal Administrativo de Antioquia, auto de 1 de noviembre de 2013 en el tramite de una nulidad y restablecimiento del derecho bajo el radicado 05001-23-33-000-
2012-00806-00 M.P. Jorge Ivan Duque
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En consecuencia, el Despacho
RESUELVE

1.- ACEPTAR la excusa presentada por la doctora Laura Maritza Sandoval, apoderada de la
UGPP, por la inasistencia a la audiencia realizada el 12 de abril de 2018, conforme lo expresado
en precedencia.

2.- Por ser procedente y haberse interpuesto y sustentado en debida forma, de conformidad con
el articulo 243 del C.P.A.C.A., CONCEDER en el efecto de suspensivo, el recurso de
apelacién presentado por la UGPP contra la sentencia de 28 de noviembre de 2017.

3.- Por Secretaria y con la colaboracién de la Oficina del Apoyo del Centro de Servicios
Administrativos de la Direccién Seccional de Administracion Judicial, REMITIR el
expediente al H. Tribunal Administrativo de Boyaca, dejando las constancias y anotaciones
de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABJAN A m@@cm
EZ
J

UZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificaciéon por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N‘i ? en la
pagina _web \de la Rama Judicial, HOY
{o S E 1/ < 2018, siendo las 8:00 a.m.

=74
. GONZALEZ




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 01 JUN 2018 '

Expediente: 150013333013-2014-000187-00

Demandante: LUIS GUILLERMO PINZON PEREZ

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP-

Medio de Control: Ejecutivo

Ingresa el proceso al Despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacién de crédito y
liquidacién de costas.

Como quiera que la liquidacion presentada por la parte ejecutante (fl. 198) se ajusta a lo dispuesto
en la providencia de seguir adelante la ejecucion (fls. 174 a 181), el Despacho la aprobara de
conformidad con el articulo 446 del C.G.P,. De igual manera debera sefialar el Despacho que la
liquidacién presentada por la UGPP (fls. 189 A 194), no se ajusta a los parametros sefialados por
el Juzgado en la providencia que ordena seguir adelante con la ejecucion y desconoce por
completo las liquidaciones elaboradas por el Juzgado e incorporadas en su providencia.

De otra parte, en cumplimiento de lo ordenado en la providencia mediante la cual se ordend
seguir adelante con la ejecucion, la Secretaria de este Despacho realizé la liquidacion de
costas (fl. 207), la cual arrojo una suma total de ochocientos ochenta y ocho mil doscientos
veintinueve mil pesos con cuarenta y seis ($ 888.229,46).

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion de costas elaborada por la secretaria

del Despacho obrante a folio 207, cumple con los requisitos y procedimientos a que hace alusién
el articulo 366 del C.G.P., es procedente impartir su aprobacion. Por lo anterior el Despacho,

RESUELVE

1. Aprobar la liquidacion del crédito, presentada por la parte actora.

2. Aprobar la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a
folio 207 del expediente.

Notifiquese y cimplase,

DVGC

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por E: 4 en la pagina web
de la Rama Judicial, hoy . siendo las
8:00 a.m.

EMILCE R
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
Tunja, 01 JUN 2018

Radicacion - 150013333010-2014-00238-00
Demandante - DEPARTAMENTO DE BOYACA
Demandado : MIGUEL ANGEL BERMUDEZ ESCOBAR
Medio de control : REPETICION

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial, para proceder de conformidad.

En audiencia inicial de fecha 10 de mayo de 2018 (fls. 206-208), el Despacho decreté como
prueba documental “oficiar a la Asamblea de Boyacd remitir copia de la Ordenanza 023 de 10 de
septiembre de 2002, con la correspondiente constancia de publicacion”. Sin embargo, en respuesta
emitida por esa dependencia, se informé que la constancia de publicacién la debe expedir la
Gobernacion de Boyaca, quien es la entidad que realiza dicha publicacién.

De igual forma se ordené oficiar al Departamento de Boyaca para que se certificara si “para el
mes de abril de 2003 y subsiguientes estaba creada la Comision de Personal de que trataban el articulo
60 de la Ley 443 de 1998 y Decreto 1570 de 1998. En caso afirmativo, certificar si la sefiora LUZ
AMPARO FONSECA CORDOBA planteo alguna solicitud con ocasion de la expedicion del Decreto 500
de 1 de abril de 2003.” No obstante, el ente territorial manifesté en oficio de 28 de mayo de 2018,
que “una vez revisadas las bases de datos fisicos y magnéticos de la documentacion que se encuentra en
custodia del Archivo General del Departamento de Boyacd, no fue posible localizar informacion alguna
que permitiera dar respuesta”. Por esta razén, se procedera a oficiar al Departamento de Boyaca
para que de manera precisa y concreta, dé respuesta a lo solicitado mediante oficio N° 291 de
10 de mayo de 2018, en cuanto a si estaba creada o no la Comision de Personal.

Para dar cumplimiento a este requerimiento, se concede un plazo de diez (10) dias y debera ser
tramitado por la parte demandante.

En consecuencia este Despacho:
RESUELVE:
Oficiar al Departamento de Boyacd, para que dé respuesta a lo siguiente en un término de 10 dias:

1. Remita copia de la constancia de publicacién de la Ordenanza 023 de 10 de septiembre de
2002.
2. Se dé respuesta de manera precisa y concreta a la prueba solicitada mediante oficio N°
291 de 10 de mayo 2018, en cuanto a si estaba creada o no la Comisién de Personal.
Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRESRODRIGUEZ M IA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N° fz E
en la_péagina 'w=h de la Rama Judicial, HOY

de _._I{}n’l?je 2018, siendo las 8:00 a.m.
/
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