Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Turja, | 78 agl 2018 :

Radicacién: 150013333010-2017-00149-00
Demandante: DANIEL SEGUNDO TORO MORENO )
Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FIDUPREVISORA S A
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL BERECHO

Se observa que ha Transcurr do el término de trasiado de 3a demanda y de las excepciones, en aras de
seguir con ia etapa subsugueente de acuerdo a la Ltey 1437 de 2011, segun Capitulo V “Audiencia
Inicial. Articulo 180. Vencido el termino.de traslado de la demanda o de la reconvencion seqitn et
caso, el juez o magtstrado ponente convocara a una aud;encla .”,géiei Despacho dispondra dar
cumplimiento a lo precedente ' TEE '53

En consecuencia,

5"‘fjg'r=~iéﬂéuvs

1. Fuar el dia cinco {5) de dlmembre de dos m;l dlec;ocho (2018) a las nueve de la _

CPACA La diilgeﬂaa se surhra en !a sala 82 1.

2. Por secretarla, Of:clar ala Secretarla de Educacion de Boyaca para que en el término de
diez (10) dias, allegue con destino a- éste proteso copia auténtica, integra y legible del
expediente administrativo relacionado Gon ta peticion de pago de sancién moratoria por pago
tardio de cesantia a favor del sefior DANIEL SEGUNDO TORO MORENO identificado con
céduia de cmdadama N° 17.107. 948

3. Reconozcase personena para actuar en esﬁe proceso a ia abogada SONIA PATRICIA
GRAZT PiCO identificada: con T:P. No.’ 203.499 - del C.S. de fa J., como apoderada de la
Nacién - Mmlsteno dé Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestamones Sociales del
Maglsteno en los términos y para los efectos del poder confendo a folios 97 y 98 — 103 a
106 e A D e T L e T DR L e e e e e

4. Aceptar la sustitucion de poder realizada en favor del abogado CESAR FERNANDO CEPEDA
BERNAL, identificado con T.P. No. 149.985 de! C.S. de la J., a quien se le reconoce
personeria como apoderado sustituto de la Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional -
i-ondo Nacional de Prestaciones Sociales d agisterio, en los términos y para ios efectos
dei memorial de sustitucion obrante a foli

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CEAP
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja,

Radicacion:  150013333005-2018-00023-00

Demandante: ELVIA MANCERA DE SOLARTE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Ejecutivo

Se encuentra el expediente al Despacho para pronunciarse sobre el escrito presentado por el
apoderado demandante y que tiene por objeto la presentacién de recurso de apeiacién contra

pago.

Atendiendo a que ei articulo 243 dei CPACA no senaio cuales prowdenc;as dictadas en el
proceso ejecutivo eran susceptzb!es de __apelacron acudmos por expresa dlsposxmon del

4. El que megue tomz' o parcielmente el mandrzmzem‘o de pago y ¢l que r echace de plano las excepciones
de mérita en ¢l proc,eso ejecutivo.” (Negrillus del Despache)

Revisada Ia narmatiyidad, se concluye que el recurso procedente contra el auto que niega el
mandamiento ejecutivo es el recurso- de apelfacion, 'y su concesion o sera en el efecto
suspensivo; en cuanto ala Q’portun'édad y:tr;ém:i_te:éléaijii_cu_io_-Zdré dei CPACA, establece:

“Art. 244 Tfmmt‘e deJ recurso de ape!acmn contra autos. La‘ mzerpowft{)n v decision del recurse de

.............

(..} _

L Si el awio se notifica por estodo, el recurso deberd inferponerse v sustentarse por escrito
dentro de ios tres dias siguientes ante ef juez que lo profirio. De la sustentacion se dird
fraslade por Secretaria a los demds sujetos procesaies por igual término, sin necesidad de
anto gue asi lo ordene. S0 ambas paries apelaron los términos serdm comunes. El Jreex

concederd el recurso en caso de que sew procedente y hiaya sido sistentado.

2. Una vez concedido el recurso, se remitivd el expediente al supervior para que lo decida de
plaro”

(..)

Teniendo en cuenta que el auto que'hegé el mandamiento de pago contra la entidad ejecutada,
fue notificade mediante Estado No. 26 dei 16 de julic de 2018 (11 45), y el recurso de apelacion fue
presentado y sustentado el 18 de julic de la misma anualidad, se concedera el recurso de
apelacion en contra del auto de fecha 13 de julio de 2018, por ser procedente y haber sido -
presentado dentro del término legal.



Krecutivo
FS0G13333003 2088 0023 64

Por lo brevemenite expuesto el Despacho,
RESUELVE;

1. Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora en confra del auto
fechado el 13 de julio de 2018, mediante el cual se negé el mandamiento de pago,
ante el Tribunal Administrativo de Boyaca en el efecto suspensivo, de conformidad
con los articulos 321 y 438 del C.G.P.

2. Por Secretana del Juzgado y con ia colaboracidn de la oficina del centro de servicios
Administrativos de la Direccion Seccional de Administracion Judicial, remitase el
expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca y déjense las constancias y
anotaciones de rigor. :

JAVIERYLEONARDO LOPEZ HIGUERA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

96 007 2018

Tunia,

Expediente: 150013331006-2017-00096-01

Demandante: DESIDERIO VARGAS VARGAS

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Socxai UGPP-
Medio de COntrOff Ej@CUtWO e e T L e S

En virtud del mforme secretarial que antecede, procede el Despacho a proveer lo que en

Unidad Admmtstrativa Espec:ai de Gest:’ Pensi nal y Ccntﬂbucnones Parafiscales de la

Proteccion Social., contra Jas, provrdenmas del

8 =-de‘ méyo de 2018 mediante la cual el
Tribunal Admlmstrativo de BGyaca modn‘tco parc;aimente el proveido ad:ado del 22 de enero
de 2018, . L !

Que la apoderada de la Entidad E;ecutada dentr&:de! recurso de repes:c:on {fls. 144 a 155)
consider que no existe c!artdad en cuanto ala oblig: _cxon que se pretende cumplir, dado

que en la sentenc:ia que sirve como titulo: e}ecutwb para la presente accidon se puede _
observar que no se. estabtece de manera coricreta la cuantia a cancelar sefialé que lo
procedente era rechazar de p!ano la demanda ejecutiva ai no haberse cumphdo el incidente
de liguidacion establemdo para las sentencaas en abstracto, fmafmente indicé que no es la
UGPP la entidad encargada de reconocer; quuzdar y pagar k)s ;ntereses morator;os en el

entendido que no sucede ;}rocesaimente aC 'ANAL E CE, en el pago de las obligaciones

insolutas contemdas en titilos ejecutnvos ;udtc;aies que en este'momento sirve de base para

EJECUTIVA”, !NDEB!DA CONFORMACION DEL TITULO EJECU?-“:‘VO”, ‘lNEX!STENCIA DEL
TITULO EJECUTIVO FRENTE A LOS INTERESES MORATORIOS Y SALDO . CAPITAL
INSOLUTO", “NO EXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO IDONEC PARA FUNDAMENTAR EL
MANDAMIENTO DE PAGO", “INEXISTENGIA DE UNA OBLIGACION, CLARA, EXPRESA Y
EXIGIBLE", "FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA” y la “INCOMPETENCIA DEL
JUEZ”

. Corresponde al Despacho pronunmarse respecto al tramite det recurso de reposmxon al
tenor del articulo 242 del CPACA, que consagra '

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposmlon procede contra los autos que no sean
susceptibles de apelacién o de siiplica.



f;}“e&-z;tfvo
201700006

En cuanto a su oporwnidad y ramite se aplicard lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil.”
{(Negrilla fuera de texto)
Comoquiera gue la norma en cita remite al Cédigo de Procedimientc Civil, resulta

procedente analizar el articulo 318 del Cdodigo General del Proceso, el cual establece:

“_..El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de Ia notificacién del aute™
{Negrilla y Subrayas fuera de texto).

De ofra parte segun io dispuesto en el inciso 2 del articulo 430 del Codigo General dei
Proceso:

«...Los requisitos formales del titulo eje{:zztéxfo solo podrdn discutirse mediante recurso de reposicion
contra el mandamiento ¢jecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo
que no hava sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formaies del
titule ejecutivo no podran reconccerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene
seguir adefante la ejecucidn, segin fuere el caso..” o

Sea lo primero indicar que respecto al auto proferido por esta instancia el 22 de enero de
2018, el término para proponer las excepciones previas en & proceso ejecutivo es de tres
{3) dias, lapso que estd previsto en el precepto 318 del CGP, porque ia via para hacerio es
el recurso de reposicion, termino durante el cual la ninguno de los extremos procesales
interpuso el precitado recurse, razon por la cual resulta extemporaneo elrecurso interpuesto
por la UGPP contra el auto de 22 de enero de 2018. |

Observa el Despacho que los argumentos esgrimidos por la apoderada en el recurso de
reposicién cuestionan los requisitos formales del titulo los cuales seQCm lo dispuesto en €l
inciso 2 del articulo 430 del Cédigo General del Proceso sélo podrén discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo, auto que dentro del procese de la
referencia cobrd firmeza con la decision del 8 de mayo de 2018 proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca,

De otra parte mediante auto del 14 de febrero de 2018, se CONCEDIO el recurso de
apelacion interpuesto por la parte actora (fls. 101 a 107) ante el Tribunal Administrativo de
Boyaca, en el efecto suspensivo, de conformidad con los articulos 321 y 438 del C.G.P,,
en virtud a que el recurso procedente contfra el auto qi,re niega parcialmente el mandamiento

ejecutivo es ef recurso de apelacion.

Finalmente debe resefiar el despacho que el Tribunal Administrativo de Boyaca, mediante auto
del 8 de mayo de 2018, resolvié el recurso de alzada modificando el numeral 2° de la
providencia apelada, de tal suerte gue resulta iimprocedente el recurso pues solo basta con
citar el inciso 2 del articulo 318 del CGP, que reza “... El recurso de reposicion no procede contra
los autos que resuelvan wn recurso de apelacicn, una suplica o una queja... ", 8in que se pueda

perder de vista que a este Juzgado no le estd dado resolver impugnaciones en contra de

Tt
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proveidos adoptados por su superior funcional, respecto de los cuales sélo debe proceder

a acatarlos.

Por o expuesto, este Despacho

RESUELVE:

RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion, interpuesto por la Entidad
gjecutada contra fos autos del 22 de enero y 8 de mayo de 2018, de acuerdo a io expuesto

en la parte motiva de esta providencia,

Notifiquese y camplase.

CRCUITO JUICR L DE TUMS
Hot#lcacidn pofﬁsm
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Juzgado Décimo Administrative Oral del Circuito de Tunja

Tunja, 26 007 2005 |

RADICACION 150013333007 2014-00115 00

DEMANDANTE CTERESA BAYONA DE BOHORQUEZ

DEMANDADO . NACION-MINISTERIO DE  EDUCACION  NACIONAL-FONDO

_ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control EJECUTIVO

En firme 1a hqwcfac;on del crédito y costas, correspancfe al Despacho ordenar lo correspondiente a
la enirega de dznaros embargados Lo :

té' "5'1'@&}58&{30‘3 de f502 de marzo de 2017, se

Examinado el expechente s€. 'observa
aprobo la liquidacién del credito (ﬂs 139
de 19 de septzembre de 2017 (fls, 147 c:uad

suma de TRES MILLONES NQ.VENTA Y S MIL GIENTO SETENTA Y OCHO PESOS
($3.093.178), visto a--foiios ?6..y-..1?:dat cuader'ﬁ de med;da cauteiar :

De igual forma, mediante auto de 08 cfe septrembre de 2017 el Despai:ho ordend el embargo de
los dineros remanentes correspondlentes al tHulo ejecutivo de depbsito judicial constituido dentro
del proceso N° 150013331702 2011 00025-00 de IRMA LUCIA LARA DE BECERRA contra ef -
FONDO NAC&ONAL DEL MAGISTERIO que cursa en el Juzgado Gc’cavo Acfmumstratsvc Oral de

Finalmente, el Banco BBVA cumpi;é ccn Ea medtda decretacia a nombre de la Fiduciaria La
F’rev;sora S A por e va!or soi;c:itado y sena}é que una vez ex;stan saides suf cientes para atender

medida cautelar.)

De igual forma, el Banco Agrario reportd el titulo judicial en favor de la sefiora TERESA BAYONA |
DE BOH (sic), por valor de tres miliones noventa y tres mil ciento selenta y ocho .pesos
{$3.093.178).

Como consecuendia, lo procedente sera ordenar gue una vez en firme la presente providencia, por
Secretaria se efectle las labores destinadas a la generacion del titulo de deposito judicial que se
encuentra a disposicion de! presente proceso en la cuenta de depdsitos judiciales de este Juzgado.

Cumplido lo anterior, y como quiera que se verificd que el apoderado de la parte demandante
cuenta con la facultad para recibir (fis. 2 Cuaderno principal), se dispondra la entrega del titulo
correspondiente. .

Por o anterior &l Despacho,



Radivaciin .550013_333(3537 400115 G}

RESUELVE

Erecutive

Ordenar el pago del tituio judicial que se encuentre a disposicion del presente proceso, en
cuantia de TRES MIL CIENTO SETENTA Y OCHO PESOS ($3.093.178) al abogada de la parte

ejecutante, como quiera que se verifict la facultad para recibir.

Notifiquese y Camplase.

JUZGABD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL .
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

MNotificacion por Estado

. 5

£l auto anterior 32 notlificd por Estadp N° ‘"} .
i en ig &igina b de lg Rama Judiclal, HOY
Y0 $é slendo fas 8:00 dm.

ERLERROBIES CONZALEZ
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Tunja, 2

Radicacion:

Demandante:

Demandado:

juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
& O 2018

150013333009-2012-00067-00

ROSA TULIA ORTEGA QUIROGA

E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja - Clinica Valle dei Sol de Sogamoso
- PREVISORA S.A

Medio de Control:  Reparacion Directa

Ingresa el procesc al Despacho con informe sécretaz’iai del 23 de chtz.zbre de 2018, el cual
pone en Conocsmiento la pérdida parma! dé aigunas pzezas procesafes que conforman. el
expediente, en los snguaentes termznos

Par lo antcr;or el dxa 9 de ocmi:' :

Que el d}a 30 de mayo de 2015, el"Dr” :

apoderado de la ‘Empresa Clinica Valle del Sol 8 radxce 97 folios de cenlestacmn de
demandada. En el Cugderno principal no aparec th‘i documenms

En audiencia de pruebas del 04 dea gastode (256 al 259 fls), se. -observa que se incorporan
las s;g:,utemes‘ de pruebas, qu¢ ne esian cn el cuadel no p1 incipal:

o Cemestacmn HOSPITAL ﬁAN RAE*AEL del oficio 340 de: fecha 26 de junio de 201 4
en el sisteina aparece radicado el 14 de julio de 2014,

o Contestacion de la SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA del oficio 342 de fecha
26 de junio de 2014, en el sistema aparece radicado ¢] 17 de julio de 2014,

o - Contestacion . de” _SU_P_E:RMEMDENCM' FINANCIERA DE COLOMBIA ™ —
SEGUROS DE VIDA, del oficio 343 de fecha 26 de JLIIHO de 2014, en el sxstema
aparecg radicade 09 de ]ﬁire de 2014 i

o Contestacion de EP.S. COMPARTA dei of”cxo 345 dei 26 junio de 2014, en el
sistema aparece radicado 06 de agosto de 2014, con 6 folios.

o Contestacion de.la SECRETARIA DE SALUD DEBOYACA del oficio 433 de fecha
04 de agosto de 2014, en el sistema aparece radicado el 15 de septiembre de 2014,

En el Cuaderne de llamamiento en Garantia:

Mediante auto de fecha 12 de septiembre de 2013 (170-171 fis.), se admite Hamamiento en
garantia solicitadoe por Hospital San Rafael De Tunja, por lo que se ordena notificar a
Cooperativa de Trabaje para la Comercializacién de Productos y Servicios CICODIS,
Compafiia de Seguros la Previsora S.A., Cooperativa de Trabajo Asociado de Medlcos
Internistas INTERCOP CTA. El cuaderno de Hamamiento en garantia no se encuentra y a pesar
que el auto de admision del llamamiento v las comunicaciones estén en el cuaderno principal,
se observa que no estd la solicitud de Hamamiento realizada por el Hospital San Rafael De
Tunja, ni contestacién a los mismos. Se debe determinar a parte de la PREVISORA S, A que
otras entidades contestaron ¢l llamamiento en garantia.

En el sistema se encuentra registrado que el 01 de noviembre de 2013, ei Doctor MILCIADES
ALBERTO NOVOA VILLAMIL, en su calidad de apoderado de la PREVISORA S.A. radica
documentos v se hace la siguiente anotacion “MILCIADES NOVOA ALLEGA ACCION DE
TUTELA FOLIOS 18 CAVAS” Diches documientos no estan en el cuaderno principal.




Repardc;’éﬁ:' D:rec!a ‘
2012-00067

En cuanto al cuaderne de queja, no hay dentro def cuaderno principal oficio con {a remision del recurso,
sin embargo a folio 433 aparece un auto de fecha 13 de marzo de 2017 proferide por el Tribunal
Administrativo de Bovacé, ordenando remitir algunas copias de piezas procesalés, estas se enviaron
con oficio 367, radicado el 30 de marzo de 2017,

Asimismo al verificar se observa que al cuaderno principal falta el CD.de grabacion de la audiencia
de pruebas del 25 de jubhio de 2017...7

Asi las cosas, en cumplimiento de lo ordenado en el numeral 2" del amcuto 126 del CGFP?, se
citara a audiencia el treinta (30) de enero de dos mil d;ec:nueve {2019) a las 9:00 de la
mafiana con el objeto de comprobar la actuacion surtida y el estado en que se hailaba el
proceso, para lo cual ordenara a las paries y los intervinientes- y Hamados en. garantza que
aporten Ias grabaciones y documentos que posean

De otra paﬁe y como quiera.que en et precitado infofme secretarial, se indicé que “En cuanto
al cuaderno de queja, no hay dentro del cuaderno priﬁcipal qﬁcio con la remision del PECUFSO, Sin
embargo a folio 433 aparece wn auto de fecha 13 de marzo de 2017 proferido por el Tribunal
Administrativo de Boyacd, ordenando remitir algunas copias de piezas procesales, estas se enviaron
con oficio 367, radicado el 30 de marzo de 2017...7, se soitmtara oficiar al Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca, a fin de que se rem:ta 1o coricerniente al recurso de queja surtido
dentro del proceso de la referencia y que hubiere sido tramitado por esa Corporamon,

lgualmente y de conformidad con el informe presentado por la Secretaria de este
Despacho, en audiencia de pruebas del 4 de agosto de 2014 se incorporaron documentales
que no estan en el cuadermno principal, por lo tanto se ordenaré oficial a: HOSPITAL SAN
RAFAEL DE TUNJA; SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA; SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA ~-SEGUROS DE VIDA y ala E.P.8. COMPARTA a fin de que
alleguen las pruebas que fueren incorporadas en la preci'tada diligencia.

De otra parte respecto al memorial radicado por el apoderado de la parte actora el 18 de
septismbre de 2018, se le dara el respectivo tramite hasta tanto no se surta la diligencia de
reconstruccion, por cuanto no es posible continuar con la practica del dictamen, en virtud a
que dentro de los documentos extraviados se encuentra la Historia Clinica del sefior Jaime
Rubiano Sanchez de la Clinica Valle del Sol, sobre la cual debe pronunciarse el peritazgo.

Finalmente y segln lo dispuesto en el informe secretarial, se hace necesario oficial al
Técnico en Sistemas de los Juzgados Administrativo de Tunja, a fin de que compruebe si
existe copia de la audiencia celebrada el dia 25 de julio de 2017, dentro del proceso de la
referencia, en los equipos de la sala B1-2. Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de reconstruccion del expediente
al que se refiere el numeral 2 del articulo 126 del C.G.P: para el treinta (30) de enero
de dos mil diecinueve (2019) a las 9:00 de fa mafana en la sala de audiencias B1-
3 ' '

A pticulo 126, Tramite para fa reconstruccion.

En caso de pérdida total o parciat de un expediente se procederd asi:

. :

2. Ll juez fijara fecha para audiencia con el objeto de comprobar la actuacién surtida y el estado en que se hallaba el proceso,
para lo cual ovdenard a las partes que aporten las grabaciones y documentos gue posean. En laz misma andiencia resoiverd sobre
la reconstruccion.




Notifiquese y camplase.

Reparacion Direcia
201200067

. Por Secretaria solicitese a las partes y a los Hamados en garantia que aporten las

grabaciones y documentos gue posean a efectos de lograr ia reconstruccion dei
expediente.

Por secretaria oficiar al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca, para que en
caso de ser posible remita lo concerniente al recurso de queja surtido dentro del
proceso de la referencia y que hubiere sido tramitado por esa Corporacion.

. Por secretaria oficiar al Hospitai San Rafael de Tunja, para gue se remita con destino

a este proceso copia de contestacion del Oficio 340 del 26 de junio de 2014.

. Por secretaria oficiar a la E.P.S. COMPARTA, para que se remita con destino a esle

proceso copia de contestacion det Oficio 346 del 26 de junio de 2014,

. Por secretaria oficiar a la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA COLOMBIA -

SEGUROS DE VIDA, para que se remita con destino a este proceso copia de
contestacion del Oficio 343 del 26 de junio de 2014,

. Por secretaria oficiar a la SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA para que se

remita con destino a este proceso copia de la contestacion del Oficio 433 del 4 de
agosto de 2014,

. Por secretaria oficiar a la SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA para que se remita

con destino a este proceso copia de a contestacién del Oficic 342 del 26 de julio de
2014,

. Por secretaria oficiar al Técnico en Sistemas de los Juzgados Administrative de

Tunja, a fin de que compruebe si existe copia de la audiencia celebrada el dia 25
de juiic de 2017, dentro del proceso de ia referencia, en los equipos de la sala B1-

2. e

O ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL BE TUNJA

Notificacién Por Estado

£4 auto apterior §e pofificd por estadn No. i}‘&
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tg};’;}a' : Tt

Radicacién: 150012333000-2018-00142-060

Demandante: RAUL HERIBERTO BLANCO HERNANDEZ
Demandado: Procuraduria General de la Nacién

Medio de Control:  Ejecutive

Se encuentra el proceso al Despacho. coninforme secretarial, ponienz:io en conocimiento que
el proceso de la referencza proviene del Juzgado Noveno Admmzstratwo Oral del Circuito
Judicial de Tunja, quien a través de provsdenca dei 16.de agosto de 2018 {fi. 108) resolvid

declararse impedida para conocer el asunto de la feferenc:a De otfa parte, el Tribunal

Administrativo de Boyaca por auto del 28 de juiio dé

CM 8 se deciaro #a falta de competencia
para conocer el proceso de'la refefenc;a.. e :
De lo anterior se coizge que correspornde al’ Despac:_:'o obedecer y cumpt;r lo dispuesto por
el ad quem y pronuncsarse frente “al impedi eﬁnto expresado p@r la Juez Noveno
Administrative Oral dei Csrcuzto Judicial de Tun;a ’ para contlnuar conm:lendo del proceso

i Ley 1437 de 2011

del epigrafe, como io dispone. ei amcute :131“6

1. Contenido dei impedimento.

Luego de precisar e} contemdo de la causal de recusacion establ ec*da en el articulo 141 del
compafiero permanente o aiguna cEe sus parlentes tenga mteres dlrecto o indirecto en el
proceso, fa senora Juez expreso (ﬂ 108) que cén’ ocasmr; ‘de su desempefic como

la Procuraduria Generat de la Nacson bajo ei-rad;cado ?500123330@0201 3-080600, el cual
se tramita ante el Tribunal Administrativo de Boyacé cuyas pretensiones sefiala, son
similares, pues ademas de la declaracién de nulidad de actos administrativos lo constituye
la reliquidacion y pago retroactivo de sus prestaciones sociales “feniendo en cuenta el 100%

del salario mensual del accionante, incluvendo la Prima Especial de Servicios v la Bonificacion por
Compensacion como factores salariales”, para el efecto apofta copia del reporte de consulta
del proceso en el sistema de informacién judicial siglo XX! y copia parcial de la demanda
(fis. 109-111)
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2. Consideraciones

El articulo 130 del CPACA., establece gque los magistrados y jueces deben declarase
impedidos con ocasion de las causales alli reguladas y también por las establecidas en el
articulo 141 del C.G.P., disposicién que contempta en su numeral 1° como causal de

recusacion:

“1. Tener el juez, su cOnyuge, compafiero permanente o ai‘guno de sus parientes dentro del i
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de aﬁmdad mterés directo o indirecto
" en el proceso”

Sobre esta causal y en especial sobre {a expresion “interés directo o indirecto en el proceso”,
el Consejo de Estado en providencia de fecha 19 de Junio de 2014, determiné su alcance
al indicar®:

“La declaracion de impedimento del fumcionario juéici&l es un acto unilateral, voluntario, oficioso v P
obligatorio ante la presencia de cualquiera de las causales de impedimento taxativamente
contempladas por 1a ley, por esto, no hay lugar a “analogias o a pretemf;doa afanes profeciores de
CSqUEnas por encima de lus garantias esenciales de cardcter constitucional™, a lo que se suma que

“na fodo esoripulo, incomodidad o mqmezzia' espiritual del ngaca'or b:ma para separaric del
conocimiento de un determinado aswnto” 5

Es por ello, que la manifestacion debe estar acompafiada de una debida sustentacion, no basta con
invocar la causal, ademas de ello, deben expresarse kas razones por la cuales ¢l operador judicial
considera que se halla en el supuesto de hecho deserito “con indicacicn de su alcance y contenido,
eapaz de alterar su capacidad objetiva y subjetiva para decidir, pues por (ratarse de un estado
interno de diime gue otro funcionario habrd de valorar, séle puede ser conocido a (ravés de lo
expresado por el sujeto que lo vivencia®; sin esto, v con un enunciado gendrico o abstracio, se
presenta una moetivacion  insuficiente, que puede llevar al rechuzo de o declaracion de
impedimento™. '

Ademds de lo anterior, es necesario que la causa del m"lpedlmeﬁm sea real, es decir, que
verdaderamente exista, pues resulta insuficiente la saia afirmacion del funcionario que se declara
impedido, para apartarse del conocimiento del asunto®,

o}

Sobre esta causal, esta Corporacion se ha pronunciado v ha sefialado:

“En relocidn cen Ia feferida causal de impedimento, 1a Salg, de menera retterada, ha adopiade ef criterio
expuesto por la Sada Plena de o Contenclesy Administrative del Censejo de Estado, cn los siguientes
wrmines:

*Si bien esta causal subjetiva es bastante amphia. en cuanio subsutme cualquisr tipo de inferés, ya sea directo
o indirecto, lo cierto es que dicho interés ademads de ser real y serio; debé tener refacion inmediata con
ef objeto mismo de la litis o cuestion a decidir; debe ser de tal trascendencia que, teniendo en cuenta &
caso concreto, implique un verdadero trastorno en la imparcialidad del fatlador v pueda afectar su capacidad _ _
de juzgamiento v el desempefio oficaz v ajustado a derecho respecto de la labor que desempena, SR

‘Es por esta razdn gue cualguier tipe de manifestacién que no esté sustentada o en la que no se
evideneie de manera clara ¥ precisa la posibilidad de que el juzgador pueda verse perturbado ol
momento de pronunciarse en determinade asunto, compremetiendo por ello su imparcialidad, no serd

CEECCION QUINTA, Conseiero Ponente:  Dr. ALBERTO YEPES BARREIRO, Radicacion namero: TI00103-28-000-2013-00G1 -
004 D)
* Auto de julio 6 de 1999 Magistrado ponente, doclor forge Anibal Gomez Gallego.
* Auto de noviembre 11 de 1994, Magstrade ponente, doctor Juan Manuel Torres Frasneda
¥ Anto de maye 17 de 1999 Magistrado ponente, doctor Didimo Paer Velandia: e sentido similar aulo do septiembre 17 de [994,
ifngfsfma’a ponente, docior Didime Pdez Velandia.

* Auto de mayo 20 de 1997, Magistrado poneate, doctor Carlos Augasto Galvez Argote; en sentido similar awte de diciembre 2 de 1992,
Magisirado ponente. Doctor Gustavo Gomez Veldsquez v agto de febrero 22 de W% Magistrado ponente, doctor Nilson Pinitla Pinilla
* Corte Constitecional. Auto 022 de julio 22 de 1997, Magistrado ponente, docter Jorge Arango Mejia,

I~
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suficiente para declarar fundado el impedimento que pudiere ser manifestado en determinado
asunte’™”

(...}
Asi, para que el citado conflicto se configure y, en consecuencia, se concluya que verdaderamente

estd comprometida la rectitud del juez es necesarto que el funcionario tenga interéds directo o indirecto
en la actuacion, “porgue le afecte de alguna manera, o a su conyuge o compafiers o compaherg
permanente, o d sus parientes, o a sus socios ¥ asi lo observe y advierta, motivo por el cual debe
declarar su impedimento. Fste dltimo, como de manera reiterade lo ha dicho la Corporacion,
consiste en el provecho, conveniencia, wtilidad o menoscabo gue, atendidas las circunstancias
derivarian ef funcionario, su coryuge o los suyos, de la actuacion o decision que pudiera tomarse
del asunto™. {...) — destacados de este Juzgado-

En el presente asunto, revisado el contenido del objeto de la demanda sub lite, con el del

expediente 1500123330002013-080600, que propone la sefiora Juez remisora contra la

Procuraduria General de la Nacion, el Juzgado encuentra que en uno de los dos aspectos

gue son materia de cuest;onam:enio por ia sefiora Juez Noveno eXlSte identidad, veamos:

ARTICULO 70 (Decreto demﬂado porel articul : Q del Degreto 723 de 2(}09> El treinta por ciento
(30%) de la remuneracion mensual dé. los Siguﬁemes servigd res pub]icos S6 consmiera como prima
especial, sin caracter salar |al”’ """ : -

A su turno, en el expedaente 150012333@902@?3 080690 que promueve la sefiora Juez

remisora cuando se:. desempefié com.o.Prqcu_rgdora-dudzceai, ademas de la consideracion

de la Bonificacién pér Compensacion con impacto prestacional, ha sdiicitado que se tenga.

en cuenta para la hqutdac;on de sus prestac:iones sociales. lo percrbido cCoOmo “prima

evpecml’ (fs. 119~120) cuya reguiac:ton es del ssguuente contemdo

ARTICULO 11 <De<creto dero;ado por el

al treinta por ciento (30%) del salarlo E)éssco Esta prlma es mcompanblc con la prima especial a que
se refieren losarticulos:anterioresywmmrmrp i S

()

y la-prima especial de que trata el presente deereto no tendrdn caricter salarial, para ningun efecto
legai“ :

Se aprecia entonces, sin ninguna dificuitad'_que la Dra. CLARA F’!EDAD RODRIGUEZ

CASTILLO en la actualidad esta solicitando, el reconocimiento de la prima especial como
factor salarial para la liquidacion de sus prestagz_éon'es sociales, como de idéntica manera
lo esta pidiendo el sefior RAUL HERIBERTO BLANCO HERNANDEZ aqui demandante,

? Consejo de Bstade, providencia de 28 de judio de 2010, Expediente: 2009-000106, M.P. Mauricia Fajardo Gomez. -
# Corte Suprema de Justicia, Expedionte No, 1 zoowzmoeozmaaom -00. MLP. Jorge Luis Qmmem Milanés. Aute de 16 de septiembre
de 2010,
¥ Consgjo de Estado, Seceién Sezunda, Expediente 210()}(}321060200700(}87{)0 MP Maria La;olina Rodrigues Ruiz.
19 Decrato 658 de 2008 :
! Precreto 661 de 2008 (£.120)

_":.1,&;10 28 dei Decreto 726 de 2009 Los Agentes del
Ministerio Péblico delegados ante fa'Rama ludlc;ai tenrdrén derecho a una puma especial equivalente.

ARTICULO 13. <Decreto derogado por el amcmo 28 dei Decreto 726 de 2069> La prima técnica
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de tal suerie gue innegablemente, debe ser apartada del con_ocimiento para garantizar la
imparcialidad de la justicia.

En tal virtud, se considera fundado e 1mped|meﬂto presentado por la Juez cheno

Administrative Oral de Tunja

En suma, el Despacho resoivera obedecer y cumpiir e} dispuestdpor el ad quem y aceptar
el impedimento manifestado pcr' la Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja, para lo cual se ordenara que por secretaria se nctifidue 'personaimente el auto
admisorio de la demanda al Agente del Ministerio Piblico déle’g}add;éh’te aste Juzgado,
conforme lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 dé 3251 1. Porlo éxpuesto 8e,

RESUELVE

1. Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo. de Boyaca, en

providencia del 15 de agosto de 2018, que modifico e | a’uté dei 5 de abril de 2018.

2. Acéptese el impedimento manifestado por la Juez Noveng Administrativo Oral de

Tunja, para tramitar el proceso de la referencia, por las razones expuestas.
3. Avocar conocimiento del expediente de la referencia. -

4. Notificar personalmente al sefior Agente del Ministerio Pablico delegado ante esta
Corporacion, el auto admisorio de la:demanda, conforme lo sefiala &l articuio 199
de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase,

NARDOQ LOPEZ HIGUERA
JUEZ

JAV!ERS Ef

JUZGADO DECIMO. ADMINISTRATIVO DE TUNIA

Notificacién por.-Estado

| El atto anlerior se notficd por Estade N ‘\‘z—aen '
‘paging . web cge la  Rama | Judicial  hoy.

¥ : ., siefidé las 8:00 am. o
EMILGE RO ALEZ
fETaRIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 56 (07 2018

Radicacién : 150013333010-2016-00005-00
Demandante : GENARG JAIME GUERRERO
Demandado . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de Control . Nulidad y Restablecimiento del derecho

Mediante providencia de fecha 2 de octubre de 2018 (fls. 116 a 139) el Despacho profirié
sentencia en audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, accediendo a las
pretensiones de la demanda. Dentro de la oportunidad legal (Articulo 247 del CPACA) la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares interpuso recurso de apelacion contra 1a decisién

referida (fis. 141 a 148}, raz6n por |a cual se concedera. En consecuencia, el Despacho

RESUELVE:

1. Concédase en el efecto de suspensivo, el recurso de apelacién presentado por la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares contra la sentencia del 2 de octubre de
2018, de conformidad con el articuio 247 de la Ley 1437 de 2011.

2. Por Secretaria y con la colaboracion de la Oficina del Apoyo del Centro de Servicios
Adminisirativos de [a Direccién Seccional de Administracion Judicial, remitase el
Expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca y déjense las constancias

y anotaciones de rigor.

Notifiquése y cumplase

JAVIER LEONARDO L OPEZ HIGUERA

JUZGADO DECIMO ADRINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacian por Estado

Ei_auio anterior s& nolificé por Estado N°; en la pagina
wel de la Rama Judicial, HOY &‘?N_Q Z ﬁij -

siendp las 8:00 a.m.

EMILCE ROaEs







Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja, I

Radicaci(}ﬁi 15001333301 0-20?6-001 42-00

Demandante: HERMINIA GARCES VDA DE CARVAJAL ]

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se observa que ha Transcurrido el término de traslado de la demanda y de las excepciones, en

aras de seguir con la etapa subsiguiente de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, segun Capitulo V

“Audiencia Inicial. Articulo 180. Vencido el termino de traslado de la demanda o de la

reconvencion segin el caso, el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia...”, el
. Despacho dispondra dar cumplimiento a lo precedente.

En consecuendia,
RESUELVE

1. Fijar el dia doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho {2018), a las nueve de la
mafiana (09:00 A.M.}, para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA. La diligencia se surtira en la sala B2-1.

2. Recondzcase personeria para actuar en este proceso a la abogada ANDREA DEL
PILAR OTALORA GOMEZ, identificada con T.P. No. 152.638 del C.S. de la J., como
apoderada de la Policia Nacional, en los términos y para los efectos del poder conferido
a folios 66 a 70.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, / O
4
/ ; /

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

. . Y7
El auto anterior se notificed por Estado N° én la

nagina web de Rama Judicial, HOY

|
& ’IIO,{ ?ﬁ?ﬁ 1, siendo las 8:00 am.

CEAP






Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunia, .
28 00T 201a
RADICADQ: 150013333010-2017-00059-00
DEMANDANTE: DAVID FERNANDO TORRES CORTES
DEMANDADO: E.S.E Hospital José Cayetano Vazquez de Puerto Boyaca

MEDIO DE CONTROL: Nuilidad y Restablecimiento del Derecho

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre
el acuerdo logrado en desarrolio de'la dudiencia inicial realizada el dia 26 de julio de 2018,
en donde el apoderado de la parte demandda en uso de la paiabra' propuso formula de
arreglo, en los términos que sefiald el Com:te cie Concmac;on en Acta: No 013 del & de julio
de 2018, indicando {ﬂ 31’?} TR v :

suma de $11 8{}4 791.

A enel mes de m}wemb:e de ’?O 18 por $2.951.197,
ta fercera Luaia en el mes de enero de Em‘? por, S” 951197 v la cuota en el mes de marzo de 2019 por
$2.951.197, anotando que se propone estas forma de pago, teniendo en cuenta la dificil situacion
financiera por id que atravacsa la E.S.E Hospita} José Cayetano Vasquez ée Puerto Boyacd, comao s
conociniento aanera%

Corrido el fraslado de la ;}mpuesta a ta parte demandante mamfesto e! apoderado (MIN
00:17:28): :

..Como parte representante de la parte demandante, estamos de acuerdo con la propuesia
conui;aiona ;:er pam: dc la p'xswa en guanto al paao ei valor ya me«scwnade anterm; meﬂtc hauemos

mes s¢ hagan a la &gu:eni{: cuenta bancar;a la ct.eal es ¢l titular e pmp;e éemand'mie, el poderdante
procedo entonces a dejar constancia el nimero de cuenta es para el Banco Davivienda, Cuenta de
Ahorros No. 473870136246, atular Davir Fenando Torres Cortes. ..

CONSIDERACIONES

En el presente caso el acuerdo congiliatorio a que ltegart)n las partes determind que se
reconoceria a favor del sefior Davir Femando Torres Cortes la suma de $7.492.358, por
concepto de liquidacion de prestaciones sociales afio 2014 v la suma de $4.312.433, por
concepto de liquidacién de cesantias del periodo comprendo entre el G2 de octubre de 2013
y al 01 de octubre de 2014, para lo cual se propuso cancelar la suma total de $11.804.791.
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En este punto se hace importante aclarar los alcances que la jurisprudencia le ha otorgado
a las facultades del juez en retacion con la conciliacion acordada por las partes, sefialando
al respecto:

“...los poderes del inez frente al acto de coneiliacidn de fas partes no pueden ser tan restringidos, de
moda que su tarca se Himite al examen de la naturaleza transigible o conciliable que revista la pretension
y a la capacidad de las partes y de os apoderados para adeptar esa conducta; *la conformidad con la ley’
del acto de concilincion de que trata el inciso tercero del articulo 6°. del decreto 2651 de 1991, sugiere
un campo de mucha mayor amplitad que ef descrito por el a-guo, mdnime entratdndose de procesos
contenciose administrativos en los cuales estd comprometido el tesoro pablico y fos intereses de la
colectividad ademds del simple interés del demandante. ..

En lo gue concierne a la conciliacion judicial, conviene citar el pronunciamiento efectuado
por el Maximo Tribunal de lo Contensiose Administrativo?, en el que se hace referencia a
los presupuestos que debe cbservar por el funcionario judicial, en la tarea de emitir
pronunciamiento aprobatoric o improbatoric. Dentro del memorado fallo, se indicd:

“..De conformidad con el articulo 59 de la ley 23 de 1991, modificado por-el articulo 70 de
ia ley 446 de 1998, podrin conciliar, total o parcialinente, prejudicial o judicialmente, las
personas juridicas de derecho pablico, a través de sus representantes legales o por conducto
de apoderado, sobre conflictos de cardcter particuiar y contenido econdmico de gue conozea
o pueda conocer la jurisdiccién de fo contencioso administrative a través de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 v 87 dei C.C.A. T :

En materia contenciosa administrativa la ley autoriza el uso dé este mecanismo, siempre gue
se acrediten unas exigencias especiales gue deben ser valoradas por ¢ juez.

Al respecto esta Corporacin ha sefialado, de manera reiterada, que ¢ acuerdo conciliatorio
se someterd a Jos siguientes supuestos de aprobacion®:

a. La debida representacion de las personas que concilian.

b, La capacidad o facultad que tengan los répresentantes o conciliadores para
concitiar, _

¢, La disponibilidad de Ios derechos econdmicos enunciadas por las paries.

d.  Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldade en la
actuacion. '

f. Que el acuverdo no resulte ableridmente lesivo. para el patrimonio publico
{articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998}

Acerca del respalde probatorio requerido para la aprobacion del acuerdo conciliatorio, la
Sala, en auto de 30 de marzo de 2000, sefiald lo siguiente:

“En tratandose de materias administrativas contenciosas para Ias cuales 1a ley autoriza ¢l aso
de este mecanismo, dado el compromiso del patrimonio piblico que le es inherente, la ley
establece exigencias especiales que debe tomar en cuenta ef juez a la hora de decidir sobre su
aprobacion.

De lo anterior se colige que el reconocimiento voluntaric de las deudas por parte de las
entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la
obligacidn, los sustentos jurisprudenciales y en pruebas suficientes acerca de todos los
extremos del proceso, de manera tal que el acuerdo beneficie a la administracion, en virtud
de ello son entonces, tres elementos sustanciales para determinar la aprobacién del
acuerdo conciliatorio: i) que se hayan presentado las pruebas necesarias, ii) que no sea
violatorio de la ley vy iii) que no resulte lesivo para &l patrimonio publico; presupuestos gue
el Despacho examinara en el caso concreto, asi:

¥ Auto del 12 de octubre de 1993, expediente: 7891,

I Consejo de Fstado, Seccitn Tercera. senlencis de siete (73 de febrero de dos mil siete (2007), M.P. Alier Lduardo
Hernandez Fariguez, Radicado: 13001-23-3 1-000-2004-00035-01 (30243},

3 er, entre ofras. tas providencias radicadas bajo los afimeros: 21,677, 22,357, 23 527, 23.334 y 24.420 de 2003
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1.1. Respecto a la representacion de las partes vy la capacidad de sus
representantes para congiliar.,

La parte actora acudid a través del abogado JORGE EDUARDO MORENO PENA, portador
de la T.P. No. 226.810 del C.S. de la J, de conformidad af poder aportado (fl. 157), en el
gue se le faculté expresamente para conciliar y el cual a su vez sustituyd poder aia a la
profesional del derecho CAMILA ISAURIS MONTENEGRO CAICEDO, para asistir a fa
udiencia inicial celebvrada el 26 de julio de 2018, con las mismas facultades conferidas pbr
el actor, por su parte la E.S.E Hospital José Cayetano Vazquez de Puerto Boyaca, estuvo
representada por el abogado Santiago Eduardo Triana Monroy, portador de fa T.P. No.
58.773 del C.S. de la J., quien contaba con la facuitad expresa de conciliar de conformidad
con el poder obrante a folios 173 y anexos.

El articulo 16 del Decreto No. 1716 de 2009 establece que los comités de conciliacién
constituyen instancias-administrativas: que-tienen; entre-otros,-¢l-propésito de defender los
intereses de las entidades a las que pertenecen y evitar lesionar ¢l patrimonio publico,
motivo por el cual el articulo 19 de la misma normatividad los faculta para “5. Determinar, en
cada caso, la p;r'ocedencza 0 improcedencia de la comu‘zacz(m y.sefiatar la possc;on institucional que
fije los pardmetros dentro de Zov cuales el representarite. legal o el apodemd() actuard en las
audiencias de conciliacion. Para tal efecto; el Conii

e C oncn’;'crum‘r debem analizar las pautas
Jurisprudenciales consolidadas, de manera que's
de supuestos con lu jw is prude?scza reziemdc}

cilie en, aqueffos casos dz:mde exista identidad

1.2. La dlspombmdad de [os d'e'rét:hos economicos enuncaados por las partes.

Observa el Despacho que el acuerdo 'conc:mato_ ob;eto de estud!o versa sobre conflictos
de caracter pamcu!ar y contemdo econom;co dsspombles por las paﬁes como quiera gque

efectivamente se trata de una dlscus!on de txpa economico pmvenlente de la recEamacmn
sobre la existencia de una relacién laboral del actor con la E.S.E Hospital José Cayetano
Vazguez de Puerto Boyacé. '

Aunado alo anterlor es pertinente sefialar que en tratandose de los conta’atos de pz’estamon
de servicios en el érea de la salud; ‘ha ;nd;cado &l Conse;o de Estado“

..8i bien en muchos ¢asos resulta !w;t; ma la figura del contrato-¢estatal paa satisfacer las diferentes
nccesxdades dél servicio pablico de salud, la espemahdad de qub sé revisten ciertos servicios médicos
-entratandose cie perscmds n&tzzra]es— no excluye por si soia !a po:,xblhdaci del empleo pub!tco ¥

manera que no puede admlt:rse de manera absoluta que en cuanto a za%es serv;c;{}s ne quepa la ﬁﬁzz; a
del contrato realidad ~cuando a ello haya lugar-, mas cuando en casos como el que nos ocupa; ¢l
servicio piblico especializado contratado se encuentra previsto como un empleo piblico del nivel
profesional, con denominacion y funciones detalladas en la Ley. mas exactamente ep ¢l articulo 3°
del Decreto 1335 de 1990, por medio del cual el Gobierno expidié el Manual General de Funciones
y Requisitos del Subsector Oficial del Sector Salud, > y los articulos 21 y 27 dei Decreto 1569 de
1998, en el que se estabieci6 la clasificacion de los empleos de las Entidades Pablicas que conforman
el Sistema de Seguridad Social en Salud {...)” :

De manera posterior el alto Tribunal reiter6®.

* Subsceeion “A”, CP. Dr. GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, sentencia de 18 de mayo de 2011, exp:0056-10
*Decreto 1335 de 1990, Articulo 3o. DENOMINACIONES DE CARGOS, NATURALEZA, FUNCIONES Y REQUISITOS
MINIMOS. Tglablecénse para fos diferentes empleos contemplados en los planes de cargos de los dilerentes organismos del
Subsector Oficial del Sector Salud de las entidades tetritoriales y sus enles deﬁcemfalzmdom as siguienles denominaciones de
cargos, naturaleza de las funciones, funciones y requisitos minimos: {1..)--

f Seccidn Segunda, CP.Dr: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARAI\(:URFN bcﬁl&n{:ld de 9 de abrit de 2044, exp.0171-12
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“Finalmente. no obstante lo esbozado, aprecia la Sala conveniente veiterar jurisprudencia en cuanto
al tratamiento que se le ha dado a Ia figura del contrato reatidad, de cara a los contratos de prestacion
de servicios vinculados al sector salud v, para ello, basta transtiterar por su claridad lo que en uno de
tos tantos prenunciamientos ha estimado el Consejo de Estado, verbigracia, en la sentencia def 4 de
marzo de 201(7, donde hace las siguientes consideraciones: *En reiteradas ocasiones se ha afirmado
jurisprudencialmente que en ¢l caso de quienes prestan servicios de salud es valida la suscripeion de
Ordenes de Prestacién de Servicios, en tanto sus servicios se ajustan al contenido del articulo 32 de
ia Ley 80 de 1993, en donde se prescribe la posibilidad de celebrar estos contratos con personas
naturales euando la actividad a contratar no nuede ser realizada por el personal de planta de la
Entidad respectiva o cuando para tal efecto, se requiere de conocimientos especializados; de
manera que en atencion a Jog conocimientos especializados que se requieren para la prestacion del
servicio médice en sus diferentes disciplinas y a la autonomia e independencia inherente a la
aplicacion y ejercicio de los mismos, se ha habilltado dicha modalidad para la contratacién del
personal médico, excluvéndose de plano en tales casos Ia pa}ﬁibilidaci de un trabaie subordinado v
por ende la existencia de deveches laborales originados en fos servicios prestados®

Al respecto dird fa Sala que, si bien en muchos casos resulta legitima ka figura del contrato estatal
para satisfacer las diferentes necesidades del servicio publico de salud por disposicidn expresa de ia
Ley 10 de 1990 que reorganizé el Sistema Nacional de Salud,” lu especialidad de que se revisten los
servieios Médicos -entratdudose de personas naturales-, o exeluye per si sola la posibilidad del
empleo piblico, y muche menos fu configuracion en ciertos casos de_una verdadera relacidn
labaral con ef Estado al extrafimitar ef contenido real y I nuturaleza de un contrato de prestacion
de servicius. de manera que no puede admitirse de forma absoluta que en cuanto a tales servicios no
quepa la figura del contrato realidad, desde luego, cuando a’ello hava lugar, mds caando o
prestacion del servicio de salud canstituye una funcion pablica a4 cargo del Estado, inhigrente al
objeto de lus Entidades Estatales prestadoras del miismo,

Asi, aun cuando ¢l objeto del contrato haya sido la prestacion de servicios Médicos Generales, no
puede utilizarse la preceptiva arriba seftalada como wrgumento i limine para descartar la posibie
existencia de una refacion laboral encubierta bajo un contrato estatal, pues descartadas la autonomia
& independencia caracterfsticas del mismio, desvirtuada su temporalidad ~es decir, demostrada la
permanencia’y continuidad del servicio- v probados fos elementos de una relacion laborsl en los
términos iniciglmente esbozados, se posibilita el reconocimiento del contrato realidad en tales casos,

Drebe precisar la Sala ademas, que la autonomia e independencia que osténta el personal médico para
aplicar sus conocimientos cientificos especificamente a cada £aso, ho descarta la existencia de una
relacion de subordinacion y dependencia. en tanto diche elemento puede configurarse en ofros
aspectos de indele administrativo, como el cumplimiento de horario, ta recepcion de Ordenes en los
diversos aspectos (uie componen la prestacion del servicio, el cumplimiento del servicio bajo las
mismas condiciones de ios demds empleados de planta etc., o gue a su vez supone que tratdndose de
un verdadero contrato de prestacion de servicios, fa autonomia e independencia deba abarcar atn los
aspectos anteriormente referides.” {Negrillas y Subrayas fuera del texto)

1.3. Que no_se hubiere conﬂqurado el fenémeno juridico procesai de la
caducidad de ja accion.

Tal y como se enuncio en la audiencia inicial celebrada el 26 de julic de 2018 (fls. 312 a2
315) no se configura el fendmeno de la caducidad como quiera que en el casc que nos
ocupa no estamos en presencia de un acto expreso, sino ficto por la configuracidn del
silencic administrativo como o propone la parie demandada, razén por la cual la demanda

7 Seecion Segunda. Subseceidn A, radicade interno 1413-08, CP Dr, Gustave E duarde Gomez Arangaren. En el mismo sentido se
picde consultar sentencia del 17 de marzo de 2012, radicado interno 068 1- 2012, del mismo € onsejero.

¥ Cita en sentencia; “Sentencia det 17 de julio de 2003, Rad. No. 5685-02. Sentencia del 7 de ahr; de 2005, Rad. No,
§532-03. C. P. Jesls Maria Lemos B\:smmantc

? Cita en sentencia: LEY 10 DE 1990 ARTICULO 66, RESPONSABHLIDADES LN LA DIRECCION Y PRESTACION
DE SERVICIOS DE SALUD. (...} PARAGRAFO. Todas las ensidades piblicas a que se refiere el presente articulo,
coneurrirdn a I financiacidn de fos servicios de salud con sus recurses propios y con los recurses fiscalés de que trata el
Capftulo V de esta Ley, pudiendo prestar los servicios de salud medianfe coniratos celebradoes para el efecto. con
funciones o mstiuciones de witidad comdn, corporaciones o asociaciones, sin Amdmo de lucro, tas entidades de gue trata el
articulo 22 de la Lev 11 de 1586 o, en general, gon ofras entidades piblicas o personas privadas juridicas o naturales
gue presten servicias de salud, en los tdrmines del Capitalo T3] de [a presente Ley, (resale la Salay
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no estaria sometida al término de caducidad como lo indica e articule 164, numeral 1, litera!
d) de la Ley 1437 de 2011. '

En dicho momento se sefiald que la naturaleza de la controversia esta delimitada por lo que
jurisprudencialmente se conoce como “contraio realidad”, que como se vio requiere el previo
agotamiento de la via gubernativa, de tal suerte que encontrandose el ciudadano frente a
una decisidén adversa por acto express o presuntc, se encuentra habilitade para accionar
en uso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derechs en procura de obtener
la nulidad de la decisién negativa y el consecuencial restablecimiento de sus derechos
prestacionales, por modo que aun cuando a esta altura de la disertacién pudiera
evidenciarse que los actos atacados no.contiene la decision, sino mas bien, constituye
prueba de la evasiva y el sucedaneo silencio, ello no afectaria la procedencia y
regularidad del tramite al ser el silencio una consecuencia o ficeién legal que operaria
incluso sin solicitud de parte.

contabilizar el término de 4 meses que alude, en referencia a la posible equivocacion al
radicar la solicitud de conciliacién prejudicial, pudiendose demandar en cualquier tiempo.

1.4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias
A fin de acreditar el derecho que le asisf

~a’la parte actora, se allegaron las siguientes
pruebas relevantes al caso que nos ocupa: « T

a) Copia de contratos de prestacion de servicios profesionales como Médico General,

para el efecto se relacionan a cé"r‘ztifﬁuaﬁlﬁon_' '

CONTRATOS DEf?RESTACiON'D_E'.SgR CIO ROEES[ONALES ENTRE LA E.S.E. HOSPITAL
JOSE CAYETANO VASQU'EZ Y DAVID FERNANDO TORRES CORTES

o Plazo de Ejecacion | =
OBIETO Valor del Contrato
Dias Meses

Nitmers de
Contrato

©: Fecha de Fecha de
inicio terminacion

E! Conffatista en ejecucion de: presente
cONFAtD 86 compromele & prestar Sus Servicios E .
3178 como medice ggnaral para el desarrofio defos 54803758 29 . o Se21072013 311072013
precesns y prosedimientos deda £ S.E Jehel =5 - R S ;
marco de fo prestacion de su serviciosocial & - L A W
obligatono :
Ef Contiatista en elecucion det fresente b
conteaty se compromete 3 presta SUs servitios; |1 4 B Rt B
A} como isdica genetsl pars el BeSprrolio deitos) v hy o, Sk L Fo S B ey 1
420 protesos y procedimientos de 14 £.5.E.. 6 of 3 F3637762 =] 1 TSI2003 3 12, 2043
mare de 16 prestacion de su servicia social
obligatario
E7 Contiatista an'ejecucion delpresentes it o i st e e e
conirato se compromste s prestar sus servicios
a2 como médico general para e desarol o ds los .
B Precesos y pmesdimientos de 1@ £.8. £, an el 3 8.607.516
marco de 10 prestacien de su servicio saciat
obligatorio

[N

GOz 28/G2:2014

23543 Ef Contratista en sjecucian del presente £ 413 S

05 CONYrato S compromete a prestar sus senvicios $ 24518790 * V32018 3204

. p coma meédico general para el desarroia de fog

OTROSLH Procesas y procedimientosde @ FSE en gl '

Confrate Nao, marce de fo prastacin de su servicio sodial $ 6.600.000 H DENRA01S IHGR 314
2001 obligatario

Ei Contratista en elecucion dei presente
contrato 88 compromete a prestar sus senvicios .

1 cama médicn general para e desarrallc de los B00 1 d Y
381 procesos y procedirmientos de (2 £.6.E. en ol $12.100.000 2 G1B072014 3102054
marca de o prestacion do su servicio social
obligatorio

1% Folios 67 v 68
YFolios 70 a 72
PFolios 74 y 75
Folios 77a 79
M“olio 320

UFolios 81'a 83
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b) Planiltas de turnos {84 reverso a 90) de donde se desprende que al Dr. Torres le
fueron asignados mes a mes diferentes turnos.

c) Actas de Comites y Reuniones a las cuales asistié el medico David Fernando Torres
Cortes, en las que ademas recibié induccion y capacitacion sobre temas como; Plan
de Gestion Gerencial, Manejo de Histotias Clinicas, Guias de Salud Publica,
fineamientos plan de manejo (chicongufa), Subgerencia Cientifica, Indiccion
Personai Asistencial, Protocolos de Manejo de Pacientes con Denge (fis. 92 a 100)

d) Oficio de! 20 de febrero de 2014, dirigido al demandante y suscrito por la Subgerente
Cientifica de la E.S.E. Hospital José Cayetano Vasquez, en la cual le indica “..se le
rewerda la asistencia y participacion en las -actividades que- se realizan con el equipo
asistencial los dias jueves en el estar de urgenias. Lo anterior obedece a su ausencia en el dia
de hoy...” (fl. 101). '

e) Facturas de venta con las que aparentemente se pagaba lo pactado en los Contratos
de Prestacion de Servicios y a las cuaies se anexo el total de horas laboradas. (fis.
102 a 115).

f) Liguidacion que fuere proyectada a fin de establecer los valores que el comité
pretendia conciliar bajo los sigulentes conceptos {fl. 318).

“ L LHQUIDACION DE PRESTACIONES SOCIALES 2014
FECHA DE BNGRESO: OCTUBRE 02 THE 20143
FECHA DE RETIRO: OCTUBRE 04 IDE 2614

TIEMPOG DE SERVICIOS: 360 DIAS

SUELD MENSUAL

$2.376.000
112 BONIFICACION (3831.600/12) $69.300
1412 PRIMA DE SERVICIOS ($1.222 6504123 /12 $101.888
PRIMA DE VACACIONES (§1.273.594/12) 8106433

265330

BONIFICACION POR SERVICIOS PRESTADOS $831.600
PRIMA DE SERVICIOS DE OCTUBRE %013 HASTA EL 01 DE OCTUBRE/Z014
S2MSIM XIS = _§1.222.650

3

VACACIONES INDEMNIZADAS DE QUTUBRE 22613 HASTA EL 61 DE QCTUBRE/2014
£2. 547 188 X 380 $1273.504

720

BONIFICACION ESPECIAL POR RECREACION

$2ITRMNO N3 = WII2.600
30 )

PRI\:@*‘\ i}i, ! ?\VQDAD DEOCTURRE 2/2013 A OCTURBRE 042014

653,320 X 360 L $2.653.320
360

TOTAL A CANCELAR - §7.492.358

LIQUIBACION DE CESANTIAS LEY 50

SUELDO MENSUAL

$2.376.000 3140110
1/12 BONEFE CACION

K ' . SI05.995 $214.578
112 PRIMA DE SERVICIOS {B1681.315A0) $447.037 $466.667
1712 PRIMA DE VACACIONES {$2471.9347123 (S3850.387)
712 PRIMA BE NAVIDAD {($2574.931/12)
1712 RECARGOS NOUTURNDS Y PESTIVOS {§3.364 4407121 {55.600.000)

SUELDBG PROMEDIO
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CESANTIAS .
$3.850.387 x 360 = ) $3.850.387

360

INTERESES DE CESANTIAS
$3.850.387x 0,12 X 360 = 5402.046
360

TOTAL: 54.312.433

(.

Respecto a las pruebas enlistadas es necesario advertir que segun informe secretarial que
antecede, debe el Despacho pronunciarse sobre la prueba documentat allegada al plenario
mediante oficio radicade el 30 de julio de 2018,suscrito por el apoderado de la parte pasiva
de la controversia y con el cual remite copia del OTRS No. 01 al Contrato de Prestacion de
Servicios Profesionaies el cuai se aﬂega en 1 fol;o (fis 31 9 y 320) ordeﬁando incorporar la

dOCHmentaClOﬂ apOl’tada LR A L e Tl AL R S L e e D T L e

Las pruebas senaladas permiten advertir que el.Comité de Concﬂ;acm y Defensa Judicial
dela ESE. Hospttai José Cayetano Vasques de Puerto de Boyaca, _considerd ecudnime
aprobar el pago de $7.492.358 por ccncepto de izqmdacsen de prestacxones sociales para

centro hospitalario para lo cual se propuso cancelar la suma de $11 804 791, en cuatro
contados cada dos meses, la pﬂmera cuota por $2. 951 197, la- segunda cuota por
ha s;do ofrewda teniendo en cuenta la difldf 's'it'u'amon fnnanc:era per la gue atraviesa la
E.S.E Hospital José Cayetane Vésquez de Puerto Boyaca

Para el Despacho es claro que se cumpfe a _abaixdad ei reguisito bajo estudic, pues en
este caso el reconocimiento de los deréchos $& encuentra deb;damentc—:— respaldado en los
elementos de prueba gue sustentan el medio de control de la referencsa y el actual acuerdo
al que han !iegado las partes en litigio. -

1.5. Que el acuerdo no sea wolatono de Ia !ev o no resuite lesivo para el
patnmomo pubhco ; : -

El Despacho considéra que el presente acuerdo conciliatorio no de‘sco‘hoee el ordenamiento

detl conflicto, siendo procedente el acuerdo concshatorto Suscnto entre las partes, por cuanto
se encuentra ajustado a la ley.

Por tanto et acuerdo conciliatorio logrado por las partes se encuentra conforme a derecho
y en ningun momento resulta lesivo para el patrimonio publico, por el contrario el valor
conciliado por las partes es razonable y evita que la E. S.E Hospital José Cayetano Vazquez
de Puerto Boyacé sea objeto de futuras condenas judiciales mas onerosas y obwamente _
evita la congestion y el desgaste del aparato jurisdiccional.

En las anteriores condiciones encuentra ef Despacho ajustado a derecho el acuerdo logrado
en desarrolio de la fa audiencia inicial reaitzada el dla 26 de julio de 2018. En mérito de lo
expuesto, el Despacho,
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RESUELVE

. INCORPORAR la documental vista a folio 320 del expediente.

. APROBAR el acuerdo conciliatoric logrado entre DAVID FERNANDO TORRES

CORTES y la E.S.E Hospital José Cayetano Vazquez de Puerto Boyaca, por lo
anteriormente expuesto.

. En consecuencia, la E.S.E Hospitai José Cayetano Vazquez de Puerto Boyaca
deberd canceiar a DAVID FERNANDC TORRES CORTES, la suma de ONCE
MILLONES OCHOCIENTOS CUATRO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y UN
PESOS M/CTE ($‘£1 804, 791}, ios cuales seran cancelados, en cuatro contados
cada dos meses.

. En virtud de la conciliacién que aqui se aprueba, DECLARASE terminado el
proceso.

. Esta providencia y & acuerdo conciliatorio prestan merito ejecutivo y hacen transito
a cosa juzgada material.

. En firme esta providencia archivese el expediente,  dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor errehsistema de informacién judicial.

"f i .
Nq;-?ﬁqufse y cUmplase.

JAVI &.EONARDO LOPEZ HSGUERA
; o Juez

JUZGADD BECIMO ADMINISTRATIVG ORAL DEL
CHUOCETO JUDICTAL DE TENJA

Nodificactia Por Estado

llnum mw zs: s¢ patifigh por estado "m
Hoy ewdo s Bz00A. M
EMILCE R(}HL[ } LONZALER
SELLER I




Juzgado Décimo Administracrivo Oral de Tunja

Tunja, 2 U

RADICADO: 150013333010-2017-00093-00
DEMANDANTE: PRESCELIA PRIAS VANEGAS
DEMANDADO: Municipio de Villa de Leyva

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente al Despacho con el
dictamen pericial realizado por la perito agrimensor ADRIANA CHAPARRCO CARDOZO (fis.
279 a 306). Asfi las cosas, atendiendo lo dispuesto en el articulo 231 del C.G.P., se ordenara
gue el proceso permanezca en secretaria a disposicidn de tas partes hasta la fecha de la

audiencia de pruebas.

RESUELVE

Ordenar la permanencia delf proceso en secretaria a disposicion de las partes hasta la fecha
de la audiencia de pruebas, poniendo en conocimiento el dictamen pericial aportado por la
perito agrimensor ADRIANA CHAPARRO CAR O y que obra a folios 279 a 306.

Notifiquese y cumpiase.

JAVIER | DO LOPEZ HIGUERA

SUZGADO PECIMO ADMINISTRATIY
CIRCUITO JUDICIAL DE TUMNIA

Nogifieacion Por Estede

El auie &n‘i,en’m&e nytificd pov estado ;”éo@

16/ 1)







Tunja, ooy oanm

Radicacion: - 150013333010~ 2017506098»00 _

Demandante. MARIA FERNANDA ARDILA LIZARAZO »
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACEONAL

Medio de Control: . NULIDAD Y RESTABLEC!M]ENTO DEL QERECHO

Transcurrido el termmo de traslado de la demanda y en-aras dée Segu:r cori la etapa submgurent& :

_ de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, segln Capitulo V “Audlencza Inicial. Articulo 180. Vencido @l
termino de traslado de la demanda o de la rec:envencton segun el caso, el juez o maglstrado '
ponente, convocara a una auc%zencza ', el Despacho dispondra dar cumplimientc a lo

. _ precedente
: _Eh comsecuencia,

oo e
Prith

RESUE'LVE::

SEE

.1, Fijar el dia cmco {05) de fehrero de dos mil dzecmueve (2019}, a las nueve de la
o omafapa (9: 00 a.m. ), para llevar a cabo la audiencia mzctat de que frata e% amcuie 180
del CPACA. La diligencia se surtirs en la sala B1-9. R

2. Reconocer personeria a la abogada NIDIA FABIOLA RODR!GUEZ MONTEJO i

identificada con C.C. N° 40 040 413 de Tﬁn;a y por‘tadora de ia T F’ N" 142 835 del.C. S de .

. : | NACEDNAL enlos términos y para los’ efecios ciel pader confeﬂdo obrante a foiso 315 y sus e
B anexos (ﬂs 316- 325} def expediente. _ e DR Gl

: ci‘“ o

DEL CiRCUi‘TO JU{}!CJAL DE TUNJA

Natif" cacxoﬂ por Estado

T PR
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Tunja, 9% ol 2018 |

Radicacion: 150013333010-2017-00125-00
Ejecutante: JOAQUIN AUGUSTO BEDOYA RODRIGUEZ
Ejecutade: Nacian — Rama Judicial ~ Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

Medio de Control: Nulidad y Restabiecimiento del Derecho

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial indicando gue se encuentra vencido el

término de traslado para contestar la demanda, lapso en el cual la Nacion — Rama Judicial —

Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial guardo silencio; esta entonces pendients fijar
fecha para realizar audiencia inicial de conformidad con el articulo 180 de la Ley 1437, en

consecuencia se,

RESUELVE:

Fijar fecha para el dia veinticuatro {24) de enero de dos mil diecinueve {2018}, a las nusve

de la mafiana (9:00 a.m.}, en la Sala de Audiencias B1-3, para realizar la diligencia establecida

en el articuio 180 del CP.A.CA. /\\
< i

Notifiquese y cimplase.

CROVITO JUDICK &, DE TURJIA

Hotfivacion por Estadn
g1 : =5 g«gfg I
A Blauto snteriy se rotilod por Bstado N sn i piger
| web S iv Fams Jedoiel, WOV 27/ 1O 2{& )

B vendo s 590 2,
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TR g oy 208

RADICACION: 150014008003-2018-00001-00

DEMANDANTE: DIDIER ESCOBAR SANCHEZ

DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario ~INPEC- Unidad de
Servicios Penitenciarios y Carcelarios -USPEC- Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Combita
~EPAMSCASCO

ACCION: Incidente de Desacato — Tutela

Procede el Despa‘cho a dejar sin efecto una sancidn por désacato impuesta a la
Directora de Unidad de Servicios. Pemtencganos y Carce%ant}s -USPEC-, sefiora
MONICA ECHEVERRY BEJARANO prewo los. s;guzentes :

ANTEC ENTES

Mediante sentencia de 24 de enero de’ 2(_}_18_ (fls. 1 a 14) se ampararon los derechos
fundamentales de pet;c;gn vida di
ESCOBAR SANCHEZ pmmdencz

:’educacion Y resec;a!szaczon del mtemo DiDEER

Directora General de la Un;dad de. Semcms Pemtanczarios y Carcelams — {JSPECw
con el fin establecer si incurrié en desacato a orden judicial (fl. 6_?)

Frente a la perssstenc:a del mcumpitmxento de la entidad acmonada frente a la orden
emitida en la accién ccnst:tucaonat delareferencia; afin, de salvaguarda de los derechos

fundamentales ‘transgred;dos medlanie pmveido de 24 de. sept;embre de 2018 {ils. 79
a 85) y luego del tramite. corfespandiante se:declaro: que Ja sefora Ménica Echeverry
Bejarano, en calidad de Directora General Unidad de Serv:caos Penitenciarios y
Carcelarios -USPEC-,incurrié en desacato y.sele impuso.multa: equivalente a 2 smimv.

Tal decision fue confirmada por ei Tribunal Administrativo de Boyacé, en sede de
consuita, mediante providencia de 2 de octubre de 2018 (fls. 80 a 94). En esa
oportunidad el superior funcional sehald que ... De igual forma, en el supuesto en que se¢
haya adelantado todo el procedimiento v decidido sancionar al responsable, este podrd evitar
gue se imponga la mulia o el arresto cumpliendo ¢l fullo qzte lo obliga a proteger los derechos
funciamental@s del actor”.

La Unidad de Servicios Penitenciarios y Cérce%ar;os -USPEC-, en escrito allegado el 23
de octubre de 2018, a las 5:03 p.m. (ﬂs 103 a 1‘!4) informo respecto al mentado
cumplimiento: :

"Medianie memorando 1-2018-012230 del 08 de octubre de 2018 la Subdireccion “de-
Construcciény Conservacion USPEC, remitié acta de entrega parcial de fecha 04 de octubre de
2018. de la obra ;eiaczamada con el manternimiento ¢ instalacion de ldmparas zzpo led para el -
aula multiple del patio 6... :
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CONSIDERACIONES

La finalidad del incidente de desacato y su incidencia en el logro de lo ordenado en el
fallo de tutela, ha sido objeto de pronunciamiento por la Corte Constitucional, en los
siguientes terminos:

=4, Desde ese punio, el juez de tutela debe centrar su atencion en fa ejecucidn de lo ordenado en la sentencia.
Y {o debe hacer validndose de fos dos mecanismaos procesales que ef Decreto 25391 ided para ello: ¢f trdmite
de cumplimiento y ef incidente de desacato.

Ambas figuras comparten el propdsito comtin de asegurar que la entidad piblica o €] particular responsable
de la infraccion fusfundamental verificada satisfagan las ordenes que se le impartieron en aras del
restablecimiento de los derechos fundamentales vulnerados. Su incidenciaen la realizacidn del derecho a
fa administacion de justicia de los ciudadanos- beneficiados por un fallo de tutela tiene gque ver,

precisamente, con el ';m,%m de que doten a los jueces constitucionales de las herramientas necesarias para
fograr gue sus érdenes sean oportuna v plenamente cumplidas, En el marco de la discusion que plantea la
aceidn de wiela objeto de estudio harfa {ala establecer, ahora, cudles son esas herramientas,

(...}

La faculiad de requerir y ka de adoptar “todas las medidas™ gue propugiien por la materializacion del amparo
prodigado son gestiones de impulse procesal propias det tramite de verificacion del cumplimiento del fallo
de tuiela. La impogicion de b sancion per desacato se produce, en cambio, por la via del tidmite mncidental
cencebido para el efecto. Tal es. de hecho, la principal diferencia que existe entre uno y olre instrumento,
Mientras el primero se enfoca es la adopeidn ¢ medidas que persuadan of acatamiento del fatlo, ef segundo,
el incidente de desacate. se concentra en el weamiento disciplinario del servidor piblico o del particular
mcumplido. cuestidn que, eventualmente, puede conducir también a gue la sentencia sea satistecha.

fa razon de ser de ambos mecanismos es, enUltimas, lograr que 1a orden de tuteln so ejecute. De ahi que
puedan framitarse simultinea o sucesivamante, Lo importante, ba diche la jurisprudencia, es que el juex de
tutels logre sorlear las dificultades practicas v formales gue Bupiden que ol cndadaro disfrute de su devecho
en las condiciones contempladas en fa decision gue lo protegio™

De lo antes descrito se colige que la finalidad Gltima del tramite incidental por desacato
a una orden de tutela, no es la imposicion de la sancion en si misma considerada a la
autoridad que incumple la orden sino la consecucion de la proteccién efectiva del
derecho fundamental conculcado, o o que &5 lo mismo, el cumplimiento de fas érdenes
de amparo.

En este orden de ideas, en el sub judice, aunque se impuso sancion de multa a ta sefiora
Moénica Echeverry Bejarano, en calidad de Directora General Unidad de Servicios
Penitenciarios y Carcelarios -USPEC- por no cumplir lo dispuesto en las decisiones
proferidas por este Juzgado y por el Tribunal Administrativo de Boyaca, la entidad
accionada, de forma posterior, cumplio la orden de amparo impartida por este Juzgado,
en particular la sefialada en el numeral 2.4, del fallo, respecto de la cual se impuso Ia
sancion por desacate y que se circunscribia a

LD . :

2.4, El DIRECTOR DE LA UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS
— USPEC- o quien este designe, en ¢ términe maximo de 10 dias habiles siguientes a la
recepeién de la solicitud de mantenimiento de que trata ¢l _nur_rierai anterior, deberd agotar la
actuacién administrativa correspondiente para reparar v/o habilitar el defecto téenico o el que
corresponda con el fin de dotar de iluminacién el aula multifuncional del pabelion 6 del ERON
COMBITA...” : -

Dentro de los documentos allegados con el informe de c'umpiémiento,'se aporté ACTA
DE ENTREGA PARCIAL FRENTES DE OBRA, la cual fue comunicada al interno
DIDIER ESCOBAR SANCHEZ, y en la cual se consignd: “..FRENTE N° I

“ Gorte constitucional, sentencia T-226 de 2018

]

A




Incidente de Desacato
2018-06001

MANTENIMIENTO E INSTALACION DE LAMPARAS TIPO LED PARA EL AULA MULTIPLE
DEL PATIO 6... ", en virtud a lo anterior considera este Despacho que hay lugar a dejar
sin efecto la sancidn impuesta a la sefiora Monica Echeverry Bejarano, en calidad de
Directora General Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios -USPEC-, pues se
cumplié con el fin primordial def desacato que radica en la proteccion de los derechos
fundamentales del actor, conforme con lo dispuesto en la parte final del proveido del 2

de octubre de 2018, proferido por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja,

RESUELVE

1. DEJAR SIN EFECTO la sancion de multa impuesta la sefiora Mdnica Echeverry
Bejarano, en calidad de Direclora General Unidad de Servicios Penitenciarios y

Carcelarios -USPEC-, por las razones expuestas en precedencia.

2. Ejecutoriada esta providencia, ARCHWAR el

Notifiguese y camplase.

JAVIER [

JEEGADO DECIMO APMINISEFRATIVD GRAL DFL
CIRCITO JUDHAL BE TUNSA

Notificacion Por Estado

ol 5 siendo taa 3:08 AN

Hov &

¥l untéa é’?mji segptificd por estwdo ¥e. E"’j

resente cuaderno.
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja, 70 (L1 4B

Radicacién: 150013333010-2018-00101-00

Demandante: LUZ MARINA DIAZ SALAMANCA Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA Y PROVISOCIAL S AS.

Medic de Control: POPULAR

El proceso se encuentra para fijar fecha para celebrar audiencia de Pacte de Cumplimiento dentro
de la presente accion; en consecuencia y atendiendo igualmente lo dispuesto en el articulo 27 de
la Ley 472 de 1998,

RESUELVE

1. Fijar el dia veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve {2019) a las nueve de la mafiana
(09:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia de Pacto de Cumplimiento prevista en el articulo 27
de la Ley 472 de 1998, en la sala de audiencias B1-3.

2. Se reconoce personeria a la abogada DIANA CAROLINA RODRIGUEZ RAMIREZ, portadora
de la T.P. No. 148.625 del C.S. de la J., para representar a la parte demandada MUNICIPIO DE
TUNJA, de conformidad con el poder conferido visible a folio 279 a 287.

3. Por Secretaria, citese oportunamente al Ministerio Publico, a ias partes y a los coadyuvantes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, //

JAVIER LEONARDO LOPEZ HIGUERA
JUEZ

JUZGADC DECIMG ABMINISTRATNO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El aulo anierior se nolificd por Estade N° 9,3 en
la pagina w de 4 Rama Judiciai, HOY
ﬁ?gpfoffée ﬁ(f;a , stendo las 8:00 a.m.

TES GONZALEZ
SECRETARIA

CEAR






. . Juzgado Decuno Admmzstmtz vo Ora] dﬂ] C;rcmm de Tanja
Tun;a 2 6 007 2018

Radicacion 15001 3333010-2018-00111-00

Demandante. . : ARTURO SILVA PAYOMA" S L B
‘Demandado . UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE. GEST}_Q_N__F’ENS!ONAL Yoo
' R CONTR!BUCiONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOC!AL' '

. T “UGPP" . . e |
Medi_o de control CNULIDAD Y RESTABLEC?M?ENTO DEL DERECHO

de ia referencia por no reuntr los reqursxios formales ccnsagrados en'la Ley 143? de 2012 e
otorgandole diez (10) dias a la parte actora para que aciarara los hechos estimara la cuantia y o

acredttara e! derecho de postulamon del apoderade so pena de rechazo

- _A%’”":f‘as cosas, debe sefialar el despacho 'que"dentra del término concedido para subsanar fa -
: demanda la parte actera nc subsano ios yerros seﬁaiados en ia provsdenc:a de madmzs on por- L

cuio 169 de la Ley 1437 de 2611 que a Ea ietzra seﬁa!a

anexos en los s:gu:en!es casos:

(.

“Articulo 169, Rechaze de ln demanda. Se. reciza”am fo cfemanda ¥y s8¢ or a’emzm la dev{)!ucmn de fos Lo

W2 Cuando habiendo_sido inadmitida no. se hublere cor ree:da fa demamfa denim de’ fa opmmmdaf] _: S
: fa,czafmmie esfabfeuda 7. )” (Su%}rayas del Despacho) Lo __Z-.; :-: IR : R e
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Juzgado Decimo Administrativo Oral De Tunja

TR g 00r 261

Radicacion: 150013333010-2018-00115-00

Demandante: CARMEN ROSA VICTORIA RODRIGUEZ FORERO

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP-

Proceso: Ejecutivo

En virtud del informe -secretarial-que- antecede,  procede--el-Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Tercero Admmastratwo del Circuito
Judicial de Tunja, prewas las stgwentes

CONSiDERACIONES

;urlsdicclén, serd comneteate ei juez que pmi"rm la nrowdencla resnectwa {Negrliia ¥
subraya fuera de texio) e s : _

A su turno, el articn}_io 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefiala:

"ART. 299.- i)é Ia ejecucion en materia de contratos y de eondenas a eritidades péblicas,

€ : : _

Las condenas 1mpuestas a en{';dades pub%;cas censwtentes en ia 1qu1ciaczon 0 pago de una suma de
dinero seran ejecutadas ante la ‘misma mnsdiccmﬂ segin_las reglas de la eompetensla '
contenidas eneste codigo, si: éen‘{ro delos dlez L1H0) meses mgmeﬂms ala ejecutoria de la sentencia _
la entidad obhgada no le ha dado cumphm;ento" (Negr:iia y subrava fuera de texto)

Hechas estas prec;s;ones obsarva el Despacho que en el caso sub examine, 18 accionante -
presenté demanda ejecutiva con la finalidad de obtener el pago forzado a su favor y a
cargo de la UGPP, de ia obligacion dineraria conhtenida en la sentencia 15 de julio de
2014, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judiciat de Tunja, )
providencia que fue confirmada por el ‘Tribunal Administrativo de Boyaca en-

pronunciamiento del 27 de mayo de 2015, dentro del proceso de nulidad y .-

restablecimiento del derecho con rad;cadq N® 2012-00138

Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas esle
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de’ la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacion dineraria de la senténcia ya mencionada, debe solicitarse
directamente ante el juez de conocimiento de la nulidad y restabiecumsento

Por las anteriores razones, se ordenara enviar el expechente Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja, por ser ese Despacho quien debe conocer del proceso de -



Nufidad y Restablecimiento del Derecho
' : 2018-00115

la referencia. En mérito de lo expuesto, el Juez "DécEmO'Admin'i"strativo del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE

1. Abstenerse de avocar conacimiento del presente medio de -control, radicado bajo el
numero 2018-00115-00, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta
providencia. :

2. Fjecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmedliata las presentes
diligencias al Centro de- Servicios de los Juzgados Administrativos para que el
expediente sea dado de baja.en e inventario de e:s_te-De_sp_acho_y,'por su conducto, se
remita al Juzgado Tercero Administrativo-Oral del Circuiito Judicial de Tunja.

3. Deéjense las constancias y anotaci

iés\pertinentes ‘en el sistema de informacion
judicial. :

Notifiquese y cimplase.

DO /OPEZ HIGUERA .

" JAVIER LEONA
A Jue

TG

i JEZGADG BECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL -
. CIRCURTO JUDICTAL DE TUNJA

Xotiflvavién Por Estado

‘EL Aute daierior s¢ notificd por estads N'ﬁ.é_{_/:;
Hoy «F # ,fgg‘g p?f siendo las 8:08 AN,

EMECCE ROBLEE GONZALEZ




Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja, 4§ 077

Radicacion: 150013333010-2018-00124-00

Demandante; CARMEN CECILIA WILCHES DE SALAZAR

Demandado: Nacién — Ministerioc de FEducacion Nacional - Fondo. Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control:  Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Revisados los presupuestos.procesales, se observa.que.el.escrito.de la demanda relne los

requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley %437 de 2011 para su tramite,.

por o que se admiti ra

De ofra parte, advierte el Despacho a ia acmonada que en el momento de contestar fa demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en_et_ numeral4 y ely aragrafo primero del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, de lo.que se desprende: claramente ol deber que ie asiste a la parte
accighada durante a% término de trasiado d atfegar Ea tota} dad de Eas pruebas que pretenda

a.ds manda presentada por Carmen Cecilia
Wilches de Salazar, en contra de la Nacién.~ Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacmna! de Prestaciones Sociaies del !\f!agzstenﬁ, como quiera que el
presente med io de control redne los reqursrtcs legales y presupuestos procesales.

1. Admitir para conocer 'gn primera mstancia

2. Notificar personatmeante a la Nacién ~ Ministerio de Educac;on Nacional - Fondo
Nacional de Prestaclones Soc:aies ‘del. Maglsteno por conducto de su
representante legal o cgusenes hagan sus vec:es el contenide de la presente
providencia, conforme al arttcuio 199 de Ea Ley 1437 de 2011 haciéndole entrega del

3. Notificar personalmente ala Agencia Nactonai de Defensa Jursd:ca del Estado, por :

conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la
presente providencia, conforme Io sefala el articuio 199 de la ley 1437 de 2011,
enviandole el traslado de la demanda.

4. Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefala el articulo 199 de la {ey 1437 de 2011.

5. Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 del
CPACA

6. Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte
actora debera consignar por concepto de notificacion a la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio la
suma de siete mil qunientos pesos ($7.500).



Notifiquese y cumplase.

7.

?\uizfiad v Restablecimiento de[ Dcn.cim -
21}18 00124

La suma anterior deberd ser depositada en la cuenta de gasiosl del proceso No. 4-
1503-0-21087-C del Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION
EJEC S con convenio numero 13208,

Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcion. de manera expresa © automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, ia misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios
siguientes a su remision, ello de conformidad con el articulo 14 del Acuerdo No.
PSAA08-3334 de 20086, :

Dentro del término de traslado para contestar el presente medio de controi la parte
accionada debera aliegar junto con ia contestacion de la demanda todas y cada una de
las pruebas que tenga en su pode{ y que pretenda hacer valer dentro del presente

fetamonados con_el proceso de. g refefenma o anteno{ de. conformfdad con 1o
dispuesto por el numeral 4 y paragrafo: primero del articuto 175 de la Ley 1437 de
2011. :

Reconocer personeria al abogado Oscar Alberto Corredor Rojas, identificado con
cédula de ciudadania N° 7.188.001 y titular de la T.P. 217.860 del C.S de la J., para
actuar como apoderado de la demandarfle, ¢onforme a las facultades y para los fines
del poder allegado obrante a folic 2 dél plenario. - -

4 A 4
R ER( l [Ti'} JLD]( i u I)E TUREA

Notificacidn Far Estade

Ela tumi 16T 58 nf'cﬁ por estads Na, g{j
Hoy ?Z éi A sienudn Ins §100 A M. .




Tunia,

RADICACION : 150013333010-2018-00138-00
DEMANDANTE: MAXIMA DE JESUS RODRIGUEZ ROLDAN
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio
MEDIC DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Como guiera que con la demanda y sus anexos no se ha logra establecer cual es el Ultimo lugar de
prestacion de servicios de la demandante, el Despacho, de oficio, previo a resolver sobre la admision
de la demanda, requerira dicha informacion a fin de determinar la competencia por razén del territorio
de conformidad con ei numeral 3 del articulo 156 del CPACA que reza: "3, En los asunitos de mdidad
v restablecimicnio del derecho de cardcter laboral se determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios... " . Por 1o anterior el Despacho:
RESUELVE

Por Secretaria, OFICIAR a la Secretaria de Educaciéon de Boyaca, a fin de que certifique, en ¢l
término de diez (10) dias, la ultima Institucion Educativa donde prestd sus servicios la sefiora
Maxima de Jesus Rodriguez Roldan, identificada con cédula de ciudadania N® 21.933.898 de
Puerto Berrio (Antioguia), especificando el Municipios

Notifiquese y cumplase. /

JAVIER DO LOPEZ HIGUERA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUD?_CEAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estada N® en la pag
po > 3 O

web de la Rama Judicial, HOY Fer (4] é
siendo fas 8.00 a.m.







juzgzzdo Décimo Administrativo Oral De Tunja

26 007 2018
Tunja,
Radicacion: 150013333010-2018-00143-00
Demandante: ANA JOSEFA TAVERA CENTENO
Demandado: Nacidn ~ Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Confrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que el

admision de la demanda.

Asi en gjercicio del Média de control de Nulidad y Res:t_a:b'}e;;:__imiento déi Derecho la seficra Ana
a la'Nacién — Ministerio de Educacion

Josefa Tavera Centeno instauré demanda «

Nacional - Fondo Nacmna! de Prestac:ones ocia es del Magtsterso, con la finalidad que se

declarare la Nulidad det Acto Admsmstratzvo contemdo en !a Resolumon No. 001165 del 30 de

Una vez revisado e FORMATO UNICO PARA LA EXPEDfCiQN 'DE CERTIFICADO DE
HISTORIA LABORAR identif cado con c;orwsecu’ssvo No 34 50 (fts 23y 26) considera éste estrado

judicial que carece de competencia temtona! por cuanto el numeral 3 de articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, expresa A |

“Articuio 156. Cmnpetencm por razdn del territorio. Para la delerminacion de ia competencia por razon del
territorio se obm var fm las szgmeﬁta’s reg!a% - :

3. Enlos a%uat{)i; ffe mﬂ:dad } resmbicmm;ente de derechﬂ d@. caracter abora% sz determinard por el Gltimo
lugar donde s¢ z}resmwn g debmr{m Brcs;tame log sewtmim ' : :

Para el caso sometidé--a estudio corrobora-elJuzgado que el -Eslti_mo.--iuga& de pres’saéién de servicio
de ia demandante es el Plante Educativo {E El Chapeton — Sede Principal ubicado en el Municipio
de San Mateo (fl. 25); esta situacion coloca al procesc por fuera del alcance de competencia
territorial de éste Despacho Judicial y lo ubica dentro del margen de competencié territorial de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Duitama, tal como o delinﬁté el Consejo Superior
de la Judicatura Sala Administrativa en el Acuerdo PSAA15-1 0449 de 31 de diciembre de 2015.

En consecuencia se ordenarad la remision del proceso de referencia por intermedio de la
secretaria de éste Despacho y con la colaboracion de la oficina de apoyo a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Duitama. En merito de o expuesto se,




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
2018-00143

RESUELVE:

1. Abstenerse de avocar conccimiento del expediente por carecer de competencia

territorial.

2. Por secretaria en forma inmediata remitase el proceso de la referencia a la Oficina
de Servicios de'los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Tunja, a fin de
que sea excluido del inventario del Despacho y sea _ré’m‘iﬁdc{a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Duitama, por ser la autoridad judicial
competents. - ' '

3. Déjense las constancias y anotagjefies\pertinentes en el sistema.

Notifiquese y cimplase.

JAVIER L EONARDO |[OPEZ HIGUERA

Jue

JUZGA BO DECEMO ADMINISTRATIVE ORAL DEL
CIRCUITO JIDICIAL DE TUNJA :

Notificarion Por Estado

re
Ef aueto :12? i se Eu(iﬁcé por esiade 5\’0.?:3

Hoy 5 4 siendo as 3:60 A,M.

_EMILCE ROBL




Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

7 2018
Tunja, - 2 6 B
Radicacién - 150013333010-2018-00154-00
Demandante - CARRAZOS S.AS.
Demandado - MUNICIPIO DE TUNJA

Medio de control  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

sociedad CARRAZOS S.A.S.; presenta demanda en contra el MUNICiPIO DE TUNJA :
con la finalidad de que se deciare la nuild’"* de los: siguientes actos administrativos; a)

""" 16 ‘de. Agosto de 2018, proferido por la
Secretaria de Hacienda Muntczpai de Tunja que resuelve deﬁnttivamente la peticion de
reconocimiento de silencio administrativo positivo y sobre la devolucion de pago de lo
no debido por el ;mpuesto de pubilc;dad visual de las vrgenczas 2011, 2012 y 2013, b)
Subsidiariamente solicita que se declare Ia nulldaci de la Resolucion N° 0143 del 16 de
- febrero de 2017, profenda por-la Secretar;a de Haccenda Munnczpal de Tunja, con la cual

se negd la solicitud de page cie o no debldo

Revisado el _expe.diente evidenéia el ;'Qegj,paéhé que no se cumplen los requisitos
formales para admitir la demanda, puesto que el poder allegado no cumple con los
requisitos sefialados en el articulo 74 del C.G.P. especificam:énte frente al objeto del
mandato conferido, pues.como se aprecia en el parrafo. precedente las pretensiones de
la demandan se encueatran encaminadas a Iograr la nulidad del acto administrativo de
fecha 16 de Agosto de 2018 profendo pcr Ia Secretana de Hacienda Mum(:{pai de

No obstante, revisado el memorial poder obrante a folio 1, se observa que el poder
Gnicamente se otorga para demandar la nulidad de la Resoluc;on N° 0143 del 16 de
febrero de 2017, sin que se haga mencién del acto administrativo de fecha 16 de
Agosto de 2018, proferido por la Secretaria de HaCIenda Municipal de Tunja cuya
nulidad se solicita en la pretension principal, situacion que deriva en la incongruencia
entre el poder y las pretensiones de la demanda, por lo que la parte demandante. R
debera identificar y determinar claramente el objeto del poder con base en el inciso 1
del cztado articulo 74 del C:G.P.. :

En cpnsecuencia, debera la parie demandante subéanar las falencias anotadas dent_ré
del término sefialado en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, absteniéndose de
reconocer personeria a la apoderada'd'el demandante por fos motivos anunciados.



Radicacion: 150013333010-2018-0154-00 -
Mulidad v Restablecimiemo del Derecho

En mérito de o expuesto el despacho,

RESUELVE

1.- Inadmitir la demanda interpuesta por la sociedad .'CARRAZO'S S.A.S., en contra del
MUNICIPIC DE TUNJA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién.

2.- Como consecuencia de lo anterior, el demandante deberad corregir el defecto
sefialado en ésta providencia, dentro de fos diez (10) dias siguientes a su ejecutoria,
con arreglo a lo previsto en el articulo 170 def CPACA so pena de ser rechazada la
demanda.

3.- Abstenerse de Reconocer personeria a la abogada que representa los intereses de .
la parte demandante. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER LEONARDO LOPEZ HIGUERA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Netificacién por Estado

El auto anterior se nottf icd por Estado N"*?n la .
pagina web’ e la gRama Judicial, . HOY

: 7 /3 o ZCfE | siendo las 8:00 am .

EMICE ROPLES GONZALEZ
_ SBLRETARIA

CEAP . 2




Juzgado Décimo Administrativo Oral Del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, o 00l 2018

Radicacién: 150013333013 2015 00155 00

Ejecutante: LUIS HELY PARRA FINO

Ejecutado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacichal - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control:  Ejecutivo —~ Medida Cautelar

Mediante auto fechado dei 8 de octubre de 2018, el Tribunal Administrative de Boyaca decidié
Despacho decidié negar ia solicitud de medtda cautetar de embargo y retencion de dineros
formulada por la parte ejecutante (ﬂs 1a 3) pcr lo. tanto, se debera obedecer y cumplir lo
dispuesto por el ad quem, proc_:ediendq_a realizar _e_t_estqdao de procedencia de ia medida

cautelar.

De esta manera entonces para poder dasponer ei embargo sobre Eas cuentas del e;ecutado es

necesario establecer si en. alguna de eiias k- ;;contienen dtneros destinados al pago de

sentencias y concs!samones Judicaaies pues ez‘: 4l caso, serd éstay no otra fa cuenta !iamada a

soportar la cautela. Si por el contrano estos recursos se encuentran en otras, el interesado

necesariamente habra de SOIICItai‘ su embargo ante *"“:de mtentar perseguzr recursos de otro

caracter o destmaczon

Con miras a lo seﬁ'aEadc el Despacho ordenard oficiar al Fondc;’Nacional de Prestaciones
Sociales del Mag;sterto yala Fiduprevusora S.A., para gue con dest no a este pmceso y-en el
término de cinco {5) dlas mfcrmen _e_i estade actuai de! fubro de pago de sentencias y

conciliaciones jud|(:!ales precasando s_,_ﬂene o no disponsbitsdad p esupuestal para Ia actual

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. Obedecery cumphr io dispuesto por el Tribunal Admm;stratwc de Boyaca mediante auto
fechado ei 8 de octubre de 2018, a con el cual se revocé la deCESIOH contenida en el auto
del 6 de febrero de 2018.

2. Para dar alcance a la orden contenida en el auto de fecha 256 de mayo de 2018,
profenda por el ad quem se dispone por Secretana oficiar al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERlO y ala FIDUPREViSORA S.A., para



Ejecutivo
2500135

que con destino a este proceso, y en el término de cinco (5) dias, informen lo

siguiente:

a) El estado actual del rubro de pago de sentencias y conciliaciones judiciales, precisando
si tiene o no disponibilidad presupuestal para la actual vigencia. Precisara el nimero de
cuenta vy e'ntidad Bancaria en la cual se encuentran los recursos cofrespondientes al
rubro en mencion. '

b) Numeros de cuentas y entidades Bancarias en las cuales se encuentran los recursos

destinados al pago de pensiones.

Notifiquese y cumplase, e '

\’\

JUZGADC DECHD 2 DMHESTRATN G ORAL DEL.
. TRCHTO JUCICRLOE mm '

Mmén por ﬁstada

aémm@mx 52 Andiod WE&% ﬁ’:{;ﬁ
i wss:b x}a i-s Rams Sdiedal, HOFY !
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