JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNJA

Tunja, o
PO Lab cdil
RADICACION: 15001-3333-010-2008-00081-00
DEMANDANTE: JAIRO BENAVIDEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVAS ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

La parte ejecutante pretende la ejecucion de la sentencia judicial proferida dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho 150013133010 2008-0081 00, el cual
fue remitido mediante auto de 26 de octubre de 2018, a ia contadora adscrita a la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa para que efectuara la revision yfo liquidacion
financiera.

No obstante, el proceso fue devuelto por la contadora de la jurisdiccion, mediante oficio del
11 de diciembre de 2018, solicitando sea aportado el valor exacto de lo devengado por
concepto de prima de vacaciones en el Ultimo afio de servicios (fl. 68).

Asi las cosas y para verificar la cifra requerida por la contadora, se ordenara el desarchivo
del expediente 150013133010 2008 0081 00, y se requerira a la parte actora con el fin de
que suministre dicha informacion que resuita indispensabie para efectuar Ia liquidacién que
servira de base para librar el mandamiento de pago pretendido.

Teniendo en cuenta lo anterior, se dispone:

1.- ORDENAR que por secretaria se desarchive el expediente de nulidad y restablecimiento
del derecho 150013133010 2008 0081 00, para los fines indicados en la parte motiva de
este proveido.

2. REQUERIR a la parte actora con el fin de que suministre ta informacion requerida por la
contadora de la jurisdiccion, en oficio visto a folio 68 del expediente.

2.-Cumplido lo anterior ingresar el proceso a
corresponda. e
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NOTIEfQUESE Y CUMPLASE
s

\\despacho para proveer |0 que en derecho

JAVIER LEONARDO [ OPEZ HIGUERA
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N® 34

en la pagira web de la Rama Judicial,
HOY _1%2[1_, siendo las
8:00 a.m.
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Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja, 78 P00

Radicacién No. - 2008-00180

Actor : JORGE ARBELAEZ y OTROS
Demandado : DEPARTAMENTO DE BOYACA
Accion : REPARACION DIRECTA

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicién presentado por el Departamento de

Boyaca, en contra del auto calendado el ocho (8) de agosto de 2018, previos los siguientes:

I Antecedentes

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de los corrientes (fls. 394 al 398), el Despacho
decidio declarar insubsistente el auto proferido por el Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestién del Circuito Judicial de Tunja, adiado el cinco (5) de agosto de 2014, al
evidenciar que esa decisidn reunia las condiciones para considerarla ilegal, al haber vinculado
en calidad de litisconsortes necesarios a la EPS Colombiana de Salud, el Hospital San

Cayetano del Puerto Boyaca y el Hospital San José.

I Argumentos del Recurso

Dentro del téermino legal, el apoderado del Departamento de Boyaca presentd recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, sustentado en que la providencia declarada insubsistente
no tiene ningun vicio de nulidad y tampoco es ilegal, por cuanto la figura del litisconsorcio
necesario se utiliza cuando el extremo de la litis debe ser totalmente constituido y que con esa
decisién se advirtid claramente la necesidad de vincular a esos entes (EPS Colombiana de
Salud, el Hospital San Cayetano del Puerto Boyaca y el Hospital San José), toda vez que

tuvieron a su cargo la atencidon médica y existe una presunta responsabilidad en ellos .

Sustentan su desacuerdo con la afirmacién del Despacho en el sentido que “ef proceso no ha
avanzado dada fa dificultad en la vinculacion de las entidades convocadas y la ausencia de
interés del extremo pasivo en cuyo beneficio se dispuso y a quien ha dilatado el mismo sin
asumir impuiso serio en ello”, manifestando que ellos han cumplido con todas las cargas

procesales ordenadas en debida forma.




Expediente 2008-0180
Reparacion Directa

Con la declaratoria de insubsistencia del auto del 5 de agosto de 2014, en cuanto a negar la
vinculacién del litisconsorcio necesario, se entiende que se estd negando la intervencion de

terceros y por ende sustenta el recurso en el articulo 146 del CCA.

Cita la sentencia del Consejo de Estado, con radicacion N® 68001-23-33-000-2015-00230-01

(60886), que hace referencia a la figura del litisconsorcio necesario.

HE. Traslado del recurso

El apoderado de la parte demandante, en el término de traslado del recurso, efectuod
pronunciamiento a través del cual sefiald que es claro que quien debe hacer parte dentro del
proceso es el Departamento de Boyaca, pues su representada se vinculé aproximadamente en
el afio 2001 a través de érdenes de prestaciéon de servicios para desempefiarse como docente
al servicio del Departamento de Boyaca-Secretaria de Educacion de Boyaca, posteriormente
aprobd el concurso docente, por lo que fue nombrada docente en periodo de prueba en la
planta giobal de cargos adoptada por el Departamento mediante Decreto N°® 00328 del 20 de
febrero de 2006.

Que con ocasion del diagnostico de insuficiencia renal cronica en dialisis peritoneal e
hipertension arterial en el mes de noviembre del afio 2005, la sefiora LUCILA CHARRY
present¢ escrito dirigido al Gobernador de Boyaca por ser su empleador, con el fin de solicitarle
fuera trasladada a sector urbano a fin de proseguir con el tratamiento sugerido por los
especialistas, sin tener respuesta alguna, por lo que sigui6é laborando en la vereda de Puerto
Romero del Municipio de Puerto Boyaca.

Luego la sefiora LUCILA volvié a radicar nuevamente en la Secretaria de Educacioén, solicitud
de reubicaciéon laboral, previo concepto médico, la cual fue contestada negativamente
aduciendo la necesidad del servicio y el derecho fundamental a la educacion, olvidando
garantia fundamentai a su derecho a la vida y a ia salud.

El 8 de julio de 2006, la sefiora LUCILA presenté graves complicaciones de salud, lo que
conlievd a ilevarla a urgencias al Hospital José Cayetano Vasquez de Puerto Boyaca, pero
debido a la distancia de ia vereda en donde laboraba, eiia no pudo liegar a tiempo solo hasta el

dia siguiente 9 de julio de 2006, siendo este un factor determinante para et deceso.

Finaimente sefiala que la vinculacion del litisconsorcio necesaric no es procedente, ya que
quien dejé de atender las solicitudes de trasiado no fueron dichos entes médicos, sino el
Departamento de Boyaca en calidad de empieador y tal como indicé el Despacho, estima que
no existe comunidad en ias obligaciones que justifiquen la permanencia de los que se exciuyen,
en tanto lo Unico que si generan es un retraso en el proceso, razén por la cuai comparte la
posicion adoptada por el Despacho.

V. Consideraciones




Expediente 2008-0180)

Reparacion Directa

El litisconsorcio necesario es una figura juridica a través de la cual, en virtud del articulo 83 del

CPC en su momento, debia conformarse:

‘Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o disposicion legal, no fuere posible resolver de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda
debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asl, el juez en el auto que
admite la demanda ordenard dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el contradictorio,
en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion
de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante el término para comparecer a los citados (.. )"
Es decir que en virtud de la figura procesal en comento, la situacion objeto de litigio requiere
para que se emita un pronunciamiento de fondo, que todas aquellas personas que intervinieron

en los actos sobre los cuales versen las pretensiones, comparezcan al proceso.

En ese orden de ideas es pertinente sefialar que las declaracicnes solicitadas en la demanda
van dirigidas a que el Departamento de Boyaca es administrativamente responsable de la
muerte de la docente LUCILA CHARRY, hecho ocurrido el dia 07 de julio de 2008, en el
Municipio de Puerto Boyaca —Departamento de Boyaca, cuando se encontraba al servicio del
demandado (fl. 80 C1), por la negativa de esa entidad en acceder a una solicitud de reubicacién
en el area urbana, sustentado en la necesidad de acceder facilmente a tratamiento de didlisis,
continuar el contro! por parte de medicina laboral y salud ocupacional, y continuar la medicacion
indicada por nefrologia, debido a que padecia una insuficiencia renal cronica en dialisis

peritoneal e hipertensidn arterial (fl. 3).

Se resalta que en ningun aparte de la demanda los accionantes hacen alusidon a la deficiencia
en la calidad en la prestacion del servicio de salud recibido por la sefiora CHARRY antes de su
deceso, ni se menciona responsabilidad médica alguna en contra de las entidades que
prestaron los servicios de salud. Por el contrario, se atribuye el hecho dafioso a ia omision de la
administracién departamental, en acceder a la reubicacién laboral, situacion administrativa que

no tiene relacion con los tratamientos médicos que recibid o pudo recibir.

Con lo anterior claramente se observa, que si bien es cierto se esta debatiendo la causa que
genero el fallecimiento de la sefiora LUCILA CHARRY, para los accionantes no hay reproche en
contra de las entidades de salud, sino en el tramite administrativo en cabeza del Departamento,
que hace inviable la conformacion del litisconsorte necesario, tal y como ampliamente fue

expuesto en Ia decisidn de 8 de agosto de 2018,

De igual forma, en el auto recurrido se sefialdé que “ef Juzgado no puede variar fa causa petendi
para derivar de la omision administrativa del manejo de personal, una falla médica, cuando esta

no ha sido pfanteada” argumento que hoy se ratifica en el presente proveido.



Expediente 2008-018(
Reparacion Directa

Por lo anotado en el auto de 8 de agosto de 2018, ratificado con lo arriba expuesto, este
Despacho considera acertada y oportuna la decisién de declarar insubsistente la determinacion
del Juzgado Segundo Administrativo de Descongestién calendada el cinco (5) de agosto de
2014, por reunir las condiciones que se requiere para identificar un auto como ilegai, razén por

la cual no repondra la decision.

Finalmente, una vez verificado ei articulo 181 del CCA y como quiera que este auto no se
encuentra dentro de los enlistados alli, se denegara el recurso de apelacioén, en la medida en
gue la intervencion de terceros fue decidida de oficio mediante auto adiado el 5 de agosto de
2014, por parte del Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion de Tunja, de tal suerte
que este proveido era en su momento susceptible de apelacién en virtud del numeral 7° Ibidem,

mas no lo es el que ahora se impugna pues se limitd a declarar la ilegalidad del primero.

Ahora bien, el Despacho le haya razdén al recurrente en cuanto a que se le reconocio personeria
para actuar en nombre del Departamento de Boyaca al sefior FREDY ALBERTO RUEDA
HERNANDEZ, debiendo ser reconocido el abogade CAMILO ANDRES RUIZ PERILLA,
identificado con CC. N° 7.184.088 de Tunja y TP. 187.905 del C.S. de la J., a la luz del poder
visto a folio 383. Por lo anterior se procedera a reconocer personeria al abogado RUIZ
PERILLA.

Por lo expuesto el Despacho:
Resuelve:

1. No reponer el auto de 8 de agosto de 2018, por las razones expuestas.

2. Rechazar el recurso de apelacion interpuesto en conira del auto proferido el 8 de agosto
de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva.

3. Reconocer personeria a CAMILO ANDRES RUIZ PERILLA, identificado con CC. N°
7.184.088 de Tunja y TP. 187.905 del C.8. de la J, como apoderado judicial del
Departamento de Boyaca, en los términos y para los fines del poder visible a folio 383
c2.

4. En firme esta decision ingrese el expediente a Despacho para dispensar el impuiso

procesal correspondiente. /)
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Notifiquese y CUmplase.

JAVIE LEf)N RD® LOPEZ HIGUERA
Juez
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JUZGADG DECING ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CHRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Natificacion Por Estada

El atrto antgrior g notificé por estado No. | 3'}'
4] 7, de 201" siendo s 3:00 A M.

EMILCERg LES GONZALEZ
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Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja,‘

1

Medio de control: Ejecutivo

Radicado: 15001 33 33 010 2011 00071 00
Demandante: Arquimedes Nifio Chaparro
Demandado: Departamento de Boyaca- Secretaria de Educacion

Encontrandose el proceso al despacho se observa a folios 245-254, memorial poder otorgado
por el apoderado general del Departamento de Boyaca, al abogado Camilo Andrés Ruiz Perilla,
el cual cumple con los requisitos establecidos en el Articule 75 del CG del P, a quien se le
reconocera personeria para actuar.

Se allegé por parte del apoderado del Departamento de Boyacd, solicitud de terminacion y
archivo del proceso, sefialando que se pago la totalidad de la obligacién y allega como soporte
el comprobante de egreso No 21125 con sello de pagado el 08 de octubre de 2018(fl. 257),
Resolucion No 007727 del 18 de septiembre de 2018 “por la cual se reconoce y ordena el pago
de una sentencia judicial’ (fls. 258 a 260).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la peticiéon se debera poner en conocimiento de la parte
demandante los documentos que acreditan el pago de la obligacién, para que dentro del término
de cinco (5) dias realice las manifestaciones a que haya lugar.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo de Oralidad de! Circuito de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO.- RONER EN CONOCIMIENTO de la parte ejecutante, por el término de cinco (5)
dias, el memorial y los documentos presentados por el Departamento de Boyaca, que obra
a folios 256 a 260.

SEGUNDO.- RECONOCER PERSONERIA al abogado Camilo Andrés Ruiz Perilla, para que
obre en nombre y representacion del Departamento de Boyaca de conformidad con el
memorial poder que se allego a folios 245 a 254, por contener éste los requisitos de que3
trata el articulo 75 y ss del C.G del P.

TERCERO.- Una vez finalizado el término anterior, ingrese el proceso despacho para decidir
sobre la solicitud de terminacién y archivo deTas diligencias.

JUZGADQ DECIMC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

Py
El auto anterior se notificd por Estade N°  enla
pagina web fle 1a Rama Judicial, HOY y/4
ceAE h‘?/ Zolq , siendo las 8:00 a.m,
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, | - B

RADICACION :150013331010-2011-00213 00

DEMANDANTE . José de la Cruz Ledn Saavedra

DEMANDADO : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de Control EJECUTIVO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento memorial
suscrito por el apoderado de la parte actora (fs. 242).

El apoderado de |a parte actora radica memorial el 18 de octubre de 2018, por el cual solicita que
se apruebe la liquidacion del crédito por el valor que fue modificado mediante el auto de fecha
11 de octubre de 2016 (sic), por la suma de $23.070.513; valor que corresponde a los intereses
moratorios desde el 01 de abril de 2016 al 21 de septiembre de 2017.

Observa el Despacho que mediante providencia de 11 de octubre de 2018, se resolvid sobre la
aprobacién de la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte actora a folio
212 del expediente, en el sentido de improbarla y, en su'lugar, modificar fa liquidacién del crédito
por concepto de intereses moratorios del 01 de abril de 2016 al 21 de septiembre de 2017, en

cuantia total de veintitrés millones setenta mil quinientos trece pesos (fl. 240).

El articulo 446 del C G del P, establece las reglas que se deben observar para la liquidacién del
crédito asi:

ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacion
def credito y las costas, se observaréan las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd presentar la liquidacion del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liguidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articufo 110, por ef término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo lramite deberéd acompafiar, so
pena de rechazo, una liquidacion alfernativa en la que se precisen los errores
purtuales que fe atribuye a la liquidacion objefada.



3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por
auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la
cuenta respectiva, El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al gjecutante en la parte
que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacién
en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacién
que esté en firme.

PARAGRAFO. EI Consejo Superior de la Judicatura implementaré los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de
créditos.(negrifla del despacho)

En el caso sub judice, el despacho en la providencia sefialada determind modificar la liquidacion
del crédito, con lo cual se entiende que le impartié aprobacion a la misma, de modo que no es

procedente un nuevo pronunciamiento al respecto.

Por lo anterior el despacho dispone:

1. No atender la solicitud presentada por el apoderado de la parte actora el 19 de octubre

de 2018, vista a folio 241, por ya haberse resuelto al respecto en providencia del pasado

\

Notifiquése y Cumplase.

JAVIER EQNAIYLUO LOPEZ HIGUERA

11 de octubre del mismo afio.

JUZGADD GECIMO ADMINISTRATIVD ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
Ei auto anterior se notificé por Estado N°__‘en la pagina

web de la Rama Judicial, hoy {1/ de
. siendo las 8:00a.m.
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