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Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja, oy Lo

Radicacion: 150013333005-2017-00064-00
Demandante: JOAQUIN REINA Y OTROS
Demandado; Nacion — Fiscaiia General de la Nacidon

Medio de Confrol:  Ejecutivo

En virtud det informe secretarial que antecede procecie el Despacho a proveer lo que en
derecho corresponda respecto del recurso de reposncuon interpuesto per el apoderado de la
Entidad ejecutada, contra fa prev:denc:ta dél 8 de septxembre de 201? mediante la cual se

r JOAQUIN REINA EL!ZABETH SALINAS
JUAN CARLOS REINA SALINA y LUIS

: NACKSN - F SCALIA GENERAL DE LA

libré mandamiento de pago a favm de_i* o

ENRiQUE REINA SAUNAS en ccm? :
NACION.

Corresponde al Despacho pronunmarse respecto al tf'mlte det recurso de reposicion al
tenor del articulo 242 del CPACA que consa' ra: :

“Salvo norma iwal en contrario, e} reQuTso’ de repos;cmn procede cmatra los autos que no sean
susceptible de apeiae:én o de saplica. --

En cuanfo a su Gpm'mmdad y tramite se aplicard lo dtspuesm en ¢l Cad;ga c%e Procedimiento Civil.”
(Negrilla fuera de EL‘(iG} . ;

procedente analizar ei arttcmio. 3’28 del_ Qod{gg_._Qeneral_=:de!_=:I?ro_c:_eso} ej_ cual establece:

“...El recurso deberd interponerse-con-expresion:de:las-razones-que-lo-susienten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el avto. Caando el auto se pronuncie fuera de audieneia el recurso
debera interponerse por escrito dentfo de los tres (3} dias Sigmentes al de la notificacién dei auto”
{Negrilla y Subrayas fuera de texto).

De lo antes referenciado se advierte, que el término para proponer las excepciones previas
en el proceso gjecutivo es de tres {3) dias, porqize la via para hacerlo es el recurso de
reposicién, lapso gue esta previsto en €l precep’éo 318 del CGP para este medio
impugnacion por fuera de audiencia, esto porque normalmente la notificacion del

mandamiento ejecutivo s& hace como actuacion escrita.

Se observa dentro del plenario que el auto recurrido fue notificado el 13 de diciembre de
2017 {fi. 78) y el recurso de reposicion fue radicado junto con la contestacion de la demanda




Ejecutivo

201700061

el dia 18 de diciembre de 2017 (fls. 126 a 130), resultando evidente que el mismo se
presenté dentro det término de los tres (3) dias previstos en el articulo 318 del C.G.P, como
oportunidad para su interposicién, ha de entenderse que se presenté dentro del término

concedido por ley, razén por la cual se procedera a resolverio.

De otra parte observa el Despacho que los argumentos empleados en el recurso de
reposicion interpuesto se circunscriben  a (fls. 126 a 130): i) “...se presenta un error en ¢l
mandamiento ejecutivo ol no ordenar pagar intereses... ”, anade que él Despacho debe indicar
que deben ser liquidadas con la férmula y lineamientos establecidos por el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico y'Ea_Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, i) sefiala
que la tasa de mora debe ser aplicada desde el dia después de la fecha de ejecutoria, iii)
que el pago ordenado en el mandamiento debe contener los descuentos de ley aplicables,
iv) finalmente agrega que la parte ejecutante obra de mala fe al intentar un doble pago por

la misma obligacién.

Es necesario indicar que el auto que libra mandamiento ejecutivo solo es pasible del recurso
de reposicién, por dos razones™: 1) cuando se discutan los requisitos formales del titulo
ejecutivo 2) para proponer excepciones previas y el beneficio de excusién, como se colige

claramente del articulo 430, inciso 2° y 442, numeral 3° del CGP, a cuyo tenor:

ARTICULC 436. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompafiada de documenio que
preste meérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla fa obligacicn en la
forma pedida, si fuere procedente, ¢ en la que aquel considers legal,

Los requisifos formales def titulo gjecutive sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. '

{--)
ARTICULO 442 EXCEPCIONES. La formuiacitn de excepciones se someterd a las siguientes reglas: 3. Ef
beneficic de excusion v los hechos que corfiguren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicicn

contra el mandamiento de pago. {...}

Ahora bien, reiteradamente la jurisprudencia®, ha sefialado que los titulos ejecutivos deben
gozar de ciertas condiciones eseénciales, unas formales y otras sustantivas ... Las formales
se refieren a los documentos que dan cuenta de lu existencia de la obligacion, los cuales deben ser
auténticos y emanur del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por ef juez
o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de

conformidad con la ley. Las condiciones sustanciales consisien en que las obligaciones que se

IMauricic FPernando Rodriguez Tamayo, La Accion BEjecutiva ante la Jurisdicei6n Administrativa, Libreria Furidica
Sanchez, Medetlin, 2016, 5° Ed., Pagina 675.

CONSEIO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCHISO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA, Consgjero
ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Sentencia del once (11) de octabre de dos mil seis €2006). Radicacion namero:
15001-23-31-600-2001-00993-01(30566). Actor: CONSTRUCA S.A. Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
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Fiecutivo
2007-00061

acrediten en favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,

3

expresas y exigibles...”.

Examinado el memortal mediante el cual se interpone e recurso de reposicidn contra el
mandamiento ejecutivo, el despacho advierte que los argumentos alii expuestos no se
enfitan a discutir los requisitos formales del titulo ejecutivo ni enuncia aspectos referentes
al beneficio de excusién, asi como tampoco formula excepciones previas que se encuentran
taxativamente enumeradas en el articulo 100 del C.G.P_; dado que las razones planteadas
comyo sustento del medio de impugnacion se orientan a atacar el fondo de las pretensiones,
en lo concerniente a la liquidacion de intereses y otros aspectos que no atafien propiamente
a los requisitos formales del documento base de recaudo y a medios exceptivos de caracter

previo.

En este orden de ideas, los reparos que esgrime el apoderado de la parte ejecutada en su
escrito de impugnacion son susceptibles de ser planteados al momento de proponer las
excepciones de merito, razon por la cual el recurso de reposicion interpuesto resulta

improcedente.
Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion, interpuesto por la Entidad
Ejecutada contra el auto del 8 de septiembre de 2017, de acuerdo a lo expuesto en la parte

motiva de esia providencia.

Notif uese y gumplase

BV

SUZGADG DECHEO 8 THINSTRATHG ORAL DEL
CIRCUITO SUDICA L DE TUTLIA

Nuotifiession por Estade

. it i
H Bl apts mntechr e sotied por Estado 10 gn s s
| web e 1 Rama Jdodicisl, WOY AR [10] 20?21

sendoise 8 am







L/ A
Ca pE it

Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 7 uny g0

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 15001-3333-010-2013-00061-00
Demandante: MARIO ALFONSO RURBIO RODRIGUEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL

En virtud del informe Secretaria que antecede y revisado el expediente se encuentra que

confirmé el fallo profer;dc por este Despacho el2 de febrero de 2017 a traves del cual se
negaron las pretensuones de la demanda '

En consecuenc;a:_:se dispone:

1. OBEDECERY CUMPLIR: lo resue por ei-‘iTnbunal Admlmstratzvo de Boyaca en
providencia del 11 de sept;embre de 2018, canforme fo expuesto

2. Por Secretaﬂa L!QUIDAR las costas del. :rqceso,jc;onformeg_tas previsiones de los
articulos 365 y 366 dei C. G,_. : S

JUZG}KBO {)ECEMO ADMINISTRATIVO ORAL
. DEL CERCU!TO JUDIGIAL DE TUNJA
- Nottﬁcaclén por Estado G angd

| Bl auto anierior se notsﬂco por. Estadﬁ Ne 3;%

g



Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

TR g0 oy 2018

L BuY

- Radicacion - 150013333010-2014-00011-00

“.Demandantes . ROSALBA PENA BECERRA
~ » Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

t_\_/!edio de control CEJECUTIVO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial (ﬂ 52) s fravés del cual pone en

conoc:m:ento la presente -solicitud.. .

--proceso como quiera que la UGPP. no ha ‘dado cabal cumphmsento a las obﬂgamones'
[impuestas en las sentencias de primera mstanc&a de{ 14 de marzo de 2016 y de segunda -

- ‘Pw tal razén, y en Cumpfim iento akinc

mstanma del 26 de septlembre de 2017.

lo. 298 el Qespacho ordenara requerir a la

~.Entidad Publica para que cancele inmediat mente la- obhgacxon y allegue las constancias de

‘pago, dentro de los diez {10) dias sagulente _

_O_t[ﬂoacso:r} de la presente providencia. Porlo
émtertor el Despacho, i - -

RESUELVE

- 1. Por Secretar;a requserase ala UNIDAD AQMFNISTRATNA ESPEC AL DE GESTION

S0nDL "mmedzata canceie compEe‘iamente la obltgamén contemda en Ias senterac;as emitidas por-

' Not:f’ iquese y camplase.

este Despacho el 14 de marzo de 2016 y del 26 de septlembre de 2017, emitida por el
:'Tribunal Admmlstra‘iivo de Boyaca y allegue las constancias de pago, dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notsf;cacson de la presente providencia.

L

;mZa. “Vencido el termmo indicado en-el. numerai antertor orecibida la respuesta de la ent;dad

ingrese el proceso ai despacho para proveer sobre ef mandamiento de pago.

CERCU&TO JUDi_C_!AL DE TUNJA
Notificacion por Estado

£l auto anterior se notificé por Estado N° {,EQ (_ER.
ia pagma web de i Ram_aJuducxaI HOY 02

£




Tunja *&, 7 CER A

Radicacion: 15001 3333 010-201 5-00018-00

Demandante; YASMIN ALEYDA VELASCO CARDENAS Y OTROS
Deamandado: MUNICIPIO DE TUNJA - IRDET ~ ACUACLUB ANDING
Medic de Control: REPARACION DIRECTA

Encontrandose &l proceso al despacho para proferir sentencia, se advierte un error {écnico en &l
DVD contentivo de la primera parte de la audiencia de prugbas llevada a cabo el dia 18 de agosto
de 2017 en la cual se realizd la contradiccion de! dictamen pericial aportado por la parte
demandante, por lo que prev:o a decnd;; de fondo se hace perentorio reconstruir la citada
audiencia.

P )

Teniendo en cuenta io anterior, se fija nueva fecha y hora’ para reakzar la audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 de ja Ley 1437 de 2011 :

De igual manera, debera convocarse a la: citada audiencia a la Dra. Laura Giomar Méndez Pérez,

con el fin de Hlevar a cabo ia contradaccxon det drctamen peﬁc&ai obrante a folios 79 a 128, de cuya
comparecencia se hara cargc la parte demandaﬂte '

En consecuencia,
RESUELVE
1. Fijar el dia catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018}, a las nueve de la

mafiana {09:00 a.m), para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del CPAC;#\'. La di__tigghc_ia:s_é_ sgrﬁf'a'_.én _ia_-sata_-.si.-__f-_._ Irn

2. Llapare demandant@ debera hacer con _arecer a Ea Dra Laura Glomar Méndezr Pérez a
latechay hoza fijada en &l numeral apterior © ~ © ¢

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER T 0/LOPEZ HIGUERA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

L Elauto anterior se notificd por Estado N¢ "'i# e la
| paging web de la Ramsa Judicial, HOY

%er;rio tas 8:A0 am.
CEAP J
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A
<’c4 pE C°

Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja

Tunja, 9 ygy 2018

Radicacion: 150013333010-2017-00137-00

Demandante: PABLO CAMILO MARTINEZ CAMARGO

Demandado: MUNICIPIO DE CHIVATA —~ CONCEJO MUNICIPAL DE CH!VATA
Medic de Control: SIMPLE NULIDAD

Teniendo en cuenta que la apoderada det Municipio de Chivatad — Concejo Municipal de Chivata
solicita el aplazamiento dé la audiencia inicial ‘convocada para el dia 7 de noviembre a las 9:00
A.M. mediante auto de fecha 20 de septiembre de 2018, altegando como sustento de su
solicitud copia - del auto fechado 6 -de” septaembre de 2018 en el cual el Juzgado 14
Administrativo de Tunja fiia audi enma inicial 2. la misma fecha y hora por lo que manifiesta su
imposibilidad de asistir a la audlenc:a pro ramada dentro del proceso de la referencia (fls. 71 a
75. Asi las cosas, se debera’ fijar nue ] ra para Ea audsenua inicial de que trata e

articulo 180 de la Ley 1437'de 2011,

En consecuencia,

cho(2018), a las nueve de la mafana
(09:00 a.mj), para reaiizar la audienaa mncnai de que ‘trata el art;cuio 180 del CPACA la
diligencia se surttra en la sala B2-1, = -

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA.

Notificacion por Estado

El auto anterior se nofifico por Estado Ne#Yenla
. pagina  web- de. la  Rama - Judicial, HOY

Oé/}ﬂﬁb’i?@ 1.8 . siendo las 8:00 a.m.

CEAP



Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja, o

Radicacion: 150013333010-2018-00072-00

Demandante: GUSTAVO NUNEZ NUNEZ

Demandado: Nacion -~ Rama Judicial -~ Direccion Ejecutiva Seccional de

Administracion Judicial de Boyaca
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admisién de la demanda. En
ejercicio del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, el sefior Gustavo
Nufiez NUAez presenta demanda en contra de la Nacion — Rama Judicial - Direccitn Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Boyaca.

Ahora bien, revisado el expediente evidencia e Despacho que no se cumple con uno ios
requisitos formales para admitir la demanda, en razdén a lo anferior y en los términos del
articulo 170 del CPACA, el Despacho inadmitira la demanda de ia referencia en atencion a
que de conformidad con el articulo 162, numeral 6 del CPACA, “. .Toda demanda deberd

dirigirse a quien sea competente v contendrd: (..) 6. La estimacion razonada de la cuentia.. ..

La cuantia ademas debera estimarse teniendo en cuenta el articulo 157 de la misma
normatividad, que en su inciso final reza “Cuando se reclume el pago de prestaciones periddicas de
términeo indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se preienda por tol

concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de lu demanda, sin pasar de tres (3) aiios’

si bien es cierto dentro del libelo de la demanda se determind un acapite para la estimacion
razonada de la cuantia, dicho calculo sobrepasa los 3 afios que menciona la norma pues se
realizo desde el afio 2013 y hasta el 2017.

Con base en lo anterior, debera la parte demandante subsanar la falencia anctada dentro del
termino sefialado en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 En mérito de lo expuesto ¢l
Despacho,

RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda interpuesta por el sefior Gustavo Nufiez Ndfiez, en contra de la
Nacion — Rama Judicial -~ Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de

Boyaca, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién.




Nutidad v Restablecimiento del Derecho
218-00072

2. Como consecuencia de lo anterior, el demandante debera corregir el defecto sefialado
en ésta providencia, dentro de los diez (10} dias siguientes a su ejecuioria, con

arreglo a lo previsto en el articulo 170 del CPACA so pena de ser rechazada la
demanda,

3. Reconocer personeria juridica al abogado Camilo Andrés Zorro Zorro como apoderado

judicial de la parte actora, de conformidad y en los términos de los memoriales poder
visibles a folios 2 def expediente.

Notifiquese y cimplase.

VT

IUZGADE BECIMG ADMINISTRATIVO ORAL DEL
L CIRCIITO JUDICIALBE TUNEA, 5 0 F

Netiltcician Por Eitade

El auto unterior s notifies pgr estads Mo, g
oy ; «Siegdo las 568 AM.

EMILOE R




Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja
09 oy 2018

Tunja,

Radicacidn: 150013333010-2018-00076-00
Demandante: JORGE HERNANDO PEDRAZA VARGAS
Demandado: Departamento de Boyaca

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso decidir respecio de la admisién de la demanda de Nulidad y Restablecimiento

agosto de 2018, sin embargo encuentra &l Despacho que carece de competencna para conocer

del presente asunto por las ssgunentes razones

El articulo 155 numeral 2 de ia Ley 143?-de_201"1

conoceran en pnmera 1nstancza de los asuntos de nu’hdad y restabiecam:enio del derecho de

stabiece que los Juzgados Administrativos

caracter laboral, que no provengan de un ontrato ‘de irabajo en Eos cuales se controwertan

actos admmsstratwos de cualquier autord cuando la cuantia no exceda de csncuenta (50)

sefiala como competencna de Eos T‘r;bunales para ios mzsm@s_asuntos cuando suU cuantia exceda

este limite.

Por su parte, el articulo 157 de fa Ley 1437 de' 2011 establece cémé se determina la cuantia
para fijar competenéia: :

Articulo }ﬂ’? Competencla por ramn de la cuantis. Para efectos de competenma cuando sea
del caso, la cuantla se-determinara’ por el vaior de'la multa i :mpuesta o de los perjuicios causados,
‘;egun la estamauen razonada he:cha por ei actor en 1a demanda sin que en cllo pueda -

discutida p{)z concepto de ;mpuestos tasas; contrlbucmnes y ‘sanciones.

Para los efectos aquif conteraplados. cuando en la demanda se acumulen varias pretensaone& fa
cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad v restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la estimacion
razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por ¢l valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aguella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.



Nulidad v Restablecimiento dei Deracho
2018-00076

A su turno, la doctrina especializada al referirse a los factores de competencia, plantea’:

“cuando la Ley dispone que un funcionario judicial debe conocer de un proceso en determinada
oportunidad, en primera instancia, ora en segunda, bien en unica instancia, ya en el tramite
propio de la casacion (que algunos sefialan es una tercera instancia), esta asignando la
competencia en virfud del facter funcional y' es por eso que todo articulo gue seiiala
competencia, acude al mismo; asi, por egjemplo, cuando el articuto 20 del CGP dice que los
jueces civiles del circuito conocen en primera instancia de determinados asuntos esta utilizando
este factor, al igual de como lo hacen el 17y 18 al referirse a la competencia de los jueces civiles
municipales en Gnica v primera instancia.

El factor funcional se encuentra también reconocido en los arts. 30 v 32 del CGP., que se refieren
a la competencia funcional de fa Corte y los Tribunales, al destacar qué procesos conocen fos
funcionarios encargados de administrar justicia en virtud de dicho factor, aun cuando se debe
resaltar que si bien este factor se aplica en todos los eventos de asignacién de competencia,
en ningin caso se contempla de manera gxclusiva el factor funcional pues siempre actia
coordinadamente con otros, en especial con el objetivo.” -Resalta ¢l Juzgado-

Justamente esta conexidén o coordinacion que existe entre los demas factores y el funcional
esta prevista en la Ley 1437 de 2011 (articulos 149 -155), pues si bien existen precisas materias
asignadas funcionaimente a los 6rganos de nuestra Jurisdiccion Administrativa, ellas estan
determinadas por ta influencia de los demas factores.

Elic desde luego ocurre regularmente con el factor objetivo (por la cuantia), pues determina en
la mayoria de los casos la competencia funcional, atribuyendo a Consejo de Estado, Tribunales
y Juzgados en los articulos 150, 152 y 155, el conocimiento de determinados asuntos en
relacién intima con la importancia econdmica de las pretensiones.

Lo anterior para destacar que el factor funcional no es per se, una categoria absolutamente
independiente o separada de los demas factores; adquiriendo cuerpo, unicamente en la
medida que la regia de adscripcidn de competencia establezca que un asunto (definido por la
materia, por el sujeto o por la cuantia), debe ser conocido de forma privativa por una
determinada autoridad judicial en Unica, primera ¢ segunda instancia.

El entendimiento del Juzgado es compartido por la Maxima Instancia del Contencioso
Administrativo que en reiteradas ocasiones ha asociado la cuantia como definidora de la
competencia funcional, procediendo a declarar la nuilidad de lo actuado por la infraccidn de
esta regla. Son eiemplo de ello [as siguientes decisiones: |

a) La Seccion Cuarta, con ponencia del DR. JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ, en
auto de 1 de octubre de 2013, expediente: 25000-23-27-000-2013-00290-00(20248).

b) Seccitn Tercera, Subseccién C, Consejerc ponente: DR. GUILLERMO SANCHEZ
LUQUE, auto de 13 de marzo de 2017, expediente: 08001-23-31-000-2012-00334-
01(57112)

£ OPEF BLANCO, HERNAN F., 2018, "Codino General def Proceso, parte general’, pag. 287,

o




Nulidad v Restablecimiento del Derecho
2018-00476

c) Seccion Tercera, Subseccion B, Conssjero ponente: DR. DANILO ROJAS
BETANCOURTH, auto de 22 de junioc de 2017, expediente: 52001-23-31-000-1998-
00329-01(30963).

d) De la misma seccién, Consejero ponente: DANILO ROJAS BETANCCURTH, auto de 5
de julio de 2017, expediente: 11001-03-26-000-2015-06135-00(55051);

“En lo que respecta a la competencia, esta institucidsn procesal ha sido definida come “la facultad
que cada juez ¢ magistrado de la rama jurisdiccional tiene para ejercer la jurisdiccidn de
determinados asuntos y dentro de ciertos asuntos?”. Para establecer explicitamente cudl de dichos
funcionarios judiciales es el que debe tramitar una causa determinada, la jurisprudencia v 1a doctrina
han desarrollade varios factores, tales como: el territorial, el objetivo de cuantia, el subjetivo, el
funcional y ¢ de conexidad,

Frente al factor territorial, puede afinmarse que este se refiere a la distribucion del conocimiento de
procesos entre jueces de la misma categjon’a {cardcter hcrizontal), per{} de éiferente ubicacidn

del espacio, de acuercio al med;o de coni;o] qm sea e_zercrtadﬁ ante ]a gu; isdiccton de o contencioso
adrministrativo.

Por su parte, el factor obletxvo de cuantia es aauei referldo al valor econdémico de Ia relacion
umd:ca en dasputa y resuita aitamente util para determ;nar 1a cempetencza funclenal’ En la

Iv, Capnu!os Talllyenel art;cui{} i‘i?-de_la Ley_i!43_7 de _2(;)1 I cie_stdeados fuera de texto—

De lo anterior se adyierte..que la compe_fehciaf de este asunto, no es ﬁe este Juzgado, pues tal

bderado de ia parte actora senals. .. Segin
S()R C ()dzga 103 Grado 11, tiene wna

y como se advierte del esrito de subs'a'naclon el
Decreto 623 del 27 Je Dicie}nbre de 2017, ol caf go de AS_.

Asignacion Basica Mensual de $5. l 98 000, 00, en:' ndo.en cz;eﬁfa que el per :‘Od(} inicia el 01 de Enef o de

2018 y la fecha de presentacion de ia damanda jue ei 6 de Junio de 201 8, mduso teniendo en cuenm el
tempo frascurrido o Za radicacion de la preseme SUBSANAC[ON se han causado 08 meses, lo cual
equivale a $41.584, 0(}0 00, por concepin de Asignacidn Bdsica Mensial, con un incremento aproximado

del 35% que correspandena a p} es{auonec mua!e.s’ y 5egu1 zdad soc zal para ung esitmacion razonada

sesenta y dos mil cien pesos ($39.062,100), salta de bulto la incompetencia funcional de este

Juzgado para conocer de la demanda, por suparar el pluricitado umbral,

En virtud de lo expuesto en esta providencia, el Juzgado declarara ia falta de competencia
funcional para conocer del presente asunto y ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Boyaca, a la brevedad y en el estado en que se encuentra. En consecuencia,

en virtud de las argumentaciones precedentes, el Despacho:

* MATTIRGLO, Luls, Tralado de derecho judizial oivil, 1* edicion, Edit. Reus, Madrid. T.1. P.3
3 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencloss Administrativo comentado y concordade. Universidad Externado de Coiombia Z edicion, 2016,
Acépite comentado por Aida Patricia Hemaader Silva, P. 439
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RESUELVE

1. Abstenerse de avocar conocimiento por las razones expuesta en la parte motiva.

2. Declarar |a falta de competencia funcional por el factor cuantia, para conocer del
presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurado por
JORGE HERNANDO PEDRAZA VARGAS, en contra del Departamento de Boyaca, por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia,

3. En firme la presente providencia, remitase el expediente con ia colaboracion de la
Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Tunja al
Tribunal Administrativo de Boyaca, por ser la corporacion competente para conocer del
medio de control de la referencia, dejandose las constancias y anotaciones pertinentes
en el sistema.

Notifiguese y Camplase.

\ .
JAVIER | RDQ LOPEZ HIGUERA

JEZGADO BECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIA L OF THNIA

Notificreidn Por Estade

El auis ga rsr tificd por estada No, g ‘lﬂ
Hay g slmdq Fx Re0 AL

Mmux{mu ' NZA
Becra
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Juzgado Décimo Adminisrrativo Oral de Tunja

Tunja,

Medio de Control.  CONCILIACION PREJUDICIAL

Radicacién: 15001-3333-010-2018-00090-00

Demandante: UNION TEMPORAL SERVIALIMENTAR 2015

Demandados: UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS -
USPEC

Atendiendo ale dispuesto en el art:cuio 319 del C.G. F’ aptacab}e por daspos:c;on del articulo

242 del CPACA, por Secretarla CORRASE traslado del recurso de reposicién
presentado por ia Umon Temporai Sew;ailmentar 2015 obrante en folios 92 a 105,
conforme los Imeamfentos de! art:culo 110 dei C. G P. :

Cumplido lo anterioaﬁ, vuelva el proceso al Desfacho para resolver el recurso interpuesto.

ESE Y/CUMPLASE

| JUZGADOG DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA .
Notaﬁcacsén por Estado e
my . -

gina, Web <de la-Rama Judical, HOY
A de 218, siendo las 800 am,: 7
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tun}'a‘ gg ;E 3?« A TRtY

Medio de Control:  ACCION POPULAR

Radicacién: 15001-3333-010-2018-00093-00
Demandante: YESID FIGUEROA GARCIA
Demandados: MUNICIPIO DE TUNJA Y VEOLIA AGUAS DE TUNJA S.A. ES.P.

En virtud del informe secretarial, y revisado el expediente, se encuentra lo siguiente:

1.- Por auto de 5 de octubre de 2018 (fi. 119) se citd a audiencia de pacto de cumplimiento
dentro de fa accién popular de la referencia, para el dia jueves 8 de noviembre de 2018

2.- La apoderada de! municipio de Tunja, mediante escrito de 1 de noviembre de 2018 (fi. 121),
solicito &l aplazamiento de la celebracién de la audiencia de pacto de cumplimiento, dado que
para la fecha programada esta disfrutando de sus vacaciones y quienes ejercen la tabor de
representacion judicial de la entidad territortal, no puede concurrir en atencidn a las obligaciones
laborales y confractuales que tienen establecidas para esa fecha.

3.- El articulo 27 de la Ley 472 de 1998 establece:

“4RTICULO 27. PACTO DE CUMPLIMIENTO. El juez, dentro de los tres (3) dias
siguientes al vencimiento del término de trasiado de la demanda. citara « las partes v al
Ministeric Publico a una audiencia especial en la cual el juez escuchard lus diversas posiciones
sobre la accion instaurada, pudiendo intervenir iambién las personas naturales o juridicas que
havan registrado comentarios escritos sobre el proyecio. La intervencion del Ministerio Publico
v de o entidad responsable de velar por ¢l derecho v inferds colectivo serd pbligatoria.

La inasistencia a esta audiencia por parte de los funcionarios competentes, hard que incurron
en causal de mala conducta, sancionable con destitucion del cargo.

Si antes de la hora seAalada para la qudiencia, ulgunas de las partes presenta prueha siquiera
sumaria_de_una justa causa_parg ne _comparecer, el juez sefialurd nueva fecha para la
audiencia, no gntes del quinto dia siguiente ni después del décimo div, por auto gue no tendrd
recursos, sin que pueda haber ofvo aplazamiento.

{...}" -Resaltado del Despacho-

Conforme lo anterior, se tiene que aunque antes de la audiencia se presentd oficio en el que
solicita el aplazamiento del pacto de cumplimiento, no presenta prueba siquiera sumaria de ia
causa que aduce, pues de su dicho no puede confirmarse que tal situacién sea de esa forma
o hasta cuando persista la situacién administrativa en la que dice hallarse la apoderada.

Ademas, no se considera admisible el motive aducido por la apoderada del municipio
accionado, toda vez que éste debe gestionar internamente la representacion de la entidad
territorial ante las autoridades judiciales, sin que sea atendible el argumento que esgrime
como excusa para la no comparecia a la audiencia programada, es decir, no contar con
profesionales del derecho que sustituyan a otros en circunstancias como la expuesta por la
apoderada. ' ' '




Se recuerda a las partes que la asistencia a la audiencia convocada es obligatoria para el
Ministeric Puablico y las entidades accionadas y su no presentacion a fa misma constituye
causal de mala conducta, sancionable con destitucion del carge, al tenor del articulo 27 citado.

En consecuencia, se dispone:

NEGAR la solicitud de aplazamiento incoada por la apoderada del municipic de Tunja, porlas
razones senalas en precedencia. '

NOTIFIQUESE Y ¢UMPLASE,

1| JUZGADO.DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
“DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El atto anterior se notifico por Estado Nebn 1a 4l
i pagina  web dey o Rema Judicial,




Juzgado Décimo Administrativo Oral de T unja

Tunja, ¢

Medio de Coniro!: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 15001-3333-010-2018-00102-00
Demandante: ANGELA PATRICIA APONTE HERNANDEZ
Demandada: NACION — MINSTERIO DE EDUCACION — FONDO NACiONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGIST&RiO
Procede et Despacho a requerir a la parte actora, teniendo en cuenta lo siguiénie:

1.- Por auto de 13 de septiembre de 2018 (fl. 19), se admitic la demanda de la referencia y se
ordend a la parte actora consignar por concepto de notificacion a la entidad accionada la suma de
$7.500, providencia que fue notificada por estado de 17 de septiembre del afio en curso y remltfdo
par correo electronico en la misma fecha.

2.~ El articulo 178 del C.P.A.C.A. estable que transcurrido un plazo de 30 dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion gue se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

3.- Revisado el expediente, no obra constancia de page de ios gastos ordenados para la
notificacion a la parte accionada, carga que estd a- ca rgo de la demandante

En 'consecuencia, se dispone:
REQUERIR a la parte actora para que dé cumpi;m;entc} al numeral sexto de Ia parte resoiutwa

del auto de 13 de septiembre de 2018, est
‘de aplicar el desistimiento tacito: -

. - JUZGADO DECIMO. ADMINISTRATI VO ORAL o
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA -

Notrftcacnon por' Esiaﬂd . :
“Bi auto antetior ¢8 notlﬁco o Estado Nﬂ ‘-} (‘ :
-gn la paging .web de ta Fama - Judicial, AOY HOY
Q@g&dezma sie o los &00am.




Juzgado Decimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja, 07 W 10

RADICADO: 150013333010-2018-000119-00

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO TORRES LARROTA Y OTROS
DEMANDADGC: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

MEDIO DE CONTROL. Reparacion Directa

Revisados Ios presupuestos procesaies s€ obs‘ewa QUe el escrito de la demanda reune tos

por lo que se admit;ra

De otra parte, adwerte el Despacho a Ea accxonada que en el momento de contestar la demanda

deberéa tener en cuenta lo d;spues’to en el numeral 4 yel paragrafo prlmero det articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011,'de lo que se desprende: mente el deber que le asiste a fa parte
accionhada durante ei termino de trasiad de:. r?;’ia totalidad de Eas pruebas que pretenda
hacer valer, asi como el expedlente admlnistratwo que se encuentre en su poder, so pena que
incurrir en falta disci phnarla gravisima. E ia el Despacho

1. Admitir paré conocer en 'prim”e"ra "derﬁénda {iﬁforesentada por CESAR
AUGUSTO TORRES LARROTA Y . Qrifr"a de ta:Nacién - Ministerio de
Defensa Naclonal “gomo. quiera que el presente medio de control

reune los requzsnos Iegales y presupuestos procesales

2. Notificar pefsonaimente ala Nacién — Ministerio de Deféhsa Nacional — Policia
Nacional, por conducto de su representante legal o qwenes hagan sus veces, el
contenido de la presente prowdencza __confor_me al_artlcuto 199 de la Ley 1437 de 2011,

haciéndole entrega dei tras ado de ta demanda.

3. Notificar personalmente a Ea Agenc;a Na.t:[onal de Defensa Jundlca del Estado, por
conducto de su representante Iegai o quzen haga SuS. veces el contenido de la

..................................................

enviandole &l traslado de ia demanda.

4. Notificar personalmente al sefior Agente del Ministerio Pablico delegado ante-este
Despacho, conforme e} sena!a el-articulo 199 de laley 1437 de 2011.

5. Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 del
CPACA : :

6. Dentro de los cinco (05) dias srguaentes a la ejecutoria de esta. prowdenaa la parte
actora debera consignar por concepto. de notrfscacnon a la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional — Pohma Naczonal_ la suma de quince mil peso_s {$15.000).

- E_a suma -anterior debera ser depesztada en la cuenta de gastos del proceso No. 4-
1503-0-21087-0 del Banco Agrario a nombre de-- Ia RAMA JUDiCtAL DIRECCION
EJEC S con convenio nimero 13208 _
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Repa;ac:ién Dirécta
2018-00119

7. Advertir a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de la

recepcién de manera expréesa o automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, ia misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios
siguientes a su remision, ello de conformidad con el articulo 14 del Acuerdo No.
PSAAL0B-3334 de 2006.

. Dentro del término de traslado para contestar el presente medio de controf la parte

accionada debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso, asi como el expediente -administrativo _gue contenga -los antecedentes
relacionados con el proceso de la referencia, lo anterior de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011. K '

. Reconocer personeria al abogado SERGIO ANDRES LOPEZ ZAMORA, identificado

con cédula de ciudadania N° 1.049.629.014 y tituifa'r'_de' laTP 241115delCSdelad,
para actuar come apoderado de'la parte_ ' o andante, c_:oh_forme a las facultades y para
los fines del poder allegado obrante aA0lios ¥ y 2 del plenario.

.

Notiffquese y cimplase.

JUZGADOC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL BEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNSA

Notificacion Por Estado

El autp gnterior sg natifico por estade No, if&
}[oygé L&F’fzg siendo Fas 5:00 AL
siLcigoibls Gonzs '
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Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

funig, o o gy 2019

Radicacion: 150013333010-2018-000128-00
Demandante: YOIBER RENE CASTELLANOS TORRES
Demandado: Municipio de Chiquinquird - Superintendencia de Puertos y Trasportes.

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admision de fa demanda. En ejercicio
del medic de control de Nulidad y Restablecimiento de! Derecho, el sefior Yoiber Rene
Castellanos Torres presenta demanda en contra de la Alcaldia 'Muniéipai de Chiquinquira y
otros, con ia finalidad de que se declare la nulidad del acto administrative contenido en la
Resolucion No. 0101 de! 12 de febrero del 2018, “POR MEDIO DE L4 CUAL SE RESUELVE EL
RECURSO DE APELACION CONTRA LAS RESOLUCIONES No. 5291 y 5292 DE DICIEMBRE 11 DE
2017 DE L4 SECRETARIA DE H\EAN?‘IT() }’ 'IRASNP()RTE {sic) DEL MUNICIPIO DE
CHIQUINQUIRA™

Ahora bien revisado es exped&ente evidencia el Despacho qu‘é no se cunipie con aigunos de los
170 dei CPACA el Despachc madm trré ia demanda de la referenc:a en atenc;on alas s;gutentes

1. Pretensiones

Teniendo en cuenta que en la pretenszéh 'p'ﬂ'rhé'ra énunc ada en el fibelo; mtrodusioﬂo se indicé:
*Que se declare la NULIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO, R:‘:,SOL{;CION_:?&U 0101 DE FECHA 12
DE FEBRERQ DEL ANO 2018, expedida por Iu Alealdia Municipal de Chiquéfquinfi, v notificada el 20
de febrero de 2018, por medio de la cual se resuelve el recurso de Apelacion c{i}z}rm las resoluciones Ni,
3291 y 5292 de diciembre 11 de 2017, mpedzdus porly Sec retaria de Trdnsito y Trasporte del Municipio
de Chiguinguird, mediante las cuiles se cicar:!az 7} canirmenmr a-mi-cliente y se suspendic la licencia de
conduceién por ef término.de tres aios...” . Al tenor de lo dispuesto en el articulo 162 numeral 2°
en la demanda se debe precisar Lo qm_: se prefenda; expresado con precision y claridad’, en razén
a lo anterior el apoderado de la parte actora debera individualizan las pretensiones en debida
forma como lo establece ‘el articulo 163 del 'CPACA, toda vez ‘que la demanda se enfila
(nicamente contra el acto administrativo que decidio la apelacson mas no contra los actos
administrativos definitivos, en razén a lo antenores claro que no se identificaron e
individualizaron en debida forma los actos administrativos enjuiciados. '

2. Cuantia

Acorde con et articulo 162, numera! 6, dela ley 143? de 2011, " Toda dewanda deberd divigirse
a quien sed compielenie v con!e;:dm f..) 6. La evf:mac;(m ramrmda de la'cuantia chiando sed necesaria
para dez’ermmw la com;,:*e!enc;a Sl bsen den’im del i:befo demandatorlo se determiné un acapite

}unto a otros gastos que este no estaria en deber de asumir no 5€ dascr;mman de manera
detaliada ios conceptos que comesponden a d_tcho_s ingresos'y ei_.valor de cada uno de elios.




Nulidad v Restablecimiento del Derecho
2018-00128

Dentro dei mismo acépite se solicita se indemnice a la parte actora con la suma de doscientos
cincuenta (250) SMLV, sin que se determine el concepto por el cual se solicita dicho
resarcimiento. Por lo anterior es preciso mencionar que los montos establecidos en el acapite
titulado “Cuantia” no fueron precisades de forma razonada, circunstancia que cobra relevancia
como quiera que la cuantia de acuerdo al articulo 157 de la ley 1437 del 2011, define la
competencia entre los Juzgados y Tribunales Administrativos, al respecto el Consejo de Estado’
ha indicado: “...En esta medida, la estimacion razonada de la cuantia implica para la parte actora la
carga de justificar su monto, por manera que se deben explicar las circunsiancias por las que se reclamé
determinada suma, para lo cual se podrdn allegar los soportes que sirver de fundamento...”.

Es importante resaltar que de acuerdo al articulo 157 de laley 1437 de. 2011 “Para efectos de
competencia, cuando sea el caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta ¢ de los
perfuicios causados, segiin estimacion razonada hecha por el agctor de la demanda (...) Para los efectos
agqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por el valor de la pretension mayor...”, por lo que de persistir sin modificaciones las pretensiones
presentadas por el accionante, el monto a tener en cuenta para la fijacion de la cuantia
corresponderia a 250 SMLMV, respecto de los cuales debe sefialar a qué concepto
corresponden. C

3. Fundamentos de Derecho de las Pfet_e_n_siones,' Normas Vioiadas y Concepto de ia
Violacion

Segin lo establece el con el articulo 162, numeral 4 del CPACA, “Cuando se trate de la
impugnacicn de un. acto adminisirativo deberdn indicarse las novmas violadas v explicarse el concepto
de su violacion”, ese requisito se cumple cuando se identifican las normas violadas y la causal
de nulidad, explicando y sustentando las razones por las que estima que el acto debe anularse.

Al estudiar las normas violadas y el concepto de violacion de la. demanda, se advierte que no
se retinen los parametros establecidos en el numeral 4°del Art. 162 del C.P.A.C.A., como quiera
que realiza una recopilacion de normas, sin especmcar o deterrmnar para el caso en concreto,
cual es el fundamento de la viclacién,

Con base en lo anterior, debera la parte demandante subsanar la falencia anotada dentro del
termino sefialado en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. En mérito de lo expuesto el
despacho,

RESUELVE:

1. inadmitir la demanda interpuesta por el el sefior Yoiber Rene Casteiianos Torres, en
contra del Municipio de Chiquinquird y otros por las razones expuestas en la parte motiva
de esta decision.

2. Como consecuencia de lo anterior, el demandante deberé corregir et defecto sefialado
en ésta providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su ejecutoria, con arreglo
a lo previsto en el articulo 170 del GPACA so pena de ser rechazada la demanda.

TCONSEIO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. SUBSECCION A,
Consejera ponente: MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO. Providencia del véinticinco {25 de septienibre de dos mil diecisiete
(2017). Radicacién nmero: [5001-23-33-000-2014-00338-01(57360y )

R
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3. Reconocer personeria juridica al abogado Alvaro Yezid Rodriguez Manrique como
apoderado judicial del sefior Yoiber Rene Castellanos Torres, de conformidad y en los

Bl

JUZGA DO BECIMOG ADMINISTRATIVO ORAL DEL,
CIRCUTTO JUDICIAL BE TUNJA

€l ;m%:e igrior se ngtificd par sxiade Ni, f’ff‘\i’
Hay Wéf )&@v‘z _j_ﬁsemm tas 206 A M.

i

|
5
NetHizacitn Por Estade
i

i

!

EMHCE ROmES fnxziisg
Serperiliia

(95 )




-




< M
‘YC',; oF roy

Juzgado Décimo Administrative Oral De Tunja

Turja, Y 7 Loy il |

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 15001-3333-010-2018-00043600

Demandante: ALBA ROCIO BARRAGAN SERRATO
Demandados DEPARTAMENTO DE BO‘{ACA

Estando el proceso en estudio de admision, el Despacho enccntro jo siguiente:

'En primer lugar, se solicita en la demanda la nulidad del acto ficto presunto negativo
conseéuencia de 1a falta de respuesta a la peticion N° 2013-CES-023174 de 27 de junio de

2013, en el que solicitd el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por no haber
cancelado a tiempo las cesantias reconocidas en el acto admm:stratwo N° 007029 de 5 de'

noviembre de 2013.

No obstante, ei poder para actuar obrante en folic 1 del éxpediente conferido por la actora al |

abogado Diego Alfonso. Romero Méndez, no especifica sobre qué acto administrativo
pretende se declare la nulidad deprecada y el acto que reconoce ias cesantias parc:aEes

A la luz del articule 74 del C.G.P. que establece que en los poderes especiales los asuntos’ |

deben estar determinados y claramente identificados, de modo que no puedan confundirse
con otros; el poder allegado no cumple con estos requisitos, especificamente frante al objeto
del mandato conferido, situacion que deriva en la incongruencia entre el poder y. las
prezensmnes de la demanda, por o que la parte demandante debera identificar y determsnar
claramente ei objeto del poder con base en el inciso 1 dei articu o citado.

En este orden de ideas, existe insuficiencia de p{)der respecto dei asunto que se pretende -
debatir, como quedd sefialado.en precedenc a, carencia que ¢ deberan corregirse en ei terming
: otorgacio para el efecto .

En mérito de lo expuesto ef despacho,

RESUELVE,

1. Inadmitir la demanda mierpuesta por: ALBA ROC!G BARRAGAN SERRATO en contra

dei DEPARTAMENTO DE BQYACA canforme con tas razones mdxcadas

2. Como consecuencia de o anteﬂor 13 part "'ﬁtora debera corfeg:r ei defecto senaiado en .

1§ en ia pégm Jweb da la Rama Jadscxai HO\"
%W o ROTE; sienda] iasBQOam o
mf S
’ f"’ ETARIA




Radicacion: 150013333010-2018-00149-00

Demandante: GREGORIO SANTOS BAUTISTA VILLAMIL

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Presiaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Revisados los presupuestos procesales; se-observa que el escrito de la demanda retine los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira. - -

De oira parte, advierte el Despacho a la acmonada que en el momento de contestar la demanda

RESUELVE

1. Admitir para conocer en pnmera ms' i _'_la ‘demanda presentada por GREGORIO
SANTOS BAUTISTA VILLAMIL, de la-Nacién - - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nac;onal de Prestac;ones Sociales del- Maglsteno como quiera
que el presen{e medio de control retine los requisitos iegaies y presupuestos procesales.

2. Notificar perscnalmente a ia Nacion — Ministerio de Educac;on Nacional - Fondo
Nacional de Pres’caciones Soc&aie‘s‘ del.. Mag;sterlo _:f'-por conducto de su
representante Iega§ o qusenes hagan sus veces el contenido de la presente .
providencia, conforme al amculo T99 de la’ Ley 143? de 2011 haciéndole entrega del.
traslado de fa demanda : - '

3. Notificar personaimente a la AGENC%A NACIONAL SE BEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, por conducto. de su representante Iega! o quien haga sus veces, ei
contenido de la presente provndenc;a ~conforme lo sefiala el articulo 199 de la ey 1437
de 2011, enviandole el traslado de la demanda :

4. Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Pablico dei tegado ante esta
Corpt}raolén conforme lo senala el amcu!o 199 de Ia iey 1437 de 2011.

5. Notificar por estado a la parte. actora, ta! y como- o ordena el articulo 171 del
CPACA :

6. Dentro de los cinco (05) dias siguientes. a la ejecutoria de esta prov%den_cia, la parte
actora debera consignar por concepto de notificacion a la NACiON' MINISTERIO DE
EDUCACION ~ FONDO -NACIONAL DE PRESTACIONES ‘SOCIALES DEL

MAG!STERK) la suma’ de SIETE MIL. QUNIENTOS PESOS ($7.500).
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La suma anterior debera ser depositada en la cuenta de gastos del procese No. 4-
1503-0-21087-0 del Banco Agraric a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION
EJEC S con convenio numero 13208,

7. Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcidn de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este
despacho judicial, fa misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios
siguientes a su remision, eflo de conformidad con el articulo 14 del Acuerdo No.
PSAADG-3334 de 2006.

8. Dentro del término de traslado para contestar el presente medio de control la parte
accionada debera allegar junto con la contestacion de fa demanda todas y cada una de
tas pruebas gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso, asi como el expediente administrativo que  contenga los antecedes
relacionados _con_el proceso de la referencia, lo anterior de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011

9. Reconocer personeria a la abogada DEICY VIVIANA CUCHIA BAUTISTA,
identificada con cédula de ciudadania N° 33.368.421 de Tunja y titular de la T.P.
269.445 del CS de la J., para ackidy como apoderada de la parte demandante,
conforme a las facultades y para’los fines del poder-allegado obrante a folio 1 del
plenario.

Notifiquese y ctiimplase.

DO PECIMO ABMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRECUITO JUDICIAL IE TUNAA g

Notificacion Por Estado

El aute »uierior se nelficd por estada No, 9?
Moy D LIV {20f siends Tus 5108 AM.

[




2, v
TCa OF, c°

Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja,

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon: 15001-3333-015-2016-00093-00
Demandante: VICTOR JULIO MENDIVELSON BARRERA
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA

Visto el informe Secretanal que antecede y revssado e} exped:enie se encuentra lo
siguiente: __; L R L SE—

1.- El Juzgado Qunnce Administrativo de Tuﬂga ‘mediante sentencsa del 16 de enero de
2017, que negd Eas pretensiones (fis 4618 478) N -

2.- La parte actora lnterpuso Fecurso: de apeiamon {fls.: 485 al 506) el que fue conferido
por guto de 3 de febrero de 2017 para- ante el Tribunal Adm;mstratsvo de Boyaca.

3.- El superior funcsonai emitié sentencia de segunda instancia, el 9 de mayo de 2018
(fls. 554 a 568), revocando la decision recurrida.y accediendo a as pretensiones de la
demanda. Poster;ormente por. auto de 1 de agosto del mismo- ano complements la
decision anterior: (ﬂs 573a 576) e : -

4.- Teniendo en cuenta que el Juzgado Qumce _Admmtstratwo de Tunja fue {rasladado al
Circuito Judiciai de Duitama, y los. procesos. que tramitaban fueron sometidos a reparto
entre los demas juzgados admm;stratwo' -de Tunja, correspondlo_ a este Despacho de la

referencis, E

En consef:ueﬂcia’? se dispone'

1.- AVOCAR el conommfento det prese te pr ce;;b._

tercero de la parte resoiutrva respectwamente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER LEONARDO LOPEZ HIGUERA
JUEZ

- JUZGADO DECIHMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El aufo antetior se not_ific__é_ por Estado N° fi-q’

en fa _pagina. web de’ la -Rama Judicial,
HOY 84 flo &+ de 2018, siendotas B:0D a'm.

EMILCE ROB_ 5 ONZALEZ

Py







	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30

