JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tuni2 43 Man 2018

Radicacion 1 1560013333005-2017-00162

Demandante : EDELMIRA GUIO PARDO

Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP-.
Medio de control : EJECUTIVO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial, para proceder de conformidad.

Mediante providencia del 23 de noviembre de 2017 el Despacho decidié avocar conocimiento y
remitir el expediente a la Contadora adscrita a la jurisdiccion para que se efectuara la revision
y/o liquidacion correspondiente en aras de determinar la exactitud de los conceptos y valores
pendientes de solucion o pago. (fl. 79-80)

Una vez revisado el proceso por parte de la Contadora, evidencié que carece de prueba donde
se determine la fecha exacta en que el demandante fue incluido en nédmina, razoén por la cual
solicita le sea indicada la fecha hasta donde deben calcular las diferencias de mesadas en caso
de ser diferente a la fecha de ejecutoria, a fin de establecer el capital sobre el cual se deben
liquidar los interés moratorios (fl. 85), en este entendido es pertinente requerir a la parte
demandante para que suministre la informacién requerida, adjuntando el soporte
correspondiente.

Asimismo obra en el plenario memorial presentado el 29 de noviembre de 2017 por la abogada
JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ, en su calidad de apoderada de la parte demandante quien
presentoé renuncia al poder conferido en virtud de la terminacién de su vinculacién laboral con la
Asociacién Juridica Especializada S.A.S.. Esta renuncia sera aceptada teniendo en cuenta que
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P., pues dicha entidad ya tiene
conocimiento de ello, ya que a la renuncia se adjunté copia del escrito presentado por la
apoderada ante la Entidad. (fl. 83-84).

En consecuencia este Despacho:
RESUELVE:

1. Requerir a la parte demandante para que informe la fecha exacta en que la sefiora
EDELMIRA GUIO PARDO fue incluida en némina, adjuntando el soporte correspondiente,
conforme lo indicado en la parte considerativa. Se confiere un término de cinco (5) dias.

2. Aceptar la renuncia de poder presentada por la abogada JESSICA VIVIANA ROBLES
LOPEZ, como apoderada de la parte gjecutante.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N° £ en
la pagina web de la Rama Judicial, HOY 14 /037 de
4]

WA
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

T2 " 13 JAR 2018

Radicacion: 150013333010-2012-00093-00

Demandante: CECILIA CORREALES DE SALAMANCA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas (folio
355).

Examinado el expediente, se observa que el Tribunal Administrativo de Boyaca, mediante auto
de fecha 13 de febrero de 2014, con el que se confirma el rechazo del llamamiento en garantia
(fls. 57 a 63 cuaderno llamamiento), se condend en costas fijando como agencias en derecho la
suma de Trescientos Ocho Mil Pesos (308.000) equivalente a %2 salario minimo mensual
vigente para la época de la condena; adicionalmente, el dia 26 de noviembre de 2015, se
profirié sentencia de primera instancia (fls. 254 a 274), en dicha providencia se condend en
costas a la parte demandada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 392 y 395 del
C.P.C., procediendo mediante auto fechado a fijar como agencias el valor de Doscientos Treinta
y Cuatro Mil Setecientos Cincuenta y Tres Pesos ($234.753).

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizd la liquidacion de
costas, la cual arrojé el valor de Quinientos Ochenta Mil Setecientos Cincuenta y Tres
Pesos ($ 580.753), valor que integra las agencias en derecho y los demas gastos del
proceso.

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacién a que hace alusion el articulo

366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacioén a la liquidacion
obrante a folio 177.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:
1. APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio

355 del expediente.

2. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

RO Z MUR
Juez o

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N° 6 en la
pagina we dé la Rama Judicial, HOY
J1Y] !O 3 f l , siendo las 8:00 a.m.

CEAP !
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, siete (7) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion: 15001 -3333-010-2013-00174-00
Demandante: HILDA INES AMADO SUAREZ. ]
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede para que se
proceda de conformidad (191), teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

1.- Por auto de 19 de enero de 2017 (fl. 179) se aprobd la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria del Despacho dentro del presente asunto, obrante en folio
178, y se ordend el archivo del expediente.

2.- El sefior César Fernando Cepeda Bernal, aduciendo la calidad de apoderado de la
entidad accionada, mediante oficio radicado el 15 de enero del afo en curso (fl. 189),
solicito el archivo definitivo del expediente y el decreto de pago de costas y perjuicios a
cargo de la demandante. Sin embargo, revidado el expediente no encontré el Despacho
que el citado sefior esté reconocido como apoderado de la demandada o memorial
poder que acredite tal calidad, razon por la cual no sera atendida la solicitud en
comento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja,
RESUELVE

1.- Dar cumplimiento a lo dispuesto en proveido de 19 de enero de 2017, esto es, al
archivo del expediente.

2.- No atender |a peticién realizada por el sefior César Fernando Cepeda Bernal, por
las razones expuestas en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDR JEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°4 en la
pagina web de la Rama Judicial,
HOY_# , siendo las 8:00 a.m.




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunia, 13 HAR 2018

RADICACION: 15001-3333-010-2015-00031-00

DEMANDANTE: CONCEPCION ALFONSO VEGA

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -
UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

Mediante sentencia de 1 de diciembre de 2017 dictada dentro del proceso de la
referencia, se negaron las pretensiones de la demanda y se condend en costas a la parte
actora.

Dentro de la oportunidad procesal correspondiente, la parte demandante interpuso
recurso de apelacion contra la decision referida (fls. 177 a 179), razén por la cual se
concedera, de conformidad con lo establecido en el articulo 247 del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Despacho DISPONE:

1. Conceder en el efecto de suspensivo el recurso de apelacion presentado por el actor
contra la sentencia de 1 de diciembre de 2017, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011.

2. Por Secretaria y con la colaboracién de la Oficina del Apoyo del Centro de Servicios
Administrativos de la Direccién Seccional de Administracion Judicial, remitir el expediente al
H. Tribunal Administrativo de Boyaca, dejando las constancias y anotaciones de rigor.

3.- Exhortar a la Secretaria del Despacho para que en lo sucesivo dé tramite expedito a
memoriales de este tipo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N°g en la
pagina  web ge la Rama Judicial,
HOY 4%/ o3 [ | , siendo las 8:00 a.m.

7

EMILCE RO, GONZALEZ
Il S ARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 13 WAR 2018

RADICACION : 150013333010-2015-00161-00

DEMANDANTE : MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADOS : CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA, EDILMA SAINEA DE
CEPEDA, JAIRO ERNESTO SIERRA, SAUL FERNANDO TORRES vy
HEREDEROS DE MIGUEL ANGUEL VANEGAS.

ACCION : REPETICION

Visto el informe secretarial que precede, se tiene que los abogados designados mediante auto
de 23 de noviembre de 2017, como curador ad litem de los herederos del sefior MIGUEL
ANGEL VANEGAS, presentaron excusa, informando las razones que les impide posesionarse
para el cargo que fueron designados. En virtud de lo anterior, se hace necesario aceptar la
justificacion presentada por ELIANA LORENA MELENDEZ GONZALEZ (Fl. 308-310), WILSON
GIOVANNI MOLANO VILLATE (fl. 311-312) y OLGA ESPERANZA LEMUS PENA Yy relevarlos
de la designacion para en su lugar designar como curador ad litem a los siguientes abogados:

JENNY ROCIO ACUNA GONZALEZ identificada con CC. N° 33.366.654, direccién de
correspondencia carrera 11 N° 7-27, teléfono 3124493309; FLOR ANGELA ACUNA PINTO
identificada con CC. N° 40.023.775, direccion de correspondencia carrera 10 N° 11B-15; y
CARLOS ALBERTO AMEZQUITA CIFUENTES identificado con CC. N° 7.167.746, direccion
de correspondencia diagonal 67B N° 4-05 Tunja, teléfono 3112179614. El cargo sera ejercido
por el primero que concurra a notificarse del auto mediante el cual se admitié la demanda de 18
de octubre de 2016. No obstante, en procura de celeridad del proceso, la concurrencia a
notificarse por parte del Curador Ad Litem, debera realizarse dentro de los cinco (5) dias
siguientes al envio de la comunicacion. Se advierte que las comunicaciones deberan ser
tramitadas por la parte demandante.

Asimismo se observa que no ha sido posible efectuar la notificacion personal del auto de fecha
18 de octubre de 2016 a EDILMA SAINEA DE CEPEDA y a la CORPORACION DE ABASTOS
DE BOYACA, y como quiera que las comunicaciones enviadas fueron devueltas por la empresa
de correo con las siguientes anotaciones: “no reside/cambio de domicilio” (fl. 324) y “direccién
errada/direccion no existe” (fl. 321), se procedera a requerir a la parte actora para que informe
nuevas direcciones (f. 289) o solicite el emplazamiento en los términos del articulo 291 del
CGP.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

1. Designar curador ad litem para que represente los intereses de los herederos del sefior
MIGUEL ANGEL VANEGAS, conforme lo indicado en la parte considerativa de la
presente decision, a los siguientes abogados: JENNY ROCIO ACUNA GONZALEZ
identificada con CC. N° 33.366.654, direccion de correspondencia carrera 11 N° 7-27,
teléfono 3124493309; FLOR ANGELA ACUNA PINTO identificada con CC. N°
40.023.775, direccién de correspondencia carrera 10 N° 11B-15; y CARLOS ALBERTO
AMEZQUITA CIFUENTES identificado con CC. N° 7.167.746, direccion de
correspondencia diagonal 67B N° 4-05 Tunja, teléfono 3112179614. El cargo sera
gjercido por el primero que concurra a notificarse del auto mediante el cual se admitio Ia
demanda de 18 de octubre de 2016. No obstante, en procura de celeridad del proceso,
la concurrencia a notificarse por parte del Curador Ad Litem, debera realizarse dentro de
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Accidn de Repeticidn
150013333010-2015-00161-00
Demandante: Municipio de Tunja

los cinco (5) dias siguientes al envio de la comunicaciéon. Se advierte que las

comunicaciones deberan ser tramitadas por la parte demandante.

2. Requerir a la parte actora para que informe nuevas direcciones (f. 289) o solicite el
emplazamiento en los términos del articulo 291 del CGP, de acuerdo con lo expuesto en

la parte considerativa.

Notifiqguese y cumplase

FABI ANDRES’I%EEJ' EZMUR%|<A\
JUEZ \

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado E

El auto anterior se notificé por Estado, N° en la pagina
web de la Rama Judicial, hoy Z Y l QJngﬂ de 2018,

siendo las 8:00 a.m.




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

TUNJA
Tunja, 13 HAR 2018

Radicacion: 150013333010-2015-00177-00 )

Demandante: JOSE DELFIN RODRIGUEZ MERCHAN Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

El proceso de la referencia se encuentra al despacho para conceder el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte
demandante (fls. 265 a 268), contra la Sentencia proferida el 1 de diciembre de 2017 (fls.
239 a 262), mediante la cual el despacho denegé las pretensiones de la demanda y
condend en costas a la parte accionante.

Por lo anterior el despacho dispone:

1.- Por ser procedente y haber sido sustentado en término, se concede el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, contra la sentencia de
primera instancia emitida el 1 de diciembre de 2017. El recurso se concede en el
efecto suspensivo.

2.- Por secretaria del Juzgado y con la colaboracién de la oficina del centro de
servicios Administrativos de la Direccion Seccional de Administracion Judicial,
remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca dejando
las constancias y anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase

EZ MURCIA
\““—\

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° 5

en laspéagipa web de la Rama Judicial, HOY
/ i’ﬁ 3 ZI 1!@ é , siendo las 8:00 a.m.

EMILCE

CEAP

Y I



Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

. . -
Tiinia, 13 Mag 2010

Expediente: 150013333010-2016-00017-01
Demandante: EULICES JAIME CARDENAS
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento Del Derecho

Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
el proceso de la referencia proviene del Tribunal Administrativo de Boyaca, luego de haberse
surtido el recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 3 de mayo de 2017 (fls.143 a
150). Asi, en providencia del 29 de noviembre de 2017 (fls. 227 a 244) el Ad quem decidi6

Confirmar |a sentencia apelada. En consecuencia el Despacho:

RESUELVE
1. Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala de Decisién
No. 5 de en providencia de del 29 de noviembre de 2017 que confirmé la sentencia de fecha

3 de mayo de 2017.

2. Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria procédase con el tramite de

liquidacién de costas.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° i en la

pagina , web la Rama  Judicial, hoy
J_Y_&J;’ZLL. siendo las 8:00 a.m.




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja,

13 MAR 2018
Expediente: 150013333010-2016-00028-01
Demandante: JOSE JAIRO BARRIOS GARCIA
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento Del Derecho

Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
el proceso de la referencia proviene del Tribunal Administrativo de Boyaca, luego de haberse
surtido el recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 25 de enero de 2017 (fls.116 a
119). Asi, en providencia del 13 de diciembre de 2017 (fls. 168 a 178) el ad quem decidio

Confirmar la sentencia apelada. En consecuencia el Despacho:

RESUELVE
1. Obedecery cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala de Decision
No. 2 en providencia del 13 de diciembre de 2017 , que confirmé la sentencia de fecha 25 de

enero de 2017.

2. Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria procédase con el tramite de

liquidacion de costas.

Notifiquese y cumplase,

ESRODRIG URC[A\\

JUEZ

DVGE -~

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N° en la

pagina web de |la Rama Judicial, hoy
1y [o3 " k) siendo las 8:00 am, .

84



~
Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
13 MAR 2010
Tunja,
RADICADO: 150013333010-2017-00064-00
DEMANDANTE: WILLIAM SAAVEDRA PUENTES
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial indicando que se encuentra vencido
el término de traslado para contestar la demanda, lapso en el cual la Entidad demandada
contesté la demanda; también informa que de las excepciones formuladas se corrid
traslado; esta entonces pendiente fijar fecha para realizar audiencia inicial de conformidad
con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

En igual estado encuentra el Juzgado los expedientes identificados con radicados Nro.
2017-00065 y 2017-00070, procesos en los que se solicitan idénticas pretensiones en
contra de las mismas entidades demandadas, guardando ademas identidad de apoderados;
para efectos de economia procesal se dispondra la realizacién de la audiencia inicial de
forma concentrada para los expedientes 2017-00065, 2017-00064 y 2017-00070. En

consecuencia se,
DISPONE:

1. Fijar fecha para el dia 26 de abril de 2018, a las nueve de la mafiana (9:00 a.m),
en la Sala de Audiencias B1-4, para realizar la diligencia establecida en el articulo
180 del C.P.A.C.A.

2. Reconocer personeria juridica a la abogada Nidia Fabiola Rodriguez Montejo
identificada con cédula de ciudadania No. 40.040.413 de Tunja y portadora de la
T.P. No. 142.835 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la Nacién-Ministerio
de Defensa Nacional — Ejército Nacional de conformidad el poder otorgado a folio

51 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

FABI ANDM

JUEZ —

DVGE

3



JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°3en la pagina
web de la Rama Judicial, HOY 15[ [Q‘5¢ [é .
siendo las 8:00 a.m.




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, ‘i3 MAR 2018

RADICADQO: 150013333010-2017-00065-00
DEMANDANTE: URBANO HURTADO CORDOBA
DEMANDADOQ: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial indicando que se encuentra vencido
el termino de traslado para contestar la demanda, lapso en el cual la Entidad demandada
contestd la demanda; también informa que de las excepciones formuladas se corrié
traslado; esta entonces pendiente fijar fecha para realizar audiencia inicial de conformidad
con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

En igual estado encuentra el Juzgado los expedientes identificados con radicados Nro.
2017-00064 y 2017-00070, procesos en los que se solicitan idénticas pretensiones en
contra de las mismas entidades demandadas, guardando ademas identidad de apoderados;
para efectos de economia procesal se dispondra la realizacion de la audiencia inicial de
forma concentrada para los expedientes 2017-00065, 2017-00064 y 2017-00070. En

consecuencia se,

DISPONE:

1. Fijar fecha para el dia 26 de abril de 2018, a las nueve de la marnana (9:00 a.m),
en la Sala de Audiencias B1-4, para realizar la diligencia establecida en el articulo
180 del C.P.A.C.A.

2. Reconocer personeria juridica a la abogada Nidia Fabiola Rodriguez Montejo
identificada con cédula de ciudadania No. 40.040.413 de Tunja y portadora de la
T.P. No. 142.835 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la Nacién-Ministerio
de Defensa Nacional — Ejército Nacional de conformidad el poder otorgado a folio

59 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

DVGe

3>




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado NP en la pagina
web de la Rama Judicial, HOY ’
siendo las 8:00 a.m.
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja,

RADICADO: 150013333010-2017-00069-00

DEMANDANTE: CAMPO ELIAS CUSARIA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial indicando que se encuentra vencido
el término de traslado para contestar la demanda, lapso en el cual la entidad demandada
guardo silencio; esta entonces pendiente fijar fecha para realizar audiencia inicial de

conformidad con el articulo 180 de la Ley 1437, en consecuencia se,
DISPONE:
Fijar fecha para el dia doce (12) de abril de 2018, a |las dos de la tarde (2:00 PM), en la

Sala de Audiencias B1-4, para realizar la diligencia establecida en el articulo 180 del
C.P.A.C.A.

Notifiquese y camplase.

FABHAN ANDRES iGUEZ MURCIA
JUEZ

\—/

DVES

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°Een la pagina
web de la Rama Judicial, HOY [ gz p%i [ﬁ =
siendo las 8:00 a.m.

EMILCE RO NZALEZ
¢ 1
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, .
2018
RADICADO: o 150013333010-2017-00070-00
DEMANDANTE: WILMER ALEXANDER OCANA MEDINA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial indicando que se encuentra vencido
el término de traslado para contestar la demanda, lapso en el cual la Entidad demandada
contesté la demanda; también informa que de las excepciones formuladas se corrié
traslado; esta entonces pendiente fijar fecha para realizar audiencia inicial de conformidad
con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

En igual estado encuentra el Juzgado los expedientes identificados con radicados Nro.
2017-00064 y 2017-00065, procesos en los que se solicitan idénticas pretensiones en
contra de las mismas entidades demandadas, guardando ademas identidad de apoderados;
para efectos de economia procesal se dispondra la realizacion de la audiencia inicial de
forma concentrada para los expedientes 2017-00064, 2017-00065 y 2017-00070.

De otra parte observa el Juzgado que no existe prueba documental en donde se puedan
determinar los lapsos exactos en que el uniformado presté sus servicios a las Fuerzas
Militares en calidad de soldado regular, voluntario y profesional, asi como la asignacién
basica y el porcentaje del incremento aplicado, en razén a lo anterior se requerira a la
Direccion de Personal del Ejército Nacional, para que suministre la informacién requerida,
documental que podra ser aportada por la parte accionante si tiene en su poder el objeto

de prueba. En consecuencia se,
DISPONE:

1. Fijar fecha para el dia 26 de abril de 2018, a las nueve de la mafana (9:00 a.m),
en la Sala de Audiencias B1-4, para realizar la diligencia establecida en el articulo
180 del C.P.A.C.A.

2. Oficiar a la Direcciéon de Personal del Ejército Nacional para que informe los
periodos en que el soldado WILMER ALEXANDER OCANA MEDINA, prestd sus
servicios a las Fuerzas Militares en calidad de soldado regular, voluntario y
profesional, asi como la asignacion basica y el porcentaje del incremento aplicado

durante el tiempo de prestacién del servicio.

bt




3. Reconocer personeria juridica a la abogada Nidia Fabiola Rodriguez Montejo
identificada con cedula de ciudadania No. 40.040.413 de Tunja y portadora de la
T.P. No. 142.835 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la Nacion-Ministerio
de Defensa Nacional — Ejército Nacional de conformidad el poder otorgado a folio

50 del expediente.

Notifiquese y camplase.

oD Z MURCI
JUEZ

DVGE

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado "Ben la pagipa
web de la Rama Judicial, HOY 23 )

siendo las 8:00 a.m.

EMILC%NIALE:
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEIL CIRCUITO DE TUNJA

Tunia, "4 3 wAR 2018

Radicacién : 150013333010-2018-00012-00

Demandante - IRMA VEGA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admision de la demanda.

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda retine
los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011 que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado tendra la
facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

()

4. La relacion de las pruebas que se acomparien y la peticion de aquellas cuya prdctica se solicite. En
todo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

fous)

Pardgrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder.

(...)

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

1.- Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderada
judicial por IRMA VEGA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como quiera que el
presente medio de control reune los requisitos legales y presupuestos procesales.

2.- Notificar personalmente a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente providencia, conforme
al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la demanda.

L6




Radicacién: 150013333010-2018-00012-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

3.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado de
la demanda.

4.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437 de
2011.

6.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar la suma de:

v Siete Mil Quinientos pesos ($7.500), por concepto de notificacion a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S con convenio nimero
13208.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello
de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte accionada debera
allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de la referencia, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175
de la ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria a la abogada MATILDE EUGENIA GOMEZ VILLAMARIN para
actuar como apoderado de la demandante, conforme a las facultades y para los fines del poder
allegado obrante a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N"gen la
;gfz ina web de la Rama Judicial, HOY
ﬁﬁﬁ l @ [d 3 , siendo las 8:00 a.m.

EMIL ES GONZALEZ
S ETARIA

CEAP 2




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, {3 WAR 2010

Radicacion - 150013333010-2018-00019-00

Demandante : LUIS ALIRIO RUBIANO LOZANO

Demandado : FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admisién de la demanda.

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda reune
los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011 que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado tendra la
Sfacultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendrd:

(..)

4. La relacicn de las pruebas que se acompaiien y la peticion de aquellas cuya prdctica se solicite. En
todo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

(..)

Paragrafo primero. Durante el término para dar vespuesta a la demanda, la entidad publica
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas deberd allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder.

(..)

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

De la disposicién trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

1.- Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderada
judicial por LUIS ALIRIO RUBIANO LOZANO contra la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, como quiera que el presente medio de control retne los requisitos legales y
presupuestos procesales.

2.- Notificar personalmente a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente providencia, conforme
al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la demanda.

3.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente



Radicacion: 150013333010-2018-00019-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado de
la demanda.

4.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacién, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437 de
2011.

6.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar la suma de:

v Cinco Mil Doscientos pesos ($5.200), por concepto de notificacion a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S con convenio nimero
13208.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello
de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accién la parte accionada debera
allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de la referencia, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175
de la ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria a la abogada JAQUELINE SANDOVAL SALAZAR para actuar como
apoderado de la demandante, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado
obrante a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RODRIGUEZ u%n\

JUE

=

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado
El auto anterior se notificé por Estado Nelen la

paging web de la Rama Judicial, HOY
07} 19 . siendo las 8:00 a.m.
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Juzgado Décimo A dministrativo Oral de Tunja

Tunja, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION: 15001-3333-010-2018-00020-00
ACCIONANTE:  DAVID ALEJANDRO RINTA LANDINEZ
ACCIONADO: MUNICIPIO DE TUNJA

ACCION: POPULAR

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la admisién

de la demanda, previas las siguientes

Consideraciones.

1.- La demanda

En ejercicio de la accién popular el sefior DAVID ALEJANDRO RINTA LANDINEZ solicité la
proteccion de los derechos colectivos relacionados con el “goce del espacio publico y la utilizacion y
defensa de los bienes de uso publico, la defensa del patrimonio publico y la defensa del patrimonio cultural
de la Nacion (f. 7), presuntamente vulnerados por la presencia de vendedores ambulantes en el
sector de la casa de Don Antonio Ruiz Mancipe, actual Centro Comercial Granahorrar, ubicado
en la calle 19 con carrera 11 de la ciudad de Tunja, sin que la administracion municipal y la policia
hayan realizado controles para la liberacién del espacio publico, buscando “la liberacidn del

espacio publico y preservacion de los bienes culturales de la ciudad de Tunja”

El actor solicité como pretensién principal liberar el espacio publico de los vendedores ambulantes
o informales en el sitio comprendido entre la calle 19 con carrera 11 (Casa Don Antonio Ruiz
Mancipe), con respeto al debido proceso, confianza legitima, igualdad, derecho al trabajo,
igualdad y minimo vital, en un lapso de 120 dias calendario; realizacion de un estudio y analisis
de la situacién social y econémica de los vendedores ambulantes con el fin de establecer un plan
de reubicacién de los mismos, con acompafiamiento de la Policia Metropolitana de Tunja y
preservar la casa Don Antonio Ruiz Mancipe, actual Centro Comercial Granahorrar con el

acatamiento de las anteriores suplicas.
2.- De la cosa juzgada en acciones populares

Para que haya lugar a declarar la existencia de cosa juzgada, deben cumplirse conforme al
articulo 303 del CGP' tres requisitos:

1. ldentidad de objeto

2. ldentidad de causa

"“ARTICULO 303. COSA JUZGADA. La sentencia ejecutoriada proferida en proceso contencioso tiene fuerza de cosa juzgada, siempre que el
nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la misma causa que ¢l anterior, y entre ambos procesos haya identidad juridica de
partes. (...)". El anterior codigo indicaba en el articulo 332 CPC: ARTICULO 332. Cosa juzgada. La sentencia ejecutoriada proferida en proceso
contencioso tiene fuerza de cosa juzgada, siempre que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, y se funde en la misma causa que el anterior,
y que entrambos procesos haya identidad juridica de partes. Se entiende que hay identidad juridica de partes, cuando las del segundo proceso son
sucesores mortis causa de las que figuraron en el primero o causahabientes suyos por acto entre vivos celebrado con posterioridad al registro de la
demanda, si se trata de derechos sujetos a registro y al secuestro en los demas casos. La sentencia dictada en procesos seguidos por accién popular
produce cosa juzgada erga omnes....
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3. Identidad juridica de las partes

Sobre dicha figura y sus elementos, el Consejo de Estado en sentencia de 28 de febrero de 2013

expuso?:

“La cosa juzgada es una institucion juridico procesal mediante la cual se otorga a las decisiones plasmadas
en una sentencia y en algunas otras providencias el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas. Los
citados efectos se conciben por disposicién expresa del ordenamiento juridico para lograr la terminacion
definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica. De esta definicion se derivan dos
consecuencias importantes: i).- Los efectos de la cosa juzgada se imponen por mandato constitucional o
legal derivado de la voluntad del Estado, impidiendo al juez su libre determinacién, y ii).- El objeto de la
cosa juzgada consiste en dotar de un valor definitivo e inmutable a las providencias que determine el
ordenamiento juridico. Es decir, se prohibe a los funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a la
comunidad, volver a entablar el mismo litigio. (...) Ahora bien para que una decision alcance el valor de
cosa juzgada se requiere:

a).- Identidad de partes, es decir, al proceso deben concurrir las mismas partes e intervinientes que
resultaron vinculados y obligados por la decisién que constituye cosa juzgada.

b).- Identidad de causa petendi, es decir, la demanda y la decision que hizo transito a cosa juzgada deben
tener los mismos fundamentos o hechos como sustento. Cuando ademas de los mismos hechos la demanda
presenta nuevos elementos, solamente se permite el analisis de los nuevos supuestos, caso en e] cual el juez
puede retomar los fundamentos que constituyen cosa juzgada para proceder a fallar sobre la nueva causa.

c).- Identidad de objeto, es decir, la demanda debe versar sobre la misma pretensién material o inmaterial
sobre la cual se predica la cosa juzgada. Se presenta cuando sobre lo pretendido existe un derecho
reconocido, declarado o modificado sobre una o varias cosas o sobre una relacién juridica. Igualmente se
predica identidad sobre aquellos elementos consecuenciales de un derecho que no fueron declarados
expresamente. — se destaca-

No obstante, en lo que tiene que ver con el medio de control popular, el articulo 35 de la Ley 472
de 1998 dispone que este fenémeno juridico se da respecto de las partes y del publico en general,
lo que encuentra fundamento en la calidad de los derecho que se pretenden amparar, pues al ser

colectivos, su titularidad es difusa. Sobre el particular, el Consejo de Estado ha dicho que:

“(...) debe tenerse en cuenta que en el dmbito de las acciones populares, en virtud de que su objeto de
proteccion esta constituido por derechos cuya titularidad es difusa, lo decidido en la sentencia afecta
por igual a toda la comunidad interesada, dentro de la cual puede o no estar el actor popular.

En tal sentido, para la configuracion de la cosa juzgada en materia de acciones populares no se requiere
que se presente identidad absoluta de las partes, pues en estos procesos el actor y los titulares del interés
protegido no necesariamente coinciden.”
En este sentido, los requisitos para corroborar la ocurrencia de la cosa juzgada en procesos como
el que nos ocupa, deben presentarse igualdad de fundamentos facticos y causa petendi, aun

cuando las partes no sean las mismas en su totalidad.

Ahora bien, en dicho contexto el Juez popular puede, previo a la admisién de la demanda, verificar
la existencia de providencia judicial en firme que haya versado sobre la misma situacion factica y
cuyas pretensiones hayan sido similares, con el fin de establecer si se presenta o no dicho

fenomeno.

En punto relacién con lo anterior, la Sala Plena del érgano de cierre en la jurisdiccion contenciosa,

en sentencia del 11 de septiembre de 2012, al unificar jurisprudencia sobre el agotamiento de

2 MP, GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2007-001 16-00(2229-07)
3 Consejo de Estado, Seccion Primera, sentencia del 17 de agosto de 2006, rad. 20001-23-31-000-2003-02026-01(AP), M.P. Rafael
E. Ostau de Lafond Pianeta.
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Jjurisdiccion en acciones populares, se refirié también al fenomeno de cosa juzgada en este tipo

de acciones, en los siguientes términos*:

“Como se sabe, en estas acciones cualquier persona en defensa del derecho "difuso", denominado asi por la
doctrina por ser el que no se radica en especifico en nadie, sino que pertenece a todos, esta habilitado para
promover esta accion que, por tanto, no tiene exigencia de legitimacién en la causa por activa, mas que el
ser persona. Esta accién o mecanismo judicial de proteccion de derechos colectivos, se insiste, no opera por
la amenaza o la lesién de un derecho subjetivo.

El proceso de accién popular no consiste en estricto sentido en una controversia con presencia de "partes"
opuestas entre si y donde exista "litis". Es méds un reclamo de proteccion para la garantia de derechos
colectivos cuya existencia no es materia de debate, lo que discute el actor popular es que dichos derechos
estan siendo amenazados o vulnerados por la accionada.

De esta manera, la Sala Plena del Consejo de Estado unifica su postura sobre la materia, en el sentido de
determinar que, con apoyo en los principios de economia, de celeridad y de eficacia que rigen la funcién
Jjudicial, y que por expresa disposicién del articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben orientar el tramite de las
acciones populares’, cuando se esté ante demandas de acci6n popular en las cuales se persiga igual causa
petendi, basada en los mismos hechos, y contra igual demandado, lo que procede es dar aplicacién a la figura
del agotamiento de jurisdiccion.

Ahora bien, a proposito del estudio y unificacion sobre los alcances de la aplicacion de esta figura en el
proceso de accion popular, la Sala considera oportuno y necesario que el pronunciamiento se extienda a
considerar también el tratamiento que en estos mismos juicios debe otorgarse al fendmeno de la cosa
juzgada, en el sentido de definir si también el agotamiento de jurisdiccion opera por esta situacion.

Respecto de la cosa juzgada alegada por el demandado a titulo de excepcién en la contestacién de la
demanda o hallada de oficio por el juez, la Seccion Primera ha sefialado que es medio exceptivo de cardcter
"mixto", pues pese a tener una naturaleza perentoria, recibe tratamiento procesal de excepcion de mérito®.
Por su parte, la Seccién Tercera es del criterio que en el tramite de la accién popular no cabe, en estricto
sentido, planteamiento de excepciones previas o mixtas, pues estima que siempre deben ser decididas en la
sentencia, lo cual finalmente las convierte en perentorias, en el sentido de que constituyen impeditivos para
la prosperidad de la pretension o para su formulacién®,

Entonces, ambas Secciones coinciden en que la cosa juzgada que se plantee como excepcion en las acciones
populares, se resuelve en la sentencia, y que también es asi, cuando el juez, de oficio, la encuentra probada.
Asi mismo estas dos Secciones estan de acuerdo en que los efectos de la cosa juzgada dependen de lo que
se haya resuelto en la sentencia anterior que cobro ejecutoria. Si fue estimatoria de las pretensiones de una
accion popular, hace transito a cosa juzgada erga omnes. Pero si fue denegatoria, solo haré transito a cosa
Jjuzgada relativa, esto es, inicamente respecto de los hechos que dieron lugar a su instauracion. Por Gltimo,
cuando el fallo ejecutoriado negé las pretensiones de la demanda por falta de pruebas, esa sentencia nunca
hace transito a cosa juzgada®.

De esta manera, y como ya atrds se advirtié que las dos Secciones del Consejo de Estado que venian
conociendo de la segunda instancia de las acciones populares no consideraban la posibilidad de decretar el
agotamiento de jurisdiccién ante la existencia de cosa juzgada en ninguno de los eventos antes descritos,
pues han estimado que se trata de una excepcion que se define en la sentencia; pero conociendo esta Sala
Plena que pese a ser ello asi, algunos Tribunales Administrativos si han aplicado esta figura ante la
ocurrencia de algunas de las modalidades de cosa juzgada, se impone que la Sala en esta oportunidad
también unifique tesis sobre la viabilidad del rechazo de la demanda de accién popular cuando exista cosa
juzgada con efectos absolutos y generales (erga omnes), proveniente de sentencia estimatoria, o cuando se
esté¢ en presencia de cosa juzgada relativa, porque, aunque siendo la sentencia anterior debidamente
ejecutoriada denegatoria de las pretensiones de la demanda, de nuevo se instaura otra por los mismos hechos,
para la proteccion de iguales derechos colectivos, con fundamento en las mismas pruebas, y contra el mismo
accionado o accionados’.

Al respecto la Sala considera que, justamente, a fin de darle cabal aplicacion a los antes mencionados
principios que se consagran en el articulo 5° de la Ley 472 de 1998, que se insiste, es norma especial que
reglamenta la accion popular, es preciso que igualmente se aplique la figura del agotamiento de
jurisdiccion para aquellos eventos cuando se esté en presencia de una nueva demanda y de entrada el
juez constata que existe cosa juzgada general o absoluta: sentencia estimatoria debidamente
ejecutoriada y por tanto con efectos erga omnes, y que ahora se promueve idéntica peticion judicial
fundada en los mismos supuestos ficticos y juridicos y respecto del mismo demandado; o también,
cuando existe sentencia ejecutoriada que si bien es denegatoria de las pretensiones y por tanto hizo trdnsito
a cosa juzgada relativa, es decir sélo frente a esos hechos y a esas pruebas, lo cierto es que la nueva demanda
coincide plenamente en estar fundada en esos mismos supuestos ficticos y probatorios.

? Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, providencia de 11 de septiembre de 2012, rad. 41001-33-31-
004-2009-00030-01(AP) REV, C.P. Susana Buitrago Valencia
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Consecuencialmente la Sala unifica jurisprudencia en el sentido de que, ante situaciones como las antes
descritas, procede que si la segunda demanda fue admitida sin advertir la existencia de cosa juzgada en las
modalidades sefialadas, se declare la nulidad de todo lo actuado y se rechace esta nueva demanda por
presentarse agotamiento de jurisdiccién, y que igual tratamiento aplica (el rechazo de la segunda
demanda), cuando se esté en la oportunidad procesal de decidir sobre la admisién.

La Sala concluye que la razonabilidad de la posicién sobre la viabilidad del agotamiento de jurisdiccion
como causal de rechazo de las acciones populares que aqui se unifica, descansa en que ademds de que evita
desgaste judicial, desgaste a los actores populares y a todos los estamentos involucrados en el tema
probatorio, resultaria totalmente vano adelantar un proceso a sabiendas, de antemano, que no podra existir
pronunciamiento sobre el fondo del asunto (cuando se esté en presencia de cosa juzgada en los eventos antes
resefiados y dentro de los pardmetros descritos por la Corte Constitucional en la sentencia citada), o tramitar
un segundo proceso a sabiendas de que ya cursa uno idéntico, razén por la cual la postura que se acoge,
constituye pleno desarrollo de los principios que orientan la funcién judicial en el tramite de las acciones
populares.”

En este orden de ideas, a pesar de que el articulo 23 de la Ley 472 de 1998 dispone que la cosa
juzgada debe ser resuelta en sentencia, el Consejo de Estado ha indicado que resulta inocuo
tramitar un proceso cuyo destino se conoce por existencia previa de providencia en firme que
tratd el mismo asunto. Por lo que es posible el rechazo de la demanda popular si se cumplen los

presupuestos del agotamiento de jurisdiccion por configuracion de cosa juzgada.
3.- El caso concreto

El Consejo de Estado ha indicado que “es menester instar a los Jueces de lo Contencioso

Administrativo_para_que, en _adelante, procedan a estudiar la viabilidad del agotamiento de la

jurisdiccion, por el acaecimiento del fendmeno de la cosa juzgada, en la etapa procesal pertinente, esto

es, al momento de admitir la demanda y constatar la existencia de una providencia en firme con identidad
de causa y objeto, o en el instante en el que el demandado la propone como excepcion en la contestacion

de la demanda, para, en ese caso, declarar la nulidad de lo actuado y rechazar la respectiva demanda™.

'I;eniendo en cuenta lo anterior, en la etapa de estudio de admision, en virtud de lo ordenado en
auto de 6 de marzo de 2018 (f. 58) se logré verificar la existencia de otras acciones populares por
similares hechos que fueron tramitadas por la jurisdiccion, dentro de las cuales se profiri
sentencia y que se encuentran en firme. El aludido hallazgo permite al Juzgado exponer sus

coincidencias en el siguiente cuadro:

ITEM 2018-00020 2004-01063 (acumulada con 2004-00063
2004-2524)

DEMANDADO Municipio de Tunja Municipio de Tunja y otros | Municipio de Tunja

SITUACION Ocupacién del espacio | Ocupacion  del  espacio | Ocupacién del espacio piiblico

FACTICA piblico por parte de | piblico por vendedores | por vendedores ambulantes en el

vendedores ambulantes | ambulantes en el sector | centro historico de la ciudad de
en el sector de la calle 19 | comprendido entre calles 18 | Tunja
con carrera 11, centro | a 20y con carreras 10 a 12,

comercial Granahorrar.

DERECHOS Goce del espacio piblico | Goce del espacio publico y | Goce del espacio publico y la
COLECTIVOS y la utilizacién y defensa | la utilizacion y defensa de | utilizacion y defensa de los bienes
INVOCADOS los bienes de uso publico. de uso piiblico

3 Consejo de Estado, Seccion Primera, Sentencia 7 de marzo de 2013, Rad. 17001-23-31-000-2010-00498-01, C.P. Maria Elizabeth
Garcia Gonzalez.

4




Expediente 2018-0020

de los bienes de uso

publico.

Defensa del patrimonio

publico y cultural de la

Nacion.
Defensa del patrimonio
bt L chos de los
ptblico y cultural de la 0%, - derg
i c idores e los
Naoibn onsumid y d
usuarios.

PRETENSIONES | Liberar el  espacio | Ejercer control policial para | Acciones tendientes a evitar que
publico, estudio  de | hacer efectiva la restriccion | el espacio publico en el centro
situacion de los | y prohibicién de actividades | histérico de Tunja se vea afectado
vendedores ambulantes | comerciales irregulares en el | por los vendedores ambulantes.
para  reubicacion vy | sector aludido, recuperando

- 2 : Proyecto de reubicacion de los
conservacion el espacio publico
: comerciantes  informales e
consecuencial de
: : - implementacién d liticas que
inmueble de interds | Adopcién del plan de = k s q
\ o impidan su reaparicion.
cultural manejo de espacio piblico Hap e,
concertada con los
vendedores
ACTUACION En estudio de admision Acumulada con la accién | Sentencia de primera instancia

popular 2004-02524.

Fallo de primera instancia de
29 de noviembre de 2007
ampar6 derecho colectivo al

goce del espacio publico.

Fallo segunda instancia y
revocd por cosa juzgada con
apoyo en el fallo emitido en
el proceso con radicacién

2004-00063:

“..En relacion con Ia
identidad de partes, los actores

populares  incoaron n  sus
acciones en defensa
principalmente  del  derecho

colectivo de los habitantes del
municipio...a la defensa del
goce del espacio publico...los
hechos son los mismos...pues
todo gira en torno ala invasion
del espacio piiblico por parte de
vendedores ambulantes...y en
cuanto al objeto... aun cuando
se sefialan acciones especificas
como la adopcion de un plan de
manejo del espacio piiblico...,
la imposicidn de sanciones de
cardeter policivo...y ejecucion
de proyectos de reubicacion de
los comerciantes informales,
todas ellas apuntan a que se
ordene a la primera autoridad
del municipio de Tunja, la
adopcion de medidas y acciones
necesarias en orden a proteger

dictada por el  Tribunal
Administrativo de Boyaca, de 13
de diciembre de 2004, a través de
la cual se aprobd pacto de
cumplimiento de 10 de agosto de
ese afio, en el que el municipio de
Tunja se comprometio a presentar
un proyecto de plan de accién
sobre el manejo del espacio
publico el 15 de agosto de 2004 y
del

ponerlo a consideracion

Concejo Municipal.

También a adelantar las acciones
administrativas necesarias para
determinar la validez, ejecucion,
terminacién o liquidacion del
convenio celebrado con la
Cémara de Comercio de Tunja y
el contrato de arrendamiento
suscrito por el sefior Héctor Pefia
Vargas, ambos relativos a la
reubicacion de los vendedores
ambulantes del centro historico

de Tunja.
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el espacio piblico en la zona
céntrica de la ciudad (...) Asi
las cosas, no cabe duda...que
la sentencia de fecha 13 de
diciembre de
2014...aprobatoria del pacto de
cumplimiento contenido en el
acta de fecha 10 de agosto de
2004, resolvic  todos los
extremos de la Litis...”

Excluida de revisién por
consejo de Estado en auto de
21 de octubre de 2010 y
Archivada

Como puede apreciarse en virtud del resumen precedente, los hechos, peticiones y entidad
accionada, tanto en la presente accion, como los dos procesos que se encuentran en los
anteriores tres procesos tramitados son iguales, esto es, la proteccién del espacio ptblico en el
centro historico y cultural de la ciudad de Tunja por la presencia de vendedores ambulantes, la

reubicacion de los mismos y controles de policia para mantenimiento del sector.

Las dos primeras acciones relacionadas (2018-00020 y 2004-01063) se subsumen en la mas
antigua y que cuenta con sentencia aprobatoria de pacto de cumplimiento en firme, pues esta
abarco en su momento todo lo relacionado con la ocupacién del espacio publico por vendedores

ambulantes el centro histérico de la ciudad de Tunja.

De otra parte, en lo que respecta a los derechos colectivos relacionados con la defensa del
patrimonio publico y cultural de la Nacion (articulo 4, lit. e y f, Ley 472 de 1998), el Despacho no
desconoce que el actor popular los haya invocado en la demanda, sin embargo, la inclusién de
este no es Obice para continuar con el proceso de la referencia, dado que su amparo en relacion
con las pretensiones no conlleva a la imposicién de nuevas érdenes o a que la causa petendi
comun en las tres acciones populares relacionadas en precedencia cambie, maxime cuando se
destaca que en el radicado 2004-01063, también se incorporé dicho derecho colectivo, y fue
claramente subsumido dentro de la consideracion general de afectarse el centro histérico de la

ciudad.

En consecuencia, resulta clara la configuracién el agotamiento de jurisdiccion por ocurrencia de
la cosa juzgada dado que el Tribunal Administrativo de Boyaca conocié y decidié la situacion
objeto de estudio en el proceso 2004-0063, que culminé con aprobacién del pacto de
cumplimiento; criterio que es claramente aplicado al caso inmediatamente anterior (2004-1063) y
due en consecuencia sirve de precedente para aplicar el rechazo de demanda a la demanda sub
lite.

Finalmente, se exhortarda al actor popular para que, si lo considera, acuda al Tribunal
Administrativo de Boyaca y de seguimiento al medio de control 2003-00063 en verificacién de

cumplimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja,
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RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda de accion popular interpuesta por el sefior DAVID ALEJANDRO
RINTA LANDINEZ en contra del MUNICIPIO DE TUNJA, por encontrarse configurado el
agotamiento de jurisdiccidon por ocurrencia de cosa juzgada, conforme con las

consideraciones de este proveido.

2. EXHORTAR al actor popular para que, si lo considera necesario, acuda en verificaciéon de
cumplimiento del fallo a la accién popular 2004-00063, en el que fueron partes la Camara
de Comercio de Tunja contra el municipio de Tunja y que fue tramitada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca.

3. Una en firme esta providencia, archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial. De igual manera,

devolver el expediente 2004-01063 a su lugar de origen.

. Notifiquese y cumplase

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° B

en la paging web de la Rama Judicial,
HOY (ﬁ- [ H?‘ﬂ de 2018, siendo las 8:00 a.m.
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