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Republica de Colombiz
Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 02 MR 2017

RADICACION 1 2013-0218-00
DEMANDANTE : GRATINIANO CARRERO BLANCO
DEMANDADO : CASUR

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Mediante auto del 20 de octubre de 2016 (folios 38 a 49, Cuad. 2) este Despacho ordend
el embargo de los dineros remanentes del titulo ejecutivo de depdsito judicial constituido
dentro del proceso 15001333100520100002700 que cursa en el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Tunja.

Como consecuencia de lo anterior, el referido Juzgado mediante memorial del 07 de
diciembre de 2016 (folios 56 y 57, Cuad. 2), informo que el dia 30 de noviembre de 2016
realizé la conversion del titulo judicial No.415030000393996 por valor de ocho millones
quinientos nueve mil ciento cincuenta y nueve pesos con noventa y siete centavos
($8.509.159,97), a la cuenta de depdsitos judiciales de este Despacho Judicial,
constituyéndose titulo No. 415030000399821.

Como quiera que es procedente, corresponde al Despacho ordenar que sea pagado el
Titulo Ejecutivo de conformidad con el articulo 447 del C.G.P. a favor del sefor
GRATINIANO CARRERO BLANCO identificado con C.C. N° 17.109.952 de Bogota por
cuantia de $8.509.159,97 (ocho millones quinientos nueve mil ciento cincuenta y
nueve pesos con noventa y siete centavos); por intermedio del abogado LIBARDO
CAJAMARCA CASTRO, identificado con C.C. N° 19.318.813, en su condicién de
apoderado de la parte actora, quien tiene poder para recibir.

Por ofra parte, es necesario reiterar la solicitud que se hizo en el auto de 20 de octubre de
2016, dirigida a la Caja de Sueldos de la Policia Nacional “CASUR”, toda vez que pese a
que la entidad aportd certificacion expedida por la Coordinadora del Grupc de
Presupuesto (folio 59, Cuad. 2), en ella no se da respuesta de fondo a lo requerido sino
por el contrario se evade brindar la informacion que le es pedida. Por tanto, se ordenara
oficiar nuevamente a fin de que proporcione la informacion tal y como le esta siendo
solicitada, so pena de incurrir en desacato a orden judicial.

Finalmente, mediante memorial que obra a folioc 60 y siguientes del Cuaderno 2, se
observa poder conferido a ia Doctora ANDREA PAOLA ROJAS IBARRA como apoderada
de la CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL, dando a lugar a reconocerle
personeria para actuar,

Por lo expuesto el Despacho,
Resuelve:
1. Ordénese pagar el Titulo Ejecutivo No. 415030000399821 a favor el sefior

GRATINIANO CARRERO BLANCO identificado con C.C. N° 17.109.952 de Bogota, por
cuantia de $8.509.159,97 {ocho millones quinientos nueve mil ciento cincuenta y



Ejecutivo: 2013-00218

nueve pesos con noventa y siete centavos), por intermedio del abogado LIBARDO
CAJAMARCA CASTRO, identificado con C.C. N°® 19.318.913 de Bogota, en su condicidn
de apoderado de la parte actora, dejando las constancias del caso.

2. Reitérese a la Caja de Sueldos de la Policia Nacional “CASUR” la solicitud que se hizo
en el auto de 20 de octubre de 2016, advirtiéndose que debe proporcionar la informacin
tal y como le esta siendo solicitada, so pena de incurrir en desacato a orden judicial.

3. Reconézcase personeria para actuar en este proceso a la abogada ANDREA PAOLA
ROJAS IBARRA como apoderada de CASUR, identificada con Tarjeta Profesional No.
229.673 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido a folio 60
y ss, Cuad. 2.

FABTAN A ES GUEZ MURCIA
JUEZ™

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
El auto anterior se notificd por Estade N°za@n la
pagina web de la Rama Judicial, HOY.7 marzo
de 2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM nﬁéﬁsz ARIAS

SECRETARIA
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Tunja,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Medio de control : EJECUTIVO
Accionante : LUIS FELIPE ALFONSO
Accionado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP-

Radicacion : 2014-0239

/4

Vencido el traslado de que trata el articulo 443 del CGP, es pertinente disponer la citacién de

las partes a la audiencia de instruccion y juzgamiento prevista en los articulos 372 y 373

ibidem.

No obstante previo a ello, es necesario precisar lo siguiente:

El articulo 442 numeral 2 del CGP establece:

Articulo 442, Excepciones. La formulacién de excepciones se someterd a las siguientes reglas:
(oe0)

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o
transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones
de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcidn o transaccidén, siempre que se
basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacién o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida. — se destaca-

El Tribunal Administrativo de Boyaca en reciente ocasion al pronunciarse sobre la procedencia

de excepciones contra el mandamiento de pago cuando el titulo presentado corresponde a

una sentencia, preciso categéricamente que por disposicion legal Gnicamente pueden

proponerse las que se enlistan en el numeral 2 del articulo 442 del CGP, de tal manera que

todo otro argumento defensivo, debe ser ventilado a través de otros mecanismos, como por

ejemplo el recurso de reposicion contra el auto de apremic. Discurrié asi el Tribunal':

“...Segun lo establecia el numeral 2° del articulo 509 del CPC, "Cuando €l titulo consista en
sentencia o un laudo de condena u otra providencia que conlleve ejecucién, solo podrdin alegarse
las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia”, disposicion que en la
actualidad se encuentra consagrada en el numeral segundo del articulo 442 del CGP, la cual se
extiende a las conciliaciones o transacciones aprobadas por quien ejerza funcion jurisdiccional,
elemento normativo que tiene como proposito descartar los medios exceptivos encaminados a
desvirtuar la legalidad de los pronunciamientos judiciales que constituyen titulo ejecutivo.

En efecto, con la norma analizada se pretendio evitar que pueda cuestionarse la legalidad del titulo
ejecutivo, al interponer excepciones que tiene origen en hechos anteriores, lo cual ocasionara un
enjuiciamiento del documento base de recaudo, cuando dicho aspecto ya fue analizado por el juez
que expidio la citada providencia; ademas, la revisién de legalidad del titulo va en contra de la
naturaleza del proceso ejecutivo donde solo se pretende hacer efectiva una obligacion legalmente
reconocida, que en teoria va es clara, expresa y exigible.

Brota de lo expuesto, que si bien existen argumentos de defensa para la entidad ejecutada que no
pueden ser propuestos como excepcion, la ley prevé otros mecanismos como el expuesto con
anterioridad o el recurso de reposicion contra el auto que libra mandamiento de pago, para que se

! Sentencia de 27 de julio de 2016, con ponencia del Doctor: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA, expediente
150013333005201400181-01,



Lecutive: No. 2014-0239  Accionwme: LUIS FELIPE ALFONSO)  Accioneda: UGPR
analicen aspectos como la falta de legitimacion de una entidad para actuar como demandada dentro
del trdmite ejecutivo sobre todo en casos de sucesion procesal.

En otras palabras, el hecho que existan argumentos de defensa que no puedan proponerse en estricto
sentido como excepciones contra el titulo judicial no implica que la entidad demandada no cuente
con otros mecanismos para que su estudio sea realizado o tenido en cuenta por la autoridad judicial
competente.

Asf las cosas, se puede concluir que en los procesos ejecutivos donde el titulo sea una
providencia judicial, no es posible la proposicién o decisién de excepciones como la falta de
legitimacion en la causa por pasiva o la inexistencia de la obligacién basada en ella, pues ello
implica andlisis de la legalidad del acto, que no esta permitida para esta clase de actuaciones,
debido a que el ejecutado cuenta con mecanismos distiutos a la proposicién de excepeiones
cuando advierte una irregularidad en el titulo que debe ser debatida por via judicial tal como
lo considero el juez de primera instancia.

Los casos analizados, los jueces de primera instancia negaron por improcedentes las excepciones de
falta de legitimacién en la causa por pasiva, inexistencia de la obligacion e incompetencia del juez,
pues consideran que estas no se encuadran dentro de las enlistadas en el numeral segundo del articulo
442 del CGP.

En primer lugar, debe aclararse que ciertamente tales excepciones son improcedentes para atacar la
existencia de la obligacidn, pues, se repite, tratandose de obligaciones contenidas en una providencia
judicial, conciliacion o transaccion, solo pueden alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusién, novacion, remision, prescripcién o transaccién, y siempre que se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia.

Ahora bien, la improcedencia de tales excepciones no debe definirse en el fallo de excepciones,
como equivocadamente lo considero el A quo. En casos como el presente, el juez, al momento
de citar la audiencia de instruecién y juzgamiento, debe rechazar de plano las excepciones
improcedentes, a fin de evitar que se lleven a cabo tramites innecesarios como en el presente
caso” — negrita fuera de texto-

De acuerdo con lo anterior, es indispensable calificar 1a aptitud de las excepciones propuestas
por la UGPP para determinar si son o no idéneas de ser esgrimidas en un proceso gjecutivo

donde el titulo de recaudo es una sentencia judicial-

Al respecto se aprecia que en |la contestacion de la demanda visible a folios 129-138 la entidad

demandada edifica su defensa en las siguientes excepciones:

PAGO.

Considera que la entidad no adeuda ningdn valor por la sentencia que se demanda, tota vez
que CAJANAL dio cumplimiento a la decision con la Resolucion PAP. 038995 de 16 de febrero
de 2011 enla forma ordenada, elevando la cuantia de la prestacion a $1.672.631 e incluyendo

en némina al pensionado.

Que si se adeudara alguna suma, conforme a los “aplicativos de consulta” de la Resolucion se

procesé inclusion por valor de $2.643.471.64,
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

Considera la UGPP que no es la encargada de reconocer y pagar los intereses moratorios
reclamados, dado que la entidad condenada es CAJANAL y en tal virtud corresponderia al
PATR de esta entidad, amén de su liquidacion por virtud del Decreto 2196 de 2008, asumir
dicho pasivo, conforme al Decreto 254 de 2000 y el Concepto del Consejo de Estado de 2 de
octubre de 2014,



Fjeeutivo: No, 2004-0239  Accloname: LUIS FELIPE ALFONSQG Acclonads: UGPE
Afiade gque sus competencias iniciaron el 8 de noviembre de 2011 y no esta en su objeto

misional reconocer intereses conforme a la Ley 1151 de 2007 y el Decreto 4269 de 2011. No
fue la entidad vencida en juicio ni expidi6 los actos administrativos que dieron cumplimiento a

la sentencia.

Pues bien, de acuerdo con lo establecido en el numeral 2 del articulo 442 del CGP y lo
plasmado en la jurisprudencia del Tribunal Administrativo de Boyaca se hace evidente que la
excepcion planteada por fa UGPP, bajo el titulo de "FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA” no resulta viable de plantearse en el presente asunto, pues no se identifican
con aguellas que el legislador de forma taxativa determind como procedentes ante un titulo

gjecutivo cualificado, como lo son las sentencias judiciales-.

Debieron tales reparos en consecuencia ser materia de planteamiento en el proceso 2006-
0225 que dio origen a la sentencia que se gjecutan en este tramite o servir de fundamento al
recurso de reposicion como en efecto asi fue propuesto (fs. 58-65) y resuelto conforme al auto
de 29 de junio de 2016 (fs. 125-128)

En tal virtud se impone su rechazo de plano, como lo indicé el H Tribunal, de manera que a

ello se procedera en este auto.

Por lo expuesto se resuelve:

1. Rechazar de plano la excepcion de “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA" propuesta por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP- por |as razones expuestas en esta providencia.

2. Citar a las partes a audiencia de instruccion y juzgamiento de acuerdo con lo
establecido en los articulos 443, 372 y 373 del CGP, cuya realizacion se fija para el
diez (10) de mayo de 2017 a partir de las 10 am. Se previene a las partes que en
esta audiencia se tomara interrogatorio de parte de resultar procedente y que se hara
intento de conciliaciéon. De igual forma se advierte sobre las consecuencias por
inasistencia de acuerdo a lo establecido en el numeral 4 del articulo 372 del CGP,
consistentes en presuncion de veracidad de los hechos que admitan prueba de

confesion y multa a la parte que no concurra equivalente a 5 SMMLV,

3. De acuerdo a lo normado en el articulo 443 del CGP, se decretan como pruebas las

siguientes:

3.1.  Setiene como prueba con el valor que las les asigne los documentos aportados
junto a [a demanda, obrantes a folios 9 a 36

3.2. Setiene como prueba con el valor que las les asigne los documentos aportados
junto a ta contestacion, obrantes a folios 66 a 29y 138-140

3.3. Por Secretaria a costa de la parte demandada oficiese al consorcio FOPEP
para que expida con destino a este proceso liquidacion detallada acerca de los

3




Fyecutivo: No. 20040239 dccionante: LUIS FELIPE ALFONSO  Aeconads: TGPP
dineros pagados al demandante con ocasién de la Resolucion PAP 038995 de

16 de febrero de 2011, debidamente discriminados los conceptos, valores y
fechas de pago. Termino 5 dias.

3.4. Por Secretaria a costa de la parte demandada oficiese al Patrimonio Auténomo
de Remanentes de CAJANAL para que expida con destino a este proceso
certificacidon en la que se indique si dentro del proceso liquidatario se presento
la ejecutante y si realizé6 pago alguno por concepto de intereses moratorios.
Término 5 dias.

3.5. Seniegan, la prueba solicitada a folio 124, dirigida a obtener certificacidn sobre
el caracter inembargable de las cuentas de la UGPP, por inttil dado que ningdn

aspecto de las excepciones planteado tiene relacion con esta situacion.

Notifiquese y cumplase

F

JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE
TUNJA
Notificacién por Estado

El aute anterior se notificé por Estado Ne /é&n
la pagina web de la Rama Judicial, HOY  de
Marzo de 2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRY AM EI ARIAS
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Turia, 02 WR 2017

RADICACION : 2014-00164-00
DEMANDANTE : BLANCA AURORA CASTRO DE ARIAS
DEMANDADO : COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Se encuentra el proceso al Despacho para resolver sobre las solicitudes que han sido
presentadas por la parte accionante y accionada, obrantes a folios 136 y 142,
respectivamente.

Ahora bien, el apoderado de la sefiora Blanca Aurora Castro manifiesta DESISTIR de las
medidas cautelares solicitadas dentro del presente proceso, para lo cual el Despacho de
conformidad con el articulo 316" del Cédigo General del Proceso, encuentra procedente
acceder a tal solicitud, precisando gue no hay lugar a la condena a costas toda vez gue
no se llegd a decretar ni practicar las medidas cautelares.

En el mismo memorial se solicita que se cite a la audiencia de que trata el articulo 372 del
C.G.P., segun como lo dispone el articulo 443 de la misma codificacion. Al respecto, el
Despacho en auto anterior le sefiald que la forma de proceder es de conformidad con el
articulo 440, es decir, continuando adelante la ejecucion. Sin embargo, ello no sera
posible hasta tanto no se verifique si la entidad accionada ya realizé el pago de las
mesadas a la demandante, pues de conformidad con la manifestacion de Colpensiones
en escrito del 08 de febrero de 2017, indicd que ya dio cumplimiento ai fallo proferido
dentro del asunto de la referencia, razon por lo que se requerira al apoderado de la
sefiora Castro de Arias para que se manifieste al respecto, dado que se depreca la
terminacion del proceso por pago.

Por otra parte, frente a la solicitud de la apoderada de Colpensiones para que se dé por
terminado el proceso por pago, teniendo en cuenta que ya se dio cumplimiento al fallo
proferido dentro del asunto de la referencia mediante las Resoluciones GNR 396011 del
09 de diciembre de 2015 y GNR 26465 del 23 de enero de 2017. El Despacho pone de
presente que esta situacion se encuentra regulada en el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, el cual prescribe:

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez

I Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podrdn desistir de los recursos interpuestos y de los
incidentes, las excepciones y los demds actos procesales que havan promovide. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

(.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

|. Cuando las partes asi io convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada ¥ no estén vigentes medidas cautelares,

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicidn, el fuez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.

157



Ejecutivo: 2014-00164

declarara terminado e] proceso y dispondrda la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

(...

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de las
costas, podra el ejecutado presentarlas con ¢! objeto de pagar su importe, acompaiiadas del titulo de su
consignacién a érdenes del juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segin el
caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dard traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias
como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobard cuando la encuentre ajustada a la ley.

(...)”

La citada norma es clara al advertir que la terminacidon del proceso ejecutivo procede
siempre y cuando se acredite por parte del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir el pago de la obligacion demandada y las costas o, cuando el ejecutado para
cumplir con su obligacién aporte liquidacion del crédito y consigne a expensas del despacho
dicho valor.

Entonces, de conformidad con lo anterior no es posible hacer tal declaracion en el presente
asunto pues quien pretende la terminacion es la parte ejecutada y respecto de ésta la norma
realiza una mayor exigencia para dar por terminado el proceso por pago, lo cual no esta
siendo cumplida, pues solo se limita a realizar la solicitud y aportar copia de las resoluciones
con las que pretende dar cumplimiento al fallo de fecha 21 de abril de 2010; razén suficiente
para negar tal pedimento.

Por lo expuesto el Despacho,

Resuelve:
1. Aceptar la solicitud de desistimiento de las medidas cautelares presentada por el
apoderado de la parte actora en los términos del articulo 316 del C.G.P., de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva.

2. Requerir al apoderado de la parte demandante para que se pronuncie frente al escrito
de 08 de febrero de 2017 visible a folios 142 y ss.

3. Negar la solicitud de terminacion por pago en el proceso ejecutivo de la referencia
presentada por Colpensiones, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

FABIAK ANDRESROD 'EZ"MURCJL\

JUEZ

| ————
JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
El auto anterior se notificd por Estade N°/oen la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 2 marzo
de 2017, siendo las 8:00 am.

MIRYAM MABAINEZ ARIAS
SECRETARIA

LB
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja,: 2 AR 201

Radicacion 1 2014-00115-00

Demandante . TERESA BAYONA BOHORQUEZ

Demandado - NACION ~ MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL D EPRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Medioc de control : EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion del crédito realizada conforme lo prevé
articulo 446 del C.G del P, dentro del proceso ejecutivo de |a referencia.

ANTECEDENTES

Revisadas las diligencias se observa que mediante audiencia de fecha 2 de Diciembre de 2016,
el Despacho ordeno seguir adelante la ejecucion dentro del proceso de la referencia en los
siguientes términos;

(..

2. Como consecuencia de lo anterior, seguir adelante la ejecucion, a favor de
TERESA BAYONA BOHORQUEZ y en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTAIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en |la forma establecida en el auto de 21 de abril de 2016, no
obstante aclarando que los intereses moratorios que se ordenan pagar en el
numeral 2 de dicho auto seran los establecidas en el articulo 177 del CCA y
calculadas en (a forma establecida en el Decreta 2469 de 2015, en lo pertinente.

4, En firme esta providencia, procédase a la liquidaciéon del crédito, en |a formay
condiciones establecidas en el articulo 446 del C.P.G.C."

Teniendo en cuenta lo anterior mediante memorial del 7 de diciembre de 2016 el apoderado de
la parte actora presentd liquidacion del crédito por lo causado como intereses de mora entre el
11 de julio de 2013 hasta el 12 de diciembre de 2016 visibles a folio 135 a 136, como resultado
fue el siguiente:

"Por concepto del capital adeudado......................... $3.093.178.
intereses moratorios desde el 11 de julio de 2013 hasta el 12 diciembre de 2016... $2.445.093.
TOTAL: $5.538.271"

Durante el término de traslado de la liquidacion del crédito (fl 141), la Nacion- Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Scciales del Magisterio guardo silencio.

CONSIDERACIONES

Para efectos de resolver ha de tenerse en cuenta lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 446
del C.G. de! P. que a |a letra dice:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas, Para la liquidacidn del erédito y las costas. s¢ observardn
las siguicntes reglas:

'Ver folio 122-125.



Exp. N°2014-00115

(]

3. Vencido cl traslado, el juez decidira si aprueba o modifiea 1a liquidacidn por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecidn o altere de oficio la cucnta respectiva, El recurso, que se tramitard en el
efecto diferide, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte
que no ¢s objeto de apelacion.”

De ia liquidacion efectuada por el ejecutante arrojé como total a pagar la suma de $5.538.271,
asi las cosas, de acuerdo a la norma citada, y teniendo en cuenta que ia parte ejecutada guardo
silencio dentro de la oportunidad sefialada; el Despacho considera que la liquidacion del credito
efectuada por el apoderado de la parte ejecutante en aplicacién a lo dispuesto en el numeral 3°
del art. 446 del C. G. del P, se ofrece aritméticamente acertada y en tanto es procedente impartir
aprobacion a la liquidacidn presentada por el actor.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

1. APROBAR la liquidacion del crédito realizada por el apoderado de la parte ejecutante (fls.

135 a 136), por las razones expuestas en precedencia.

2. Por Secretaria reldcese la respectiva liquidacion de costas y déjese las constancias de
rigor.

Notifiquese y cumplase

ANDRESTOGR Frn
ANDRES ROD Lth-:z MUR
JUEZ~

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd per Estado N2 en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 7 de Marzo
de 2017, siendo las a.

MIRYAM MARTI
SECRETARIA

EZ ARIAS




R.D./2012-00065

Juzgado Décimo Ad ministrativo Oral de Tun 1ja

Tunja, 02 WAR 207

Radicacién . 2012-00065

Demandante : Martha Lucia Rueda Vargas

Demandado : E.S.E. Hospital San Rafael; Saludcoop E.P.S. y Previsora S.A.
Medio de control: Reparacién Directa

Revisado el expediente encuentra el Juzgado que el nuevo apoderado de SALUDCOOP
E.P.S. en liquidacién allega memorial al cual anexa copia de la escritura No. 1555 de 21 de
julio de 2016, a través de la cual se otorgd poder general por parte del Agente Especial
Liquidador de Saludcoop a Martin Emilic Ramirez Pérez; acreditandose asi la facuitad de
otorgar poder a Jefferson Ariel Jiménez Ramos, en consecuencia se reconocera personeria
juridica.

Por ofra parte, mediante auto de fecha 24 de noviembre de 2016 se habia requerido a
Saludcoop EPS en liquidacion para que asumiera el costo de la prueba pericial solicitada
en la contestacién de demanda; no obstante el requerimiento, a la fecha no se tiene certeza
de si ya se sufragaron los costos de la experticia. Considerando que es esta la prueba que
hace falta por recaudar, se volvera a insistir a Saludcoop EPS para que manifieste por
intermedio de su nuevo apoderado si adn mantiene el interés en la prueba pericial, en el
evento de ser afirmativa su respuesta, debera cuanto antes pagar el costo de la prueba
atendiendo lo expresado por la Universidad CES de Medellin a folio 418.

En mérito de lo expuesto, se Dispone:

1. Requiérase a SALUDCOOP EFS en liguidacion para manifieste al Juzgado si ain
mantiene el interés en {a prueba pericial, en el evento de ser afirmativa su respuesta,
debera pagar cuanto antes el costo de la prueba como lo indica la Universidad CES de
Medellin a folio 419,

2. Reconocer personeria juridica al Doctor JEFFERSON ARIEL JIMENEZ RAMOS como
apoderado judicial de SALUDCOOP EPS en liquidacién de conformidad con el poder
otorgado a folio 434.

Notifiquese y Cumplase.

FABIA NDRE%MMURCIA

Juez

HiLk

|

JUZGADO DECIMC ADMINISTRATIVO ORAL OEL
! CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Maotificacion Por Estade

El auto anferior se notificd pgr estado electrénico No.
Hou de mamQ de 2p47 siphido las 8:00 A.M.
MIRYAM MARJINEZ ARIAS
l Secrftaria

o

Qi s
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Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja, dos (02) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Radicaciéon  : 2013- 00061
Accion . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Maric Alfonso Rubio Rodriguez

Demandado : Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Ejercito Nacional

El proceso de la referencia se encuentra al despacho, con informe secretarial para conceder
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante (fs. 436 a 455), contra
la sentencia de fecha 2 de febrero de 2017 (fs. 420 a 433), por medio de la cual se

denegaron las pretensiones de la demanda.

Por lo anterior el despacho dispone:

1. Por ser procedente, haber sido presentado en término, se concede el recurso de
apelacidén interpuesto por la parte actora (fs. 436 a 455) ante el Tribunal
Administrativo de Boyaca en el efecto suspensivo, de conformidad con los articulo
243y 247 del C.P.A.C.A

2. En consecuencia, por secretaria del Juzgado y con la colaboracion de la oficina del
centro de servicios Administrativos de la Direccién Seccional de Administracion
Judicial, remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca y

déjense las constancias y anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

Pdve

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUNTO
JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado
El auto anterior se notificd por estado No./_o
Hoy 3 de marzode 2H17 sighdo las 8:00 A.M.

MIRYAM MAETI ARIAS
» Secretaria
I




26)

Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tunia, .82 KR 2017 ,

MEDIO DE CONTROL: CONTRACTUAL

DEMANDANTE - MUNICIPIO DE CALDAS
DEMANDADC : SAMUEL ELIAS RIVERA GARCIA
RADICACION - 2614-000619

Ingresa el expediente segun informe secretarial que antecede.

Teniendo en cuenta que mediante auto de 25 de enero de 2017, dispuso improbar e} acuerdo
conciliaterio celebradc entre las partes el dia 13 de enero de 2017, (fs.252-261) se procederd a
fijar fecha para la continuacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 186 del CPACA
nara el dia cinco (05) de mayo de 2017 a las 9:00 a.m, en la sala de audiencias ubicada en el
B1-1.

Copiese, notifiquese y ciimpiase.
!

AN ANDRES RODRIGUEZ MMK]A\

Juez

~
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, dos (02) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion : 2015 - 00021
Demandante : MARIA DEL ROSARIO REYES ORTIZ
Demandado : NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE
BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que el apoderado de la parte demandante interpuso recurso
de apelacion contra la sentencia proferida dentro de la audiencia inicial celebrada el dia 02 de
febrero de 2017 (ver folios 88 a 96), mediante la cual se denegaron las pretensiones de la
demanda, recurso que fue sustentado en audiencia (ver constancia a folio 95).

Es de resaltar que el recurso de apelacién procede en contra de las sentencias de primera
instancia de confermidad con lo consagrado en el articulo 243 C.P.A.CA., caso en el cual se
concedera en el efecto suspensivo.

Por su parte el articulo 247 ibidem, prescribe: “Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion
contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y
reline los demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes
pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segiin lo previsto en este Codigo™. {...)

Que analizados los presupuestos legales y [a actuacién desplegada por la parte demandante,
se infiere que el recurso de apelacién interpuesto, relne los requisitos legales, razdn por la cual
el Despacho considera pertinente conceder el recursc de apelacién en efecto suspensivo ante
el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca.

Por lo anteriormente expuesto, se

RESUELVE
1. CONCEDER en efecto suspensivo, ante el H. Tribunal Administrativo de Boyaca, el
recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de ia parte demandante contra la sentencia
proferida el 02 de febrero de 2017, por las razones expuestas en la presente providencia.
2. En consecuencia, por Secretaria del Juzgado y con la colaboracién de la Oficina del Apoyo del
Centro de Servicios Administrativos de la Direccién Seccional de Administracion Judicial, remitase

el Expediente al H. Tribunal Administrativo de Boyaca y déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

E§\{{URCIA

S~

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N"‘E en la

pagina web de la Rama Judig oy 02 de marzo de
2017, siendo las 8.00 a. T
MIRYAM MARTINEL ARIAS

SECRETARIA

78
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tunia, 09 MAR 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : CONCEPCION ALFONSO VEGA
DEMANDADO - UGPP
RADICACION : 2015-0031

Ingresa el expediente segun informe secretarial que antecede.

Teniendo en cuenta que el Oficio No. 730 del 15 de noviembre de 20186, fue retirado y tramitado
por la parte actora (fl.139) se procedera a fijar fecha para la continuacion de la audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA para el dia nueve (09) de mayo de 2017 a las
10:00 a.m, en la sala de audiencias ubicada en el B1-1.

Coépiese, notifiquese y cumplase.

FABLA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, (2 MAR 2017

RADICACION : 2015-00108

DEMANDANTE - ANA MERCEDES PERILLA TOLOZA
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DE BOYACA
Medio de Control c EJECUTIVO

De conformidad con el informe secretartal que antecede se informa que se encuentra vencido el
término del trasiado de liquidacion del crédito (f. 127), tal como fue ordenado en sentencia de 16
de diciembre de 2016 (fs. 119 ss).

Como quiera que la liquidacion presentada porla parte gjecutante (f. 126) se ajusta a lo dispuesto
en [a providencia de seguir adelante la ejecucién, el despacho la aprobara de conformidad conj
el articulo 446 de! C.G.P.

Por lo anterior el despacho dispone:
1. Aprobar ia liquidacién del crédito realizada por la apoderado de la demandante por el
valor total de once millones trecientos ochenta y ocho mil ochocientos treinta y
tres pesos con quince centavos ($ 11°388.833,15) valor que corresponde a los

intereses moratorios.

2. Ordenar a secretaria realizar la liquidacion de las costas para lo cual debera tener en
cuenta el valor fijado por concepto de agencias en derecho (fl. 124).

Notifiquese y Camplase.

SHEE

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO DRAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estada
E! aute anterior se notifica por Estada N*#¢2en la pagina
web de ta Rama Judicial, hoy __ de marzo de 2017, sienda
s 8.0

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

129




FExpediente 2013-00165

W
N /3

Juzgado Décimo Administrative Oral de Tunja

Tunja, Q ? BAR Py

MEDIO DE CONTROL CEJECUTIVO

DEMANDANTE ILBA GORDILLC DE MALAGON

DEMANDADO - UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISACLES -UGPP-

No. de Proceso 1 2015-04185

Procede el despacho a resolver sobre 1a aprohacion o improbacidén del Acuerdo conciliatorto
logrado en audiencia de instruccion y juzgamiento celebrada el dia 21 de febrero de 2017, entre
l2 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTICN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL representada judicialmente por MARIA
ALEJANDRA DUENAS RUIZ y la sefiora ILBA GORDILLO DE MALAGON representada
judicialmente por ta Doctora JULIETH BlBIANA RAMIREZ MOLANO,

i

ACUERDO Cowcgumomc
N

Proferida una vez la sentencia de seguir adelante la ejecucion en contra de fa UGPP y a favor

de la sefiora iILBA GORDILLC DE MALAGON, la apoderada de la UGPP al momento de

manifestar que no interponia recurso de abelacién, instd a la apcderada de la parte demandante

a reconsiderar la propuesta de conciliacion, alegando que 1a cenciliacion se puede intentar en

cualquier fase de la audiencia. Por su parte |a apoderada demandante manifesté que tampoco

interponia recurso de apelacion, manifestando ademas su acuerdo con la propuesta.

El Despacho declard ejecu'ioriada {a senténbia ernitida y solicitd a la apoderada de la UGPP
precisar fa propuesia, a lo cual dijo;

“la UGPP,ofrgce el valor exacto de 67358.338.02; en cuanto & la condiciones se solicitan 2 meses
después dg appobada fa conciliacidn,para agotarse la liquidacidn por parte del area de nomina de la
entrdad, Se solicitan allcgar 4 documentos la certsficacion bancaria emitida por la entidad; en caso
de que el buwf‘cmno haya otorgado pode- este debe indicar la facultad expresa de recibir dineros
por parte &rei abogado la liquidacion de las costa prmesales o agencias de derecho que realice la
secretaria. del Despacho; una verificacion ante fa DIAN de que el beneficiario del pago de la
sentencia no adenda valons por conceplos tributarios. Se solicita no se conderie en costas y agencias
en derecho a ia entidad y se dé por ternimado ¢l proceso.

Propone aciem.g‘\s: “que la parte demandante renuncie a las costas y agencias de derecho”
El des pé;hb co‘rrié‘ traslado de ia ,ti:roptj_é?sta a la apoder_ada :pérte dérﬁandérﬁe.
Al cual lﬁénifesttji: | |

.“éllIC].}‘lE!l' la pr‘opllt.'st’a {IL]a UGPP”I

Visto lo antersior (,ntra el ceqoabho a pronunciarse sobre (a iegalidad del acuerdo conciliatorio
logrado dentro de ia Litis, de ia siguiente forma:

7




Expediente 2013-00165

CONSIDERACIONES

Debe precisarse en este caso que de conformidad con el No. 6 del articulo 372 del CG.P. las
partes pueden conciliar sus diferencias en cualquier fase de la audiencia. Ahora bien, los
siguientes son los supuestos que han tenerse en cuenta para la aprobacién de los acuerdos
conciliatorios segun reiterada jurisprudencia’:

a) "La debida representacion de las personas que concilian.

b) La capacidad o facultad que tengan los representantes o couciliadores para conciliar.

c¢) La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes.

d) Que no haya operado la caducidad de 1a accion.

e) Que [o reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.

f) Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonic publico (articulos 73
y 81 de la Ley 446 de 1998).*

Veamos si para el caso bajo estudio se cumplen estos presupuestos:

a y b). Representacion de las personas que concilian y capacidad o facultad que tengan
los representantes o conciliadores para conciliar.

Para el caso que nos ocupa, el Despacho, determina lo siguiente:

DEMANDANTE: La parte actora acudid a ia diligencia a través de apoderada judicial sustituta
quien segun poder de sustitucidn se encontraba investida con las mismas facultades dei
apoderado que sustituye, a quien expresamente se le habia concedido la facultad de conciliar;
lo anterior indica que la apoderada sustituta esta habilitada para conciliar (fl. 1).

DEMANDADA: Por su parte la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, al tramite judicial acudio a través de la
Doctora MARIA ALEJANDRA DUENAS RUIZ, (fi. 172), a quien le fue sustituido poder por la
Doctora LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENQ: quien de conformidad con et acta No. 1400
del Comité de conciliacién de la entidad, tiene la facultad de presentar formula conciliatoria (fs.
174 a 176).

c). La disponibhilidad de los derechos economicos enunciados por las partes.

Como aqui no se debate |a existencia de un derecho sino el valor que por concepto de intereses
moratorios debe la UGPP como consecuencia del cumplimiento de la sentencia de 21 de julio
de 2011, es claro entonces que se trata de un tema meramente econdmico en el cual las partes
en ejercicio de ja autonomia de su voluntad pueden acordar un valor.

d). Que no haya operado la caducidad de la accion.

De conformidad con el literal K del articulo 164 del CPACA el termino para solicitar [a gjecucion
de un titulo derivado de una decisién judicial es de cinco (5) afios contados desde su exigibilidad,
Al respecto la demandante aguardé el término de 18 meses establecido en el articulo 177 del
CCA para poder acudir en demanda en ejercicio del cobro compulsivo; esto por cuanto la
sentencia cobrd ejecutoria conforme a la certificacion vista a folio 9 el 12 de agosto de 2011 y la
demanda se radicd el 21 de septiembre de 2015 (f. 43). A todas luces no opera la caducidad.

! Estos supuestos han sido delinidos en reiterada jurisprudencia de la Sala. Al efecto pueden consultarse. entre otros. los autos 15421
del 23 de marzo de 1999 y 15872 del 8 de abril de 1999.

2 C.E., S. 3, M.P. Mauricio Fajardi Gomez. Auto del 28-03-2007. Rad. 27001233 1300200501007 01, N° interno: 33.051. Ingenieros
Asociados Ltda. Vs, Instituto de Planificacion y Promocion de Soluciones Energéticas IPSE. Posicién reiterada en las providencias
radicadas bajo los niimeros 21,677, 22,557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003 y 13001-23-31-000-2004-00035-01 (30243) del ¢7-02-
2007.

2




Expediente 2013-00165

e y f). Que el acuerdo cenciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio
de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio plblico {(articulo 65 A de la Ley 23 de 1991
y articulos 73 v 81 de la Ley 446 de 1998}

Respecto de este requisito, el Consejo de Estado, de manera general y reiterada, ha sostenido
que si bien la conciliacion propende por la descongestion de la Administracion de Justicia y por
la composicion del conflicto a través de una solucion directa acordada por las partes, no lo es
menos, que todo acuerdo conciliatonio, debe serverificado por el juez, quien para aprobario debe
establecer que ese arreglo economico se ajuste a la Ley y no resulte lesivo para el patrimonio
pliblico.

En tales condiciones, la aprobacion dei acuerdo conciliatorio depende de |a fortaleza probatoria
que lo sustenta, dado que el juez, ademés de liegar a la conviccidn de su fundamentacion
juridica, debe inferir cue no results lesivo del patiimenio publica, pues segin los dictados del
articulo 73 de la Ley 445 de 1998 — que incorpord ef articuic 85 A de la Ley 23 de 1991,
compilado por el articulo 60 del Decreio 1818 de 1898 -, e acuerdo conciliatorio debe estar
fundado en las pruebas necesarias, estc es, contar con el debido sustento probatorio.

Asi las cosas, de acuerdo con el rnaterial probatorio, estd ciaramente demostrade, vy
debidamente,soportado, que: o
. | . , T T . '
+ Que este juzgado profirid sentencia condenatoria en contra de [a UGPP e 21 de julic
de 2011 y en favor de la sefiora ILBA GORDILLO DE MALAGON (fs. 10-32).

. _Que ia U FFP med; an*e resoiu"[on No UGM-056544 de 28 de septiembre ae 2012
(fs. 33- 40) dio c.:mpll menm alas entenca profeuoa por este Despaeho
J Que ei Jumado reah?o control de Iegalucad del mandamsento de pago y en conjunto
con fa Contadora Adsciita a la secreraria del Tribunal Administrativo de Boyaca
efectud liquicacion del crédito estableciendo el valor adeudado a la demandante (fs.
163-165),
De cohfo_rmidad conlo anteriornfgen.te. expue,std,-encuentr-a el Despac_ho qu;
El acuerdo vonciliatoria $e¢ realizd, "soportado en pruebas que permiten establecer una
obligacion a favor de la sefiora ILBA:GORDILLO DE MALAGON, obligacion que como se dijo
enla providencia de seguir adelante la e]ecuci()n, cumple con los requisltos de forma y de fondo.

Asi las cosas, estlma el Des pachu que acuerdo conciliatoric al cual llegaren las partes no
resulta lesivo para el erario, puss esta acreditada la obligacicn a cargo de [a UGPP de raliquidar
la pension de la demandante, pagando ias diferencias en las mesadas; ademas del pago de
intereses de conformidad con el anticuto 177 del C.C.A.; destacandose gue la suma conciliada
en este caso es inferior al valor calculado por el Juzgado y en tal virtud constituys un ahorro de
dinero significativo para el Estado; encrelacion con la parte demandante le peneficia en el ahorro
de fiempo pues su acreencia de acuerdo con la propuesta conciliatoria serd satisfecha en el
termino de 2 meses, lo gue evita el agotemienio del tramite procesal coercitivo.

En conclusion, ai encontrarse satisfechos todos los presupuestos exigidos en el ordenamiento
juridico para impartir aprobacion a los acuerdes de conciliacion —judicial- en el caso que se
examina, el JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
administrando jusiicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
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Expedicnte 2015-0G165

RESUELVE

. Aprobar el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes en la audiencia de instruccion

y juzgamiento realizada el dia veintiuno (21) de febrero de 2017, entre la apoderada de la
sefiora ILBA GORDILLO DE MALAGON, con la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —UGPP- a través de
su apoderada-, por la suma de SEIS MILLONES TRECIENTOS CINCUENTA Y OCHO
MIL TRECIENTOS TREINTA Y OCHO ($6°358.338,02), valor que corresponde a los
intereses moratorios desde el 12 de agosto de 2011 y hasta el 28 de febrero de 2013,
monto que sera cancelado en un término de dos meses contados a partir de la gjecutoria
de la presente aprobacion, segln lo expuesto en la parte motiva.

Sin condena en Costas.

Dectarar que las decisiones aca contenidas hacen transito a cosa juzgada y prestan mérito
ejecutivo.

Ejecutoriado el presenta auto expidanse copias a la apoderado de la demandante
De conformidad con lo anterior el presente proceso se da por terminado.

En firme esta providencia, archivese el expediente y déjense las constancias vy
anotaciones pertinentes, si existen remanentes devuélvanse a las partes.

Notifiquese y Camplase

—=
FABIAN ANDRES UEZ>ﬂLURCIA

- _ uez

e

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado

1

El auto anterior se notificé por estado electrénico Nn./] )]

I

|

i

|

Hoy ; e marzo de 2017 sienglo las 8:00 A.M. ‘
MIRYAM MAKTINEZ ARIAS ] et

Secrefaria -I
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
Tunja, g 2 Wi 7007

Radicacién 1 2015-00167-00

Demandante ' CRISTIAN CAMILO GARZON

Demandado : EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE
TOGUI- AGUAS DE TOGUI S.A. ESP-

Medio de control : EJECUTIVO

En virtud del informe secretarial que antecede y de conformidad con lo previsto por el
numeral 3° del art. 446 del C. G. del P., el Despacho procedera a modificar la liquidacion
del crédito presentada por el apoderado de la parte actora (fl. 69 a 71), ya que la misma
no se ajusta a los parametros establecidos en el numeral 8 del articulo 4 de la ley 80 de
1993, desarrollado por el Decreto 679 de 1994, lo cual obedece principalmente a gque no

se aplica correctamente el pardmetro de indexacién.

En efecto de acuerdo a la norma en cita esta debe aplicarse por afos o fracciones de anos

y no de manera mensual como se efectud por la parte demandante.

El gjercicio liquidatario se elabora por el Juzgado en la tabla anexa, que hace parte de esta
providencia, en cuantia de $2'300.145.34

Asi las cosas, de acuerdo a la norma citada; el Despacho considera que la liquidacién del
crédito efectuada por el apoderado de la parte ejecutante en aplicacion a lo dispuesto en
el numeral 3° del art. 446 del C. G. del P, no se ofrece aritméticamente acertada y en tanto

es procedente modificarla.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

1. MODIFICAR la liguidacién del crédito realizada por el apoderado de {a parte actora
contra EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE TOGUI-
AGUAS DE TOGUI S.A. ESP, la cual se establece en la cantidad de DOS
MILLONES TRESCIENTOS MIL CIENTO CUARENTA Y CINCO PESOS, CON
TREINTAY CUATRO CENTAVOS ($2'300.145.34) , conforme a la tabla anexa que

hace parte de esta providencia.

2. Por Secretaria relacese la respectiva liquidacion de costas y déjese las constancias

de rigor.

JUZGADC DECIMO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA
Natificacién por Estado

B ’ m Et auto anterior se notificé por Estado

' 1 N°fp on 1a pagina web de fa Rama

AN AND ES R ]G Z RC IA Judicial, HDY 9_, de Marze de 2017,
EZ —— siendo tas 8%

MIRYAM MARTINEZ AREAS
SECRETARIA

Notifiquese y cumplase

F

I Articttlo 1°.- De la determinacion de los intereses moratorios. Para deterininar ef valor histérico actualizado a que se refiere ef articulo
4, mumeral 8 de lo Ley 80 de 1993, se aplicard a la suma debida por cada afio de mora el incremento del indice de precios al consumidor
eatre el 1°de eneroy el 31 de diciembre del ailo anterior. En el evento de que nio haya transcurrido um afio completo o se trate de fracciones
de afio. la actualizacion se hard en proporcién a los dias transcurridos




INDEXACION

Se liquidaron intereses de mora de acuerdo a lo previsto en la Ley 80 de 1993 Arliculo 4 No 8 reglamentado por el Decreto 679 de 1994,

Articulo 4 No 8 ley 80 de 1983: ......."Sin pefjuicio de la actualizacion o revisidon de precios, en caso de no haberse pactado intereses moratorios,

se aplicara |a tasa equivalente al doble del interés legal ¢ivil sobre el valor histérico actualizado, ~

Decreto 679 de 1994: Art. 10 .- Oe 12 determinacion de los intereses moratorios. Para determinar el valor histdrico actualizado a que se refiere
el articulo 4., numeral Bo. de 1a Ley 80 de 1993, se aplicara a la suma dehida por cada ano de mora e} incremento del indice de precios al
consumidor entre el 1o. de enero y el 31 de diciembre del afio anterior. En el evento de que ne haya transcurrido un afo completo o se trate
de fracciones de ano, la actualizacion se hard en proporeién a los dias transeurridos,

VALOR DE CAPITAL ADEUDADO $ 1.240.000,00
LIQUIDACION CREDITO DESDE 31/12/2011 HASTA 31/12/2016

ANQ VALOR A INDEXAR DIAS INDICE INICIAL | INQICE FINAIDIC | VALOR INDEXADO | TASA INTERES % | VALOR INTERES
2011 1.240.000,00 1 102,7013 105,2365 1.270.609,62 0,0 423,54
2012 1.270.609,62 360 106,1825 1D09,1574 1.306.085,11 12 156.730,21
2013 1.306.085,11 360 109,9550 111,8158 1.328.188,36 12 159.382,60
2014 1.328.188,36 360 112,1480 113,9825 1.349.802,63 12 161.988,32
2015 1.349.902,63 360 114,5368 1181517 1.392.508,95 12 167.100,83
2016 1.392.506,95 360 118,9128 126,1494 1.477.249,85 12 177.269,98
TOTAL 822.895,48

TOTAL CAPITAL: 1.240.000,00

INODEXACION 237.249,85

TOTAL INTERESES X MORA: §22.895,48

GRANTOTAL: 2.300.145,34




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Radicacion: 150013333010-2015-00183-00

Demandante: VICTOR ALFONSQ TORO DIiAZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
“UGPP”

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

T2 0 2 WAR 2007

Examinado el expediente se observa que mediante memorial de fecha nueve (09) de febrero
de dos mil diecisiete (2017) (folios 116 a 132), se presentd recurso de alzada contra la
Sentencia proferida en audiencia el dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017), el cual
fue presentado y sustentado en término. Asi las cosas y en estricta observacion de ia ley de
acuerdo con el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011" y articulo 70 de ia Ley
1395 de 2010, que adiciond un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 20017

El Despacho dispone:

1. Fijar el dia treinta y uno (31) de marzo de dos mil diecisiete (2017) a las diez
(10:00a.m), para llevar a cabo audiencia de conciliacidn. La diligencia se surtira en la sala
B1-4.

Notifiquese y Cumplase,

FA

UEZ MURCH
=

|I JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

' "Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacién, el juez o magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso”

#En materia de lo contencioso administrativo, cuando el falio de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recursoc de apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que debera
celebrarse antes de resolver sobre concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria.”

Notificacidn por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N°z Jen
la pagina web de la Rama Judicial, HOYﬁde
marzo de 2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAMVA%EZ ARIAS

SECRETARIA

LB
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Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

o

Tunja, 9¢ W

RADICACION : 2016-00128

DEMANDANTE . LUZ YANET CORONADO RODRIGUEZ
DEMANDADO . MUNICIPIO DE TUTA

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento gue el
expediente estd pendiente para resolver sobre su admision. En efecto el apoderado de la
demandante dando cumpiimiento al auto de fecha 5 de diciembre de 2016 allega adecuacion de
demanda de acuerde a las exigencias de la Ley 1437 de 2011 (fs. 411 a 434).

Asi en gjercicio del Medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho la sefiora Luz
Yanet Coronado Rodriguez, instauré6 demanda contra el Municipio de Tuta, con |a finalidad de
que se declarare la Nulidad del acto administrativo No. S.GBN-039-16 de 26 de enero de 2016,
ademas solicita declarar la existencia de una relacién laboral y las correspondientes
indemnizaciones gue se desprenden de dicha relacién laboral.

Por lo demas, una vez revisados los presupuestos formales y procesales, observa el despacho
que la demanda cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011
para su admisién.

En consecuencia el Despacho:
RESUELVE:

1. Como quiera que la presente demanda retine los requisitos legales y presupuestos
procesales, se ADMITE para conocer en primera instancia, la accién presentada por la sefiora
Luz Yanet Coronado Rodriguez contra el Municipio de Tuta.

2. Notificar personalmente al Municipio de Tuta, por conducto de su representante legal o
quien haga sus veces, el contenido de la presente providencia, conforme al articulo 199 de
la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la demanda.

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

4. Notificar por estado a la parte actora sefiora Luz Yanet Coronado Rodriguez, tal y como lo
ordena el articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

5. Igualmente la parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes
a la ejecutoria de esta providencia, la suma de:

a) Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envié de la demanda, anexos
y auto admisorio a través de servicio postal auterizado al Municipio de Tuta.




El dinero debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0
del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S y No. de convenio
13208.

6. Se advierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entenderd recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su
remisién, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAAQ6-3334 de 2006.

7. Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte accionada debera
allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como el expediente
administrativo _gue contenga los antecedes relacionados con el proceso de 13 referencia,
lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo
175 de la ley 1437 de 2011.

8. Reconocer personeria juridica al Doctor JUAN DARIO GONZALEZ GONZALEZ como
apoderado judicial de la sefiora Luz Yanet Coronado Rodriguez de conformidad y en los
términos del poder visible a folio 411 del expediente.

Notifiquese y cumplase.
FABPF’Z RE%BR EZ ML}RC!\

Juez
p—— v = =
t o JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO i
H JUDICIAL DE TUNJA

|
I
i Notificacién Por Estado

El auto anterior se notificé por estado electronico No-{c-)
Hoy 2 de marzo de 20 ng las 8:00 AM.

MIRYAM MA/ EZ ARIAS
Secretaria




Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tun 2ja

Tunja, {7 sir o

RADICACION . 2016-00128

DEMANDANTE - LUZ YANET CORONADO RODRIGUEZ
DEMANDADO - MUNICIPIO DE TUTA

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
existe solicitud de medida cautelar pendiente de tramite.

Revisadas las normas procesales sobre medidas cautelares encuentra el Juzgado que el
articulo 233 del CPACA adopta el procedimiento para medidas cautelares, de forma textual
consagra;

“drticulo 233. Procedimiento para la adopcidn de las medidas cawtelares. La medida cautelar podrd ser
solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualguier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Porente al admitir la demanda,_en auto separado, ordenard correr traslado de la
solicitud de medida cautelar para que el demandado se promumncie sobre effa en escrito separado dentro del
término de cinco (3} dias, plazo gne correrd en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decision,_que se notificard simultdneamente con el awto admisorio de la demanda,_no serd objeto de
recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la otra parte al dfa siguiente
de sut recepeion en la forma establecida en ef articulo 108 del Codigo de Procedimiento Civil

El auto que decida las medidas cautelares deberd proferirse dentro de los diez (10} dias siguientes al
venchmiento del término de que dispone el demandado para pronunciarse sobre efla. En este mismo auto el
Juez o Magistrado Ponente deberd fijar la caucion. La nedida camtelar solo podrd hacerse efectiva a partir
de la ejecutoria del anto que acepte la caucion prestada.”

De conformidad con lo anterior es claro que antes de tomarse la decisidén sobre la medida
solicitada debe correrse traslado de la solicitud a la parte demandada por el término de 5 dias,
traslado que corre de forma independiente al término de contestacion de la demanda. Cabe
advertir que esta decision solo debe ser notificada al demandado cuando sea notificado el auto
admisorio de la demanda, para el efecto debera el apoderado de la parte demandante
previamente aportar un ejemplar del escrito de solicitud de medida cautelar.

En consecuencia el Despacho:
RESUELVE:

1. Cérrase traslado al Municipio de Tuta por el término de cinco (5) dias de la solicitud de
medida cautelar visible de folio 186 a 188 del expediente. El traslado debe ser notificado
al demandado de forma simultanea con el auto admisorio de demanda.

2. El apoderado de la parte demandante debera aportar previamente un ejemplar de la
solicitud de medida cautelar para efectuar su notificacién.

3. Unavez hecho lo anterior ingrésese el expediente al Despacho para resolver la solicitud
de medida cautelar.

Notifiquese y cumplase,

s

JUZGADG DECIMO ADMINISTRATIVO DRAL DEL _—_!
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA :

Noliflcacién Por Estade 1

tficé por esjado glectrénico Nu.p i

El auto antgrior se no 2! i
| Hoyﬁ de marz 0174#ndg las B:88 A M, i
ﬂ‘ MIRYAM MAZTINEZ ARIAS |E

Racrataria '




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, '02 MAR 2017

Radicacién . 2017-00022-00

Demandante : GLADYS CUADRADO SANCHEZ

Demandado - NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Medio de control . EJECUTIVO

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por competencia
la demanda de la referencia al Juzgado Primero Administrativo de Tunja, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. preve:

"ARTICULQ 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. EI texto vigente hasta esta
fecha es el siguiente; para la determinacion de lg competencia por razon del territorio se observaran
las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contenciose
administrative o _de las obligaciones contenidas _en _unna _conciliacion _aprobada _por_esta
jurisdiccion, serd competente el juez que profirié la _providencia respectiva.  (Negrilla y
subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefala:

"ART. 299.- De la ejecucidn en materia de contratos y de condenas a entidades puiblicas.

{9

Las condenas impuestas a entidades piiblicas consistentes en la liguidacion o pago de una suina
de dinero seran ¢jecutadas ante la misma jurisdiccion segan lus reglas de la_competencia
contenidas en este cddigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la efecutoria de la
sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento”. (Negrilla v subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, el demandante
presentd demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su favor y a cargo
de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones del
Magisterio, como consecuencia del fallo proferido dentro del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2010-00033-00 adelantado por el Juzgado
Primero Administrativo de Tunja

Asi ias cosas y dando aplicacién a o dispuesto en las normas antes enunciadas, &ste Despacho
no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro coercitivo de la
obiigacion dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe solicitarse directamente
ante el juez de conocimiento.

Por |las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Primero Administrativo Oral
del Circuito de Tunja, por ser ese Despacho quien debe conocer del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Décimo Administrativo del Circuito Judicial de Tunja,

K4




RESUELVE

1.-  Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el numero
150013333010-2017-00022-00, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

2- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes
diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos para que el expediente sea
dado de baja en el inventario de este Despacho y, por su conducto, se remita al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

3- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion judicial.

EZ MUR&)&

—

Notifiqguese y cumplase

FABIAN ANDRES RODR
JUE

- JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N°#ezen la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 3 de Marzo

de 2017, siendo las 8:Q0 a.m,
MIRY AM M%&%z ARIAS

SECRETARIA
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