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Juzgado Décimo A dministrativo Oral de Tun I

Tunja, 29 W0V 2017

RADICACION : 2012-00067

DEMANDANTE : ROSA TULIA ORTEGA QUIROGA

DEMANDADO : E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA: CLINICA
VALLE DEL SOL DE SOGAMOSOQ: Y PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

En auto de fecha 8 de septiembre de 2017 (f. 477) se requirié a Clinica Valle de Sol S.A. para
que en ef termino de 15 dias cumpliera con el pago de los costos de la prueba pericial,
advirtiendo ademas, las consecuencias de su incumplimiento; aun asi, a la fecha no se ha

demostrado el pago requerido.

Se considera entonces que la situacion descrita se adectia a los supuestos de hecho descritos

en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011, norma que de manera textual dice:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el trimite de la demanda, del incidente
o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias sisuientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante 0 quien promovié el tramite respectivo
hava cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedar3 sin efectos la demanda o la
solicitud, segiin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacion, se notificard por estado.” —Resaltado del despacho-

Corolario, esta acreditada la imposicion de la carga procesal a Clinica Valle de Sol S.A. en
audiencia 25 de julio de 2017 (f. 469}, también se atestigua que el Juzgado orden6 cum plir con
la obligacion (f. 477); no obstante, a la fecha transcurridos mas de 15 dias no se ha cumplido
el pago de los costos de la prueba pericial, razon por la cual el Juzgado aplicara la
consecuencia legal establecida en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dando por desistida

la prueba pericial en lo que corresponde a la Clinica Valle de Sol SA.

Ahora bien, surge una cuestion que debe ser objeto de pronunciamiento en este auto y es
que tanto la parte demandante como la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja ya asumieron
el costo de la prueba pericial que correspondia a cada uno (f. 471 y 473), sin embargo, al
declararse desistida la prueba pericial en lo que corresponde a Clinica Valle de Sol SA.
correspondera a las partes que aln mantiene su interés en la experticia asumir el valor faltante;
precisamente, segun se informo por parte de la Clinica Shaio (f. 467) los costos de la prueba
son $4.000.000 de pesos, por tanto correspondera a la parte demandante y a la E.S.E Hospital

oy



San Rafael de Tunja completar cada uno la consignacion realizada hasta el valor de
$2.000.000 de pesos.

En mérito de lo expuesto, se Dispone:

1. Declarar el desistimiento tacito de la prueba pericial solicitada por la Clinica Valle
de Sol S.A.

2. Ordenar a la parte demandante y E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja en el menor
tiempo posible completar la consignacion realizada a favor de la Clinica Shaio hasta
alcanzar el valor de $2.000.000 de pesos cada uno, las constancias de consignacion

deberan ser allegadas al expediente para efectos de elaborar el oficio remisorio.
Notifiquese y Camplase.
FABJAN ANBEE%%I‘JH
Jue.
_ A AN HEL
JUZGADD DECIMD ADMINISTRATIVD ORAL DEL ——1
- CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

-

Notificacién Por Estado i

Ef auto anterior se notifics por estado electrénico Nné/ta
Hoy%Bde noviembre de 2017 siendo las 5:00 A M.




Juzgado Décimo A dministrativo Oral de Tunja

Tunja,.2g Noy 201

Radicacién No. : 2014-00134

Actor : Deycy Rocio Camacho Quintero
Demandado : Nacion-Policia Nacional

Medio de control - Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento
que la parte demandada Nacién-Policia Nacional interpuso y sustenté dentro del término legal
recurso de apelacion (f. 464 a 473), contra la sentencia proferida el dia 20 de octubre de 2017
(f. 431 a 461).

Frente a la concesion del recurso de apelacion indica el articulo 192 de la ley 1437 de 2011,
inciso 4°:

“Articulo 192. (...)Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponea el recurso de apelacidn, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesidn del recurso. La asistencia a
esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso.
{...)" (Subrayas del despacho)

De conformidad con lo anterior, es claro que antes de concederse el recurso de alzada, se
debe adelantar audiencia de conciliacion, siempre y cuando el fallo sea de caracter
condenatorio; para el caso de la referencia, una vez inspeccionado el fallo de fecha 20 de
octubre de 2017, es innegable su caracter condenatorio, por lo tanto se fijara fecha para
realizar la audiencia de conciliacion.

Por lo expuesto el Despacho;
Dispone:
Fijar fecha para el dia doce (12) de enero de 2018, a las ocho y cincuenta de la mafiana

(8:50 AM), en la Sala de audiencias B1-6, para realizar 1a audiencia de conciliacion judicial
en los términos del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y Camplase. :
BIAN ANDRES iGUEZMIA
UEZ

JUZGADO DECIMOD ADMINISTRATIVO ORAL DEL
GIRGUITC JURIGIAL DE TUNJA

Notificacion Per Estado

El auto anterior se notificd por estado electrénice No.s“
Hoy 33 de noviembrefie 26§ siende jas 3:20 AM,

EMILG ZALEZ -
-efretdry

[
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

TUNJA
Tuna, 99 NOY 207
Radicacion: 150013333010-2016-00097-00
Demandante: LUCAS EDUARDO JIMENEZ SANCHEZ
Demandados: DEPARTAMENTQO DE BOYACA

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

El proceso de la referencia se encuentra al despacho para conceder el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por ia apoderada de la parte
demandante en curso de la audiencia inicial llevada a cabo el 10 de octubre de 2017,
contra la Sentencia proferida el mismo dia (fls. 1089 a 1095), mediante la cual el
despacho denegd las pretensiones de la demanda y condend en costas a la parte
accionante.

Por lo anterior el despacho dispone:

1.- Por ser procedente y haber sido sustentado en término, se concede el
recurso de apelacidén interpuesto por la apoderada de la parte demandante de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, contra la sentencia de
primera instancia emitida el 10 de octubre de 2017. El recurso se concede en el
efecto suspensivo.

2.- Por secretaria del Juzgado y con la colaboracion de la oficina del centro de
servicios Administrativos de la Direccién Seccional de Administracién Judicial,
remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyacé dejando
las constancias y anotaciones de rigor.

Notifiquese y Cumplase

- i
FABIAN ANDREMRC&
JUEZ —_—

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
El auto anterior se notificd por Estado N° rg
en la pagina web de la Rama—Judicial, HOY
;C- 2[2&2&2@ 047 siendo las 8:00 a.m.

i
EMILCERG f;ﬁ{! NZALEZ

SEY

CEAP

i




Juzgado Décimo A dministrativo Oral de Tunja

Tunia, 99 NOY 2017

RADICACION - 2012-00120
DEMANDANTE - DELFINA DOMINGUEZ RAMOS
DEMANDADO " NACION-MINISTERIO DE EDUCACION; DEPARTAMENTO DE

BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION y UGPP
Medio de Control  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacién de la liquidacion de costas (folio
488),

Para resolver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el dia 19 de abril de 2016, se profirid Sentencia de
Primera Instancia {f. 408 a 423), en la que este Despacho condené en costas a la parte
demandante de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del C.G.P.

Posteriormente, en decisién de segunda instancia el Tribunal Administrativo de Boyaca de fecha
14 de junio de 2017 decidié revocar la decisién de primera instancia, absteniéndose de condenar
en costas, no obstante, fijé como agencias en derecho la suma de $ 663.187,5 pesos (f. 448 a
453).

Como consecuencia de dicha condena, |a Secretaria de este Despacho realizé 1a liquidacion de
costas, la cual arrojé como agencias en derecho el valor total de seiscientos sesenta y tres mil
ciento ochenta y siete pesos con 5 centavos ($663.187,5).

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liguidacién se ofrece aritméticamente acertada y
se han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacién a que hace alusidn el articulo
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la liquidacion
obrante a folio 468.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. Aprobar |a liquidacidén de costas realizada por [a Secretaria del Despacho, visible a folio
468 del expediente.

2. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

1A

JUZGADO DEGIMC ADMINISTRATIVO GRAL D DE TUNJA

Neotificacién por Estado
LK

£l auto anterior se natificd par Estado N"S&n ia pagina web de la
Rama Judicial, hnmde novipmbre de 2017, sienda las 8:00




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUNJA

Tunja, 29 HJY 2017

Radicacion: 150013333010-2012-00131-00

Demandante: GLAD)’S MYRIAM FAJARDO DE FONSECA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas {folio
125).

Examinado el expediente, se observa que el dia 15 de julio de 2013, se profirid sentencia de
primera instancia (fts. 87 a 91), decisidn que cobré ejecutoria al presentarse el recurso de
apelacidn de manera extemporanea; en dicha providencia se condené en costas a la parte
demandada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 392 y 395 del C.P.C., fijando como
agencias en derecho el 1% del valor que liquide el fondo para el cumplimiento de la sentencia.

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizé la liquidaciéon de
costas, la cual arrojo el valor de Treinta y Nueve Mil Pesos ($ 39.000), mas el 1% del valor
que liquide el fondo para el cumplimiento de la sentencia, por concepto de agencias en
derecho.

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusion el articulo

366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la liguidacion
obrante a folio 125.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio
125 del expediente.

2. En firme esta decisién sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN DRESW%%?%UR%\
Juez <z

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se nofificd por Estade NeSh en la
pégina web de Ia Rama Judicial, HOY _30 Ao/
de 2017, siendo {as §:00 am.

CEAP

23




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUN]A
Tunja, 29 HUv zui
Radicacién: 1 500'1 3333010-2012-00132-00
Demandante: DARIO GRISMALDO GRISMALDO .
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacién de costas (folio
85).

Examinado el expediente, se observa que el dia 11 de julio de 2013, se profirid sentencia de
primera instancia (fls. 54 a 67), decision que cobrd ejecutoria al no presentarse el recurso de
apelacién; en dicha providencia se condend en costas a la parte demandada de conformidad
con |o dispuesto en los articulos 392 y 395 del C.P.C., fijando como agencias en derecho el 1%
dei valor que liquide el fondo para el cumplimiento de la sentencia.

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizd la liquidacion de
costas, la cual arrojo el valor de Treinta y Nueve Mil Pesos {$ 39.000), mas el 1% del valor
que liquide el fondo para el cumplimiento de la sentencia, como agencias en derecho.

De acuerdo con io anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumpiido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusién el articulo

366 del C.G.P. con arregio a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacién a la liquidacién
obrante a folio 85.

En mérito de o expuesto, se RESUELVE:
1. APROBAR ia fiquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visibie a folio
85 del expediente.

2. Enfirme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior e notifics por Estado N°Sé en Ia
pagina web de la Rama Jugicial, HOY
de 2017, siendo las 8:00 a.m.

EMILCE ROE

CEAP




Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja, ?H NUV ZU”

No. de Proceso 1 2012-00149

DEMANDANTE - JUAN ANTONIO JUNCO GRISMALDO
DEMANDADO : ECOPETROL Y OTRQS

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

El proceso de la referencia se encuentra al despacho, con informe secretarial para conceder
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante (fs. 412 a 420), contra
la sentencia de fecha 15 de septiembre de 2017 (fs. 360 a 401), por medio de ia cual se

negaron las pretensiones de la demanda; en consecuencia, al haberse presentado vy

sustentado el recurso de apelacién dentro del término legal se concedera.

Por lo anterior el despacho dispone:

1. Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora (fs. 412 a 420) ante
el Tribunal Administrativo de Boyaca en el efecto suspensivo, de conformidad con
los articulo 243y 247 del CP.A.C.A.

2. Por secretaria del Juzgado y con la colaboracion de la oficina del centro de servicios
Administrativos de la Direccién Seccional de Administracion Judicial, remitase el
expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca y déjense las constancias

y anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

Y4 MU§CIA
JUEZ =

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado

El auta anterior g notificd por estado No. ;S t’
Huy’éﬂdn naviemtirh de 201§ sjendo las 8:00 AM.

EMLLCE ONZALEZ
ecrela)

|




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja 9.9 NOV 2017

Radicacién No. 1 2013-00108

Actor S INVIAS

Demandado :MOVICON S A y UNEG S.AS.

Medio de control : CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que por
parte de la apoderada de INVIAS se presentd solicitud de correccion de errores aritméticos y
ofros (f. 313 a 314). Encuentra el Juzgado que la solicitud tiene como fundamento el articulo
286 del CGP, norma que expresa:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisiéon o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva ¢ influyan
en ella.” —Resaltado del Juzgado-

Para este caso se solicita la correccion de la denominacion de una de las entidades demandas,
asi como la correccion del afo del contrato, expresiones contenidas en el No. 4 de ia parte
resolutiva de la sentencia de segunda instancia; de modo que, la solicitud ademas de ser
procedente resulta oportuna pues, no esta sometida a término alguno y corresponde atenderla
al Juez que dicto la providencia, es decir, Tribunal Administrativo de Boyaca.

Por lo expuesto el Despacho:
Dispone:
Por secretaria y con la colaboracidn del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos de Tunja remitase el expediente de |a referencia de manera inmediata al

Tribunal Administrativo de Boyaca para que atienda la solicitud de correccién presentada
por la apoderada de INVIAS. Déjense las constancias y anotaciones de rigor.

RM;BA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
TCIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notifiqguese y Cumplase.

AL

Netificaclén Por Estado

Ela terior se nolifigd por astado electrénica No. G
Howe? de noviembre §k 2017 siondo las 4:00 AM.

EMILCE RO NZALEZ
S, ;




Juzgado Décimo A dministrativo Oral de Tun 1ja

Tunia. g Ngy N7

RADICACION : 2014-00237
DEMANDANTE - MARTHA SOFIA AYALA VILLAMIL Y OTROS
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas (folio
173).

Para resolver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el dia 24 de noviembre de 2016, se profirid Sentencia
de Primera Instancia (f. 161 a 167), en la que este Despacho condend en costas a la parte
demandante de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del C.G.P., ademas se
fij6 como agencias en derecho el 3% del valor de |las pretensiones equivalente a $60.835,23 por
cada uno de los demandantes.

Como consecuencia de dicha condena, la Secretaria de este Despacho realizé la liquidacion de
costas, la cual arrojo6 como agencias en derecho el valor total de novecientos doce mil
guinientos veintiocho pesos con cuarenta y cinco centavos ($912.528,45).

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusién el articulo 366
del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la liquidaciéon obrante
a folio 173.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. Aprobar la liquidacidon de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio
173 del expediente.

2. Enfirme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

ANDRE?I%WURC
Jue \

JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL D DE TUNJA

Notifiquese y camplase,

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N",S&en la pagina web de la

Rama Judicial, hoy&g} de noviembre de 2017, siendo las 8:00 s

EMILCE ROE
SECH 5 ARIA
t‘l




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
Tunja,

Medio d& control ~ : EJECUTIVO

Accionante - ALVARO CARVAJAL MURCIA

Accionado - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~ UGPP

Radicacion + 2015 -143

Vencido el trasfado de que trata el articulo 443 del CGP, es pertinente dispcner fa citacion de
las partes a la audiencia de instruccién y juzgamiento prevista en los articulos 372 y 373

ibidem.
No obstante previo a ello, es necesario precisar lo siguiente:

El articulo 442 numeral 2 del CGP establece:

Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:
(..)

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o
transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podrin alegarse las excepciones
de pago, compensacién, confusion, novacién, remisién, prescripcion o transaccion, siempre que se
basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacién o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida. — se destaca-

El Tribuna! Administrativo de Boyaca en reciente ocasion al pronunciarse sobre la procedencia
de excepciones contra el mandamiento de pago cuando el titulo presentado corresponde a
una sentencia, precisé categoéricamente que por disposicion legal dnicamente pueden
propenerse las que se enlistan en el numeral 2 del articulo 442 del CGP, de tal manera que
todo otro argumento defensivo, debe ser ventilade a través de otros mecanismos, como por

ejemplo el recurso de reposicion contra el auto de apremio. Discurrio asi el Tribunal':

“...Segin lo establecia el numeral 2° del articulo 509 del CPC, "Cuando el titulo consista en
Sentencia o un laudo de condena u otra providencia que conlleve ejecucion, solo podrdn alegarse
las excepciones de pago, compensacion, confusion, Rovacion, remision, prescripcion o lransaccién
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia”, disposicidn que en la
actualidad se encuentra consagrada en el numeral segundo del articulo 442 del CGP, la cual se
extiende a las conciliaciones o transacciones aprobadas por quien ejerza funcion jurisdiccional,
elemento normative que tiene como proposito descartar los medios exceptivos encaminados a
desvirtuar la legalidad de los pronunciamientos judiciales que constituyen titulo ejecutivo.

En efecto, con la norma analizada se pretendié evitar que pueda cuestionarse la legalidad del titulo
¢jecutivo, al interponer excepciones que tiene origen en hechos anteriores, o cual ocasionara un
enjuiciamiento del documento base de recaude, cuando dicho aspecto ya fiie analizado por el juez
que expidié la citada providencia; ademas, la revision de legalidad del titulo va en contra de la
naturaleza del proceso ejecutivo donde solo se pretende hacer efectiva una obligacidn legalmente
reconocida, que en teoria ya es clara, expresa y exigible.

Brota de lo expuesto, que si bien existen argumentos de defensa para la entidad ejecutada que no
pueden ser propuestos como excepcidn, la ley prevé otros mecanismos como el expuesto con
anterioridad o el recurso de reposicién contra el auto que libra mandamiento de pago, para que se

I Sentencia de 27 de julio de 2016, con ponencia del Doctor: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA, expediente
150013333005201400181-01.




Ejecutivo: No. 2015-0143
Accionante: ALVARG CARVAJAL MURCTA
Aceionada: LXiPP

analicen aspectos como la falta de legitimacion de una entidad para actuar como demandada dentro
del tramite ejecutivo sobre todo en casos de sucesion procesal.

En otras palabras, ¢l hecho que existan argumentos de defensa que no puedan proponerse en estricto
sentido como excepeiones contra el titulo judicial no implica que la entidad demandada no cuente
con ofros mecanismos para que su estudio sea realizado o tenido en cuenta por la autoridad judicial
compefente. '

Asi las cosas, sc puede concluir que en los procesos cjecutivos donde el titulo sea una
providencia judicial, no es posible la proposicién o decision de excepeiones como la falta de
legitimacién en la causa por pasiva o la inexistencia de Ia obligacién basada en ella, pues ello
implica anilisis de la legalidad del acto, que no esta permitida para esta clase de actuaciones,
debido 2 que el ejecutado cuenta con mecanismos distintos a la proposicién de excepciones
cuando advierte una irregularidad en el titulo que debe ser debatida por via judicial tal como
lo considero el juez de primera instancia.

Los casos analizados, los jueces de primera instancia negaron por improcedentes las excepciones de
falta de legitimacion en la causa por pasiva, mexistencia de la obligacion e incompetencia del juez,
pues consideran que estas no se encuadran dentro de las enlistadas en e numeral segundo del articulo
442 del CGP.

En primer lugar, debe aclararse que ciertamente tales excepciones son improcedentes para atacar la
existencia de la obligacion, pues, se repite, tratdndose de obligaciones contenidas en una providencia
judicial, conciliacion o transaccion, solo pueden alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacién, remision, prescripcién o transaccién, y siempre que se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia.

Ahora bien, la improcedencia de tales excepciones no debe definirse en el fallo de excepciones,
como equivocadamente lo considero el A quo. En casos como el presente, el juez, al momento
de citar la audiencia de instruccién y juzgamiento, debe rechazar de plano las excepciones
improcedentes, a fin de evitar que se lleven a cabo tramites innecesarios como en el presente
caso” — negrita fuera de texto-

De acuerdo con lo anterior, es indispensable calificar la aptitud de las excepciones propuestas
por la UGPP para determinar si son o no idéneas de ser esgrimidas en un proceso ejecutivo

donde el titulo de recaudo es una sentencia judicial-

Al respecto se aprecia que en la contestacion de la demanda visible a folios 141-160 Ia entidad

demandada edifica su defensa en las siguientes excepciones:

PAGO

Considera que la entidad no adeuda ninglin vaior por la sentencia gque se demanda, tota vez
que CAJANAL dio cumplimiento a la decision con la Resolucion UMG 038186 de 13 de marzo
de 2012 en la forma ordenada, elevando la cuantia de la prestacion a $ 679.998 e incluyends

en ndmina al pensionado.,

Que la resolucion UMG 038186 de 13 de marzo de 2012 fue incluida en némina de

pensionados en junio de 2012 con pago retroactivo en julio de 2012.
COBRO DE LO NO DEBIDO

Considera la UGPP que no es la encargada de reconocer y pagar los intereses moratorios
reclamados, dado que la entidad condenada es CAJANAL vy en tal virtud corresponderia al
PATR de esta entidad, amén de su liquidacion por virtud del Decreto 2196 de 2009, asumir
dicho pasivo, conforme al Decreto 254 de 2000 y el Concepto del Consejo de Estado de 2 de
octubre de 2014.

CEAP 2



Ejecutivo: No. 2013-0143

Accionante: ALVARO CARVAAL MURCLA

Accionado: LIGPP
Afiade gque sus competencias iniciaron el 8 de noviembre de 2011 y no esta en su objeto
misional reconocer intereses conforme a la Ley 1151 de 2007 y el Decreto 4269 de 2011. No
fue la entidad vencida en juicio ni expidid los actos administrativos que dieron cumplimiento a

la sentencia.

Pues bien, de acuerdo con lo establecido en el numeral 2 del articulo 442 del CGP y lo
plasmado en la jurisprudencia del Tribunal Administrativo de Boyaca se hace evidente que fa
excepcion planteada por la UGPP, bajo el titulo de “COBRO DE LO NO DEBIDO” no resulta
viable de plantearse en el presente asunto, pues no se identifican con aquellas que el
legislador de forma taxativa determiné como procedentes ante un titulo ejecutivo cualificado,

como lo son las sentencias judiciaies.

Debieron tales reparos en consecuencia ser materia de planteamiento en el proceso
2005-3134 que dio origen a ia sentencia que se ejecuta en este tramite o servir de fundamento
al recurso de reposicion como en efecto asi fue propuesto (fls. 79 a 88) y resuelto conforme al
auto de 9 de febrero de 2017 (fs. 129 a 138).

En tal virtud se impone su rechazo de plano, como lo indicé el H Tribunal, de manera que a

ello se procedera en este auto.

Por io expuesto se resuelve:

1. Rechazar de plano la excepcién de “COBRO DE LO NO DEBIDO” propuesta por
la  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL vy
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP- por

las razones expuestas en esta providencia.

2. Citar a las partes a audiencia de instruccidon y juzgamiento de acuerdo con lo
establecido en los articulos 443, 372 y 373 del CGP, cuya realizacion se fija para el
veintitrés (23) de enero de 2018 a partir de las nueve de la mafiana {09:00 a.m.).
Se previene a las partes que en esta audiencia se tomara interrogatorio de parte de
resultar procedente y que se hard intento de conciliacion. De igual forma se advierte
sobre las consecuencias por inasistencia de acuerdo a lo establecido en el numeral 4
del articulo 372 def CGP, consistentes en presuncion de veracidad de los hechos que
admitan prueba de confesién y multa a la parte que no concurra equivalente a 5
SMMLV.

3. De acuerdo a lo normado en el articulo 443 del CGP, se decretan como pruebas las

siguientes:

3.1, Setiene como prueba con el valor que fas les asigne los documentos aportados
junto a la demanda, obrantes a folios 8 a 26.
3.2, Tener como prueba con el valor que las les asigne los documentos aportados

junto a la contestacion, obrantes a folios 89 a 121, 123 a 125y 151 a 160.

CEAP
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3.3.

3.4.

3.5.

Accionante: ALVARG CARVAIAL MURC T
Accionado: UGEP

Por Secretaria a costa de la parte demandada oficiese al Patrimonio Auténomo
de Remanentes de CAJANAL para que expida con destino a este proceso
certificacion en la que se indique si dentro del proceso liquidatario se presentd
la ejecutante y si realizé pago alguno por concepto de intereses moratorios.
Término 5 dias.
Se niega la prueba solicitada a folio 149 tendiente a obtener del FOPEP
liquidacion detallada respecto de los pagos realizados al actor con ocasién de
la resolucién N° UGM 038186 del 13 de marzo de 2012, como quiera gue es
aportada con la contestacion de demanda y obra a folios 157 a 160.
Se niega, la prueba solicitada a folio 150, dirigida a obtener certificacién sobre
el caracter inembargable de las cuentas de la UGPP, por inttil dado que ningdn

aspecto de las excepciones planteado tiene relacién con esta situacion.

Notifiquese y cumplase

CEAP
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacién por Estado

- -

El auto anterior se notifico por Estado N° Stenla
2 la Rama Judicial, HOY
de 2017, siendo las 8:00 a.m.

5 LES GONZALEZ
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tunja, 29 NOV 20U

Expediente - 2016 00044
Demandante : JOSE GABRIEL SIAUCHO RUIZ
Demandado : NACION — RAMA JUDICIAL ~DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL

DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMEITNO DEL DERECHQ

Verificado el expediente encuentra el Juzgado que mediante auto de 15 de agosto de 2017 se
decididé admitir la demanda, ordenando a la parte demandante suministrar los gastos para
efectos de surtir la notificacién de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011¢(f.
60-62).

Con posterioridad, el apoderado demandante allegé al expediente recibo de pago de los gastos
de notificacién (f. 66), no obstante, por parte de secretaria se informa gue el valor consignado
no corresponde al fijado en el auto admisorio, esto por cuanto se consignd $9.000 pesos,
cuando en realidad la suma que debia consignarse era $16.800 pesos, de modo que ai no
estar completa la consignacién no podido secretaria notificar la demanda; en consecuencia,
se requiere al apoderado del demandante para que proceda en el término de 15 dias a realizar
la consignacion del dinero faitante, so pena de configurarse el desistimiento tacito de la
demanda consagrado en el articulo 178 del CPACA.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

Requiérase al apoderado del demandante para que en el término de 15 dias proceda a
realizar la consignacién del dinero faltante por concepto de gastos de notificacion, so pena
de configurarse el desistimiento tacito de la demanda consagrado en el articulo 178 del
CPACA.

Notifiquese y ciimplase,

—— e

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Netificacién por Estado

El aulo antedor se nolificé por Eslado N* S‘ cn la pigina web

de 1a Rama Jutlicial, hoy _ 2D ﬂgm- Z ia: . siendo {as
8:00am,

EMILCE :‘/5-; GOYZALEZ
A
SE ,ff NRI




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, | 239 Hey 5qi7 .

Radicacion: 150013333010 2016-0050.
Demandante: HERLINDA ISABEL MOLINA SANDOVAL.
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, para fijar nueva
fecha de audiencia de pruebas. (fl. 200)

En efecto, examinado el expediente se observa que en audiencia del 13 de octubre de
2017, este Juzgado fijo como fecha para continuacion de la audiencia de pruebas el dia
06 de diciembre de 2017 a partir de las nueve de la mafiana. No obstante lo anterior,
encuentra el Despacho que ia mencionada audiencia de pruebas habra de aplazarse, por
las razones que pasan a explicarse.

La Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial de Tunja, el dia 23 de noviembre de
2017 expidi6 Oficio N®° DESAJTU017-2993 del 23 de noviembre de 2017, mediante el cual
convoca a los Servidores Judiciales de los Despachos de la ciudad de Tunja a
capacitacion sobre el aplicativo “Justicia XXI-WEB” que se llevara a cabo en las
instalaciones del centro de convenciones de la camara de comercio de Ia ciudad de Tunja
del 28 de noviembre al 6 de diciembre de la presente anualidad. Para la organizacion de
tal evento, la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial emitié un listado en el que
establece la fecha en que cada Servidor Judicial debe tomar la capacitacion,
correspondiendo al suscrito el dia 06 de diciembre de 2017. (fls. 201-202)

En este sentido, considera el Despacho que lo pertinente es aplazar la audiencia de
pruebas def proceso de la referencia que se tenia programada para el dia 06 de diciembre
de 2017, pues, conforme al numeral 1° del articulo 107 del CGP, incumbe al suscrito
presidir fa citada diligencia.

En mérito de lo brevemente expuesto, se

RESUELVE:

1. Aplazar la audiencia que en diligencia del 13 de octubre de 2017, se programé para el
dia 06 de diciembre de 2017, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Fijar el martes dieciséis (16) de enero de dos mil dieciocho (2018), a las nueve de
la mafiana (9:00 a.m.), en la sala de audiencia del BLOQUE B1-6, para llevar a cabo la
continuacién de la audiencia de pruebas.




EXP. N2 2016-0050

2. Por Secretaria, emitanse las boletas de citacion de los testimonios decretados y no
recepcionados en audiencia del 13 de octubre de 2017, en las que se les indique el cambio
en la fecha de la audiencia de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N

Z MURCIA
JUE. ~

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N°4len Ia
pagina web de la Rama Judicial, HOY 39 de
noviembre de 2017, siendo las 8:00 a.m.




JUZGADO DECIMO ADMINIS%RA TIVO ORAL DFL CIRCUITO

DE TUN]A
Tunja, 29 NQV 2017
Radicacion: 150013333010-2016-00081-00
Demandante: MATILDE CHAVEZ DE ZAMBRANQO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas (folio
99).

Examinado el expediente, se observa que el dia 30 de junio de 2017, se profirié sentencia de
primera instancia (fls. 85 a 98), decisidn que no fue apelada, ademas, en dicha providencia se
fijaron como agencias en derecho la suma de Ochenta y Seis Mil Ochocientos Sesenta Pesos
($86.860), equivalente al 2% del valor de las pretensiones a favor de la parte demandante,
conforme el acuerdo 1887 de 2003.

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizé Ia liquidacién de
costas, la cual arroj6 el valor de Ciento Doce Mil Ochocientos Sesenta Pesos ($ 112.860), e!
cual incorpora los demas gastos del proceso.

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusion el articulo

366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacién a fa liquidacién
obrante a folio 99.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio
99 del expediente.

2. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANDR?&’I%T:TE EzZ MU%A
—_——

Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacidn por Estado
El auto anterior se notificé por Estado N SbGen ja

pagina web de la Rama Judigigl, HOY
de 2017, siendo las 8:00 a.mf/
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

TUN]A
T, 9.9 By g
Radicacion: 150013333010-2016-00137-00
Demandante: G Y G CONSTRUCCIONES S.A.S. ' ]
Demandados: ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA “ESAP” —

TERRITORIAL BOYACA Y CASANARE
Medio de Control:  CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

El proceso de la referencia se encuentra al despacho para conceder el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado oportunamente (fs. 384 a 389) por el apoderado de la
parte demandante contra la Sentencia proferida en Ia audiencia inicial llevada a cabo el 5
de octubre de 2017 (fls. 374 a 383), mediante la cual el despacho denegd las
pretensiones de la demanda y condené en costas a la parte accionante.

Por lo anterior el despacho dispone:;

1.- Por ser procedente, haber sido presentado ¥ sustentado en término, se
concede el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, contra la
sentencia de primera instancia que niega pretensiones, fechada 5 de octubre de
2017. El recurso se concede en el efecto suspensivo.

2.- Por secretaria del Juzgado y con la colaboracion de la oficina del centro de
servicios Administrativos de la Direccion Seccional de Administracién Judicial,
remitase e! expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca dejando
las constancias y anotaciones de rigor.

3.- Aceptar la sustitucién de poder a favor de la Abogada Yaniz Lisset Vargas
Garcia, con base en las calidades y facultadas consignadas en el memorial de

sustitucion que obra a folio 391.

Notifiquese y Camplase

FAEIAN ANMMU@
JUEZ —

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N® =4
en la pagina web de la Rama Judicial HOY
DO APV, dej2017, siendo las 8:00 a.m.
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunia, 9 g NGY 2017

Radicacion . 2017-00010
Demandante : MARU}\ ESPERANZA ALVAREZ AYALA
Demandado . NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Examinado el expediente se observa que en auto de 20 de octubre de 2017 se fijé como
fecha para realizar |a diligencia inicial el dia 6 de diciembre de 2017 a partir de las dos de
la tarde. Sin embargo, encuentra el Despacho que la mencionada audiencia habra de
aplazarse, por las razones que pasan a explicarse.

Mediante oficic N© DESAJTUO017-2983 del 23 de noviembre de 2017, la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial de Tunja convoco a los Servidores Judiciales de los
Despachos de la ciudad de Tunja a capacitacion sobre el aplicativo “Justicia XXI-WEB",
prevista desde el 28 de noviembre al 6 de diciembre de Ia presente anualidad. Para ia
organizacion de fal evento se emitid un listado en el que establece la fecha en gque cada
Servidor Judicial debera tomar la capacitacion, correspondiendo al suscrito el dia 06 de
diciembre de 2017 {f. 64-65).

En este sentido, considera el Despacho que lo pertinente es aplazar la audiencia inicial
del proceso de ia referencia que se tenia programada para el 06 de diciembre de 2017,
pues, conforme al numeral 1° del articulo 107 del CGP, corresponde al suscrito presidir
la citada diligencia, lo cual no sera posible por hallarse en capacitacion.

En mérito de lo brevemente expuesto, se
RESUELVE:
1. Aplazar ia audiencia programada para el dia 06 de diciembre de 2017, por lo
expuesio en la parte motiva.

2. Fijar el dia miércoles diecisiete (17) de enero de dos mil dieciocho (2018}, a
las dos de la tarde (2:00 PM), en Ia sala de audiencia B1-6, para llevar a cabo la

audiencia inicial.
ANDRESRODRIm

JUEZ

Notifiquese y camplase.

FABI

SHEL

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Netificacién por Estado

El auto anterior sa notificd por Estado N“FJH la pagina wab de la
Rama Judicial, hcya@de noviembre de 2017, siendo las 8:00 am.
[/ .
[
dint/

jod




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tumja, 24 WOV 201

RADICADO : 2017-00032 }
DEMANDANTE : PEDRO MIGUEL BARAJAS GOMEZ
DEMANDADO : NACION-MINISTER!O DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial indicando que se encuentra vencido
el término de traslado para contestar la demanda, lapso en el cual Ja entidad demandada
contesto la demanda; también informa que de las excepciones formuladas ya se corrid
traslado; esta entonces pendiente fijar fecha para realizar audiencia inicial de conformidad

con el articulo 180 de la Ley 1437, en consecuencia se Dispone,

1. Fijar fecha para el dia veintiséis (26) de enero de 2018, a las dos de la tarde (2:00
PM), en la Sala de Audiencias B1-6, para realizar la diligencia establecida en el
articulo 180 del C.P.A.CA.

2. Reconocer personeria juridica a la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO
identificada con la c.c. No. 51.931.864 y portadora de la T.P. No. 203.499 del C.S.
de la J. como apoderada judicial de la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio de conformidad el poder
otorgado a folio 57 del expediente. Asimismo se reconoce personeria al Doctor
CESAR FERNANDQO CEPEDA BERNAL identificado con C.C. No. 7.176.528 vy
portador de la T.P. No. 149.965 del C.S.J. en calidad de apoderado sustituto de
conformidad con el documento visible a folio 58 del expediente.

Notifiquese y Camplase.

JUZGADD DECIMD ADMINISTRATIVD ORAL DEL
CIRCUITO JJUDIGIAL DE TUNJA

Notificacién Per Estado SHER

El auto anterier se netificd por estado electrénico Ne.s_‘b
Hoy_@ noviombge de 2017 siendo Jas 3:00 AM,

EMILEE I‘SFONZALEZ
1

23
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Juzgado Décimo A dministrativo Oral de Tun ja

Tunja, ? g 5

Radicacion No. 1 2017-00151

Actor : OMAR ENRIQUE MORENO SANCHEZ
Demandado : CSS CONSTRUCTORES SA.

Medio de control : REPARACION DIRECTA

Procede el Juzgado a decidir sobre la competencia de esta jurisdiccion para asumir el
conocimiento de la demanda plateada en contra del “CSS CONSTRUCTORES S.A." Para el

efecto resulta pertinente tener en consideracion los siguientes,

ANTECEDENTES

En escrito radicado el 2 de octubre de 2017, el sefior OMAR ENRIQUE MORENO SANCHEZ,
mediante apoderado y en ejercicio del medio de control de repéracién directa, solicito se declare
responsabile civil y extracontractualmente a CSS CONSTRUCTORES S.A. (f. 2).

Lo anterior en virtud de dafios presuntamente ocasionados en desarrolio de la construccion de Ia
via BRICENO-TUNJA-SOGAMOSO

CONSIDERACIONES

Es preciso recordar que de acuerdo con lo estabiecido en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011
corresponde a la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa conocer de conflictos de naturaleza

extracontractual, Unicamente cuando el demandado sea una entidad piblica:

“...ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades puablicas, o los particulares cuando
ejerzan funcién administrativa,

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad piblica, cualquiera
que sea el régimen aplicable.(...) ”-Resaltado del Juzgado-

No obstante en virtud de! denominado fuero de atraccién excepcionalmente puede conocer de
controversias formuladas contra particulares, a condicién de que se proponga pretension contra

una entidad pubiica y exista reiacioén o vincuio en la causa. En ese sentido ha sefialado el Consejo
de Estado’:

En sentencia del 29 de agosto de 20072, la Sala destacd que el fuero de atraccion resulta procedente siempre
que desde la formulacién de las prefensiones y su soporte probatorio pueda inferirse que existe una
probabilidad minimamente seria de que la entidad o entidades pablicas demandadas, por cuya implicacion
en la /itis resultaria competente et juez administrativo, sean efectivamente condenadas.

Tal circunstancia es la que posibilita al mencionado juez administrativo adquirir y mantener la competencia
para fallar el asunto en lo relativo a las pretensiones lanzadas contra aquellos sujetos no sometidos a su
Jurisdiccidn, incluso en ¢l evento de resultar absueltas, por ejemplo, las_personas de derecho publico,

! SECCION TERCERA, SUBSECCION A, Consejera ponente: MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO, sentencia de 22 de marzo de 2017,
expediente: 66001-23-31-000-2005-00083-01(38958)

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, M_P. Mauricio Fajardo Gomez, exp. £5526,



2017-0151

igualmente demandadas, cuya vinculacion a la /itis determina que es la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrative la llamada a conocer del pleito.

En sentencia de 30 de agosto de 20072, la Secci6n preciso que la circunstancia de que algunos de los sujetos
vinculados al proceso sean juzgados generalmente por el juez ordinario, no excluye la competencia de esta
jurisdiccién por la aplicacion del fuero de atraccion, Basta que el demandante, con suficientes fundamentos
facticos y juridicos, impute acciones u omisiones contra varios sujetos y que uno de ellos deba ser juzeado
por esta jurisdiccion, para que ésta asuma la competencia, sin que resulte relevante que la sentencia
finalmente absuelva al ente piblico.

Ademas, en providencia de [° de octubre de 20084, la Seccién reiterd que cuando se formula una demanda,
de manera concurrente, contra una entidad estatal y contra un sujeto de derecho privado, por un asunto
que en principio deberia ser decidido ante la jurisdiccion ordinaria, el proceso debe adelantarse ante esta
Jurisdiccién, que adquiere competencia para definir la responsabilidad de todos los demandados.

De todo lo anterior se concluye que esta jurisdiccién tiene competencia para vincular y juzgar a los
particulares o personas de derecho privado en virtud del fuero de atraccién, aun cuando al momento de
realizar el andlisis probatorio del proceso se establezca que la entidad ptblica, también demandada, no es
responsable de los hechos y dafios que se le atribuyen en el libelo.

Sin embargo, el factor de conexidén que da lugar a la aplicacion del fuero de atraccién Y que permite la
vinculacién de personas privadas que, en principio, estan sometidas al juzgamiento de la jurisdiccion
ordinaria, debe tener un fundamento serio, es decir que, en la demanda, se invoquen acciones u omisiones
que, razonablemente, conduzcan a pensar que su responsabilidad pueda quedar comprometida....- se
destaca-

En ocasion previa habia sefialado®:

De acuerdo con lo sefialado por esta Corporacion,® el factor de conexi6n consiste en que si se demanda a
una entidad publica, en relacién con la cual el competente para conocer de los juicios en los que ha de
dilucidarse su responsabilidad es el juez administrativo, en conjunto con otra u otras entidades o incluso
con particulares, respecto de los cuales la competencia para el conocimiento de los pleitos en los que se
encuentren implicados estd atribuida a otra jurisdiccion, en virtud del fuero de atraccion se permite fa
aplicacién del “factor de conexidad”; en estos casos el juez de lo contencioso administrativo adquiere
competencia para conocer del asunto en relacion con todos ellos. — se destaca-

El Caso concreto.

El juzgado considera que en el presente asunto el conocimiento del conflicto propuesto no es del

resorte de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo por las siguientes razones:

Si bien es cierto la actividad en la cual se produce el presunto dafio, es fruto del desarrollo de una
obra publica (construccion doble calzada Bricefio-Tunja —Sogamoso), no se convoca a juicio a la
entidad estatal contratante de la misma (INVIAS) ni a ninguna otra interviniente (ANI), de manera
que no es posible sostener que se hayan formulado pretensiones concurrentes entre entes publicos

¥ personas privadas.

De esta manera, esta jurisdiccién no puede arrogarse el conocimiento de controversias en las
cuales no se involucren entes estatales, de modo que al ser el “CONSORCIO SOLARTE SOLARTE
(hay CSS CONSTRUCTORES S.4.)” (f. 173) un ente (o sus miembros en caso de que aln se organice como

consorcio) de naturaleza privada, la jurisdiccion competente es la ordinaria en su especialidad civil.

Ahora bien, no podria el Juzgado convocar de manera oficiosa a un sujeto de derechos para que
asuma la calidad de demandado si el promotor no lo ha dispuesto de esta forma, por modo gue

debe descartarse de entrada la posibilidad de citar al INVIAS por iniciativa del Despacho.

* Consejo de Estado, Sala de io Contenciose Administeative, Seccion Tercera, M.P. Ramiro Saavedra Becerra, exp. 15635,
* Consejo ¢ Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccidn Tercera, M.P. Ruth Stells Correa TPalacio, exp. 2005-02076-01( AG).

¥ SUBSECCION C Consejero ponente: DR. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, sentencia de 10 de noviembre de 2016, exp: 34439
* Sentencia del 29 de agosto de 2007, Radicacion No:25000-23-26-000-1995-00670-01(15526)
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Seguramente se pensara que tal atribucion si asiste al sentenciador y se regula en el articulo 61
del CGP, encargado de la integracion del contradictorio - litisconsorcio necesario. No obstante no
puede perderse de vista que ello opera en aqueilas situaciones en las cuales “e/ proceso verse sobre
relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que
sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos”. gue no es el caso de la
responsabilidad extracontractual, dado que en ella opera por disposicion legal la figura de la
solidaridad’; la cual permite demandar a uno a vario o a todos los responsables por el dafio

causado, es decir, que no impone la citacién de todos los vinculados al hecho.

En relacidn con la incompatibilidad de la solidaridad y el litisconsorcio ha sefialado el Consejo de
Estado®;

. “Son varias las caracteristicas que singularizan la obligacion solidaria pasiva: a) pluralidad de sujetos, dada
la naturaleza de esta clase de obligaciones; b) unidad de objeto, esto es, una prestacion dnica y comin (art.
1569 c.c.”), sin que resulte determinante que sea ella divisible o indivisible, pues en ultimas la inejecucion
de [a obligacién transforma su objeto en el subrogado pecuniario, que por naturaleza es divisible; ¢) la
pluralidad de vinculos entre el acreedor y los deudores!®: d) texto expreso de la ley o expresa voluntad de
las partes que la establezca en el respective negocio juridico (contrato o testamento), pues en el derecho
civil [a solidaridad no se presume; y ) exigencia del pago total de la obligacién por parte de cada
acreedor a cualquiera de los deudores, a varios de ellos o a todos ( “fota in toto et tota in qualibet parte).

Se aprecia, sin duda, que la solidaridad pasiva es uno de los mas eficaces medios para asegurar la satisfaccién
de una deuda, en tanto conficre al acreedor la facultad de perseguir la totalidad de su crédito de varios
patrimonios de los deudores solidarios y por ende dentro de los efectos que rigen esa relacién externa con
el acreedor, se encuentran, entre otros, los siguientes:

i)- El acreedor puede dirigirse contra todos los deudores solidarios conjuntamente, o contra
cualquiera de ellos a su arbitrio, para exigir la totalidad de la deuda, sin que ninguno de éstos le pueda
oponer el beneficio de division o el fraccionamiento de la responsabilidad en el pago de la prestacidn, de
conformidad con lo previsto en el articulo 1571 del Cédigo Civil. Ello implica que Ia solidaridad por
pasiva no determina la conformacién de un litisconsorcio necesario por pasiva dentrg del proceso

judicial;

ii.)}- El acreedor, en consecuencia, es libre de demandar a todos Los obligados de manera simultianea o
sucesiva, hasta la satisfaccién integra de Ia deuda, pues cuando demanda a uno o a varios no pierde el
derecho para perseguir a los demas por el saldo insoluto (art. 1572 c.c.);

iii.)- El acreedor puede renunciar a la solidaridad respecto de uno o de todos los deudores solidarios,
de manera expresa o tacita, en este fltimo caso como cuando, por ejemplo, demanda el acreedor a alguno
de los codeudores por su cuota solamente y no se reserva la solidaridad de la obligacion, aunque no extingue
la accion contra los otros deudores, por toda la parte del crédito que no haya sido cubierta por el deudor a
cuyo beneficio se renuncié la solidaridad; si el acreedor consiente la divisién de la deuda se entiende
extinguida la solidaridad (art. 1573 c.c.), aunque respecto de los va devengados y no los futuros cuando lo
debido es una pensién periodica (art. 1574 c.c.);

iv.)- EI pago total realizado por uno de los deudores extingue la obligacion y favorece a los demas,
dado que no podria el acreedor seguir demandado en tantas oportunidades como deudores existan al
encontrarse satisfecha su prestacion; asi como el pago parcial les beneficia, pues podra perseguir a los
deudores pero con descuento del valor recibido. El deudor solidario que no hizo parte en el proceso en el
que se libera de responsabilidad a uno de ellos puede invocar a su favor la cosa juzgada, excepto que la
senfencia que exonerd al codeudor solidario haya side fundamentada en razones personales; también podra
oponer las excepciones generales (pago, prescripcion, etc.).

De otra parte, aun cuando en virtud de la solidaridad cualquiera de los deudores debe cumplir toda la
prestacion frente al acreedor (relacion externa), entre los deudores la deuda se encuentra dividida (relaciones

TArt [568 y 2344 C.C.

8 Seceion Tercera, C.P.: RUTH STELLA CORREA PALACIO, sentencia de 19 de julio de 2010, expediente: 38341

?UARTICULQ 1569. <IDENTIDAD DE LA COSA DEBIDA>. L3 cosa que se debe solidariamentc por muchos o a muchos, ha de ser una misma, aunque se deba de diversos modos; por efemple,
pura y simplemente respecto de unos, bajo condicién o a plazo respecto de otros.”

' La doctrina menciona que san tres las caracleristicas que sobresaien en la definicion de fas obligaciones solidarias en general . _a) Ia pluralidad de tos sujetos aclives o pasivos..b) Ia pluralidad
de vinculos cntre el acreedor o acreedores y el deudoro deudores; y © Ja unidad de objeto, o sea, de Ia prestacion. ™ Cfr, OSPINA FERNANDEZ, Guillermao, Régimen General de ias Obligaciones;
Edt. Temis, 2002, octava edicién, Pag. 240
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internas)'!. De ahi que, por 1o que corresponde a las relaciones internas entre los deudores, quien ha pagado
la deuda al acreedor o la ha extinguido por alguno de los medios equivalentes al pago, queda
subrogado en la accidn del acreedor con todos sus privilegios y seguridades, pero limitada respecto
de cada uno de los codeudores a la parte o cuota que tenga este codeudor en la deuda, dependiendo del
interés que tengan en relacion con la misma (deudores o fiadores) y el respectivo descuento de su propia
cuota si a él también se le predica algln interés en aquella; es decir, si interesa a todos los deudores solidarios
la obligacién, deben todos soportar con cargo a su patrimonio el pago realizado por uno de ellos al acreedor,
pero si tan sélo le interesaba a uno o algunos esos finalmente son los que deben soportarlo'®.

Ahora bien, como lo prevé el inciso tercero del articulo 1568 del Cédigo Civil analizado, la solidaridad
pasiva nace por disposicion expresa de la ley, del testamento o la convencion, razén por la cual es una
excepcitn en el régimen civil; mientras, en contraste, en el régimen comercial, la solidaridad es la regla
general, en tanto se presume de acuerdo con ¢l articulo 825 del C. de Co., que cuando varias personas se
han obligado a una misma prestacién, todas ellas se han obligado solidariamente.

En este sentido, el articulo 2344 del Cddigo Civil establece la solidaridad en la_responsabilidad
extracontractual, como sancién civil a una falta comin que otorga una ventaja de reparacion a la
victima, asi:

“Articulo 2344, Si un delito o culpa ha sido cometido por dos 0 més personas, cada una de ellas serd solidariamente
responsable de todo perjuicio procedente del mismo delito o culpa, salvas las excepeiones de los articulos 2350
[dafos causados por la ruina de un edificio] y 2355 [dafios causados por la cosa que se cae o arroja de la parte de
superior de un cdificio].

Todo fraude o dolo cometido por dos 0 mas personas produce la accion solidaria del precedente inciso.”

Finalmente, en el régimen penal también se ha consagrado esta responsabilidad solidaria por los dafios que
tienen por fuente el delito; asi tanto en el Codigo Penal de 1980 (Decreto — ley 100, Art. 105), como en el
actual previsto en la Ley 599 de 2000 se establecio que "f{jos daiios causados con la infraccicn deben ser
reparados por los penalmente responsables, en forma solidaria, y por los que, conforme a la ley sustancial,
estan obligados a responder... " (Art. 96).

En conclusién, cuando existen obligaciones solidarias pasivas, es facultad del acreedor demandar a todos
los deudores solidarios conjuntamente, o a uno de €llos a su arbitrio para exigir la totalidad de la
deuda, lo cual implica que la solidaridad por pasiva no determina la conformacién de un litisconsorcio
necesario por pasiva dentro del proceso judicial, v que ni el juez tenga la competencia de conformar la
relacidn procesal litis consorcial, asi como tampoco el demandado la posibilidad juridica de solicitarla.-
negrilla original y subraya del juzgado

En conclusidn, si el extremo activo unicamente pretende convocar a juicio a algunas de las
entidades o personas privadas vinculadas al hecho dafoso y no al ente publico contratante de la
obra, la jurisdicciéon no puede incursionar en la drbita del titular del derecho de accién para inciuir
en su demanda un sujeto que no se ha querido demandar y menos avanzar en considerar que se
presenta fuero de atraccidon. Tampoco es viable hacer un llamamiento oficioso bajo la figura del

litisconsorcio necesarto, pues el mismo rifie con la figura de la solidaridad.

En consideracidn a los argumentos esbozados en esta providencia este Despacho se abstendra de
avocar conocimiento del presente asunto por ser competencia de ia Jurisdiccion Ordinaria; y como
consecUencia ordenara su remision al Juzgado Promiscuo Municipal de Ventaquemada por ser un

asunto contencioso de minima cuantia.

Por lo expuesto el Despacho:

Dispone:

Wl rasgo caracterisiien, disimiser de la solidaridad ex gue en la relacion abligaiona, o sea en lay relocioues externas (enire aervedor y dedares, o deidor y avreedares), no cabe la division de
Jos erdclites 3 las dends, sespn seq ef vaso, si perfiicio de qite inlernamente la sifvacion de coda srivhibro def respeeiive gruio sea peiciome, ¥ ei principio g woa parte de la deada y solo
esa parie.” () £v la solidaridad en gencrol, y mas visiblemente et Ia solidaridid pasiva, se aprecia ko presencia de dos claves de refacianes de un ladu se tieie o relacion externa aguelia qie
medic eutre lay partes, acrevdora y dewdora y, mirande da solidaridad pasive, & cotjuncion mayiscala de tos varios devdires freiire ol aereedar; y de oirs lado extdn lax relaciones intervas, tas
de fos variay dedires enmire s, al wargen de la exposician total fretie al acreedor.” Cfr Hinestrosa, Fernando, Ob. Cit. Pag. 326y 330

12 Sy el negorio para ol cial ha side contraida la abdigacton salidaria, cancernia solaiaenie q algune o glgamos de tos deidires solidarios, serdit o105 responvables etire st segin las panes o
cutiets quee le correspondan en ta denda, y los oiros coderdonzs seran considerados como fradores. “fa parte @ coota del codendor insolvente se reparte entre fodex tos olray a prorroie de fas
styas, eomprendidey oie aquellos a quieoes el acrevdor haya exonvrado de la volidaridad.” (Incisos 2y 3art. 1379 ¢.c)
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1. Declarar la falta de competencia para conocer de la demanda de responsabilidad
instaurada por OMAR ENRIQUE MORENC SANCHEZ en contra de CSS
CONSTRUCTORES S.A.

2. Remitir por Secretaria y con la colaboracién del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos el expediente al Juzgado Promiscuc Municipal de Ventaquemada,
dejandose las respectivas constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion

judicial siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase. "
AN ANDEES ROQBREUEZ MURCIA
JUEZ \

JUZGADG DECIMG ADMINISTRATIVO ORAL DEL,
CIRCUITO JUOICIAL DE TUNJA

Notificacidn Por Estado i

Ei aufg anterior se notificd por estado eloctrdnico No,ﬁ
Hoy Af Yde noviembre de 2047 siendo ias 8:00 A.M,

P




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUNJA
Tunja, 29 NOV 201/
RADICACION © 2016-00041
DEMANDANTE - SONIA MARINA FAJARDO
DEMANDADO - DEPARTAMENTO DE BOYACA

Medio de Control : EJECUTIVO

De conformidad con el informe secretarial que antecede se informa que se encuentra vencido el
término del traslado de liquidacion del crédito (fl. 105), tal como fue ordenado en auto gue sigue
adelante ejecucion de 17 de mayo de 2017 (fs. 80 a 84).

Como guiera que la liquidacion presentada por la parte gjecutante (fl. 96) se ajusta a lo dispuesto
en la providencia de seguir adelante la ejecucion, el despacho la aprobara de conformidad con
el articulo 446 del C.G.P..

Ejecutoriada la anterior decisién se proveerd sobre la solicitud de entrega de dineros adeudados

por la parte actora (fis. 97 y s.s.) como lo establece el articulo 447 del C.G.P.

Por lo anterior el despacho,

RESUELVE

1. Aprobar la liquidacion del crédito realizada por la apoderado de la demandante por el
valor total de Un Millén Quinientos Ocho Mil Ciento Tres Pesos ($ 1.508.103), valor
gque corresponde a los intereses moratorios.

2. Enfirme esta decisién, ingrese el expediente al despacho para proveer.

Notifiquese y Camplase.

FA AN AN S RO iGUEz;&hQ:lA
JUEZ

—

JUZGADD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITD JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°56&n |

pagina web de la Rama Judicial. HDY 3a MOV [}
siendo las B.00 a.m.

[O6




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUNJA
Tunja 29 NOY M7
RADICACION - 2014-00210
DEMANDANTE - LUIS ALVARO CIFUENTES
DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Medio de Control BEJECUTIVO

- Ingresa el proceso al Despacho para resolver sobre |a aprobacion de la liquidacién de crédito
(folio 197} y liquidacion de costas (folio 198).

Como quiera que la liquidacion presentada por la parte ejecutante (fl. 193) se ajusta a lo dispuesto
en la providencia de seguir adelante la ejecucion, el despacho la aprobara de conformidad con
el articulo 446 del C.G.P.. De igual manera debera sefialar el despacho que la liquidacion
presentada por la UGPP (fls. 194 a 196), no se ajusta a los parametros sefialados por el
despacho en providencia que sigue adelante la ejecucion.

De otra parte, en cumplimiento de lo ordenado en la sentencia de primera instancia, la
Secretaria de este Despacho realizé la liquidacion de costas (fl.198), la cual arroj6é una suma
total de Trescientos Cinco Mil Pesos ($ 305.000).

Con base en lo anterior, como quiera que la liquidacion de costas integra las agencias en derecho
decretadas ($262.200) y los demds gastos del proceso, cumple con los requisitos y
procedimientos a que hace alusion el articulo 366 del C.G.P., es procedente impartir su
aprobacion.

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE

1. Aprobar la liquidacion del credito realizada por la apoderado de la demandante por el
valor total de Cinco Millones Doscientos Cuarenta y Cuatro Mil Doscientos Nueve
Pesos ($ 5.244.209), valor que corresponde a los intereses moratorios.

2. APROBAR Ia liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a
folio 198 del expediente.

Notifiquese y Camplase.

UEZ inu:(%-

\-‘\

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL —|
CIRCUITO JUMCIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

Ef auto anterior se notifico por Estado N%&ifen la pagina web
de la Rama Judicial, HOY 39 A€ /siendo las 8:00 am.

EMILCE ROBLE.
SECRETAR
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