Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

g9 MAY 201

Tunja,

Radicacion - 2014-00196-00

Demandante - ANATOLIO MARROQUIN GERANA

Demandados . UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL

Medio de Control cBJECUTIVO

En virtud del informe secretarial que antecede se informa que se encuentra vencido el
término del traslado de la liquidacion del crédito (folio 184), tal como fue ordenado en sentencia
de 09 de marzo de 2017 (folios 165 a 169).

Como quiera que la liquidacion presentada por la parte ejecutante (folio 183) se ajusta a lo
dispuesto en la providencia de seguir adelante la ejecucion, el despacho la aprobara de
conformidad con el articulo 446 del C.G.P., valor que corresponde a ia suma de seis
millones ochocientos dieciocho mil seiscientos diez pesos ($6.818.610).

En cuanto a las costas, se observa que en providencia del 09 de marzo de 2017 (folios 165
a 169), se condend en costas a la parte accionada, de conformidad con los articulos 365 y
366 del C.G.P., siendo fijadas en el 5% de la cuantia que sirvid para determinar la
competencia, equivalentes a $340.930.

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizé |a liquidacion de
costas, la cual arroj6 como valor trescientos cincuenta y siete mil setecientos treinta
pesos ($357.730,00), valor correspondiente a los gastos del proceso (folios 69 y 70), mas
las agencias en derecho fijadas en la sentencia.

De acuerdo con lo anterior, como quiera gue la liguidacion se ofrece aritméticamente acertada
y se han cumplido los parametros y procedimientos para la liguidacién a gue hace alusion el
articulo 366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacién a la
liquidacion obrante a folio 185.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

1. APROBAR la liguidacion del crédito realizada por el apoderado de la parte actora, la
cual se establece en la cantidad de seis millones ochocientos dieciocho mil
seiscientos diez pesos ($6.818.610), valor gue corresponde a los intereses
moratorios,

2. Aprobar la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a
folio 185 del expediente. ‘

3. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos gue atender, archivese el
expediente.

Notifiquese y Cumplase,
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

Ef auto anterior se notificé por Estado No&
GUE QM CIA la pagina web de ia Rama Judicial, HO

, slendo las 8:00 a.m.

MIRYAMMABAINET ARIAS
SECRETARIA

LB




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, g5 pay 201

Radicacién : 1500133330072015- 00108-00
Demandante : LUIS ALVARO HERNANDEZ ROA
Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control : EJECUTIVO

Ingresa el proceso al Despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de crédito (folio
126 -127) y liquidacién de costas (folio 129).

Una vez revisado el expediente, se observa que mediante fallo calendado 17 de febrero de
2017, este Despacho ordend seguir adelante la ejecucién, a favor del Sefor LUIS ALVARO
HERNANDEZ ROA y en consecuencia condend en costas a la ejecutada de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 365 y 440 del C.G.P. (folios 115 a 123), se fij6 como agencias en
derecho la suma de seiscientos ochenta y seis mil cero cuarenta y nueve pesos ($686.049) y se
ordené proceder a la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo 446 del C.G.P,
providencia gue se encuentra en firme.

En cumplimiento de lo ordenado, la Secretaria de este Despacho realizo la liquidacion de costas
(f.129), la cual arrojé una suma total de setecientos veintiocho mil ochocientos cuarenta y
nueve pesos ($728.849).

Que en atencién a lo dispuesto en la providencia aludida, la apoderada de la parte demandante
presentd liquidacion del crédito, en el cual incluyé lo correspondiente a las costas del proceso.
En este aspecto se resaltar lo expuesto por la Corte Constitucional’, asi:

“La operacién financicra de la liquidacion del crédito debe especificar e} valor del capital v de los
intereses v, si fuere el caso, fa conversion a moneda nacional de aquél v de estos, de acuerde con lo
dispuesto en el mandamiento de pago™. (...) La liquidacion del crédito constituye una operacion que
tiene camo [inalidad calcular la deuda final a cobrar, la cual supone la existencia de un mandamiento de
pago v la sentencia dentro del proceso gjecutivo™

Asi mismo, dentro de la providencia se referencia lo dispuesto por la Corte en sentencia C-814
de 2009% de la que se extrae;

“Asi pues, del estudio contextual de fa disposicion acusada es facil concluir que para el momento en que
debe presentarse la liquidacion del crédito. (3} ya se ha proferido un mandamiento de pago en el que se
ha senalado la suma adeudada; (ii) va exisie una sentencia en firme que decide en ¢l fondo sobre la
existencia de dicha obligacion y el momento desde cuando se hizo exigible; y (iii) también esla
plenamente cstablecido el monto de la deuda en fa unidad monetaria en la que fue contraida dicha
obligacion. Asi las cosas, las operaciones que restan para liquidar el crédito son la determinacion del
monte a pagar en moeneda nacional. si ¢s el caso, v el caleulo del valor de los intereses, que se establece
a partir del tiempo trascurrido desde que la obligacion se hizo exigible, cosa gue viene sefalada en la
sentencia, y la tasa aplicable segin los diferentes periodos. asunto que cada seis meses es determinado
por la Superintendencia Financiera™.

De lo anterior se concluye, que la liquidacién de costas, o mejor, los valores que las integran no
hacen parte de |a liquidacion del crédito. En este sentido el articulo 366 del C.G.P. consagra.

“Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o dnica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada ia providencia
que le ponga fin al proceso o notificado el aute de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con

* Corte Constitucional. Sentencia T-753/14. M.P. GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO. Bogotd. Expedientes T-3.057.269 y T-
3.060.234 Acumufados. 10 de octubre de 2014,

? Corte Constitucional Sentencia C-814 de 2009. M.P. JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB. Bogota. Expediente D-7711. 18 de noviembre
de 2019.

{750



Medio de control: Ejecutivo

Radicado: 2015-00108

Demandante: LUIS ALVARO HERNANDEZ ROA
Demandados: Nacidn - Mineducacién y otro

sujecion a las siguientes reglas: 1. El secretario haré la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o
rehacerla. {...)"

De acuerdo con lo anterior, como quiera gue la liquidacién de costas elaborada por la secretaria
del Despacho cobrante a fl. 129, cumple con los requisitos y procedimientos a que hace aiusion el
articulo 366 del C.G.P., es procedente impartir su aprobacién.

Por su parte y debido a que no corre la misma suerte la liquidacion del crédito presentada por la
apoderada de Ia parte demandante, este Juzgado la improbard, para en su lugar sefialar que el
monto de aquella asciende tan solo a: trece millones setecientos veinte mil novecientos
ochenta y siete pesos ($13.720.987).

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a fl.
129 del expediente.

2, IMPROBAR la liguidacion del crédito presentada por la apoderada de la parte
demandante, visible a fl. 126-127 del expediente, en su lugar se considera que el monto dei
credito corresponde a: trece millones setecientos veinte mil novecientos ochenta y siete
pesos ($13.720.987).

Notifiqguese y Camplase,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N n la pagina
web de la Rama Judicial, HOY de mayo de 2017,

siendo las 8:00 a.m, W
MIRY AM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA




ya)

Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 05 HAY 2017

Radicacion : 150013333007201500099 00

Demandante : MARIA LUCINDA CADENA DE CANON

Demandado - NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de control : EJECUTIVO

Ingresa el proceso al Despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de
crédito (folio 145) y liquidacion de costas (folio 147),

Una vez revisado el expediente, se observa que mediante fallo calendado 17 de
febrero de 2017, este Despacho ordend seguir adelante la ejecucion, a favor de la
sefiora MARIA LUCINDA CADENA DE CANON y en consecuencia condend en
costas a la ejecutada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 440 del
C.G.P. (folios 136-142), se fij6 como agencias en derecho la suma de cuatrocientos
treinta y cuatro mil quinientos cuarenta y un pesos ($434.541) y se ordend proceder
a la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo 446 del C.G.P,
providencia que se encuentra en firme.

En cumplimiento de lo ordenado, !a Secretaria de este Despacho realizd la
liquidacion de costas (fl.147), la cual arrojdé una suma total de cuatrocientos
setenta y siete mil trescientos cuarenta y un pesos ($477.341).

Que en atencion a lo dispuesto en la providencia aludida, la apoderada de la parte
demandante presento liquidacion del crédito, en el cual incluyo 1o correspondiente a
las costas del proceso. En este aspecto se resaltar lo expuesto por la Corte
Constitucional’, asi:

“La aperacion financicra de la liquidacidn del crédita debe especificar ef valor del capital v
de fos intereses v.osi fuere of cuaso, lu conversion o moneda nucienal de aquil 'y de estos, de
wcnerdo con o dispuesto en el mundumiento de pago”™ (.0 La liguiducion del orédito
constifuve wia operacicn qiee Hene como finalidad calcular I dendu finad a cobrar, fit cual
supone la existencio de un mondamicnto de pago v lo seatencia deniro del proceso ejecutive ™.

Asi mismo, dentro de la providencia se referencia lo dispuesto por la Corte en
sentencia C-814 de 2009% de la que se extrae:

“Asi pues, dol estudio comextudd de o disposicion acusada es facil concluir que pora el
micimento on quie debe preseatarse la liguidacion del crddito, 1) ya se o proferido un
wmitddamienior de pugo en ef que se fu sefialado fa swma adendadu: (1) va existe una senloncla
en firme que decide en ef fondo sobre la existencia de dicho obligacion v el momepto desde
criando se hizo exigible: v (1ii) wambicn esté plenamente estebiecido el nionto de la dend on la
wnidad monetaria en (a quee fue contraidu dichn obligacian, Asi {us cosas. lus operaciones yue
resicn para liguidar el orédita son lu determinaciin del momio a pagar en moneda nucional, si
es of casa, v ol cdlenlo det valor de los imtereses, que se establece o partic del tiempo
trascrrric desde que fa obligacion se fizo exigilile. cosa gue viene sehaluda enla seatenciv, v

! Corte Constitugional, Sentencia T-753/14. M.P. GABRIEL EDUARIXY MENDOZA MARTELO. Bogota. Expedientes T-
3.057.269 y T-3.060.254 Acumuladns. 10 de octubre de 2014,

? Curte Constitucional. Sentencia C-814 de 2009. M.P. JORGE IGN ACIO PRETELT CHALIUB. Bogota. Expediente D-7711,
18 de noviembre de 2019,




Medic de control: Ejecutivo

Radicado: 2015-000%9

Demandante: MARIA LUCINDA CADENA DE CANON
Demandados: Nacién - Mineducacion y otro

fa rtase aplicabte seeiin las diferentes periodos, asunto gue cada seis meses es determinado por
la Superincendenciu Financiera ™.

De lo anterior se concluye, que la liguidacion de costas, o mejor, los valores gue las
integran no hacen parte de la liquidacién del crédito. En este sentido el articulo 366
del C.G.P. consagra.

“Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera concentrada en el juzgado que
haya conocido del proceso en primera o tinica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada
la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto
por ¢l superior, con sujecidn a las siguientes reglas: 1. El secretario hard la liquidacién y
corresponderd al juer aprobarla o rehacerla. (...)"

De acuerdo con lo anterior, como guiera gue la liguidacién de costas elaborada por la
secretaria del Despacho obrante a fl. 147, cumple con los requisitos y procedimientos
a que hace alusion el articulo 366 del C.G.P., es procedente impartir su aprobacién.

Por su parte y debido a gue no corre la misma suerte la liquidacion del crédito
presentada por la apoderada de |la parte demandante, este Juzgado la improbara,
para en su lugar sefialar que el monto de aquelta asciende tan solo a: cuarenta y
tres millones cuatrocientos cincuenta y cuatro mil ciento siete pesos
($43.454.107).

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:
1. APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del
Despacho, visible a fl. 147 del expediente.
2. IMPROBAR la liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la
parte demandante, visible a fl. 145 del expediente, en su lugar se considera que el
monto del crédito corresponde a: cuarenta y tres millones cuatrocientos

cincuenta y cuatro mil ciento siete pesos ($43.454.107).

Notifiquese y Cumplase,

FABJAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JU

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

web de la Rama Judicial, HOY % de mayo de 2017,

El auto anterior se notificé por Esﬁ?io N%2<ehn la pagina
siendo las 8:00 a.m.

MIRY AM RTINEZ ARIAS
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, ﬂ§ XY NHF ‘-

ACCION : INCIDENTE DE DESACATO
ACCIONANTE : YESID FIGUEROA GARCIA
ACCIONADO : COLOMBIANA DE SALUD S.A.
RADICACION : 2013-00052-2

Habiéndose vencido el término de traslado del incidente de desacato sefialado en el articulo
117 de! CGP, ei proceso pasa al Despacho para resolver sobre las pruebas que se hubieren
solicitado por las partes, o las que el Despacho considere decretar de oficio; en consecuencia
se ordena:

1. Pruebas.

Parte actora

A

-Ténganse como pruebas las aportadas con el escrito de incidente e intervencién
posterior, obrantes a folics 6 a 13 y 42 a 48.

-Solicita el actor se oficie a Colombina de Salud S.A. para que allegue la relacién de
medicamentos formulados a €l en el Programa de Cronicos desde el mes de enero de
2017 hasta la fecha (f. 3 y 4). También solicita se allegue las constancias de entrega de
medicamentos para los meses de enero, febrero, marzo y abril de 2017 (f. 40). Por ser
procedente la prueba se ordena la elaboracién de oficio por secretaria, otorgando
término de 1 dia para la respuesta.

Solicita se reciba la declaracién de terceros, y que también se realice interrogatorio de
parte; al respecto considera el Juzgado que estas pruebas son innecesarias, pues del
material probatorio aportado y del que se decreta en esta providencia se suple el objeto
de la prueba testimonial, el cual consiste en acreditar la entrega de medicamentos
prescriptos para el tratamiento de la dolencia del actor, objeto que se satisface con
informes escritos.

Respecto de la solicitud para que se allegue certificado de existencia y representacion
de la entidad accionada, se negara la prueba, por cuanto el referido documento ya esta
dentro del expediente visible del folio 32 a 34.

Parte accionada

Colombiana de Salud S.A.

-No dio respuesta al incidente de desacato, en consecuencia no hay pruebas, sin embargo
se tiene como pruebas las arrimadas en la intervenciéon presentada a obrantes a folio 24 a
34.

2. De oficio:

Requiérase a Colombiana de Salud S.A. para que en el término improrrogable de un (1) dia
contado a partir de la notificacion del presente auto: i} certifique sobre la actual situacién de la




Expediente: 2013-00052-02

solicitud de reembolso por compra del medicamento QUETIAPINA de fecha 3 de marzo de
2017, en atencion a la manifestacion de que seria cancelado el dia 17 de abril de 2017 (f. 21);
ii) certifique de igual forma con que periodicidad se realiza entrega de medicamentos al actor,
y si la entrega se estd haciendo en forma completa o parcial, en especial para que informe al
Juzgado si ya se hizo entrega de! medicamento HIALURONATO DE SODIO ordenado en
formula de 27 de marzo de 2017. Ademas, el estado actual de |a entrega de los medicamentos
ordenados en formula de 25 de abril de 2017. Por secretaria elabérese y enviese la
comunicacion correspondiente.

3. Decisiones finales.

a. En escrito de 27 de abril de 2017 (f. 38), en especial el No. 1 del acapite de “razones del
memorial” el actor hace manifestaciones respecto de la no programacién y pago de la
consulta con especialista en contactologia, a lo cual el Juzgado indicar que se debe estar
a fo resuelto en providencia def 27 de abril de 2017, decisidn contenida en el cuaderno
No. 1 de incidente de desacato.

b. Finalmente, por ser parte demandada en la accion de tutela que se controla, se ordenara
poner en conocimiento de ia FIDUPREVISORA la existencia actual dei incidente de
desacato.

Notifiquese y ciumplase.

KIGUEZ MURCIA
'\




So

Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

rua, 05 HAY 207

Radicacion: 150013333010-2013 -001 08-00
Demandante: INSTITUTO NACIONAL DE VIA “INVIAS®
Demandado: MOVICON Y UNEG S.A.

Medio de Control: CONTRACTUAL

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacién de costas (folio
306).

Para resolver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el dia 19 de diciembre de 2014, se profirid Sentencia
de Primera Instancia (folios 205 a 229), en la que este Despacho condend en costas a la parte
accionada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del C.G.P., lo cual fue
confirmado por la Sentencia de Segunda Instancia de fecha 24 de Noviembre de 2016 (fl 286 a
298).

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizd la liquidacién de
costas, la cual arrojé como agencias en derecho el valor de DOSCIENTOS SESENTA MIL
PESOS $260.000.

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusién el articulo
366 del C.G.P. con arregio a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la fiquidacion
obrante a folio 306.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR Ia liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio
306 de!l expediente.

3. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

_— e

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

MIRYAM MARVNEZ ARIAS
SECRETARIA




284

Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, []5 MAY 2017 ‘

Radicacion  : 2013-00136

Demandante : DUGLAS JAIRO VELASQUEZ RODRIGUEZ
Demandado : NACION-RAMA JUDICIAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas (folio
285).

Para resclver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el dia 6 de mayo de 2015, se profirid Sentencia de
Primera [nstancia (folios 190 a 204), en la que este Despacho condend en costas a la parte
demandada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del C.G.P. Luego el
Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia del 16 de febrero de 2017 resolvié confirmar la
decisién de primera instancia, ademas decididé condenar a la parte demandada en el 1% del
valor de |las pretensiones, es decir, en la suma de quinientos cuarenta y tres mil ochocientos
pesos ($543.800.00) (f. 266 a 278).

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusién el articulo
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la liquidacién
obrante a folic 285.
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:
1. APROBAR la liguidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a
folio 285 del expediente.

2, Enfirme esta decisién sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

Notifiquese y camplase,

FABIANANDRESRODRI MURﬁA\
Juez ~

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N%en la
pagina web de la Rama Judicial, hoy’Z de mayo
de 2017, siendo lag 8:00 a.m,




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, E]ﬁ HaY 2017 .

Radicacion ;2013 -180
Demandante : FLOR DE MARIA ALARCON LA-ROTTA
Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP
Medio de control  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de |a liquidacién de
costas (folio 204).

Una vez revisado el expediente, se observa que mediante fallo calendado 13 de
mayo de 2015, este Despacho profirid sentencia de primera instancia a favor de la
parte demandante (folios 131-139), decisidn que fue apelada. El ad quem desato el
recurso confirmando la sentencia, revocando el numeral segundo y modificando los
numerales tercero, cuarto y quinto. Adicionalmente, condeno en costa de segunda
instancia a la parte apelante. (fls. 181 a 194)

De acuerdo con lo anterior, mediante auto proferido por este Despacho el 02 de
febrero de 2017 visible a folio 202, se dispuso liquidar por secretaria las costas
ordenas por el Ad quem, consistente en quince (15) salarios minimos diarios
vigentes (SMDV).

En cumplimiento de lo ordenado, la Secretaria de este Despacho realizd la
liquidacién de costas, la cual arrojé una suma total de trescientos sesenta y ocho
mil ochocientos cincuenta y ocho pesos con cincuenta centavos
{$368.858,50).

De acuerdo con lo anterior, como quiera que [a liquidacion cumple con los requisitos y
procedimientos para la liquidacién a que hace alusion el articulo 366 del C.G.P., es
procedente impartir aprobacion a la liquidacion obrante a folio 204.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR la liquidacidon de costas realizada por la Secretaria del

Despacho, visible a folio 204 del expediente.

2. En firme esta decisién sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
/ CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
£ Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N%2®8n |a pagina
web de la Rama Judicial, HOYEF%!e mayo de 2017,

siendo tas 8:00 a.m.
MIRY AM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA




/2

Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tunja, 09 #AY 2017

Radicacion  : 2014-00078

Demandante : MAYELID SUAREZ BOHORQUEZ Y OTROS

Demandado : DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION; NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas (folio
354).

Fara resolver se considera;

Examinado el expediente, se observa que el dia 1 de julio de 2015, se profirio Sentencia de
Primera Instancia (folios 255 a 259), en la que este Despacho condend en costas a la parte
accionante de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del C.G.P., lo cual fue
confirmado por la Sentencia de Segunda Instancia de fecha 27 de octubre de 2016 (f. 336 a
341), sin que se condenara en constas en segunda instancia.

Posteriormente, en auto de 25 de enero de 2017, el Juzgado fijo como agencias en derecho la
suma de setenta y seis mil setenta y nueve pesos con cuarenta y ocho centavos ($76.069.48)
por cada unc de los demandantes, ordenando la liquidacion de costas;, como consecuencia de
dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizé la liquidacidn de costas, la cual arrojé como
agencias en derecho el valor de novecientos ochenta y ocho mil novecientos tres pesos
con veinticuatro centavos ($988.903,24).

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacidn se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacién a que hace alusion el articulo
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacién a la liquidacion
obrante a folio 354.
En merito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a

folio 354 del expediente.

2. En firme esta decision sinoc hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDRES Rieum&cm
ez

- JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estada N°2%2n 1a
pagina web de la Rama Judicial, hoy E de mayo

de 2017, siendo las 8:00 a.m.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tun ja

Tunja, Y9 MAY 2017

Demandante : JOSE ISMAEL NARANJO JIMENEZ Y OTROS
Demandado : DEPARTAMENTO DE BOYACA
Expediente : 2014 - 00108

Medio de control : REPARACION DIRECTA

Ingresa el expediente al Despacho proveniente del Tribunal Administrativo de
Boyacd, Corporacion que en providencia calendada 09 de febrero de 2017 resolvié
revocar la decisién adoptada por este Juzgado, mediante auto det 25 de febrero
de 2016 y en su lugar ordend realizar el estudio para la admisién del llamamiento en
garantia, solicitado por el DEPARTAMENTO DE BOYACA: de acuerdo con lo
anterior, se estard a lo resuelto por el superior y se procede a resclver el
llamamiento en garantia.

Observa el Despacho que durante el término de traslado de la reforma de la
demanda, el DEPARTAMENTQ DE BOYACA, en el escrito de contestacion solicitd
llamamiento en garantia de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL Y POLICIA NACIONAL, aduciendo que estan llamadas a
responder por los hechos en que se sustenta la demanda, por falla en la vigilancia o
proteccion frente a los ciudadanos, en tanto existe una relaciéon de garantia
constitucional y legal, respectivamente.

En materia contencioso administrativo, el llamamiento en garantia, se consagré
inicialmente en el articulo 225 del CPACA | sefalando:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del
perjuicic que llegare a suftir, o €l reembolso total o parcial def pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podrd pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion”

Por su parte el Cédigo General del Proceso sefiala lo siguiente:

“Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual a
exigir de otro la indemnizacién del perjuicio que [legare a suffrir o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que
promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al
saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla,
que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

“Articulo 65. Requisitos del llamamiento. La demanda por medio de la cual se llame en
garantia deberd cumplir con los mismos requisites exigidos en el articulo 82 y demds normas
aplicables.

El convocado podra a su vez [lamar en garantia.”

Estas disposiciones claramente explican que las personas juridicas o naturales que
tengan una vinculacion legal o contractual con el Estado pueden ser llamados en
garantia; sin embargo el lamamiento en garantia formulado en el presente medio de
control no cumple con las exigencias previstas en la norma expuesta, lo anterior en
razon a que con el mismo no se allegd la_prueba alguna de la presunta

B/



Medio de control: Reparacién Directa

. Radicado: 2014-00108

Demandante: JOSE ISMAEL NARANJO JIMENEZ
Demandados; Departamento de Boyaca

responsabilidad de los llamados, con respecto a las situacién de hecho objeto de la
demanda.

En providencia emanada del Consejo de Estado’, se determina la obligacién que le
asiste a la persona que llama en garantia a un tercero, de aportar prueba siquiera
sumaria de la relacion legal o contractual, asi como la enunciacidon de las
situaciones facticas y juridicas en que sustenta su solicitud.

“El llamamiento en garantia es una figura procesal que, dada la existencia de una relacién legal
0 contractual previa, entre el demandado y un tercero, permite vincular a éste con el propésito
de definir, de una vez, su obligacién de responder por la condena que llegase a sufrir el
llamante. Se trata, entonces, de una relacién de cardcter sustancial que subyace a la principal
del proceso, sin entidad suficiente para enervarla, de ahi las exigencias para la vinculacién en
orden a impedir que, con pretexto del llamamiento, se entorpezca la definicién de la litis. Esta
figura ha sido instituida en aras del principio de economia procesal, el cual ensefia que en un
mismo juicio puede resolverse, ademds, el llamado derecho de “reversion”, entre quien podria
sufrir una condena y su garante, legal o contractualmente obligado a asumirla. Procede cuando,
entre la parte convocada vy un tercero en la contienda, existe una relacion de garantia, de modo
que bien pueden resolverse, de una vez, las obligaciones de quien fuera primeramente
demandado y las de €ste con aquel que podria verse obligado a afrontar las resultas dei juicio.
(.)

La vinculacion de terceros al proceso mediante el llamamiento en garantia estd regulada por el
articulo 225 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(...} Para su procedencia, en orden a garantizar la seriedad que toda convocatoria a juicio
demanda, el llamante debe exponer los hechos en que se apova v los fundamentos de derecho
que lo sustentan y también debe acompafiar prueba siquiera sumaria del derecho legal o
contractual que le permite formular la convocatoria. Esto con el propésito de que el juez pueda
establecer los extremos de la nueva relacion procesal fundado en supuestos facticos y juridicos
minimos, pero suficientes para apoyar el llamamiento. (...} las partes pueden formular
llamamiento en garantia de un tercero cuando entre ellos subsista una relacion de tipo legal o
contractual, con el fin de que éste asuma el pago que llegare a sufrir el llamante como
consecuencia de una sentencia; empero, el llamamiento debe ser formulado en el término
previsto para ello, es decir, dentro del término del traslado de la demanda.

.0

[Alllegar un documento que no soporta la relacién entre quien formula el llamamiento y aquel
a quien se llama en garantia es equivalente a decir que no se probd, siquiera sumariamente, la
relacion legal o contractual existente entre uno y otro, razdn por la cual se muestra ostensible la
carencia del requisito sustancial exigido por el articulo 225 del CP.A.C A {...)

Precisamente en torno a este punto y en su caso analogo, el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo de Boyaca en providencia de fecha 8 de Noviembre de
2012, M.P Dr. Cesar Humberto Sierra Pefia®, confirmo el auto de fecha de 02 de
mayo de 2012 proferidc por este estrado judicial mediante el cual se rechazé el
ltamamiento, bajo los siguientes parametros:

“(...) Por consiguiente, tal y como lo exige el inciso segundo del articulo 54 del C.P.C.
aplicable por remisién normativa del articulo 267 del C.C.A_, la formulacién del llamamiento
en garantia supone el acompafiamiento de al menos prueba swmaria de la relacién legal o
contractual con que se pretende vincular al llamado (...)” Subrayado fuera del texto.

De acuerdo con los pronunciamientos transcritos, se colige que el escrito de
llamamiento en garantia no cumple con los requisitos previstos para que la misma
sea tenida en cuenta por el Despacho, lo anterior en razén a lo siguiente: i) los
argumentos que sustentan la solicitud no permiten determinar para el caso sub-
judice la relacién procesal entre el llamante y el llamado en garantia, ii) no se aportd

' Sentencia n® 7000§-23-33-000-2013-00101-01, recurso de apclacidn. Conscjo de Estado - Sala Plena Contenciosa
Administraliva - Seccién Terccra, de 25 de Mayo de 2016, Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Actor:
OLEGARIO EUFRACIO OTERQO BULA. Demandado: MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE Y
OTROS.

> Tribuna! administrativo de Boyacd, 08 de noviembre de 2012 Rad. N® 13800131330102002-00001-001, M.P. D1. (Cesar
Humberto Sicrra Pefa,




Medio de control: Reparacién Directa

Radicado: 2014-00108

Demandante: JOSE ISMAEL NARANJO JIMENEZ
Demandados: Depattamento de Boyacd

prueba siquiera sumaria que demuestre el derecho legal o contractual en que la
entidad demandada fundamenta su solicitud.

Ahaora, no sobra resaitar que si bien es cierto, es responsabilidad del Ejército y la
Policia Nacional velar por la conservacién del orden publico y proteccion a la
poblacién civil del Estado Colombiano, asi como garantizar el mantenimiento de las
condiciones necesarias para e! ejercicio de los derechos y libertades pubiicas, no se
encuentra demostrado dentro del proceso, que se haya solicitado apoyo o
acompanamiento a los llamados en garantia para la ejecucién de la actividad
desplegada por parte de [a Secretaria de salud de Boyaca y que las mismas hayan
omitido su responsabilidad, asi como tampoco se encuentra demostrado que en el
Municipio (Puerto Boyaca) de en qué se llevé a cabo la diligencia para la época de
la desaparicion de ia sefiora MARIA CLAUDIA DAZA VARGAS, hubiese
informacién de aiteracién del orden puUblico o que los funcionarios se encontraran
expuestos a peligros o situaciones que exigieran el despliegue de las funciones de
cuidado y proteccion por parte de las entidades llamadas en garantia.

En este sentido se ha pronunciado el Honorable Consejo de Estado® cuando
sefala:

(...} lo sustancial es el rol que juega la administracion piblica, su “posicidn de garante de
vigilancia”, de la que derivan todos los deberes de actor llamado de evitar, a ofrecer la
proteccion debida a corresponderse con los deberes positivos, y que implica que debe actuar
frente a sitnaciones que ametidcen o puedan desencadenar un dafio como consecuencia de
lus acciones de tercerps, sino que sea admisible permitir que opere como cldusula de cierre de
lq eximente que se trate de actos indiscriminados, o que deba contarse con la verificacion de
la misma amenaza, sino que es el Estado el llamado a efercer una intervencion mucho mds
profunda ante fendmenos de violencia, o de insurgencia que tiene plenamente definidos. c.
Debe tenerse en cuenta, también, que el “Estado serd responsable de los actos de particulares
si los drganos _del Estado _hubieran podide actuar para prevemir o reprimir el
comportamicnto de éstos, o si existiese una relacidn de lieclto espectfica entre la persona o
entidad que observd el comportamiento y el Estado”. Se reitera, ademds, que las obligaciones
de prevencidn se conciben por lo general como obligaciones de realizar los mdximos
esfuerzos, es decir, que obligan a los Estados a adoptar todas las medidas vazonables o
necesqrias para evitar que se produzea wa acontecimiento determinado, aunque sin garantizar
que el acontecimiento no vaya a producirse, la violacidn de una obligacion de prevencion
puede ser yn hecho ilicito de cardcter continuo. (...) Subrayado y negrilla fuera del texto.

De esta manera entonces el sustento del llamamiento en garantia no es la
existencia de una relacién juridica garantia entre el llamante y llamado, con fuente
en la Ley o el contrato, sino la consideracién subjetiva de la procuradora judicial del
Departamento de Boyaca de la existencia de responsabilidad de ia fuerza publica la
cual es ajena a la figura examinada, mas bien parece nutrir un argumento de [a falta
de ilegitimacién.

Teniendo en cuenta lo expuesto, encuentra el Despacho que el llamamiento
solicitado no reune los requisitos exigidos por la ley, razén por la cual se procedera
a su rechazo.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

1. Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia de 09 de febrero de 2017 que resolvié revocar la decisidén adoptada

' Consejo de Estado - Sala Plena Contenciosa Administrativa - Seccion Tercera, Sentencia n® 52001 -23-31-000-2003-00565-02.
Actor: Luis Adalberto Gémez Pérez. Demandado: Ministerio De Defensa Nacional - Ejercito Nacional y Otros. 16 de Febrero de
2017



Medio de control: Reparacion Directa

Radicado; 2014-00108

Demandante: JOSE ISMAEL NARANJO JIMENEZ
Demandados: Departamento de Boyaca

por este Juzgado, mediante auto del 25 de febrero de 2016 y en su lugar ordend
realizar el estudio para la admisién del llamamiento en garantia, solicitado por el
DEPARTAMENTO DE BOYACA

2. Rechazar el Llamamiento en garantia presentado por la parte demandada,
mediante escrito de contestacion de reforma de la demanda de fecha el dia 11 de
junio de 2015.

3. En firme esta providencia regrese el expediente al despacho para resolver
sobre la etapa subsiguiente.
De conformidad con lo expuesto se,

RESUELVE

Notifiquese y cimplase

FABI ANDRE%%D}%@ZZ%&&@
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

wely de la Rama Judicial, HO de mayo de 2017,

siendo las 8:00 a.m.
MIRY AM kiRTINEZ ARIAS
SECRETARIA

El aute anterior se notifico por Estedo N‘fr@n la pagina




Juzgado Décimo Administrarivo Oral de Tunja

Tunja, 05 HAY 2017

Radicacion : 2014-00115

Demandante : AURA ALICIA BARRERA VIUDA DE ACERO

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre |la aprobacidn de la liquidacion de
costas (folio 285).

Una vez revisado el expediente, se observa que mediante fallo calendado 03 de
dicembre de 2015, este Despacho profirid sentencia de primera instancia
denegando las pretensiones de la demanda y en consecuencia condenando en
costas a |la parte vencida de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366
del C.G.P., (folios 171 a 175), decisién que fue apelada y confirmada por
providencia de Segunda Instancia calendada 10 de noviembre de 2016 (267 a 279).

De acuerdo con lo anterior, mediante autc proferido por este Despacho el 26 de
enero de 2017 wvisible a folio 283, se fij6 como agencias en derecho la suma de
ciento once mil ciento treinta y siete pesos ($111.137), y se dispuso efectuar por
secretaria la respectiva liguidacion de costas.

En cumplimiento de lo ordenado, la Secretaria de este Despacho realizdo la
liquidacion de costas, la cual arrojo una suma total de ciento once mil ciento
treinta y siete pesos ($111.137).

Asi las cosas y como quiera que la liquidacion de costas elaborada por [a secretaria
del Despacho obrante a fl. 285, cumple con los requisitos vy procedimientos a que
hace alusion el articulo 366 del C.G.P., es procedente impartir aprobacion.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:
1. APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del
Despacho, visible a folio 285 del expediente.

2. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el
expediente.

Notifiqguese y cumplase,

WR ROD EZ MU

JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado Ngfe'n la pagina
web de fa Rama Judicial, HOY X“"de mayo de 2017,
siendo las 8:00 a.m.

INEZ ARIAS
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de T unja

Tunja, 65 MAY 2017

RADICADO : 2014-00157
DEMANDANTE - DEIBER HUMBERTO MEDINA RODRIGUEZ
DEMANDADO - AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI- y otros

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial indicando que se encuentra
vencido el término de traslado para contestar la demanda, lapso en el cual la entidad
demandada ademas de contestar la demanda, realizé dos ilamamientos en garantia, los
cuales fueron admitidos y debidamente notificados; también se corrié traslado de las
excepciones formuladas; esta entonces, pendiente de fijar fecha para realizar audiencia
inicia! de conformidad con el articulo 180 de la Ley 1437, en consecuencia se

Dispone,

1. Fijar fecha para el dia trece {13) de julio de 2017, a las nueve de |la mafiana (9:00
AM), en la Sala de Audiencias B1-2, para realizar fa diligencia establecida en el
articulo 180 del C.P.A.C A

2. Reconocer personeria juridica a la Doctora ANGELICA MARIA RODRIGUEZ
VALERO como apoderada judicial de la Agencia Nacional de Infraestructura de

conformidad con el poder visible a folio 58 del expediente.

3. Reconocer personeria juridica a la Doctora LUISA FERNANDA VELASQUEZ
ANGEL como apoderada judicial de la Sociedad QBE SEGUROS de conformidad

con el poder visible a folio 85 del cuaderno No. 2.

Notifiquese y Cumplase.

FABIAN-ANDRES RODRIEUEZ MUR&A
Jue <

R M A A in i

JUZGADOC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCWTO
JURICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado

El auta anterior se notificé por estade sjectrénico NO._m
Hoy __ de mayofie 2017 gendgdlis 8:00 AM, AT
MIRYAM ARIAS
Sekrgwiria




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, B9 MAY 2617 |

Radicacion: 150013333010-2014-00179-00
Demandante: IVIYRIAIVI CONSUELQO ORTIZ SOTELO
Demandado: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, DEPARTAMENTO

DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacién de la liquidacién de costas (folio
172).

FPara resolver se considera:

Examinado el expediente, se abserva que el 02 de diciembre de 2015, se profirid Sentencia de
Primera Instancia (folios 119 a 122), mediante la cual se condend en costas a la parte
accionante, de conformidad con los articulos 365 y 366 del C.G.P. Posteriormente, mediante
Sentencia de Segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Sala de
Decision No.5 de fecha 23 de noviembre de 2016 (160 a 167), se establecié confirmar lo
decidido por e! a quo.

Como consecuencia de dichas ordenes, mediante auto del 25 de enero de 2017 (folio 170} el
Despacho fijo como agencias en derecho la suma de noventa y seis mil quinientos cincuenta
pesos ($96.550), las cuales fueron liquidadas por la secretaria en cumplimiento de lo ordenado.
De acuerdo con lo anterior, como guiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacidén a que hace alusién el articulo
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la liquidacion
obrante a folio 172.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio
172 del expediente.

2. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos gue atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIANANDRE

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
El aulo anterior se notifico por Estado N.2@en 1a

pagina web de la Rama Judicial, HOY&’mayo de
2017, siendo las §:00 a.m.

LB MIRY AM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

173



Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 05 HM ZU‘J

Radicacién : 2014 - 00197
Demandante : LUIS EDILBERTO GRANADOS SANCI:!EZ
Demandado : NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION

Medio de control  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de
costas (folio 169).

Una vez revisado el expediente, se observa que en audiencia inicial celebrada el dia
27 de julio de 2016, este Despacho profirié sentencia de primera instancia
desatando favorablemente las pretensiones de la demanda y en consecuencia
condenando en costas a la parte vencida de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 365 y 366 del C.G.P., (folios 145-156).

De acuerdo con lo anterior, mediante auto proferido por este Despacho el 19 de
enero de 2017 visible a folio 167, se fijd6 como agencias en derecho la suma de
ciento cuatro mil veintiséis pesos ($104.026), y se dispuso efectuar por secretaria
la respectiva liquidacion de costas.

En cumplimiento de lo ordenado, la Secretaria de este Despacho realizé la
liquidacién de costas, la cual arrojé una suma total de ciento cuarenta y seis mil
ochocientos veintiséis pesos {$146.826).

Asi las cosas y como quiera que la liquidacion de costas elaborada por la secretaria
del Despacho obrante a fl. 169, cumple con los requisitos y procedimientos a que
hace alusion el articulo 366 del C.G.P., es procedente impartir aprobacion.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR Ia liguidacion de costas realizada por la Secretaria del

Despacho, visible a folio 169 del expediente.

2, En firme esta decisién sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el

expediente.
UEZ MURCIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notifiquese y Cimplase,

Notificacion por Estado I

El aute anterior se netificé por Estado N2Z&R |a pagina
web de la Rama Judicial, HOY/ﬁ de mayc de 2017,

siende las 8:00 a.m. W
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

/7O




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

' 2017
Tunja, 05 HAY -
Radicacion: 150013333010-2014 —00210-00
Demandante: GLADYS HERMENCIA VARGAS MORENO
Demandado; MUNICIPIO DE TUNJA

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacién de costas (folio
200).

Para resolver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el dia 09 de Agosto de 20186, se profirid Sentencia de
Primera Instancia (folios 105 a 109), en la que este Despacho condend en costas a la parte
accionante de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del C.G.P., lo cual fue
confirmado por la Sentencia de Segunda Instancia de fecha 10 de febrero de 2017 (fl 187 a
194).

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizd la liquidacién de
costas, la cual arrojé como agencias en derecho el valor de CIENTO CATORCE MIL CIENTO
CUATRO PESOS CON VEINTIDOS CENTAVOS $114.104,22.

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los pardmetros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusion el articuio
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacién a fa liquidacion
obrante a folio 200.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:
1, APROBAR la liguidacidn de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a
folio 200 del expediente.

2. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SR IGUEZ MURCIA

uez x

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N2Ze&en 1a
pagina web de la Rama Judicial, HOY y de
Mayo de 2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTIKEZ ARIAS
SECRETARIA

L
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja 09 HAY 2007

Radicacion : 2014-00233

Demandante : PEDRO MARIA RUIZ IBANEZ

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Debe en primer lugar el Juzgado aclarar, de conformidad con el articulo 285 del C.G.P. la
providencia de 25 de enero de 2017 (f. 141), pues en esta se dijo que el Tribunai Administrativo de
Boyaca habia confirmado la sentencia proferida el 3 de marzo de 2016, cuando en realidad la
decision del ad guem fue revocar la decision de este Juzgado; en consecuencia, se aclara que, no
se confirmd la decisién sino que se revocé.

En segundo lugar, esta el proceso ai despacho para resolver sobre ia aprobacién de la liquidacion
de costas (folio 143). Para resolver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el dia 3 de marzo de 2016, se profirid Sentencia
(folios 85 a 88), en la que este Despacho condend en costas a la parte demandada de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 365 del C.G.P.

Luego, el Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia de segunda instancia de fecha 23 de
noviembre de 2016, decidid revocar la sentencia de primera instancia, ademas condené en
costas en ambas instancias a la entidad demandada, v fij6 las agencias en derecho en el valor
de ciento diecinueve mil trecientos ochenta pesos ($119.380.00).

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se

han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusién el articulo

366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la liquidacion

obrante a folic 143.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. Corregir el auto de fecha 25 de enero de 2017 (f. 141), en el entendido que la decisién del
Tribunal Administrativo de Boyaca fue revocar la decision de primera instancia de este

Juzgado.

2. Aprobar la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio
143 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES

/II JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificaciéon por Estado

I El auto anterier se notifico por Estade N¥Z& en la
pagina web de la Rama Judicial, hoy” & de mayo

de 2017, siendo las 800 a.m
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, {9 MAY 2017

Radicacion  : 2015-00027

Demandante : PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE ETESA EN
LIQUIDACION-FIDUPREVISORA

Demandado : CASINO DABO E.U.

Medio de Control: EJECUTIVO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas (folio
116).

FPara resolver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el dia 14 de diciembre de 2016, se profirié Sentencia
de seguir adelante la ejecucién (folios 96 a 101), en la que este Despacho condend en costas a
la parte demandada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 440 y 365 del C.G.P. y se
fij6 las agencias en derecho en el valor de quince millones de pesos ($15.000.000.00).

De acuerdo con o anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacién a que hace alusién el articulo
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacién a la liquidacién
obrante a folio 1186.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a
folio 116 del expediente.

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificod por Estado N° %n la
pagina web de la Rama Judicial, hoy’Q de mayo
de 2017, siendo las 8:00 a.

SECREAARIA

77



Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunia, ob_m 2007

Radicacidn  : 2015-00044
Demandante : JOSE CORREA NINO

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacién de la liquidacion de costas (folio
189).

FPara resolver se considera;

Examinado el expediente, se observa que el dia 2 de junio de 2016, se profirid Sentencia de
Primera Instancia (folios 86 a 94), en la que este Despacho condené en costas a la parte
demandada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del C.G.P. Luego el
Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia del 9 de febrero de 2017 resolvié confirmar ia
decision de primera instancia, ademas decidid condenar a ia parte demandada en el 3% del
valor de las pretensiones (f. 176 a 181).

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacién se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liguidacion a que hace alusion el articulo
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la liquidacion
obrante a folio 189.
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:
1. APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a
folio 189 del expediente.

2. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase,

Ju

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El aute anterior se notificé por Estado N"ﬂaﬂm la
pagina web de la Rama Judicial, hoy'a de mayo
de 2017, siendo las 8:0Q.a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

175
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Juzgado Décimo A dministrativo Oral de Tun ja

Tunja, 05 HAY 20\7 .

Radicacion: 150013333010-2015 -00193-00
Demandante: HIPOLITO PIZO PIZO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso ai despacho para resolver sobre la aprobacion de |a liquidacion de costas (folio
95).

Para resolver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el dia 22 de noviembre de 2016, se profirié Sentencia
de Primera Instancia (foliocs 71 a 78), en la que este Despacho condend en costas a la parte
accionada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del C.G.P., la cual quedo
en firme por deciarar desierto el recurso.

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizéd la liquidacion de
costas, la cual arrojdo como agencias en derecho el valor de DOSCIENTOS CINCUENTA Y

SEIS MIL QUINEINTOS CUARENTA Y CINCC PESOS CON VEINTIDOS CENTAVOS
$256.545, 2.

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacién se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusién el articulo
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacion a la liquidacion
obrante a folio 95.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a

folio 95 del expediente.

2. En firme esta decision sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIA Rés:l%%gzﬁzl&t@cm
Jue _—

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N°2¢en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY f de
Mayo de 2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM M:EiINEZ ARIAS \

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja,;ﬂs HAY 20” |

Radicacién: 150013333010-2015-00195-00
Demandante: CARLOS ARMANDO PARADA ACEVEDO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Medio de Control: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre fa aprobacion de la liquidacién de costas (folio
127).

Para resolver se considera:

Examinado el expediente, se observa que el 29 de noviembre de 2016, se profirié Sentencia de
Primera Instancia (folios 108 a 114), mediante fa cual se condené en costas a la parte
accionada, de conformidad con los articulos 365 y 366 del C.G.P., siendo fijadas en el 2% de la
cuantia que sirvié para determinar ta competencia, equivalentes a $83.888 52.

Como consecuencia de dicha orden, la Secretaria de este Despacho realizé la liquidacién de
costas, la cual arroj6 como valor ciento veintiséis mil seiscientos ochenta y ocho pesos
($126.688,00), valor correspondiente a los gastos del proceso (folio 32), mas las agencias en
derecho fijadas en la sentencia.

De acuerdo con lo anterior, como quiera que la liquidacion se ofrece aritméticamente acertada y se
han cumplido los parametros y procedimientos para la liquidacion a que hace alusion el articulo
366 del C.G.P. con arreglo a dicha preceptiva, es procedente impartir aprobacién a la liquidacion
obrante a folio 127.

En merito de lo expuesto, se
RESUELVE:

1.- Aprobar la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio 127
del expediente.

2.- En firme esta decisidn sino hubiere mas asuntos que atender, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o

JUZGADO DECIMC ADMINISTRATIVO ORAL CEL
GIRGUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El aulo anterior se notificd por Estado N"?;Qn la pagina
web de la Rama Judicial, HOY mayo de 2017, siendo las
8:00am.

MIRYAM MARTIMEZ ARIAS
SECRETARIA

LB




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Radicacién: 150013333010-2016-00078-00

Demandante: CRISTIAN EDUARDO CIFUENTES TRUJILLO

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tunja. 0.9 MAY 2007

Mediante auto de 10 de noviembre de 2016 (folio 47) se requirid al INPEC para que allegara
copia del acta de notificacion de la resolucién No. 02610 de 23 de juiic de 20186, por la cual
se resuelve un recurso de reposicion. Esto para efectos de establecer la ocurrencia del
fendmeno juridico de la caducidad en el presente asunto, se obtuvo respuesta mediante
oficio radicado el 06 de abril de 2017 (folios 61 y 62) y al constatar que la demanda fue
interpuesta dentro del término, pasa el Despacho para resolver sobre la admision.

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda
retne los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para
su tramite, por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el téemino de traslado, el demandado tendrd la
Jacuirad de contestar la demanda mediante escrito, que contendrd:

(..)

4. La relacion de las pruebas que se acompafien y la peticidn de aquellas cuya préctica se solicite. En todo
caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

{...)

Pardgrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad piblica demandada o
el particular que ejerza finciones administrativas deberd _allegar el expediente administrative que

contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

{.)
La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

De ia disposicién trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el termino de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer,
asi como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en
falta disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,

RESUELVE:
1. Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderado
judicial por el sefior CRISTIAN EDUARDO CIFUENTES TRUJILLO en contra del INSTITUTO

NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, como quiera que el presente medio
de control retine los requisitos legales y presupuestos procesales.




2. Notificar personalmente al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC,
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente

providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del
traslado de {a demanda.

3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme io sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el
traslado de la demanda.

4, Notificar personalmente a |a sefior Agente del Ministerio Piblico delegado ante
esta Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de ia ley 1437 de 2011.

5. Notificar por estado a la parte actora, tal y como {0 ordena el articulo 171 de la ley
1437 de 2011.

6. Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, ia parte
actora debera consignar la suma de:

v Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacién al Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC.

v Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacion a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual deberéa ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S con convenio nimero
13208.

7. Advertir a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de
la recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su
remision, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA08-3334 de 20086,

8. Dentro del término de traslado para contestar ia presente accién la parte accionada
debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro dei presente proceso, asi como el
expediente administrative _gue contenga los antecedes relacionados con el proceso de la
referencia, lo antertor de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero
del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

9. Reconocer personeria al Doctor ALEXANDER ZARATE VARGAS como apoderado
del accionante, sefior Cristian Eduardo Cifuentes Trujillo, conforme a las facultades y
para los fines del poder allegado obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN AN SJIl?JOD GUEZ MUBQA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

LB El auto anterior se notificé por Estado N.<&h fa
pagina web de la Rama Judicial, HOY mayo

de 2017, siendo 'as 8:00 am.
W 2
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tunia, 08 MAY 2017

Radicacion: 150013333010 2016-00111.
Demandante: AURA MARINO BECERRA.
Demandado: COLPENSIONES.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Trascurrido el término del traslado de la demanda, y en aras de seguir con la etapa
subsiguiente de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, segun Capitulo V “Audiencia Inicial.
Articulo 180. Vencido el termino de traslado de la demanda o de la reconvencion
segun el caso, el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia...”, el
despacho dispondra a dar cumplimentd a lo precedente.

RESUELVE:

1. Fijar el catorce (14) de julioc de dos mil diecisiete (2017), a las nueve de la
maiiana {9:00 A.M), en la saia de audiencia del BLOQUE B1-2, para lievar a cabo |la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 dei CPACA.

2. Se reconoce personeria al Doctor OMAR ANDRES VETERI DUARTE, portador de ia
T.P. No 111.852 del CS de la J, para representar a la parte demandada COLPENSIONES,
de conformidad con el poder conferido visible a folio 142 A 144,

3. Reconocer personeria al Profesional del Derecho MARIO ALBERTO FAJARDO
CAMARGO, portador de ia T.P. No. 263.823 del C. S. de la J. para representar a la parte
demandada COLPENSIONES como apoderadoe sustituto, de conformidad con el poder
sustitucion conferido visible a folio 150 a 151.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

y
FABIAN ANDR oD EZ CiA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
El auto anterior se notificé por Estado N° en la

pagina web de la Rama Judicial, HOY de
Mayo de 2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

e

I/®)




V744

Tunja, 05 HAY 20" .

Radicacion : 150013333010 2016-00138
Demandante : JOSE ANTONIO ATARA SIERRA.
Demandado : MUNICIPIO DE SAN MIGUEL DE SEMA.

Medio de Control : ACCION DE GRUPO.

Vencido el término de trasiado de la demanda y no habiéndose hecho usc del derecho de
exclusion del grupo por ninguna de las partes se procede a fijar fecha para llevar a cabo la
Audiencia de Conciliacion dentro de la presente accién, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 61 de la Ley 472 de 1998, el Despacho dispone:

1. Fijar el dia nueve (09) de junio de dos mil diecisiete (2017), a las tres y treinta de la
tarde (3:30 P.M), para llevar a cabo audiencia de conciliacién prevista en el articulo 61
de la Ley 472 de 1998, en la sala de audiencias ubicada en el edificio B2-2.

2. Por Secretaria, citese oportunamente al Ministerio Publico y al Defensor de Pueblo.

ANDRES IGUEZ M&RCIA
JUEZ <

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N“le la
cartelera del Juzgado, HOY de Mayc de
2017, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEL ARIAS
SECRETARIA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, 05 WAY 2017

Radicacion - 150013333010-2017-00014-00

Demandante : PEDRO DARIO VELASCO GONZALEZ

Demandado ‘UNIDAD ADMINISTRATIVA DE  GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Medio de control - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de 09 de marzo de 2017 (folios 39 y 40) se inadmitid el presente medio de control
ante la incongruencia entre el poder y las pretensiones de la demanda, siendo subsanada dentro
del término concedido para ello (folios 43 a 58).

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda reune
los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacian de la demanda. Durante el término de trasiado, el demandado
tendrd la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que confendrd:

()

4. La relacion de las pruebas que se acompaiien y la peticion de aquellas cuyva practica se
solicite. En todo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

(.)

Pardgrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas deberd allegar el expediente
administrative que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en st poder.

(.)

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisitma del funcionario
encargado del asunto.” (Subraya y negrilla fiera del texto original).

De la disposicién trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar |a totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi
como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,

RESUELVE:
1. Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderada
judicial por el sefior PEDRO DARIO VELASCO GONZALEZ contra la UGPP, como quiera que el

presente medio de control redne los requisitos legales y presupuestos procesales.

2.- Notificar personalmente a la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social “UGPP”, por conducto de su




Radicacion: 150013333010-2017-00014-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

representante legal o quien haga sus veces, el contenido de |la presente providencia, conforme
al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la demanda.

3.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado de
{a demanda.

4.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corperacién, conforme lo sefala el articulo 199 de la iey 1437 de 2011,

5.- Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articule 171 de la ley 1437 de
2011,

6.- Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte actora
debera consignar la suma de:

v' Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de noftificacion a la Unidad
Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de Ia
Proteccion Social “UGPP”,

v' Qcho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacién a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S con convenio numero
13208.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este despacho judiciali,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello
de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAAQ06-3334 de 2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accién la parte accionada debera
allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente procesc, asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de la referencia, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto per el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175
de laley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria a la doctora CARMEN ADELFA GAMEZ PARRA para actuar como
apoderada del sefior PEDRO DARIO VELASCO GONZALEZ, conforme a las facultades y para
los fines de los poderes allegados obrantes a folios 1 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

—
FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MUR
Ju

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEIL- CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N?@n la
pagina web de la Rama Judicial, HOY ~ mayo

de 2017, siendo las 8:00 a.mp.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

LB




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

TR A 2T

Radicacion: 150013333010 2017-00023
Demandante: ELMER DE JESUS TORDECILLA.
Demandado:  NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente segun informe secretarial que antecede en para resolver sobre su
admisién.

Revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda reGne los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, por lo que se admitira.

De ofra parte advierte el Despacho a la parte demandada que en el momento de contestar
la demanda debera tener cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del
articulo 175 de laley 1437 de 2011que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de trasfado, el
demandado tendra fa facultad de contestar fa demanda mediante escrifo, que
contendra;

(...)

4. La relacion de las pruebas que se acompafien y la peticidn de aquellas cuya préctica
se solicite. En fodo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la
demanda todas fas pruebas que fenga en su poder y que pretenda hacer vales en el
proceso.

(...)

Faragrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
plblica demandada o el particular que ejerza funciones adminisirativas deberd allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder.

(...)

La inobservancia de eslos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.” (Subraya y negrilfa fuera del texto originaf).

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte
accionada durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que
pretenda hacer valer, asi como el expediente administrativo que se encuentre en su
poder, so pena que incurrir en falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho que la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:

RESUELVE:

1.- Admitir para conocer en primera instancia, la accion presentada por ELMER DE
JESUS TORDECILLA JARABA en contra de LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL, como quiera que la presente demanda relne los requisitos
legales y presupuestos procesales.

2- Notificar personalmente a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el




EXP. N2 2017-00023

contenido de la presente providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
haciéndole entrega del traslado de la demanda.

3.: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la
presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
enviandole el traslado de la demanda.

4 - Notificar personaimente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
esta Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,

5.- Notificar por estado a la parte actora ELMER DE JESUS TORDECILLA JARABA,
tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

6.- Igualmente la parte demandante debera censignar dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la suma de:

v" Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envité de la demanda,
anexos y auto admisorio a fravés de servicio postal autorizado a LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

v Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envio de la demanda,
anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del progeso No. 4-1503-0-21087-
0 del Banco Agraric a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S. Con
nimero de convenio 13208.

7.- Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de
la recepcidn de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios
siguientes a su remisién, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No.
PSAA06-3334 de 2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accién la parte accionada
debera allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso,
asi como el expediente administrativo gue contenga los antecedes relacionados con el
proceso de la referencia, io anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y
paragrafo primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria al Doctor CARLOS JULIO MORALES PARRA, con TP.
109.557 del C.S de la J, actuando como apoderada principal del Sefior ELMER DE
JESUS TORDECILLA JARABA, conforme a las facultades y para los fines del poder
altegado folio 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= ﬁ (
FABTAN ANDRES R UEZ MURC
JUEZ T

JUZGADO DECIMC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°Zcen la
pagina web de la Rama Judicial, HOY de Marzo

de 2017, siendo las 8:00 a.m.
MIRYAM MA:RﬁiNEZ ARIAS

| SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tun 1ja

Tunja, ‘]5 HAY 20” .

RADICACION: 2017-00026
DEMANDANTE: DORIS ALVAREZ CORREDOR
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

{COLPENSIONES})
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
la demanda se encuentra pendiente de resolver sobre su admision.

Asi en ejercicio del Medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho la sefiora
DORIS ALVAREZ CORREDOR, instauré demanda contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES), con la finalidad de que se declarare:

i} La nulidad parcial de la Resolucion GNR 265367 del 08 de septiembre de 2016, mediante la cual niega
el reconocimientoy pago de la pensidn de jubilacion a su favor.
ii) La mulidad de la Resolucion GNR 332488 del 09 de noviembre de 2016, por la cual se reswelve el
recurso de reposicion y se confirma en todas y cada una de sus partes la Resolucion GNR 265367 def 08
de septiembre de 2016.
iii) La nulidad de la Resolucidn VPB 45611 del 26 de diciembre de 2016, por la cual se resuclve el
recurso de apelacion y se confirma en todas v cada una de sus partes las Resolucion GNR 263367 del 08
de septiembre de 2016.

Se le advierte a la parte demandada que en el momento de contestar la demanda debera
tener cuenta lo establecido en el numeral 4 y el paragrafo primero del articulo 175 de la ley
1437 de 2011 gue a la letra dispone:

“Articulo 175. Contestacion de la demanda. Durante el término de trasiado, el demandado tendrd la
facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendrd:

(..)

4. La relacion de las pruebas que se acompaiien y la peticion de aquellas cuya prictica se solicite. En
todo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

(.

‘ Pardgrafo 1° Duvrante el 1érmino para dar respvesta a la demanda, la entidad piiblica demandada o
el particular que ejerza funciones administrativas demandado deberd _allegar el expediente
administrative que confenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encucntren
-en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

De la disposicion transcrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte
accionada durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda
hacer valer, asi como del expediente administrative que se encuentra en su poder, so
pena gue incurrir en falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho gue la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:

RESUELVE:

1. ADMITIR para conocer en primera instancia, la accion presentada por la sefiora la
sefiora DORIS ALVAREZ CORREDOR, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES).

2. Notificar personalmente a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES), por conducto de su representante legal o quien haga sus
veces, el contenido de la presente providencia, conforme al articulo 199 de la ley
1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la demanda.




Medio ge control: Nulidad y Restablecimientic del Derecho
Radicado: 2017-00026

Demandante; Coris Alvarez Gorredor

Demandades. Colpensiones

3. Notificar personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el
contenido de la presente providencia, conforme lo sefala el articulo 199 de ia ley
1437 de 2011, enviandole el traslado de la demanda.

4. Notifiquese personalmente al sefior Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, conforme lo sefiala el articulo 199 de |a ley 1437 de 2011.

5. Notificar por estado a la parte actora, es decir a |la sefiora DORIS ALVAREZ
CORREDOR tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437 de 2011,

6. Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte
actora debera consignar la suma de:

i) Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envié de la
demanda, anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la
Administradora Colombiana de Pensiones (COLPENSIONES).

i)  Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envio de la
demanda, anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-
21087-0 del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S
y No. de convenio 13208 del C.S.J.

7. Se advierte a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo
de 1a recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, la misma se entenderd recibida dentro de los tres dias
calendarios siguientes a su remisién, ello de conformidad con el articulo 14 del
acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8. Dentro del término de trasiado para contestar la presente accion la parte
accionada debera allegar junto con la contestacion de |a demanda todas y cada
una de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del
presente proceso, asi como el expediente administrativo gque contenga los
antecedes relacionados con el proceso de la_referencia, lo anterior de conformidad
con |o dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175 de la ley
1437 de 2011,

9. OFICIAR al sefior Rector del COLEGIO DE BOYACA o0 a quien haga sus veces
para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacién
remita con destino a este proceso, certificacidén de emolumentos salariales y
prestacionales reconocidos y cancelados a favor de la sefiora DORIS ALVAREZ
CORREDOR, en los afios 2014 y 2015. Prueba que se ordena con cargo a ia parte
demandante.

10. Reconocer personeria juridica al Doctor DONALDO ROLDAN MONROY,
identificado con la cedula de ciudadania No. 79.052.697 de Bogota y T.P. No. 71.324
del C.8. de la J., como apoderado judicial de la sefiora DORIS ALVAREZ
CORREDOR de conformidad y en los términos del poder visible a folic 1 del
expediente,

Notifiquese y cumplase,

FABIAKN ANDRESRODRIg Ezmgﬁék\
Ju

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

Ef aute anterior se notifico por Estado N°£@n la
pagina web de I3 Rama Judicigl, HOY de mayo
de 2017, siendo 0

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SFCRFTARIA



Juzgado Décimo Administrativo Oral De Tunja

Tunja, 05 NAY 2017

RADICACION - 2017-00031
DEMANDANTE - FLOR DE MARIA CORREA RINCON
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, para resolver sobre su admision.

Asi en ejercicio del Medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho la sefiora
Flor de Maria Correa Rincon, instaurd demanda contra la Nacién-Ministerio de Educacicn
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con la finalidad que se
Declarare:

i. La Nulidad de la Resolucion No. 00112 dei 27 de enero de 2017.

Asi una vez revisados los presupuestos formales y procesales, observa el despacho que la
demanda cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para
su admision. No obstante, se ordenara al apoderado demandante aportar junto con los gastos
del proceso, 3 gjemplares de la demanda con sus debidos anexos, esto con el fin de realizar la
notificacion de la demanda como lo establece el articulo 199 CPACA.

lgualmente, se advierte a la parte demandada que en el momento de contestar la demanda
debera tener cuenta lo establecido en el numeral 4 y el paragrafo primero del articulo 175 de la
ley 1437 de 2011, que dispone el deber que le asiste a la parte accionada durante el término de
traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer, asi como el expediente
administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir en falta disciplinaria
gravisima.

En consecuencia el Despacho:
RESUELVE:

1. Como quiera que la presente demanda reune los requisitos legales y presupuestos
procesales, se ADMITE para conocer en primera instancia, fa accion presentada por la
sefiora Flor de Maria Correa Rincon contra la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

2. Notificar personalmente a la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, por conducto de su representante legal o quien
haga sus veces, el contenido de la presente providencia, conforme al articulo 199 de la
ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la demanda.

3. Naotificar personalmente a la Agencia Nacional De Defensa Juridica Del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el
traslado de la demanda.




4. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacién, conforme lo sefiala el articulo 199 de ia ley 1437 de 2011.

5. Notificar por estado a la parte actora sefiora Flor de Maria Correa Rincén, tal y como o
ordena el articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

6. Igualmente la parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la suma de:

a) Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envid de la demanda,
anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la Nacién-Ministerio
de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

b) Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envio de la demanda,
anexos Yy auto admiscrio a través de servicio postal autorizado a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

El dinero debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-
0 def Banco Agrarioc a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S y No. de
convenio 13208.

7. Se advierte a los destinatarios de |a notificacién personal que si no se acusa recibo de la
recepcién de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su
remisidn, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8. Dentro del término de traslado para contestar la presente accién la parte accionada
deberd allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi comg
el expediente administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de
la referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo
primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

9. Ordenar al apoderado de la demandante aportar junto con los gastos del proceso, 3
ejemplares de la demanda con sus debidos anexos.

10. Reconocer personeria juridica al Doctor Edgar Giovani Amarillo Gémez como apoderado
judicial de la sefiora Flor de Maria Correa Rincén de conformidad y en los términos del

poder visible a folio 1 del expediente.
ES DRiGUéiURClA

Juez
- ——m LA
© JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO GRAL DEL CIRCUITO
| JUDICIAL DE TUNJA

Notifiquese y cumplase.

IAN A

Notificaclén Por Estado

El auto anterior se notifict por estado electronico No.‘f—o
Hoy __ de mayo de Q017 sifndglas 8:00 A.M,

MIRYAM MA ARIAS
Secretaria
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RADICACION: 2017 - 00032 ]

DEMANDANTE: PEDRO MIGUEL BARAJAS GOMEZ )

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
la demanda se encuentra pendiente de resolver sobre su admision.

Asi en ejercicio del Medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho el sefior
PEDRO MIGUEL BARAJAS GOMEZ instaurdé demanda contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, con la finalidad de:

“Declarar que, es NULA la Resolucién No, 007139 del catorce (14} de octubre de dos mil dieciséis (2016)
expedida por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en cuanto que, por ella se NEGO la RELIQUIDACION
3/0 REVISION de la pensién de jubilacion a favor de mi mandante PEDRQO MIGUEL BARAJAS GOMEZ,
con la inclusion de todos los factores salariales que constituyen salario devengados en el afio anterior af
cumplimierto del Status Juridico de pensionado, especificamente {a PRIMA DE NAVIDAD ",

Se le advierte a la parte demandada que en el momento de contestar la demanda debera
tener cuenta lo establecido en el numeral 4 y el paragrafo primero del articulo 175 de la ley
1437 de 2011 que a la letra dispone:

“Articulo 175, Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado tendrd la
Jacultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendrd:

()

4. La relacion de las prucbas que se acompafien y la peticion de aguellas cuya prdctica se solicite. En
todo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda rodas las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

{.)

Pardgrafo 1°. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad piblica demandada o el
particular que eferza funciones administrativas demandado deberd allegar el expediente admtinistrative
gue contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

()

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

De la disposicion transcrita se desprende claramente el deber que le asiste a fa parte
accionada durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda
hacer valer, asi como del expediente administrativo que se encuentra en su poder, so
pena que incurrir en falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho que la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de Iz ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:

RESUELVE:

1. ADMITIR para conocer en primera instancia, la accion presentada por el sefior
PEDRO MIGUEL BARAJAS GOMEZ, en contra de la NACION -~ MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

v




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2017-00032

Demangante: Pedro Miguel Barajas Gomez
Demandados: Nacién — Mineducacion- FNPSM

2. Notificar personalmente a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el
contenido de la presente providencia, conforme a! articulo 199 de la ley 1437 de
2011, haciéndole entrega del trastado de la demanda.

3. Notificar personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el
contenido de la presente providencia, conforme o sefiala el articulo 199 de ia ley
1437 de 2011, enviandole el traslado de la demanda.

4. Notifiquese personaimente al sefior Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, conforme lo sefiaia el articulo 199 de Ia ley 1437 de 2011.

9. Notificar por estado a la parte actora, es decir al sefior PEDRO MIGUEL
BARAJAS GOMEZ tal y como lo ordena el articulo 171 de ia iey 1437 de 2011.

6. Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte
actora debera consignar ia suma de:

i) Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envid de la
demanda, anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a ia
Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

i) Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envio de ia
demanda, anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-
21087-0 del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S
y No. de convenio 13208 dei C.S.J.

7. Se advierte a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo
de la recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias
calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el articuio 14 del
acuerdo No. PSAA(06-3334 de 2006.

8. Dentro del término de traslado para contestar la presente accién la parte
accionada debera allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada
una de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del
presente proceso, asi_como el expediente administrative que contenga los
antecedes relacionados con el proceso de la referencia, Io anterior de conformidad
con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175 de la ley
1437 de 2011.

9. Reconocer personeria juridica al Doctor DIEGO RENE GOMEZ PUENTES,
identificado con la cedula de ciudadania No. 7.181.516 de Tunja y T.P. No. 151.188
del C.S. de ia J., como apoderado judicial del sefior PEDRO MIGUEL BARAJAS
GOMEZ de conformidad y en los términos del poder visible a folio 3 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

FABIANANDRES RODRI z@
JUE

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado
El auto anterior se notificé por Estado N°Z%®n 1a

pagina web de la Rama Judicigl, HOY de mayo
de 2017, siendo las 8100 a.

MIRYAM MAKTINEZ ARIAS

SECRETARIA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
g5 way 2007

Tunja,

Radicacion: 150013333010-2017-00034-00 e

Demandantes: JOSE ADONAY GOMEZ GIRALDO, LINDY DUVEY SUAREZ
ROBERTO,” YINA VANESA GOMEZ SUAREZ” JOSE
ERNEST® GOMEZ HERRERA! MARIA OLIVIA GIRALDO
HOYOS, SANDRA LILIANA GOMEZ GIRALDO/4 ADRIANA
PATRICIA GOMEZ GIRALDO

Demandados: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL y NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admisién de la demanda.

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda
relne los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para
su tramite, por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado
tendrd la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendrd:

(..)

4. La relacién de las pruebas que se acomparien y la peticion de aquellas cuya prdctica se solicite.
En todo caso, el demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda rodas las pruebas
que tenga en su podery que pretenda hacer vales en el proceso.

(.)
La inobservancia de estos deberes constituye falla disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.” (Subraya y negrifla fuera del texto original).

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar |a totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer y
aquellas que se encuentren en su poder, so pena que incutrrir en falta disciplinaria gravisima.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE:

1. Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderado
judicial por JOSE ADONAY GOMEZ GIRALDO Y OTROS en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL y NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, como quiera que el presente medio de control relune los requisitos legales y
presupuestos procesales.

2, Notificar personalmente a la Nacién — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva
Seccional, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de
la presente providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega
del traslado de la demanda.

3. Notificar personalmente a la Nacion — Fiscalia General de la Nacién, por conducto
de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de |la presente providencia,
conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del traslado de la
demanda.
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4. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandoie el
traslado de la demanda.

5. Notificar personalmente a Ia sefior Agente del Ministerio Pulblico delegado ante
esta Corporacién, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

6. Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley
1437 de 2011.

7. Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte
actora debera consignar la suma de:

¥" Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacién a la Nacién —
Rama Judicial - Direccion Ejecutiva Seccional

v" Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacion a la Nacién —
Fiscalia General de la Nacion

v" Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacién a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en [a cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S con convenio nimero
13208.

8. Advertir a |os destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de
la recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su
remisién, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 20086.

9. Dentro del término de trasfado para contestar la presente accién la parte accionada
debera allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, lo anterior
de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

10.  Reconocer personeria al Doctor LUIS ANTONIO BAYONA HERNANDEZ para
actuar como apoderado de los demandantes JOSE ADONAY GOMEZ GIRALDO, LINDY
DUVEY SUAREZ ROBERTO, YINA VANESA GOMEZ SUAREZ, JOSE ERNESTO GOMEZ
HERRERA, MARIA OLIVIA GIRALDO HOYOS, SANDRA LILIANA GOMEZ GIRALDO y
ADRIANA PATRICIA GOMEZ GIRALDO, portador de 1a T.P. No. 116.874 del C.S. de la J,
conforme a las facultades y para los fines de los poderes allegados y obrantes a folio 1 a 8
del pienario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDRES R [GUE%(MH@IA

JUZGADD DECIMOQ ADMINISTRATIVD ORAL DEL
CIRCUITQ JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N° #&f Ja pagina
web de la Rama Judicial, HOY ayo de 2017, siendo
las 8:00 a.m.

MiRYAM MARZINEZ ARIAS

SECRETARIA LB




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 05 WAY 2017

Radicacién: 150013333010 2017-0038.

Demandante: LUIS ALVARO LOPEZ PINTO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado detalladamente el libelo demandatorio el Despacho de oficio Previo a Resolver
sobre la admisién presentada por el Sefior LUIS ALVARQO LLOPEZ PINTO contra la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, dispone:

1. Oficiese a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional “CASUR?”, a fin
de que allegue al proceso certificacion donde conste la Uitima unidad donde presto
el servicio e! Sefior AG ® LUIS ALVARO LOPEZ PINTOQ identificade con cedula
de ciudadania N° 6.760.740 de Tunja, especificando Municipio y Departamento.

Para tal efecto, la parte actora dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir del
dia siguiente de la notificacién de la presenten providencia, debera retirar y remitir el oficio
correspondiente a la entidad donde reposa la prueba documental solicitada y una vez
cumplido lo anterior, le correspondera allegar al expediente el recibido del oficio sefialado
anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA

JUEZ

JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N°gzgn |a

pagina web de la Rama Judicial, HOY de
Mayo de 2017, siendp las 8,00 a.m.
MIRY AM MAETI%EZ ARIAS

SECRETARIA

SZ°
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