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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

RADICACION : 150013333010-2015- 0099
ACTOR : MARINELSA CARRENO CARVAJAL
DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Tunja, Mayo diez (10} de dos mil dieciséis (2016).

EJECUTIVO

Ingrese el expediente con informe secretarial en el que pone en conacimiento memorial
presentado por la Agencia Nacionzal de Defensa Juridica.

Observa el Despacho, que dentro el asunto de la referencia debido al acaecimiento de error
mecanografico involuntario, se profiere libro mandamiento ejecutivo de pago en auto de fecha 29
de Agosto de 2015, la cual en virtud del fapsus calami, se libro a nombre de “MARIA LUCINDA
CADENA DE CANON?”, razén por la cual se observa que el nombre correcto corresponde a
“MARINELSA CARRENO CARVAJAL".

En consecuencia es necesario dar aplicacion a la institucién adjetiva de correccién de errores
artméticos y otros, a que alude el articulo 286 del C.G. del P, la cual, si bien, no tiene
consagracién en el C.P.C.A, es aplicable en virtud de! articulo 306 del mismo cuerpo normativo,
el cual remite al C.G. del P. La memorada normativa sefala:

"Toda providencia en que se hay incurrido en un error puramente aritmético, puede se corregida
por el juez que la dictd, en cualguier tiempo, de oficio o a solicitud de parte.

(...

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a [os casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén confenidas en Ja parte resolutiva o influyan
en ella” (subrayas y negrilla fuera de texto)

Como puede verse, en el caso sometido a estudio estan dados los supuestos facticos que hacen
viable la correccién del error involuntario puesto de presente, en esa medida, se procedera a
clarificar que para todos los efectos iegales del auto que libro mandamiento ejecutivo de pago de
fecha 29 de Agosto de 2015 visible a folio 48 y su parte resolutiva corresponde al nombre
MARINELSA CARRENO CARVAJAL y no como equivocadamente alli a . esto es,
“MARIA LUCINDA CADENA DE CANON”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMD ADMINISTRATIVD DRAL DEL
CIRCUITD JUDICIAL DE TUNJA
Netificacién por Estado

Ei auto anterior se notificd por Estado N"[ Zen la pagina

web de la Rama Judicial, HOY 11 de Mdyo de 2016,
siendo las 8:00 a m.
Vs
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333005-2015-00184-00
Demandante: DEPARTAMENTO DE BOYACA
Demandado: LIGIA ISABEL AVILA VERA

Tunja, diez (10} de mayo de dos mil dieciséis (2016)

REPETICION

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la admision de la demanda, advirtiéndose que el expediente
proviene remitido por competencia del Juzgado Quinto Administrativo Oral det Circuito Judicial de Tunja {folios
53 y 54) y, en atencién a la linea jurisprudencial del Tribunal Administrativo de Boyacd, se avocara el
conocimiento del presente medio de control.

De ofra parte advierte el Despacho a la parte demandada gue en el momento de contestar la demanda debera tener
en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011que a la letra
dispone;

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante ef término de traslado, ¢f demandado tendra
la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

(..)

4. La relacion de las pruebas que se acompafien y la peticion de aquelias cuya practica se solicite. En
fodo caso, el demandado debera aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tenga en su podet y que pretenda hacer vales en el proceso.

()

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada durante el término de
traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer y las cuaies se encuentren en su poder.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su tramite, en consecuencia ef Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO.- Admitir para conocer en primera instancia, la demanda que bajo ef medio de control de REPETICION,
formulé et DEPARTAMENTO DE BOYACA a través de apoderado judicial en contra de LIGIA ISABEL AVILA
VERA, como quiera que la presente demanda reline los requisitos legales y presupuestos procesales.

SEGUNDO.- Notificar por estado a la parte actora DEPARTAMENTO DE BOYACA, tal y como o ordena el
articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

TERCERQ.- Notificar personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante esta Corporacion,
conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO.- Notificar personalmente a la parte demandada LIGIA ISABEL AVILA VERA del contenido de la
presente providencia, conforme lo sefiafa el articulo 290 del C.G.P. a la direccion suministrada en la demanda y que
reposa a folio 15 de fa misma.

Para efectos de la notificacion de esta persona, la parte actora debera retirar y remitir el oficio correspondiente a
quien deba ser notificado. Por secretaria elaborese la comunicacion de que frata el numeral 3 del articulo 291 del



Cédigo General del Proceso y, por intermedio dei interesado, la entregara a la Empresa de Servicio Postal autorizado
para que ias remita a la direccién informada por aquel. Cumplido lo anterior deberan ser allegados los documentos
de que trata el articulo 4 del numeral fercero de la norma antes citada para ser incorporada al expediente.

QUINTO.- No se dispone la notificacion del auto admisorio de la demanda a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en obedecimiento de lo dispuesto en el articulo 1 y siguientes del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013, que restringié su participacion a los procesocs que involucran los intereses de Ia Nacién.

SEXTO.- Dentro del término de traslado para contestar la presente demanda la parte accionada deberé allegar
junto con [a contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer dentro del presente proceso, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo
primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

SEPTIMO.- Reconocer personeria a la Doctora CLAUDIA ROCIO GONZALEZ MORENO como apoderada del

DEPARTAMENTO DE BOYACA, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado y obrante a folio
62 y siguientes del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e ONSO JAIMES PLATA
L JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N:/en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de

mayo de 2018, siendoij%a.m.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

LB SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacién: 150013333010 2012- 0011
Demandante: ALIRIO ANTONIO PARRA
Demandado: CREMIL.

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciseis (2016).
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Al analizar los presupuestos basicos para la admision de la demanda en referencia, se advierte
gue la misma presenta un defecto formal que sera examinado en detalle:

1. Direccion y notificaciones

El articulo 162 de la ley 1437 de 2011 en su numeral séptimo dispone lo siguiente:

“ART. 162. — Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea compelente
y contendra:

(..) 7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar tambien su
direccion eleclrénica.” Subrayado fuera del texio

De la norma trascrita se colige claramente el deber que le asiste a la parte actora de manifestar
el lugar y direccion electronica de la entidad demandada, declaracion que debe hacerse con el
escrito de demanda.

Lo anterior debe interpretarse en armonia con el numeral 1 del articulo171 y de la ley 1437 de
2011, que dispone:

"ART. 171.- Admision de la demanda. Ef juez admitira la demanda que relina ios requisitos
legales, y le daré el tramite que le corresponda aungue el demandante haya indicado una via
procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondré:

1. Que se nofifique personalmente a la parte demandada y por estado al actor. {...}"” Subrayado
fuera texto.

Se tiene que de conformidad con la norma trascrita la notificacion a la parte demandada debe
efectuarse en forma personal, en concordancia con lo dispuesto por el articulo 197 y 199 de la
ley 1497 de 2011, los cuales son del siguiente tenor:

“ Art.197. Direccion electrénica para efectos de notificaciones. Las entidades publicas de
todos los niveles, las privadas que cumplan funciones publicas y el Ministerio Publico que
actue ante esta jurisdiccion, deben tener un buzén de correo electronico exclusivamente
para recibir notificaciones judiciales.”

“ Articulo 612, Modifiquese el Articulo 199 de Ia Ley 1437 de2011, el cual quedara asi:




"ART 199.- Nofificacién personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades
publicas, al Ministeric Publico, a personas privadas que gjerzan funciones publicas y a particulares
que deban estar inscrifos en el registro mercantil. El aulo admisorioc de la demanda y el
mandamiento de pago contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones
propias del Estado se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes
estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales,
segtn el caso, y al Ministerio Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este cédigo” (subrayado y negrilla
fuera del texto)

De las disposiciones citadas se deduce que las entidades publicas deberan notificarse en forma
personai a la direccion de correo electrénico que posea la entidad demandada, para tal fin,
por tanto, la parte actora debe manifestar con la demanda la direccién de correo electrénico y
fisica para recibir notificaciones judiciales las ENTIDADES DEMANDAS, pues es un deber que le
asiste tal y como lo dispone el numeral séptimo del articulo 162 de la ley 1437 de 2011.

Asi mismo, debera manifestar en su escrito de demanda la direccion de correo electronico y
fisica para recibir notificaciones judiciales de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA,
lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437, modificado por el
articulo 612 de la ley 1564 de 2012 que dispuso o siguiente:

"ARTICULGC 612. Modifiquese el Articulo 189 de la Ley 1437 de2011, el cual quedard asi:

"ART 198.- Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades
ptiblicas, al Ministerio Ptiblico, a personas privadas que ejerzan funciones ptblicas y a particulares
gue deban estar inscritos en el registro mercantil. El auto admisorio de la demanda y el
mandamiento de pago contra las entidades ptblicas y las personas privadas que ejerzan funciones
propias del Estado se deben naotificar personalmente a sus representantes legales o a quienes
estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales,
segin el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este codigo.

()

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad
piblica, debera notificarse también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este articulo. £n este evento se
aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado _se hara en los términos
establecidos v con la remision de los documentos a que se refiere este articulo para la parte
demandada.” Subrayado y negrilla fuera del texto

Lo anterior quiere decir claramente que siempre que se demande a una entidad publica debera
notificarse en forma personal y de conformidad con lo previsto en los articulos 162, 171y 197 de
laley 1437 de 2011 a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA, coligiéndose sin mayor
esfuerzo que [a parte actora debe manifestar la direccién electrénica y fisica en la que se
notificara a dicha entidad, lo anterior en razén a que la notificacion personal debe hacerse a la
direccion de correo electrénico y la demanda con los anexos habran de enviarse a la sede fisica
tal y como lo establece la norma trascrita.

De otra parte y en relacion con la notificacién a las entidades publicas se debe observar el inciso
segundo del articulo 199 de la ley 1437 de 2011", que dispone:

“El mensaje debera identificar la notificacicn que se realiza y contener copia de la providencia a
notificar v de la demanda."™

En atencién a lo anterior debe entenderse que como quiera que en el mensaje electronico
mediante el cual se efecttua la notificacion personal a las entidades publicas se debe anexar
copia de la demanda interpuesta, la parte actora debe allegar la _demanda en medio
magnético a fin de cumplir con tal requerimiento, y coadyuvando de esta forma con los principios
de eficacia, economia y celeridad que rigen el procedimiento administrativo y que se encuentran
consagrados en la Constitucion Politica y en el capitulo | de la ley 1437 de 2011.




Finalmente el Despacho advierte que en la demanda se menciona como procedimiento el
determinado en el titulo XXIV del C.C.A (DECRETO 01 DE 1984), lo cual resulta incoherente pues
a partir de! 2 de julio de 2012 entr6 a regir la ley 1437 de 2011 que derogd el decreto 01 de 1984;
en este orden de ideas la parte actora debera invocar las normas vigentes, es decir de
conformidad con el procedimiento determinado en el C.P.A.C A.

Teniendo en cuenta |o anterior se inadmitira la demanda al tenor de lo dispuesto por el articulo 170
de laley 1437 de 2010 para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de la presente
providencia la parte actora corrija los errores anotados, so pena de ser rechazada.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por
ALIRIO ANTONIO PARRA.

2. Concédase el término de diez (10) dias para que la parte actora corrija el defecto de
que adolece la presente accion so pena de rechazo de conformidad con el articulo 170
del CPACA,

3. Sereconoce personeria al Doctor JOSE WILMAR VALENCIA GOMEZ, portador
de la T.P. No. 168.171del C. S. de la J. para representar a la parte actora en los
términos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL |
DEL CIRCUITO JUDIGIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado
El auto anterior se notifico por Estado N® 19 en la

pagina web de [a Rama Judicial, HQY 11 de Mayo
de 2018, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM TINEZ ARIAS

SECRETARIA

‘Modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012"Cédigo General del Procese”.
i Articulo 199 ey 1437 de 2011 Modificado por el articulo 612 de Ia ley 1564 de 2012 “Cédigoe General del
Proceso”




Republica de Colombia
Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (20186)

Demandante : ANGEL EDUARDQ SAENZ GONZALEZ
Demandado : UGPP
Expediente 1 2012-0113

Medio de control  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Ingresa el expediente segun informe secretaria que antecede.

A folio 244 del expediente el apoderado de la parte actora solicita se expida copia
autentica de las sentencias de primera y segunda instancia, con constancia de
ejecutoria y de ser primera copia que presta mérito ejecutivo y de la liquidacion de
costas.

lgualmente manifiesta que auforiza a la sefiora LUZ YESENIA SUAREZ
HERNANDEZ identificada con CC. 1049623226, para que retire las copias
solicitadas.

Como quiera que ia anterior solicifud es procedente se ordenara a ia Secretaria que
expida las copias auténticas gque se solicitan a folio 244 del expediente, previo ai
pago de ios estipendios a que haya lugar.

Por lo expuesto se resuelve:

1. Por Secretaria, expidanse a costa de la parte interesada, las copias auténticas
que se solicitan a folio 244 del expediente, previo el pago de los estipendios a que
haya lugar.

2. Téngase como persona autorizada para retirar las copias ordenadas en el
numeral anterior a la sefiora LUZ YESENIA SUAREZ HERNANADEZ identificada
con CC. 1049623226.

Notifiguese y cumplase

FREDY ALFONSO JAIMES PLATA
JUEZ

MM

JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificé per Estado Nro./ del 11
de mayo de 2015. en [a cartelera del Juzgato Judicial
<

siendo las 8:00 A.M.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

) uS
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REPUBLIQA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-563 Piso 4

Radicacion: 150013333010-2013-00111-00
Demandante: ANA CRISTINA ESPINOSA BENAVIDES ) )
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que et proceso de la referencia
proviene del Tribunal Administrativo de Boyaca, luego de haberse suitido el recurso de apelacion contra la Sentencia
proferida el dia 17 de septiembre de 2014 {folios 162 a 169). Asi, en providencia de 16 de marzo de 2016 (folios 204 a 211)
el Ad guem resolvid REVOCAR lo resuelto en primera instancia y en su lugar dispuso entre ofras cosas:

“‘PRIMERO.- Declarar que entre el Departamento de Boyacé y la Sefiora Ana Cristina Espinos Benavides existid una relacion
laboral, dentro def lapso comprendido entre: (i) 9 de agosto a 1 de diciembre de 2000, (i) 22 de marzc a 30 de noviembre de
2000, {iii) 2 de abnil a 30 de noviembre de 2003, {iv) 1 de ociubre a 30 de noviembre de 2003.

SEGUNDOQ.- Declarar de oficio, la excepcion de prescripcion del derecho de accion en relacion con las pretensiones salariales y
sociales, exceplo Ja que comesponde a los derechos pensionales de conformidad con lo expuesto en esla providencia.

TERCERQ.- Declarar la nulidad parcial del Oficio No.1.2.1.38.2013PQR2754-13 de 8 de febrero de 2013 suscrito por el jefe de
la Oficina Juridica de la Secretaria de Educacion de Boyaca, en cuanio nego la existencia de una relacion latboral para efectos
pensionales.

(-

SEXTO.—No condenar en costas a la parte demandada en primera instancia..”

En consecuercia el Despacho:
RESUELVE

Primero: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en providencia de dieciséis {16) de marzo
de dos mil dieciseis (2018).

Segundo: Una vez ejecutoriada |a presente providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

W JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N‘;/ en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY#11 de

LB




REPUBLICA DE COLOMBIA

2

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Tunja, diez (10} de mayo de dos mil dieciséis {2016)

Radicacién: 150013333010-2013-00171-00
Demandante: TERESA ALFONSO 'PUL!DO
Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-
Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas (folio 245).
. ANTECEDENTES

Examinado el expediente, se observa que el dia 19 de diciembre de 2014, se profirid Sentencia de Primera
Instancia (folios 187 a 192), en la que este Despacho condend en costas a la entidad accionada, para lo
cual fijo como agencias en derecho el 1% del valor que resulte liquidado por la respectiva entidad
condenada al momento de dar cumplimiento al fallo.

Posteriormente, mediante Sentencia de Segunda Instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaca - Oralidad, Sala de Decisién No.1 de fecha 27 de octubre de 2015 (folios 223 a 235), se establecid
no condenar en costas de segunda instancia.

Como consecuencia de dichas ordenes, la Secretaria de este Despacho realizd la fiquidacion de costas de
las sentencias de primera y segunda instancia en la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), valor
correspondiente a los gastos del proceso (folio 63), méas el 1% del valor que liquide la Unidad de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social en cumplimiento de lo ordenado por el
Juzgado.

il. CONSIDERACIONES

Frente a la aprobacion de la liguidacion en costas el articulo 366 del C.G.P. establece:

“ARTICULO 366. Liquidacién. Las costas y agenclas en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o nofificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, Gon
Sujecion a las siguientes reglas:

1.El secretario hara la liguidacion y corresponderd af juez aprobarla o rehacera




2.Al momento de liguidar_el secretario fomara en cuenta 1a totalidad de |as condenas que se hayan impuesto en los
autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y framites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, seqin sea el ¢caso.

3.La liquidacion incluira el valor de tos hanorarios de auxiliares de la jusficia, los demas gastos judiciales hechos por
la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a
actuacicnes autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serén incluidos en la liquidacion de
costas, siempre gue aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los
parametros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los
fegulara.

4.Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Supericr de la
Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta,
ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin gue pueda exceder el maximo de
dichas tarifas.

5.La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrén controvertirse mediante los
recursos de reposicidn y apelacién contra el auto gue apruebe la liquidacion de costas. La apelacidn se
concederé en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensiva.

6.Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y revision o se haga a favor
0 en contra de un tercero, la liquidacion se hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o
la notificacion del aute de obedecimiento al superior, segun el caso."(Subraya el Despacho)

Asl las cosas, atendiendo a que la Secretaria de este Despacho realizo la liquidacion de las costas de este
proceso segun las previsiones contempladas en la norma anteriormente citada, el Despacho aprobara la
liquidacion de costas elaborada y obrante a folio 245.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, visible a folio
245 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NSO JAIMES PLATA
Juez

JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N:yen la
pagina web de la Rama Judiciai, HOY 11 de
mayo de 2016, siendg fas 8:00 am.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

LB SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2013-00183

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUILLERMINA COTAN GOMEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el presente
litigio retorno del Tribunal Administrativo de Boyaca, una vez desatado el recurso de apelacién en
providencia del diecinueve (19) de abril de 2016 (fl. 201), en la cual decidié confirmar la sentencia
proferida por este estrado judicial, modificando los No. 3,4 y 8, es decir, accedid a las pretensiones de

la demanda.

De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

Primero.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia de! diecinueve {19) de abril de 20186g.

Segundo.- Una vez en firme esta providencia, por secretaria realicense las gestiones necesarias para
disponer el archivo del expediente, dejandose las correspondientes anotaciones en el Sistema Unico
de Informacion de la Rama Judicial “Justicia Sigio XXI".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

NSO JAIMES PLATA
Juez

JUZEADO DECIMO ADMINISTRATIVC ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNT A

el e
Notificacién Por Estada

El auto anterior se notificd por estado No/
Hoy __ de mayo dW&DD AM.
MIRYAM MARTIMNEZ ARTAS

Il Secretarie

206
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N°17-53 Piso 4

Tunja, diez (10) de mayo dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 150013333010 2013-188

Demandante: ALBERTO CAMARGO BECERRA

Demandado:; DEPARTAMENTQ DE BOYACA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Ingrese el expediente al Despacho, con informe secretarial en el que pone en conocimiento que
el apocderado de la de la parte actora, dentro del término interpuso recurso de apelacién contra
la sentencia de fecha 8 de marzo de 2016.

Por lo anterior el despacho dispone:

1. Por ser procedente el recurso de alzada, presentado por el apoderado de la parte
demandante dentro de la oportunidad legal, contra fa sentencia de fecha 8 de marzo de 2016
dentro del asunto contencioso de la referencia, se concede el recurso interpuesto el efecto
suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de Boyaca.

2. En consecuencia, por Secretaria del Juzgado y con la colaboracién de la Oficina del Apoyo dei
Centro de Servicios Administrativos de fa Direccion Seccional de Administracion Judicial, remitase
el Expediente al H. Tribunal Administrativo de Boyaca jense ias constancias de rigor.

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL |

CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Notificacion por Estado
El auto anterior se notificd por Estado en la pagina
weh de la Rama Judicial, HOY 11 mayo de 2016,
siendo las 8:00 a.m. W
MIRYAM RARTINEZ ARIAS

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2014-00015

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: INOCENCIA LACHE DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~UGPP-

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el presente
litigio retorno del Tribunal Administrativo de Boyaca, una vez desatado el recurso de apelacién en
providencia del veintinueve (29) de marzo de 2016 (fl. 192), en la cual decidié confirmar la sentencia
proferida por este estrado judicial, revocando el No. 7, es decir, accedié a las pretensiones de la
demanda.

De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

Primero.- Obedézcase y cumplase o resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en

providencia del veintinueve (29) de marzo de 2016.

Segundo.- Una vez en firme esta providencia, por secretaria realicense las gestiones necesarias para
disponer el archivo del expediente, dejandose las correspondientes anotaciones en el Sistema Unico
de Informacién de la Rama Judicial “Justicia Siglo XXI".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NSO JAIMES PLATA
Juez

JUZEADO BECTMO ADMINLISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITS JUDICTAL DE TUNJA
Notificacidn Por Estoda

El auto anterior se notificd per gstado N(LZ%
Hoy ___de may 2016, les 8:00 AM.
MIRYAM RTPINEZ ARTAS

Secretaria

ML




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion; 150013333010-2014 -00027-00
Demandante: MARIA ELIZABETH PINILLA DE LANDETTA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DE BOYACA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, ponfendo en conocimiento que el proceso de fa referencia
proviene del Tribunal Administrativo de Boyaca, luego de haberse surtido el recurso de apelacion contra la Sentencia
proferida en audiencia el dia 11 de marzo de 2015 (folios 152 a 166). Asi, en providencia de 11 de abril de 2016 (fotios 206 a
218) el Ad quem resolvio CONFIRMAR la Sentencia apelada, excepto los numerales segundo y tercero que fueron
modificados.
En consecuencia el Despacho:

RESUELVE

Primero: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Oralidad, Sala de Decision No. 3 en
providencia de once (11) de abril de dos mil dieciséis {2016).

Segundo: Una vez gjecutoriada la presente providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LFONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDIGIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N‘lt' en fa
pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de

mayo de 2016, sien&)?.m,
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

LB
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N°® 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010-2014 -00036-00

Demandante: MARIA DEL CARMEN ESTUPINAN

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el proceso de la
referencia proviene del Tribunal Administrativo de Boyaca, luego de haberse surtido el recurso de apelacion
contra la Sentencta proferida el dia 19 de junio de 2015 (folios 150 a 155). Asi, en providencia de 16 de marzo

de 2016 (folios 186 a 193) el Ad quem resolvic CONFIRMAR fo dispuesto en la Sentencia de Primera
Instancia. Negando la condena en costas de segunda instancia.

RESUELVE:

Primero: Obedecer y cumplir [o resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca - Oralidad, Sala de
Decision No.4 en providencia de dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciséis {2016).

Segundo: Una vez ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

FREDY ALFONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N"/‘fen la
pagina web de la Rama Judicial, HOY' 11 de

mayo de 2016, sien%ﬂ. I
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

LB _J
— — e}
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2014-00037

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE HERNANDOQ SILVA SANDOVAL

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el presente
litigio retorno del Tribunal Administrativo de Boyaca, una vez desatado el recurso de apelacion en
providencia del treinta y uno (31) de marzo de 2016 (fl. 138), en la cual decidid confirmar la sentencia

proferida por este estrado judicial, es decir, se accedio a las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

Primero.- Obedézcase y cumpiase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en

providencia del treinta y uno (31) de marzo de 2016.

Segundo.- Una vez en firme esta providencia, por secretaria realicense las gestiones necesarias para
disponer el archivo del expediente, dejandose las correspondientes anotaciones en el Sistema Unico

de Informacion de la Rama Judicial “Justicia Siglo XXI".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FREDY ALFONSO JAIMES PLATA
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNTA

S HEX
Noatificacién Par Estado

El auta anterior se notificd por estado Ne. 6?
Hoy __ de mayo deng016 las 8:00 AN
MIRYAM MARTPNEZ ARIAS
Secretaria

e —— W




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis {2016}

Demandante : VERONICA FLOREZ DE RODRIGUEZ
Demandado : CASUR
Expediente : 2014-0042

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Ingresa e! expediente segun informe secretaria que antecede.

A folio 83 del expediente la apoderado de la parte actora solicita se expida copia
autentica de la sentencia de primera instancia, con constancia de ser prirnera copia
que presta mérito ejecutivo y la respectiva constancia de notificacién y ejecutoria.

Ilgualmente manifiesta que autoriza a la doctora AVILMA ISABEL. CASTRO
MARTINEZ identificada con CC. 23.550.093 y T.P 57505 del C.S. de la J, para que
retire |as copias solicitadas.

Como quiera que la anterior solicitud es procedente se ordenara a la Secretaria que
expida las copias auténticas que se solicitan a folio 83 del expediente, previo al
pago de los estipendios a que haya lugar.

Por lo expuesto se resuelve:

1. Por Secretaria, expidanse a costa de la parte interesada, las copias auténticas
que se solicitan a folio 83 del expediente, previo el pago de los estipendios a que
haya lugar.

2. Tengase como persona autorizada para retirar las copias ordenadas en el
numeral anterior a la doctora AVILMA ISABEL CASTRO MARTINEZ identificada
con CC. 23550093 y T.P 57505 del C.S. defa J.

Notifiquese y cumplase

SO JAIMES PLATA
JUEZ

. M— TR —

r_ —_‘
rJUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

CMM

El auto anterior se notificd por Estado Nro/ del 11
de mayp de 2015. en la carelera del Juzgado Judicial

siendo las 8:00 A.M. \;é/

MIRYAM MARTINEZ ARIAS I
‘ SECRETARIA

—_—

-
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REPUBLICA DE COLOMBIA

o .. vt

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010 2014 -0060

Demandante; RAFAEL ALCIDES VARGAS VARGAS.
Demandado: UGPP

Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que la apoderada de la entidad demandada UGPP, presento y
sustento®, el recurso de apelacién contra la sentencia condenatoria de fecha 5 de
Abril de 2016, es procedente citar a las partes a la audiencia de conciliacion
prevista en el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE:
1. Fijar el dia dieciséis {16) de Junio de dos mil dieciséis (2016), a las dos de la tarde

(2:00 p.m), para llevar a cabo audiencia de conciliacién. La diligencia se surtira en
la sala Blogue 2-2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FREDY ALFONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El aute anterior se notificé por Estado N° 19 en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de Mayo
de 2016, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

+ De acuerdo con e! articulo 247 del CPACA, el recurso de apelacién contra sentencias debe inferponerse y sustentarse dentro de los diez (10) siguienles
a su notificacion.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA

Carrera 11 N° 17-53 Piso 4
Radicacion: 15001333301 9-2014-00083-00
Demandante; RUBEN DARIO CUELLAR ASPRILLA

Demandado. CREMIL

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el proceso de ia referencia
proviene del Tribunal Administrative de Boyaca, luego de haberse surtide el recurso de apelacidn contra la Sentencia
proferida en audiencia el dia 18 de mayo de 2015 {folios 98 a 104). Asi, en providencia de 31 de marzo de 2016 (folios 179 a
182) el Ad quem resolvid REVOCAR la Sentencia de primera instancia y en su lugar, ordenar:

“1. Declarar la nulidad de o actuado en el proceso a partir del auto proferido ef 18 de mayo de 2015 en la
audiencia fnfcial inclusive, mediante ef cual se corrié traslade para alegar en primera instancia, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia. En los téminos del articulo 138 def CGP, la prueba practicada
conservara su validez y eficacia respecto de quienes tuvieron la oportunidad de controvertida.

2. Ordenar el a-quo que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 137 del CGP ponga conocimiento def
Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional como litisconsorte necesario, la configuracion de la posible nulidad de que
trata el numeral 2° del articulo 133 CGP y proceda, segtin sea el caso, a declararia, si asi es soficitada, o a teneria
por saneada, si guardan silencio, y continuar el proceso.

3. En fimme este auto, por Secretania, devuélvase el expediente al despacho judicial de origen a la brevedad, previas
fas anotaciones de rigor.”

En consecuencia el Despacho:

RESUELVE

Primero: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Despacho No.5 en providencia de
treinta y uno (31) de marzo de dos mil dieciséis {2016).

Segundo: Una vez ejecutoriada la presente providencia, pase nuevamente al Despacho para el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FREDY ALFONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N“/%n la
pagina web de la Rama Judicial, HOY /11 de

mayo de 20186, siendo las 8:00 a.m.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS | 1

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2014-00084

DEMANDANTE: DANILO AGUDELOROJAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOYACA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial de fecha veintiuno (21) de abril de dos mil
dieciséis (2016) para resolver sobre la aprobacion de la liquidacion de costas (1.238)

L. ANTECEDENTES.

Examinado el expediente, se observa que el dia 16 de julio de 2015, se profiné sentencia de primera
instancia, en la que este Despacho condeno en costas a los demandantes, para lo cual fijé como
agencias en derecho el 1% del valor de las pretensiones.

Posteriormente, en sentencia de segunda instancia el Tribunal Administrativo de Boyaca decidio
confirmar la sentencia de primera instancia y se abstuvo de condenar en costas a la parte vencida.
Seguidamente la Secretaria de este Despacho realiz6 |a liquidacion de costas de fas sentencias de
primera y segunda instancia en la suma de CIENTO TREINTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS
SESENTA 'Y NUEVE pesos ($139.769) (fl. 238).

il. CONSIDERACI|ONES

Frente a la aprobacion de la liquidacion en costas el articulo 366 del C.G.P. establece:

“ARTICULO 386. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho serdn fiquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera ¢ Unica instancia, inmediatamente gueds gjecutoriada
la providencia que ke ponga fin af procese o natificado el auto de abedecimiento a lo dispuesto por el superior,
€ON SUjecion a fas siguientes reglas:

1. Elsecretario hara |a liquidacién y corresponderd al juez aprabarta o rehacerla

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la lotalidad de las condenas gue se hayan
impuesto en |os autos que hayan resuglto los Tecursos, en los indidentes y tramites gue los sustituyan
en |as senlencias de ambas instancias y en el recUrsa extraordinario de casacion, sequn sea el caso.

3. Laliquidacién incluira el valor de los henorarios de auxiliares de fa justicia, (os demas gastos judiciales
hechos por la parte bensficiada con la condena, siempre gue aparezcan comprobados, hayan sido Uftiles
¥ correspondan a actuaciones autorizadas por la ley. y las agencias en derecho que fije ! magistrado
sustanciador o € juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los perites contratados directamente por las partes serdn Incluidos en la liquidacion de
coslas, siempre que aparezcan comprobados y ¢l juez fos encuentre razonables. Si su valor excede los
parametros establecidos por el Consejo Superior de la Judicalura ¥ por las entidades especializadas, el
juez tos regulara.

939




4. Paralafijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior
de la Judicatura. Si aquelias establecen solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en
cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que
litigd personalmente, la cuantia del proceso y ofras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el
maximo de dichas tarifas,

5. Laliquidacion de las expensas y e monto de las agencias en derecho solo podran controvertirse mediants
los recursos de reposicion ¥ apelacidn contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacidn
se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se concederd en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y revision o se
haga a favor o en contra de un fercero, la liquidacion se hara inmediatamente quede ejecutoriada la
respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun el caso."(Subraya el
Despacho)

Asi las cosas, atendiendo a que la Secretaria de este Despacho realizo la liquidacion de las costas de
este proceso segun fas previsiones contempladas en la norma anteriormente citada, el Despacho

aprobara la liquidacion de costas elaborada y obrante a folio 238.

En merito de lo expuesto, se dispone:

Primero.- APROBAR la liquidacion de cost
a folio 238 del expediente.

alizada por la Secr el Despacho, visible

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NSO JAIMES PLATA
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVD ORAL OEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

ML
Hotificacién Por Estado

El auto anterfor se notificé por estade electrdnico No. __
Hey _ do mayo de 2016 sienda las 0:00 A.M.

MERYAM MARTINEZ ARIAS
Secrefaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010 2014 -00089

Demandante; MARCELA RODRIGUEZ PINTO Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- DEPARTAMENTO
DE BOYACA SECRETARIA DE EDUCACION.

Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial que antecede para resolver
sobre la aprobacion de la liquidacién de costas.

L ANTECEDENTES.

Examinado el expediente, se observa que el dia 19 de agosto de 2015 se profirid
sentencia de primera instancia, en la que este Despacho negé las pretensiones de
la demanda y condend en costas a la parte actora

Posteriormente, mediante providencia del 25 de febrero de 2016 el Tribunal
Administrativo de Boyaca profirié sentencia de segunda instancia dentro del proceso
de la referencia, en la cual condend en costas a la parte vencida, para lo cual fijo
como agencias en derecho $228.208.44 por cada recurrente, para un total de
$3.423.126.6.

Luego, la Secretaria de este Despacho realizd la liquidacion de costas de las
sentencias de primera, teniendo en cuenta como agencias en derecho el 1% del
valor que resulte liquidado por la respectiva entidad condenada al momento de dar
cumplimiento al fallo y primera instancia.

I CONSIDERACIONES

Frente a la aprobacion de la liquidacion en costas el articulo 366 del C.G.P.
establece:

“ARTICULO 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concenfrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Gnica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
nofificado ef auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:




-

.

1. El secretario hard la liquidacion y correspondera al juez aprobaria o rehaceria

2. Al momento de liguidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes
y trémites que l0s sustituyan, en las sentencias de ambas instancias vy en el recurso
extraordinario de casacion, seqgdn sea el caso.

3. Laliquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que
aparezcan comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas
por fa ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aunque se litique sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serén incluidos
en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los
encuentre razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo
Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca
el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquelias establecen solamente un minimo, o
este y un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion
de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia
del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de
dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero
si no existiere actuacion pendiente, se concederé en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion
y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hard
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto
de obedecimiento al superior, segun el caso.”(Subrayas del Despacho)

Asi las cosas, atendiendo a que la Secretaria de este Despacho realizé la liquidacién
de las costas de este proceso segln las previsiones contempladas en la norma
anteriormente citada, el Despacho aprobara la liquidacion de costas elaborada y
obrante a folio 353 del expediente.

En mérito de lo expuesto el Despacho Dispone

Primero.- Aprobar la liquidacion de costas realizada por la Secretari
Despacho, visible a folio 353 del expediepis’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FONSO JAIMES PLATA
i JUEZ

JUZGADO DECINO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
El auto anterior se notificé por Estado N° en la

pagina web de la Rama Judicial, HOY 23 de
Noviembre de 2015, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA

Carrera 11 N° 17-53 Piso 4
Radicacion: 150013333010-2014-00099-0Q
Demandante; ABRA[-!AM MORENQ HERNANDEZ YOTR”OS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, DEPARTAMENTO DE

BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL

Tunja, diez (10} de mayo de dos mil dieciséis {2016)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Se encuentra el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el proceso de la
referencia proviene del Tribunal Administrativo de Boyaca, luego de haberse surtido el recurso de apelacién contra
la Sentencia proferida en audiencia el dia 09 de septiembre de 2015 (folios 280 a 283). Asi, en providencia de 31
de marzo de 2016 {folios 329 a 340} el Ad quem resolvid adicionar un numeral y confirmar en lo demas la
Sentencia de Primera Instancia. Negando la condena en costas de segunda instancia.
En consecuencia el Despacho:

RESUELVE

Primero: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Oralidad, Sala de Decision
No. 6 en providencia de treinta y uno (31) de marzo de dos mil dieciséis (2016}.

Segundo: Una vez ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N°A”en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de
mayo de 2016, siendo las 8:00 a.m.

—Z
MIRYAM‘fTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2014-00100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GUSTAVO MORENO OLIVERO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el presente
litigio retorno del Tribunal Administrativo de Boyac4, una vez desatado el recurso de apelacién en
providencia del dieciséis (16) de diciembre de 2015 (fl. 160), en la cual decidio revocar la sentencia

proferida por este estrado judicial, es decir, accedio a las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

Primero.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia del dieciséis (16) de diciembre de 2015.

Segundo.- Una vez en firme esta providencia, por secretaria realicense las gestiones necesarias para
disponer el archivo del expediente, dejandose las correspondientes anotaciones en el Sistema Unico
de Informacion de la Rama Judicial “Justicia Siglo XXI".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAIMES PLATA
Juez

JUZGADC DECTMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNTA
Notificacién Por Estado

El aute anterior se notificd por estado No.f

Hoy __ de mayo de2016 sigfio 8:.00 AM.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
Secr-_ ria

LKL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

.. "‘5 ol .
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMOQ ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Tunja, diez (10) de mayo dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 150013333010 2014-126

Demandante: ISABEL CRISTINA APONTE NEIRA

Demandado: NACION-MEN

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Ingresa el expediente de la referencia segun informe secretarial que antecede.

Revisadas ias diligencias se observa que por error involuntario de secretaria se notificé por medio
de correo electrénico la providencia de fecha 21 de Abril de 2016, sin embargo revisado el sistema
de informacion siglo XXi encuentra el Despacho que no se registro ninguna actuacién para [a fecha,
razén por la cual se dispone dejar sin efecto la notificacion por medio de correo electrénico, y en
consecuencia se ordenara registrar la presente actuacion en el sistema de informacién siglo XXI, y
realizar su respectiva notificacion.

lgualmente se observa que el apoderado de la de la parte actora, dentro del término interpuso
recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 3 de marzo de 2016.

Por lo expuesto se resuelve:

1.- Dejar sin efecto la notificacién por correo electrénico y en su lugar notificar la presente
providencia y registrarla en el sistema siglo XXI.

2. Por ser procedente el recurso de alzada, presentado por el apoderado de la parte demandante
dentro de la oportunidad legal, contra la sentencia de fecha 3 de marzo de 2016 dentro del asunto
contencioso de la referencia, se concede el recurso interpuesto el efecto suspensivo ante el H.
Tribunal Administrativo de Boyaca.

3. En consecuencia, por Secretaria de! Juzgado y con la ¢plaboracion de la Oficina del Apoyo del
Centro de Servicios Administrativos de la Direccion nal de Administracion Judici
el Expediente al H. Tribunal Administrativo de B >y déjense las constanci [

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALFONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto antertor se notficd por Estado N°zn la pagina

web de la Rama Judicial, HOY de Mayo de 2016,
siendo las 8:00 a.m.
MIRY AM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADG DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Tunja, diez (10) de mayo dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 150013333010 2014136

Demandante: SANDRA YAMILE LAGUNA MORALES

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Ingrese el expediente al Despacho, con informe secretarial en el que pone en conocimiento que
el apoderado de la de la parte actora, dentro del término interpuso recurso de apelacion contra
la sentencia de fecha 5 de abril de 2016.

Por lo anterior el despacho dispone:

1. Por ser procedente el recurso de alzada, presentado por el apoderado de la parte
demandante dentro de la oportunidad legal, contra la sentencia de fecha 5 de abril de 2016
dentro del asunto contencioso de la referencia, se concede el recurso interpuesto el efecto
suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de Boyaca.

2. En consecuencia, por Secretaria del Juzgado y con la colaboracién de la Oficina del Apoyo del
Centro de Servicios Administrativos de la Direccion Secciongl de Administracién Judicial, remitase
el Expediente al H. Tribunal Administrativo de Boyaca y lefénse las constangiasTde rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacidon por Estado

El auto anterior se notificd por Estado NE 2 en la pagina

web de la Rama Judicial, HOY 11 gde mayo de 2018,
siendo las 8:00 a.m. %
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-563 Piso 4

Radicacién: 150013333010-2014-00147-00
Demandante: MARIA CRISTINA MORENO CORCHUELO
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA y NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Tunja, mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016)

En atencion a la constancia secretarial que antecede y de la revision del expediente, se observa que por ermor
involuntario el Despacho fijo como fecha para realizar Audiencia Inicial ef dia 09 de agosto de 2015, a fas 9:00am
(folio 134), sin percatarse de la existencia de otra diligencia para ese mismo dia y hora.

Por tanto, se corregira dicho yerro, fijando nueva fecha para la realizacion de la Audiencia Inicial.

RESUELVE:
PRIMERO: Corregir el auto de 13 de abril de 2016 y en su lugar, fijar como fecha para llevar a cabo la

audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA el dia nueve (09) de agosto de dos mil dieciséis
(2016), a las diez de la mafana (10:00am). La diligencia se surtira en |a sala B1-8.

REDY ALFONSO JAIMES PLATA
Juez

Nofifiquese y Ciimplase,

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITD JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto antetior se notifico por Estado N? enla

pagina web de ia Rama Judicial, HOY 11
2016, siendo las 8:00 a.m.

mayo de

MIRYA, RTINEZ ARIAS
SECRETARIA

LB
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_REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DAGOBERTO SALAMANCA BOHORQUEZ

DEMANDADO: EMPRESA TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.AE.SP.y
CONSTRUCTORA HERMANOS FURLANETTO CONFURCA

No. de Proceso: 2014-00164

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial indicando que el llamamiento en garantia fue
debidamente notificado por lo que esta pendiente para fijar fecha para Audiencia Inicial de conformidad

con ¢l articulo 180 de la Ley 1437, en consecuencia se Dispone,

Primero.- Fijar fecha para el dia nueve (09) de agosto de dos mil dieciséis (2016), a las tres de la
tarde (3:00 p.m.), en la Sala de Audiencias B1-8, para realizar la diligencia establecida en el articulo
180 del CP.A.CA.

Segundo.- Reconocer personeria juridica al Doctor Juan David Ramén Zuleta en calidad de
apoderado de T.G.1., de conformidad con el poder aportado al expediente visible a folio 55. A su vez
se le reconoce personeria juridica a las Doctoras Sandra Milena Rodriguez Mora y Luz Marina
Bermiidez Lozano en calidad de apoderadas sustitutas de T.G.l. (fl. 56 y 182).

Tercero.- Reconocer personeria juridica al Doctor Ramén Dario Amaya Chanaga en calidad de
apoderado de Constructora Hermanos Furlanetto Sucursal Colombia, de conformidad con el poder

aportado al expediente visible a folio 100.

Cuarto.- Las partes se entenderan notificadas p

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NSO JAIMES PLATA
Juez

JUZEADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICTAL DE TUNJA

Notificacién Por Estada y;

El auta anteriar se natificé por estgda electrnico Ma, Z

LA




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010 2014 -0168

Demandante: FABIO ALBERTO ALVAREZ.

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL
Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que la apoderada de la entidad demandada NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, presento y sustento’, el recurso de
apelacion contra la sentencia condenatoria de fecha 7 de Abril de 2016, es
procedente citar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el inciso
4° del articulo 192 de la L.ey 1437 de 2011.

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE:

1. Fijar el dia treinta (30) de Junio de dos mil dieciséis (2016), a las dos de la
tarde (2:00 p.m), para llevar a cabo audiencia de conciliacion. L.a diligencia
se surtira en la sala Bloque 2-2.

2. Se reconoce personeria a la Doctora NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ MONTEJO,
portadora de la T.P. No. 142.835 del C. S. de la J. para representar a la parte
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA, de ormidad con el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N° 19 en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de Mayo
| de 2016, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA

' De acuerdo con ef articulo 247 del CPACA, el recurso de apelacion conira senlencias debe interponefse y sustentarse dentro de los diez (10} siguientes
a su notificacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2014-00178

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE BARRERA SANTIESTEBAN )
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el presente
litigio retorno del Tribunal Administrativo de Boyaca, quien en auto de fecha 11 de abril de 2016 (fl.
60), decidio declarar la falta de competencia del Tribunal y en su lugar ordené remitir el expediente a
este despacho para iniciar el tramite de la demanda.

De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

Primero.- Obedézcase y climplase lo resuefto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia del 11 de abril de 2016.

Segundo.- Una vez en firme esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente al despacho

para resolver lo pertinente sobre el mandamiento dg,pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ONSO JAIMES PLATA
Juez

JUZGADO DECTMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITC JUDICTAL DE TUNTA
Netificacion Por Estado

HEL

El auto anterior se notifikd fbr estodo No. __




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICC
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010-2014-00191-00

Demandante: RUBEN HURTADO GARCIA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES -UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tunja, diez {10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

En primer lugar, el Despacho dispone cormegir un yerro presentado en el acta de audiencia del dia 29 de marzo de
2016 (folios 237 a 242) donde se indicd que la parte demandante presentd recurso de apetacion af término de Ia
audiencia inicial, toda vez que ello no sucedid. Por tanto, se indicara que al finalizar la audiencia no se inferpuso
rectirso por las partes.

Ahora bien, examinado el expediente se observa que mediante memorial de fecha cinco (05) de abil de dos mil
dieciséis (2016} (folios 249 a 255) la UGPP y a través de memorial de doce (12) de abril de dos mil dieciséis (2016)
(folios 256 a 259) el apoderado del demandante, presentaron recurso de alzada contra la Sentencia proferida en
audiencia el dia 29 de marzo de 2016, los cuales fueron presentados y sustentados en término. Asi las cosas y en
estricta observacion de la ley de acuerdo con el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 20111 y articulo 70 de la
Ley 1395 de 2010, que adiciond un cuarto ingiso al articulo 43 de la Ley 640 de 20012

El Despacho dispone:

PRIMERQ: Corregir ¢l acta de la audiencia inicial de fecha 29 de marzo de 2016, dejando constancia que al
finatizar la diligencia no se interpuso recurso alguno por las partes intervinientes en la misma.

SEGUNDO: Fijar el dia catorce (14) de junio de dos mil dieciséis (2016), a las tres y treinta de fa tarde (03:30p.m),
para flevar a cabo audiencia de concilfacion. La diligencia se surtira en la sala B2-2.

Notifiquese y Cimplase,

FREDY ALFONSQO JAIMES PLATA
Juez

JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° 19 en 1a pagina
web de ia Rama Judicial, HOY 11 de mayo de 2016, siendo

W
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

LB

' "Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenalorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacién, el
juez o magistrado deberd citar 2 audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resclver sobre la concesién del
recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”
2En materia de 1o contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el re¢urso de apelacion, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de conciliacién, que deberd
celebrarse antes de resolver sobre concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria,”

2¢/




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera11 N” 17-53 Piso 4

Tunja, diez {10) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Radicacién: 2014-220

Demandante: ULDEMAN ARNULFO MORALES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Examinado el expediente se observa que mediante memorial de fecha 13 de abril de 2016,
el apoderado de la parte actora presentd recurso de alzada contra la sentencia del 31 de
marzo del afno 2016, el cual fue presentado y sustentado en término, asi las cosas y en
estricta observacion de la ley de acuerdo con el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011 y articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, que adiciond un cuarto inciso al articulo 43
de la Ley 640 de 2001°

El Despacho dispone:
Primer: Fijar el dia catorce (14) de junio de dos mil dieciséis (2016), a las 3:00 p.m,

para llevar a cabo audiencia de conciliacion en la sala de audiencias ubicada en el edificio
B2-2.

Notifiquese y Cumplase

FONSO JAIMES PLATA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DRAL DEL
CIRCUITQ JUDICIAL DE TUNJA

Naotificacién por Estade

El auto anterior se notificd por Estado N° /Z en la
pagina web de la Rama Judicjal, hoy 11 d& mayo de
2016, siendo las 8:0Q,a.m.

SECRETARIA

' “Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia da conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre ia
concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso”

“En materia de lo contencioso administrative, cuando el falio de primera instancia sea de cardcter condenatorio v
contra el mismo se Interponga el recurso de apelacidn, el juez 0 magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que
debera celabrarse antes de resolver sobre concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria.”

253




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA

Carrera 11 N° 17-53 Piso 4
Radicacion: 150013333010-2015-00002-00
Demandante: GH.BE'RTO ANTONIO FONSECA ECHE VERRI
Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE BOYACA
- SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el asunio de la referencia, se observa que el demandante GILBERTO ANTONIO FONSECA
ECHEVERRI, a través de apoderada judicial presento escrito de solicitud de retiro de la demanda. (folio
44).

l. GCONSIDERACIONES

Ahora bien, el articulo 174 del Codigo de Procedimienic Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011, dispone lo siguiente:

“Atticulo 174.- Retiro de fa demanda. El demandante podré retirar la demanda siempre que no
se hubiere noftificado a ninguno de los demanados ni al Ministerio Piblico y no se hubieren
practicado medidas cautelares.”

Una vez revisado el expediente observa el Juzgado que en el sub judice se realizo la admision de a
demanda el 12 de marzo de 2015 (folios 41 a 43), pero no se ha realizado notificacion alguna a las
demandadas, ni al Ministerio Publico y tampoco se han decretado medidas cautelares.

Al respecto, el H. Consejo de Estado en providencia de 15 de julio de 2014, al referirse sobre el retiro
de la demanda expuso:

‘Estando el presente asunto pendiente de un pronunciamiento sobre Su admision, el
demandante presento memorial, visible a folio 44, en el que informa que retira la demanda de
la referencia. Este Despacho resalta que la posibilidad de refirar la demanda esta prevista en
el articulo 174 del CPACA, que sefiala: "Retiro de la demanda. El demandante podra relirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demanados ni al Ministerio
Publico y no se hubieren practicado medidas cautelares”. Ahora bien, comoguiera que en el
asunto de la referencia: i) no se ha realizado notificacion alguna; y, ii) no_existe
pronunciamiento sobre su admision; se concluye que, no se trabado la Litis, y en
consecuencia, es procedente su retiro. {...)" (Negrilla y subrayas fuera del texto original)

Asi las cosas, se concluye de manera inequivoca que se torna procedente aceptar el retiro de la
demanda en tanto la solicitud presentada en el asunto de autos, cumple con los requsitos
consagrados en el articulo 174 del C.P.A.C.A.. Asi mismo Se ordenara el desglose de sus respectivos
anexos.

En mérito de o expuesto el Despacho,

LB
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RESUELVE:
Primero; ACEPTAR la solicitud de retiro de la demanda presentada por la parfe demandante en los
términos del articulo 174 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo; ORDENAR que por secretaria se haga la realizacion del desglose de los documentos
aportados con la demanda y su entrega a la parte demandante.

Tercero: No condenar en costas,

Cuarto: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N¥¢en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY/ 11 de

mayo de 2018, siendo las 8:00 am.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

LB
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Republica de Colombia
Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

Demandante : CONCEPCION ALFONSO VEGA
Demandado - UGPP
Expediente . 2015-0031

Medio de Control * NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Trascurrido ef término del traslado de la demanda, y en aras de seguir con la etapa
subsiguiente de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, Capitulo V “Audiencia inicial. Articulo
180. Vencido el termino de traslado de la demanda o de la reconvencién segun el

caso, el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia...”, el Despacho,
Resuelve:

1. Fijar el veinticinco (25) de agosto de dos mil dieciséis (2016), a la hora de las
tres (3:00 p.m) de la tarde para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPCA, en el bloque B1-8.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADD DECIMD ADMINISTRATIVD DEL CIRCUITD
JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFICACIDN PDR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Nro. del 11

de mayg de 2016 en la Pagina Web de la rama Judicial

siendo las 8:00 A M. W
MIRYAM MAKTINEZ ARIAS

SECRETARIA

MM

/1Y




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA MAGDALENA GONZALEZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
MUNICIPIO DE TUNJA.

RADICACION: 2015-0043.

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente segun informe secretarial para resolver sobre el desistimiento
de la demanda presentado por el apoderado de los demandantes.

Observa el despacho que el apoderado de la parte actora presento desistimiento de
la demanda visible a folio 237, por lo que el Despacho dara aplicacién al articulo 314
y 316 de la Ley General del Proceso, aplicable por remision expresa del canon 306
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. E/ demandante podré desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia 0 casacion, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él/(...)"

La disposicion trascrita establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia de fondo que ponga fin al
proceso, manifestacion que implica la renuncia a todas las pretensiones y produce
los efectos de un fallo absolutorio.

A su turno el articulo 316 del mismo ordenamiento juridico sefiala lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...)

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y petjuicios en
los siguientes casos:

(..-)
4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser




o

condenado en costas y perjuicios. De_Ila_solicitud del demandante se
correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Sino hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” Subrayado y negrilla fuera de texto.

En consecuencia se correra traslado de la solicitud a las partes demandadas por un
término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacién por
Estado, para que se pronuncien sobre el pedimento realizado por el apoderado del
demandante.

Igualmente se observa que mediante auto de fecha 4 de Marzo de 2016 visible a
folio 235, el Despacho fijo fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA, para el dia 11 de mayo de 2016 a las 9:00 A.M, por lo
que considera necesario no llevarla a cabo hasta tanto no se resuelva el memorial
presentado por el apoderado de la parte actora.

Por lo expuesto se resuelve:

1. Correr traslado a las partes demandadas por un término de tres dias, contados
a partir del dia siguiente de la notificacién por el Estado, tal y como lo dispones
el inciso 4 del articulo 316 del C.G.P., para que se pronuncien sobre el pedimento
realizado por €l apoderado de los demandantes.

2. Norealizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, fijada para
el dia 11 de mayo de 2016 a las 9:00 A.M, hasta tanto no se resuelva el memorial
presentado por el apoderado de la parte actora.

3. Se reconoce personeria a la Doctora YULIAM KATHERINE MUNOZ MEDINA
portadora de la T.P 183.476 del C.S. de la J como apoderada de la Nacion
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de
Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio
221 y ss del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacién por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° en la
pagina web de la Rama Judigjal, HOY 11 de Mayo
de 2016, siendo las 8:00.2.p7"

MIRYAM
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2015-00066

DEMANDANTE: MELIDA EMERITA GONZALEZ DE LUENGAS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOYACA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente encuentra el Despacho que luego del desglose del proceso ordenado por el
Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Tunja, para éste expediente solo se dejo el escrito de demanda,
es decir, sin poder y sin anexos tales como el acto administrativo demandado, asi como la constancia
de agotamiento del requisito previo para demandar.

Por lo tanto antes de entrar a realizar el estudio de admision de la demanda, el Despacho ordenara al
apoderado demandante allegar los documentos sefialados en el acapite de pruebas de la demanda,
asl como tambien el poder debidamente otorgado por la sefiora Melida Emérita Gonzélez de Luengas,
tal como lo expresa el articulo 166 de la ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- Previo a pronunciarse sobre la admision de la demanda, se ordena al apoderado
demandante dentro del término de 5 dias siguientes a la notificacion de este auto, allegar los
documentos sefialados en el acépite de pruebas de la demanda, asi como también el poder
debidamente otorgado por la sefiora Melida Emérita Gonzalez de Luengas, tal como lo expresa el
articulo 166 de la ley 1437 de 2011.

Segundo.- Una vez allegados los documentos p e del apoderado de la demandante, por
secretaria ingrésese el expediente al despa i isic

a pronunstarse sobre ia ad de la demanda.

FREDY ALFONSO JAIMES PLATA
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZBADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
vir CIRCUITO JUDICIAL DE TUNTA

Metification Por Estado /‘
El auto anteriar se notificé p;sy electrénico No.

Hoy _ de may 2018ssiepdo las B:00 A.M,

MIRYAM MARTINEZ ARTAS
Secretaria

S J




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, diez (100) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION No.: 2015-00082

ACTOR : DORA LUZ RONCANCIO POVEDA
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE BOYACA
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho para continuar con el tramite subsiquiente, por lo que una vez revisado el

expediente encuentra el despacho:

v" Que mediante auto de fecha 30 de junio de 2015 (fl. 26) se dispuso:

“1. Oficiese al Departamento de Boyaca-Secretarfa de Educacion, a fin de que allegue al
proceso certificacion donde conste el dlfimo lugar donde presto ef servicio la sefiora DORA
LUZ RONCANCIO POVEDA identificada con la cedufa de ciudadania No. 23.689.465,
especificando Municipio”

v’ Para el efecto se expidio e Oficio No. 472 de 10 de jufio de 2015 (fi. 29)

v’ Posteriormente en auto de fecha 25 de enero de 2016, se requiri6 al apoderado de fa parte

demandante para que en el término de 5 dias retirara y tramitara el oficio correspondiente (fl. 30).

v Seguidamente el Despacho ante la inactividad de fa parte actora en auto de fecha 13 de abrif de
2016, requirid por Ultima vez al apoderado demandante para que en el término de 15 dias refirara ef
oficio para obtener fa informacion soficitada, ademas se le advirtid las consecuencias en caso de
incumplimiento. (fl. 32).

Visto fo anterior flega el despacho a fa conclusion que dentro del sub lite resulfa aplicable el desistimiento
tacito contenido en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011 que establece:

Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el

acto necesario para continuar el tramite de Ia demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
los quince (15) dias siguientes,

Vencido este aitimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o Ia solicitud, segun ef caso, y el juez
dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenaré en costas y perjuicios

siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacién,
se notificara por estado.




Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad. (Subraya ef despacho)

Corofario de lo anterior, es indubitable que ya se fenecieron los términos establecidos en la ley 1437 de 2011,
es decir que la parte actora no ha efectuado el acto necesario a pesar de los requerimientos para darle
impulso al proceso, generando con ello que el proceso se encuentre estancado, por lo tanto el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERQ.- Declarar e! desistimiento tacito de la demanda presentada por Dora Luz Roncancio Poveda

en contra def Departamento de Boyaca, en consecuencia se da por terminado el proceso.

SEGUNDO.- Una vez en firme esta providencia archives

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ FONSO JAIMES PLATA
Juez

ive

JUZGADQ DECTMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUTTO JUBICLIAL DE TUNJA
Netificacién Por Estade
El auto anterior se notificé por estado No.
Hoy ___ de mays de 2016 siendo los 8:00 A M.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
Secretaria




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010 2015 -00111

Demandante: JOSE DEL CARMEN GUTIERREZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.
Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Trascurrido el término del trasiado de la demanda, y en aras de seguir con la etapa subsiguiente
de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, segun Capitulo V “Audiencia Inicial. Articulo 180. Vencido
el termino de traslado de la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia...”, el despacho dispondra a dar cumplimentd
a lo precedente.

RESUELVE:

1. Fijar el treinta (30) de Agosto de dos mil dieciséis (2016}, a las diez de la mafiana (10:00
a.m), en fa sala de audiencia del BLOQUE B1-8, para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado
E!l auto anterior se notificé por Estado N® 19 en la

pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de Mayo
de 20186, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacién: 150013333010 2015 -0131
Demandante: ISABEL RIVERA RINCON.
Demandado: UGPP.

Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.

Tunja, Mayo diez (10} de dos mil dieciséis (2016).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Trascurrido el término def traslado de la demanda, y en aras de seguir con la etapa subsiguiente
de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, segun Capitulo V “Audiencia Inicial. Articulo 180. Vencido
el termino de traslado de la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia...”, el despacho dispondra a dar cumpliment6
a lo precedente.

Igualmente encuentra el Despacho memoriai poder visible a folio 108 y ss presentado por
COLPENSIONES, solicitando se reconozca personeria dentro del proceso, por lo que
encuentra el Despacho gue revisado detalladamente el expediente se observa que, no
hace parte dentro del proceso dicha entidad, razén por la cual el Despacho desestima la
solicitud presentada por el profesional OMAR ANDRES VITERI DUARTE, por no ser
parte dentro del proceso.

RESUELVE:

1. Fijar el treinta y uno (31) de Aqosto de dos mil dieciséis (2016), a las dos de la tarde (2:00
p.m), en la sala de audiencia del BLOQUE B1-8, para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA.

2. Desestimar la solicitud presentada por el profesio
no ser parte dentro del proceso.

I OMAR ANDRES VITERI DUARTE, por

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SO JAIMES PLATA
JUEZ

| JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

! El auto anterior se notificé por Estado N® 19 en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de Mayao

de 2016, siendo las 8:( a/m
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N°17-53 Piso 4

Tunja diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016}

MEDiIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ILBA GORDILLO DE MALAGON .
DEMANDADO: UGPP.

RADICACION: 2015-165.

Antecedentes

Mediante auto del 7 de octubre de 2015 este Despacho libré mandamiento de pago a favor
de la sefiora ILBA GORDILLO DE MALAGON contra la UGPP, por la suma de $11.346.093
millones de pesos por concepto de intereses moratorios desde el 13 de agosto de 2011
hasta el 22 de junio de 2011.

El Recurso.

Mediante escrito presentado ante este Despacho la apoderada de la UGPP presenta
recurso de reposicion contra la providencia del 7 de octubre de 2015, manifestando que no
existe claridad en cuanto la obligacion que se pretende cumplir dado que en la sentencias
que sirve como titulo ejecutive para la presente accion se puede observar claramente que
no se establece de manera clara y concreta la cuantia a cancelar, se podria afirmar que las
sentencias no contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, por lo que
serfa improcedente librar mandamiento de pago, ya que si las mismas no tiene el atributo
de prestar mérito gjecutivo.

Igualmente en su escrito propuso excepciones denominadas, inexistencia de titulo ejecutivo,
falta de legitimacion en la causa por pasiva e incompetencia del Juez.

Para resolver se considera,

En efecto a través de auto del 7 de octubre de 2015 este Despacho libré mandamiento de
pago a favor de la sefiora ILBA GORDILLO DE MALAGON contra la UGPP, por la suma de
$11.346.093 millones de pesos por concepto de intereses moratorios desde el 13 de agosto
de 2011 hasta el 22 de junio de 2011.

Frente a los argumentos que sustenta el recurso de reposicion el Despacho considera
pertinente en primer lugar manifestar o siguiente:

El articulo 430 del CGP en relacion con el mandamiento gjecutive consagra lo siguiente:
“Articulo 430. Mandamiento gjecutivo.

Presentada la demanda acompariada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
librard mandamiento ordenando al demandadoc gue cumpla la obligacién en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sdlo podran discutirse mediante recurso de

reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los

reguisitos del titulo que no haya sido planteada por medic de dicho recurso. En
consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o

1
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declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
segun fuere el caso.

Cuando como consecuencia del recurso de reposicion el juez revogue e} mandamiento de
pago por ausencia de los requisitos del tiulo ejecutivo, el demandante, dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la ejecutoria del auto, podra presentar demanda ante el juez para que
se adelante proceso declarativo dentro del mismo expediente, sin que haya lugar a nuevo
reparto. El juez se pronunciard schre la demanda declarativa y, si [a admite, ordenara
notificar por estado a quien ya estuviese vinculado en el proceso ejecutivo.

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podra formularse en proceso
separado.

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso seguira teniendo
vigencia la interrupcion de la prescripcién y la inoperancia de la caducidad generados en el
proceso ejecutivo.

El tramite de la demanda declarativa no impedira formular y tramitar el incidente de
fiquidacion de perjuicios en contra del demandante, si a ello hubiere lugar.” (Subrayas del
Despacho)

Por su parte el articulo 438 determina los recursos procedentes contra el mandamiento
. ejecutivo sefialando:

“Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo. El mandamiento ejecutivo
no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion lo
revoque, lo sera en el suspensivo. Los recursos de reposicién contra el mandamiento
gjecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos

los ejecutados.”

De las normas trascritas se colige claramente que el mandamiento de pago no es
apelable, y que los requisitos formales del titulo solo pueden alegarse mediante recurso
de reposicion contra el mandamiento de pago.

lgualmente tenemos que el articulo 442 del CGP en relacién con la formulacion de
excepciones dispone:

“Articulo 442, Excepciones.
La formutacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez {10) dias siguientes a la notificacion de! mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o
transaccion aprobada por quien ejerza funcidn jurisdiccional, s6lo podran alegarse las
excepciones de pago, coMmpensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos gue configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que
no implique terminacion del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que &}
proceso continte o, si fuere el caso, cancedera al ejecutante un términc de ¢inco (5) dias
para subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se
revoque fa orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.” (Subrayas del
Despacho)

De la norma trascrita se desprende las reglas para formular excepciones dentro del
proceso ejecutivo.




Descendiendo a los argumentos esgrimidos por la apoderada de la UGPP en el recurso
de reposicion en donde manifiesta que no existe claridad en cuanto a ia obligacion que
se pretende cumplir y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho se
encuentra en desacuerdo con este argumento, pues la sentencia contiene en su parte
resolutiva una obligacion clara de reliquidar la pension de la demandante, incluyendo
devengados durante el afio anterior a la configuracion del status de pensionado, lo que
indica que el valor de la liquidacién no esta determinado pero si es claramente
determinable con una operacién aritmética que debe realizar la entidad condenada. Asi
las cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172 del C.C.A., no es aplicable al
presente asunto, por cuanto éste hace referencia a cuantias que no hubiesen sido
establecidas en el auto o sentencia, como por ejemplo el pago de frutos 0 mejoras,
situacidn gue no aplica para el casc debatido en este proceso ejecutivo, donde la
obligacion de pagar una suma de dinero esta claramente definida.

Que tal y como se advirtié en el auto que libro mandamiento de pago, el Juzgado estudio
los requisitos de forma' y de fondo del titulo base de recaudo®. Se manifesté también en
la citada providencia que debia tenerse en cuenta que el documento proviniera del
deudor o de su causante quiere decir que éste sea su autor, el suscriptor del
correspondiente documento®; y en lo que concieme a la plena prueba que exige la ley
para que pueda librarse mandamiento de pago tiene que ver con la autenticidad del
documento.

En el presente caso se allegd como titulo la sentencia proferida 21 de julio de 2011, y la
Resolucibn UGM 056544 del 28 de septiembre de 2012, de donde se colige que
estamos frente a un titulo gjecutivo complejo compuesto por la sentencia condenatoria y
el acto administrativo que le dio cumplimiento y donde quedaron plasmadas de marera
expresa la obligaciones.

Ahora en lo que atafie a la “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA
planteada con el recurso se dira en primer lugar que la Caja Nacional de Prevision Social
~-CAJANAL-, fue creada mediante la Ley 682 de 1945, como un establecimiento publico,
con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales de
caracter permanente, posteriormente fue transformada en empresa industrial y comercial
del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el reconocimiento
y tramite de pensiones.

Luege mediante Decreto 2196 de 2009 CAJANAL entré en proceso de supresion y
liguidacion, en donde inicialmente se establecié como término para finalizar el proceso
liquidatario dos afios, no obstante este plazo fue prorrogado en varias oportunidades,
para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal EICE en Liquidacion el
dia 12 de junio de 2013,

De otra parte debemos tener en cuenta que a través de la Ley 1151 del 24 de julio de
2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, como una entidad adscrita al Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, con personeria juridica, autonomia administrativa y

* (Que la obligacion provenga del deudor y constituya plena prueba en su contra)
* (se refieren a su contenido, es decir, que la obligacion que se cobra sea clara, expresa y exigible)

° Para el caso de los documentos eiectrénicos, debe estarse en lo dispuesto porla Ley 527 de
1999.




patrimonio independiente, encargandose del reconocimiento de derechos pensionales,
asi como auxilios funerarios causados a cargo de administradoras del Régimen de Prima
Media del orden nacional, y de las entidades publicas del orden nacional que hayan
tenido a su cargo el reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya
decretado o se decrete su liquidacion.

Y por medio del Decreto 169 de 23 de enero de 2008, se establecieron las funciones de
la UGPP, sefialando que le corresponderia el reconocimiento de los derechos
pensionales y prestaciones econémicas a cargo de las entidades publicas del orden
nacional que se encuentren en proceso de liquidacion, se ordene su liquidacion o se
defina el cese de esa actividad por quien la esté desarrollando. También le compete la
administracion de los derechos y prestaciones que las mencionadas entidades hayan
reconocido y los que reconozcan la UGPP en virtud de este numeral.

Igualmente el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modificé el articulo 22 del Decreto
2196 de 2009, sefalando que los procesos judiciales y demas reclamaciones que se
encuentren en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Prevision Social -
Cajanal EICE en Liquidacion, seran asumidos por la Unidad de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.

En el acta final del proceso liquidatorio de CAJANAL EICE, se menciond:

“Que el inciso 2° del articulo 22 del Decreto nimero 2196 de 2009, medificado por el
articulo 2° del Decreto nimero 2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y
demas reclamaciones que estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional
de Prevision Social — Cajanal EICE en Liquidacion, respecto de ias funciones que asumio
la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
(UGPP), estaran a cargo de esta entidad.”

Teniendo en cuenta lo anterior es clarc que la UGPP asumid las funciones que
desarrollaba Cajanal EICE en Liquidacién, asumiendo la competencia sobre la
administracion de los derechos y prestaciones que haya reconocido Cajanal,
correspondiéndole ademas el conocimiento de las solicitudes que fueren radicadas a
partir del 8 de noviembre de 2011, relacionadas con el reconocimiento de derechos
pensionales y prestaciones econdmicas, y asumiendo de forma integral el proceso de
atencion al pensionado, usuarios, peticiones y la ndmina de pensionados, también le
correspondié el reconocimiento y tramite de las cuotas partes pensionales por cobrar y
por pagar. Teniendo en cuenta lo anterior ia excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva propuesta por la UGPP no esta llamada a prosperar.

De otra parte y lo que se refiere a la incompetencia del Juez, tenemos que segun lo
dispuesto por el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.C.A., los Jueces Administrativos,
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

()
7. De los procesos ejecutivos, cuando fa cuantia no exceda de mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Adicionalmente segin el articulo 297 del C.P.ACA, para efectos de este cddigo,

constituyen titulo ejecutivo:

(.

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al
pago de sumas dinerarias.




A su turno el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 establece:

“las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucién de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses contados a
partir de la fecha de la gjecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera
presentar l[a solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan a liquiden una
condena o gque aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a partir de la
ejecutoria de la respectiva sentencia o auto, segun lo previsto en este codigo."*

Atendiendo las disposiciones anteriores podemos ver a partir de la ejecutoria de la
sentencia, el acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no
es superior a 1500 SMLMV, por lo que el Juzgado es competente para conoccer del
presente asunto.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones se mantendra incolume el auto del 7
de octubre de 2015 por medio del cuai se libré mandamiento de pago.

Por lo brevemente expuesto el Despacho,
RESUELVE:

1. No reponer el auto del 7 de octubre de 2015, de conformidad con las razones
expuestas.

2. Ejecutoriada la presente providencia continlgse con el tramite del proceso.

Notifiquese y cimplase

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Not:ficacién Por Estada
El auta anterior se natificé por estads electrénica Na. Z‘
Hay 11 de mayo dg 2016 a fas 8:00 AM.

MIRYAM MARTIMEZ ARIAS

Secretaria

* Antes previsto en el articulo 177 del C.C.A.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2015-00187

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA
DEMANDADO: MARIA MERCEDES MELO TORRES

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el presente
litigio retorno del Tribunal Administrativo de Boyacé, una vez desatado el recurso de apelacion en
providencia del treinta y uno (31) de marzo de 2016 (fl. 44), en la cual decidid confirmar el auto

proferido por este estrado judicial, es decir, se rechazo la demanda.

De conformidad con lo expuesto,
DISPONE

Primero.- Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en

providencia del treinta y uno (31) de marzo de 2016.

Segundo.- Una vez en firme esta providencia, por secretaria realicense las gestiones necesarias para
disponer el archivo del expediente, dejandose las correspondientes anotaciones en el Sistema Unico

de Informacion de la Rama Judicial “Justicia Siglo XXI".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, - A
FREDY ALFONSO JAIMES PLATA

Juez

JUZSADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCULTO JUBTCIAL DE TUNTA
Notificacién Por Estodo

El auto ¢enterior se notificé por estade N/
Hoy __ de moyo de, 2016 sjgsdo Jo 8:00 .
MIRYAM MARTINEZ ARTAS

Secretaria

HEL

ot
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA

Carrera 11 N° 17-53 Piso 4
Radicacion: 15001333301@— 2016-00031-00
Demandante: ANA DE JESUS BUITRAGO DE PIEDRAHITA ]
Demandado: UNIDAD ADMINISTRADORA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

PARAFISCALES -UGPP-

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admision de la demanda.

La sefiora ANA DE JESUS BUITRAGO PIEDRAHITA, en uso del medio de control denominado NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437de 2011 instaurd a
través de apoderada judicial demanda en contra de la Unidad Administradora Especial de Gestion Pensional y
Parafiscales -UGPP-

Analizados los presupuestos basicos de la demanda en referencia, se advierte que la misma presenta un
defecto formal que sera examinado en detalle, veamos:

1. Actos demandados - Copia simple
Con la demanda se estan atacando los siguientes actos administrativos:

a) Resofucion No. RDP 044835 del 29 de octubre de 2015 “Por la cual se niega la refiquidacion de
una pension de VEJEZ” (folios 25 y 26)

b) Resolucion No. RDP 002641 del 27 de enero de 2016 “Por la cual se resuelve un recurso de
apefacion en contra de la resolucion 44835 def 29 de octubre de 2015” (folios 29 a 31)

Revisados los mentados documentos encuentra el Despacho que los mismas fueron allegados en copia
simple, situacion que impide la admision de ta demanda, toda vez que conforme al numeral 1 inciso 2° del
articulo 166 del C.P.A.C.A, “Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion
sobre su publicacion, se expresara asi en fa demanda bajo juramento que se considera prestado por fa
prestacion de la misma, con la indicacion de fa oficina donde se encuentre ef original o el periodico, gaceta
0 boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con fa Ley, a fin de que se soficite por ef juez o
magistrado ponente antes de la admision de la demanda...”

Asi las cosas, se debera determinar este requisito atendiendo los lineamientos establecidos por articulo
166 del C.P.A.C.A., y en consecuencia, come tales actos no han sido solicitados por medio de peticién previa,
corresponde a la parte actora allegar al proceso las copias auténticas de las resoluciones anteriormente
mencionadas con las respectivas constancias de notificacion.

lgualmente deberé allegar en copia autentica, integra y legible los deméas documentos que aporta como prueba
y que obran a folios 21 a 24 y 33 a 41 del expediente.




En consecuencia, dispondra el despacho ante la ausencia de dichos requisitos obligatorios para la
admision de la demanda, inadmitir la demanda al tenor de lo dispuesto en el Art 170 del C.P.A.C.A,
concediendo a la parte para que subsane dichos defectos, el término de diez dias (10) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia, so pena de ser rechazada.

En mérito de lo expuesto el despacho,

RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por ANA DE JESUS BUITRAGO DE PIEDRAHITA,

2. Concédase el término de diez (10) dias para que la parte actora corrija ef defecto de que
adolece la presente accion so pena de rechazo de conformidad con el articulo 170 del

C.PACA

3. Reconocer personeria a la Doctora YENNY PAOLA HERNANDEZ BARON, para actuar como
apoderada de la accionante, ANA DE JESUS BUITRAGO DE PIEDRAHITA, conforme a las
facultades y para los fines de! poder allegado obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N® 18 en la
pagina web de !a Rama Judicial. HOY 11 de

mayo de 2016, siendo fag 8:00 a.m.
MIRY AM MiRTINEZ ARIAS

SECRFTARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 2016-00032

DEMANDANTE: SEGUNDO RAFAEL AVILA AVILA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente considera el Despacho que antes de hacer pronunciamiento sobre |a admision
de la demanda es necesario establecer con claridad si este Despacho Judicial cuenta con competencia
territorial para adelantar el tramite del proceso. Esto atendiendo lo preceptuado en el articulo 156 de
la Ley 1437 de 2011 que expresa:

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacién de la competencia por razon
del rerritorio se observardn las siguientes reglas:

Lo

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinard por el

dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.” (Subraya el Despacho)

Atendiendo el contenido de la norma, resulta evidente que para poder avocar conocimiento de un
proceso es necesario determinar la competencia por factor teritorial, elemento que no esta claro en
el sub lite.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMEROQ.- Previo a pronunciarse sobre la admision de la demanda, se ordena oficiar al Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario “INPEC” por intermedio del apoderado demandante, para que en
un término razonable certifique el lugar geografico donde el sefior Segundo Rafael Avila Avila
identificado con la c.c. No. 4.081.158 de Combita prestd su servicio. Por secretaria elabdrese |a
respectiva comunicacian.

Segundo.- Una vez allegado el documento soliet
despacho para pronunciarse sobre la admjsi¢

~’por secretaria in &l expediente al
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010-2016-00033-00
Demandante: GRACIELA BOHORQUEZ DE AVILA
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE 1A POLICIA NACIONAL “CASUR”

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

Revisado detalladamente el tibelo demandatorio el Despacho observa que de acuerdo con la demanda y los anexos
allegados no es posible determinar cual fue el (ltimo lugar en donde prest6 o debi prestar los servicios el conyuge
de la demandante, siendo ello indispensable para determinar la competencia territorial, de conformidad con lo
establecido en el articulo 156 del CPACA, que establece lo siguiente:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para fa determinacion de la competencia por razon
del territorio Se observaran las siguientes reglas: (...)

En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caricter faboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

Asi las cosas, se tiene que a folio 32 del expediente la Caja de Sueldos de la Policia Nacional, en respuesta a la
peticion de fa parte actora mediante oficio OAJ 7869 de 2013, sealo que el (ltimo lugar donde presté sus servicios
el retirado Avila Suarez fue el Departamento de Policia de Bogota.

Sin embargo, la demandante en declaracion extraproceso indico: “SEGUNDQ: DECLARQ QUE EL ULTIMO LUGAR
DE TRABAIO DE Mi DIFUNTO ESPOSO ANTONIO MARIA AVILA SUAREZ C.C.1.141.236 DE SATIVANORTE
FUE EN LA CIUDAD DE TUNJA BOYACA CON LA POLICIA NACIONAL DESEMPENANDO EL CARGO DF
ADJUNTO QUINTO, SU RETIRO FUE VOLUNTARIQ.” (folio 33)

Ahora bien, ante la inconsistencia de lo certificado por CASUR vy lo indicado por la demandante, en cuanto al Gitimo
lugar de prestacion de servicios del sefior Avita Suarez, el Despacho previo a resolver sobre la admision de la
demanda, dispone;

1. Requiérase a la apoderada de la demandante, a fin de que clarifique y alleque gl procese certificacion donde
conste la Ultima unidad donde presto el servicio el Sefior AG® ANTONIO MARIA AVILA SUAREZ (q.e.p.d),
especificando Municipio y Departamento.

Para tal efecto, la parte actora tendra el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion de
la presenten providencia para allegar la informacion solicitada.

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

El aute anterior se notificé por Estado N° 19 en la
pagina web de la Rama Judicial, 11 de mayo de
2018, siendo las 8:00 a.m.

. /:’
MIRYAM MXRTiNEZ ARIAS

SECRETARIA

LB




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010 2016-0034

Demandante: MANUEL ANTONIO MONDRAGON ROMERO.

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente segun informe secretarial que antecede en para resolver sobre su
admision.

Revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda reune los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la parte demandada que en el momento de contestar la
demanda debera tener cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo
175 de la ley 1437 de 2011que a |a letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de trasiado, el
demandado tendra la faculfad de conlestar la demanda mediante escrito, que contendra.
()

4. La relacion de fas priuebas que se acompafien y la pelicion de aquellas cuya préactica se
solicite. En todo caso, el demandado debera apertar con la confestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

()

Paragrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica
demandada o el particular que eferza funciones administrativas deberd allegar el
expediente administrativo que confenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso y gue se encuentren en su poder.

(-

La inobservancia de estos deberes constifuye falfa disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer,
asi como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir
en falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho que la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:




RESUELVE:

PRIMEROQO.- Admitir para conocer en primera instancia, la accién presentada por MANUEL
ANTONIO MONDRAGON ROMERO en contra del NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
como quiera que la presente demanda reune los requisitos legales y presupuestos procesales.

SEGUNDO.- Notificar personalmente a La Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces, el contenido de [a presente providencia,
conforme al articulo 199 de |a ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del trasiado de la
demanda.

TERCERO.: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de
la presente providencia, conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
enviandole el traslado de la demanda.

CUARTO.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado
ante esta Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO.- Notificar por estado a la parte actora MANUEL ANTONIO MONDRAGON
ROMEROQ, tal y como io ordena el articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

SEXTO.- Igualmente la parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la suma de:

v" Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envid de la demanda, anexos y auto
admisario a través de servicio postal autorizado a la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

v Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por cancepto de envio de la demanda, anexos y
auto admisorio a través de servicio postal autorizado a ia Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en |la cuenta de gastos dei proceso No. 4-1503-0-21087-0
del Banco Agraric a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S. Con namero
de convenio 13208.

SEPTIMO.- Advertir a los destinatarios de la notificaciéon personal que si no se acusa recibo
de la recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios
siguientes a su remisidn, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAAQB-
3334 de 2008.

OCTAVO.- Dentro del término de traslado para contestar la presente acciéon la parte
accionada debera allegar junto con |la contestacion de la demanda todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso
de la referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo
primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.




NOVENO.- Reconocer personeria al Doctor HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA,
para actuar como apoderado de la parte actora, MANUEL ANTONIO MOND_RAGON
ROMERO, conforme a las facultades y para los fineg del poder allegad f '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ONSO JAIMES PLATA

JUEZ

JUZGADC DECIMC ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notifict par Estado N®* 19 en la

pagina web de |a Rama Jugicial, HOY 11 de Mayao
de 2016, siendo IW
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

v




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010 2016-0037
Demandante: LUIS ADRIANO SUAREZ.
Demandado: UGPP.

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ingresa el expediente segun informe secretarial que antecede en para resolver sobre su
admision,

Revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda relne los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a Ia parte demandada que en el momento de contestar la
demanda debera tener cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo
175 de la ley 1437 de 2011que a la ietra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Duranfe el término de traslado, ef
demandado tendra la facultad de contestar la dermanda mediante escrito, que contendra:
()

4. La relacion de fas pruebas que se acompafien y ia peticion de aquellas cuya practica se
solicite. En todo caso, ef demandado debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que fenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

()

Paragrafo primero. Durante ef término para dar respuesta a la demanda, la entidad piblica
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas debera allegar el
expediente administrativQ que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder.

()

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.” {Subraya y negrilla fuera del texto original).

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de trasiado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer,
asi como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir
en falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho que ia demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:




RESUELVE:

PRIMERO.- Admitir para conocer en primera instancia, la accién presentada por LUIS
ADRIANO SUAREZ en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP, como quiera que la presente demanda reune los requisitos legales y presupuestos
procesales.

SEGUNDO.- Notificar personalmente a La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el
contenido de la presente providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
haciendole entrega del traslado de la demanda.

TERCERO.: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de
la presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
enviandole el traslado de la demanda.

CUARTO.- Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Pablico delegado
ante esta Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO.- Notificar por estado a la parte actora LUIS ADRIANO SUAREZ, tal y como lo
ordena el articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

SEXTO.- Igualmente la parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la suma de:

v" Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envié de la demanda, anexos y auto
admisorio a través de servicio postal autorizado a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

v Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envie de la demanda, anexos y

auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la Agencla Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0
del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S. Con nimero
de convenio 13208.

SEPTIMO.- Advertir a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo
de la recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios
siguientes a su remision, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA0B-
3334 de 2008.

OCTAVO.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte
accionada debera allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso
de la referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo
primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.
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NOVENO.- Reconocer personeria al Doctor JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA, para actuar

como apoderado de la parte actora, LUIS ADRIANO SUAREZ, conforme a las facultades
y para los fines del poder allegado folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N° 19 en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de Mayo

de 2018, siendo Ias&??
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Radicacion: 150013333010 2016-0040
Demandante: MARIANA BELEN GUERRERO DE NAVARRO.
Demandado: UGPP.

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (20186).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente segun informe secretarial que antecede en para resolver sobre su
admision.

Revisados ios presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda retne los
requisitos dispuestos en el articuio 162 y concordantes de la ley 1437 de 2011 para su tramite,
por lo que se admitira.

De ofra parte advierte el Despacho a la parte demandada que en el momento de contestar la
demanda debera tener cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo
175 de la ley 1437 de 2011que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda, Durante el término de traslado, el
demandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra.
{.)

4. La relacion de fas pruebas que se acompafien y la peticion de aquellas cuya préctica se
solicite. En todo caso, el dermandado debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

(..}

Paragrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, fa entidad piblica
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas debera allegar el
expediernite administrativo que confenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder.

(-.)

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto onginal).

De ia disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer,
asi como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena que incurrir
en falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho que la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:




RESUELVE:

PRIMERO.- Admitir para conocer en primera instancia, la accién presentada por MARIANA
BELEN GUERRERO DE NAVARRO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, como quiera que la presente demanda reline los requisitos
legales y presupuestos procesales.

SEGUNDO.- Notificar personaimente a La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el
contenido de la presente providencia, conforme a! articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
haciéndole entrega del traslado de la demanda.

TERCERO.: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de
la presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
enviandole el trasiado de la demanda.

CUARTO - Notificar personalmente a I|a sefior Agente del Ministerio Publico deiegado
ante esta Corporacion, conforme lo sefala ei articulo 199 de ia iey 1437 de 2011.

QUINTO .- Notificar por estado a ia parte actora MARIANA BELEN GUERRERO DE
NAVARRO, tal y como lo ordena el articuio 171 de la iey 1437 de 2011.

SEXTO.- igualmente la parte demandante debera consignar deniro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la suma de:

v Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envid de la demanda, anexos y auto
admisorio a través de servicio postal autorizado a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

v Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envio de la demanda, anexos y
auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la Agencla Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenia de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0
del Banco Agraric a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S. Con numero
de convenio 13208.

SEPTIMO.- Advertir a los destinatarios de |a notificacion personal que sino se acusa recibo
de la recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacién de este
despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios
siguientes a su remision, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAAOQ6-
3334 de 2006.

OCTAVO.- Dentro del término de traslade para contestar la presente accién la parte
accionada deberd allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi
como el expediente administrativo_que contenga los antecedes relacionados con el proceso
de la referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y pardgrafo
primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.




NOVENO.- Reconocer personeria a la Doctora LILIANA PAOLA MILLAN GONZALEZ,
para actuar como apoderado de la parte actora, MARIANA BELEN GUERRERO DE
NAVARRETE, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ONSO JAIMES PLATA

JUEZ
JUZ2GADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacion por Estado

E! auto anterior se notificd por Estado N° 19 en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de Mayo

de 2016, siendo !as 8:00 a.rp.
MIRYAM M INEZ ARIAS

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Pisc 4

Radicacion: 150013333010-2016-00042-00 )
Demandante: MUNICIPIQ DE PUERTO BOYACA
Demandado: MIGUEL ANGEL SERRATO MORENO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LESIVIDAD)

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

El MUNICIPIO DE PUERTO DE BOYACA en uso del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho (lesividad) consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011
instauro demanda el sefior MIGUEL ANGEL SERRATO MORENO, con ¢! fin que se declarare fa
nulidad de la Resolucion No. 219 del 30 de diciembre de 2015, emitida por fa Alcaldia de Puerto Boyaca,
mediante la cual se hace un nombramiento en Provisionalidad a favor del demandado.

Al analizar los presupuestos basicos para la admision de la demanda en referencia, se advierte que
la misma presenta el siguiente defecto formal:

1. De la Demanda en medio magnético

El articulo 199 del CPACA, con la modificacidn introducida por el articulo 612 del C.G.P., el auto
admisorio de la demanda se debe nofificar personalmente mediante mensaje dirigido al buzon
electrénico para notificaciones judiciales al que se aludid anteriormente y conforme al inciso 3°, el
mensaje deberd identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la providencia a
notificar y de la demanda.

En atencion a lo anterior debe entenderse que como quiera que en el mensaje electrénico mediante
el cual se efectla la notificacién personal a las entidades publicas se debe anexar copia de la
demanda interpuesta, la parte actora debe allegar la demanda en medio magnético a fin de cumplir
con tal requerimiento, y coadyuvando de esta forma con los principios de eficacia, economia vy
celeridad que rigen el procedimiento administrativo y que se encuentran consagrados en la
Constitucion Politica y en el capitulo | de la fey 1437 de 2011.

Al tenor del inciso 0ltimo del articulo 103 del CPACA, quien acuda a ia jurisdiccion debe atender el
principio constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia
y cumplir las cargas procesales previstas en este Codigo.

Por lo anterior, la parte actora suministrara la demanda, el poder y sus anexos en medio magnético
para los fines aqui sefialados, dado que el CD allegado con la demanda se encuentra vacio.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE:
PRIMEROQ.- Inadmitir la demanda interpuesta por el MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA contra

MIGUEL ANGEL SERRATO MORENO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
decision

55




SEGUNDOQ.- En consecuencia la parte demandante debera corregir ! defecto sefialado en ésta
providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su ejecutoria, con arregio a lo previsto en el
articulo 170 del CPACA so pena de ser rechazada la demanda.

TERCERO.- Reconocer personeria juridica al abogado IVAN MAURICIO ALVAREZ ORDUZ como

apoderado judicial del MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA, conforme a las facultades otorgadas en el
memorial poder obrante a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado
El auto anterior se notifico por Estado N° 19 enla

pagina web de la Rama Judicial, HOY 11 de
mayo de 2016, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARLAS

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Tunja, Mayo diez (10) de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION : 2014-00187
DEMANDANTE : LUIS GUILLERMO PINZON PEREZ
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y UGPP

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTIVO

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, para decidir sobre
la admisién de ia demanda.

1. LA DEMANDA.

Se dice en la demanda que el Serfor LUIS GUILLERMO PINZON PEREZ demandoc a LA
UGPP con la finalidad de obtener la reliquidacion de su pension de jubilaciéon con la inclusion
de todos los factores salariales, en diche proceso en el que se condené a la entidad
demandada a reliquidar la pensién de la accionante.

Que fa UGPP en cumplimiento a la sentencia, profirid la Resolucién PAP 031277 del 28 de
Diciembre de 2010, ordenando en el numeral primero el pago de una pension jubilacién en
cuantia de $1.027.261 con efectos fiscales a partir de 27 de diciembre de 2004, sin embargo
manifiesta que dicha entidad no le cancelo los interés moratorios.

Con base en los anteriores hechos solicito las siguientes, pretensiones:

“PRIMERA: Por la suma de CINCUENTRA Y TRES MILLONES NOVECIENTOS ONCE MIL
OCHOCIENBTOS TREINTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($53.911.839) por concepto de intereses
moratorios desde ef dia 09 de mayo del afic 2008 (dia siguiente de la ejecutoria de ia sentencia) y
hasta la presentacion de la demanda y de los se llegaren a causar, sobre las cantidades fiquidas
reconocidas en la sentencia y que la Caja Nacional de Prevision pagé por la suma de $29.828.600".

SEGUNDA. Por las costas y agencias en derecho”
2. CONSIDERACIONES

2.1 Competencia y procedimiento aplicable

Al respecto encuentra el Despacho que el articulo 299 del CPACA dispone:

“Articulo 299. Salva lo establecido en este Cédigo para el cobro coactivo a favor de las entidades
publicas, en la ejecucion de los titulos derivados de las actfuaciones refacionadas con contratos
celebrados por entidades publicas, se observarédn las reglas establecidas en el Cédigo de
Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago de una
suma de dinero seran ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segun las reglas de competencia
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contenidas en este Codigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento”

De lo anterior observa el Despacho que la Ley 1437 de 2011, no establece taxativamente el
procedimiento que se debe aplicarse cuando estamos frente a la ejecucidn de condenas
impuestas por la jurisdiccion contenciosa administrativa, razon por la cual debe acudirse a la
remision expresa de que trata el articulo 306 del CPACA, al Cédigo General del Proceso.

2.1.1 Titulos base de recaudo.
Con la demanda la parte ejecutora allegd como base de recaudo los siguientes documentos:

» Copia autentica de la sentencia de! 23 de Abril de 2008 con constancia ejecutoria y de ser
primera copia que presta merito ejecutivo.(fis.11-21).

» Copia autentica de la Resolucion No. PAP 031277 de fecha 28 de Diciembre de 2010, por
medio de la cual la UGPP dic cumplimiento al fallo de primera instancia del 23 de Abril de
2008 (fls. 22-28).

2.1.2 Analisis de los titulos base de recaudo.

Para admitir la demanda de la referencia, siguiendo las prescripciones legales y
jurisprudenciaies sobre la materia, debe previamente el Juzgado estudiar los requisitos de
forma’ y de fondo del titulo base de recaudo?. Que el documento provenga del deudor o de su
causante quiere decir que éste sea su autor, el suscriptor del correspondiente documento?; y
en lo que concierne a la plena prueba que exige la ley para que pueda librarse mandamiento
de pago tiene que ver con ia autenticidad del documento.

Ef articulo 422 del C.G.P., confirma lo dicho en precedencia al disponer, en relacién con los
requisitos del titulo base de recaudo, lo siguiente:

"ARTICULO 422, TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejscutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale ja ley. La confesién hecha en
el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
pravisto en el articulo”

Aunado a lo anterior se tienen las prescripciones del articulo 297 ordinal 1 - 4 del CPACA.
Ahora, el Art. 430 del C.G.P. dispone que: “Presentada la demanda acompafiada de documento
que preste merito efecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal..”

En el presente caso tenemos que se allegan como titulos la sentencia del 23 de Abril de 2008,
Resolucion 007190 del 08 de Noviembre de 2013 y Resolucién No PAP 031277 de fecha 28
de Diciembre de 2010, de donde se colige que estamos frente a un titulo ejecutivo complejo
compuesto por la sentencia condenatoria y el acto administrativo que le dio cumplimiento,
aspecto frente al cual el Consejo* de Estado ha manifestado lo siguiente:

! (Que la obligacién provenga del deudor y constituya plena prueba en su contra)
? (se refieren a su contenido, es decir, que la obligacion que se cobra sea clara, expresa y exigible)
3 Para el caso de los documentos electrénicos, debe estarse en lo dispuesto por la Ley 527 de 1999.

* Auto de fecha 27 de mayo de 1998, proferido dentro del expediente No. 13.864, conponencia del
consejero GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR.




“ (...) En materia de titulos complejos integrados por la sentencia y el respectivo acto de
cumplimiento , el Juez administrativo conserva poder de interpretacion del titulo en orden a librar
el mandamiento de pago con estricta sujecién a la sentencia base de recaudo, todo ello para
favorecer el principio de la salvaguarda del interés general y la institucién de la cosa juzgada,
asi como el derecho de contradiccién y defensa que de suyo le asiste a todos los sujefos
procesales. En consecuencia, lo tnico que puede hacer el juez de ejecucién seré ceflirse a lo
sefalado en el titulo y hacer cumplir, sin crear o generar nuevas obligaciones cuando se falla.

(..)"

Asi las cosas como en el presente caso el documento aportado como titulo ejecutivo complejo
satisface los requisitos contemplados en los articulos resefiados se procedera a librar el
mandamiento de pago a favor del ejecutante, no sin antes aclarar que pese a la falta de
cumplimiento del contenido del paragrafo de!l numeral 4 del articulo 446 del CGP?; la presente
orden se da siguiendo la jurisprudencia de! Consejo de Estado proferida en auto del 6 de
agosto de 20155

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA,
RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO, a favor del Sefior LUIS GUILLERMO PINZON
PEREZ, y en contra de la UGPP por las siguientes sumas o cantidades de dinero:

1.1 Por la suma de CINCUENTRA Y TRES MILLONES NOVECIENTOS ONCE MiL
OCHOCIENBTOS TREINTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($53.911.839) por concepto de intereses
moratorios desde el dia 09 de mayo del afio 2008 (dia siguiente de la ejecutoria de la sentencia) y
hasta la presentacion de la demanda y de los se llegaren a causar, sobre las cantidades liquidas
reconocidas en la sentencia y que la Caja Nacional de Prevision pagé por la surma de $29.828.600.

2. Notifiquese personalmente el contenido de ésta providencia a la UGPP, por conducto de
su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente providencia,
conforme lo sefala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

* “{...) El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en

lo relacionado con la liquidacidn de créditos”.

® EXPEDIENTE No 130012331000 200800669 02 (0663 - 2014}, PROCESO EJECUTIVD, ACTOR: JUAN ALFONSO
FIERRO MANRIQUE, C/. CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, TEMA: RESUELVE RECURSO DE SUPLICA,
CONSEERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ.

“En este orden no es de recibo que el Tribunal Administrativo de Bolivar, previamente a librar el mandamiento
ejecutivo, hubiese ordenado liquidar la condena impuesta a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares a través
de las sentencias de 28 de enero de 2004 y 6 de mayo del mismo afio que reconocieron la prima de actualizacidn
al ejecutante, pues, actuar de esa manera desconoce el debido proceso y el derecho de defensa que le asiste a

las partes, ya que dentro del tramite del proceso ejecutivo se sefialan unas etapas para el efecto, esto es, para
la liguidacion del crédito.

En efecto, el articulo 446 def Cddigo General del Proceso sefiala las oportunidades que tienen 1as partes y el
juez para la liquidacidn del crédito (...}

En el caso sub examine, al confrontar la actuacién del Tribunal Administrativo de Bolivar con el articulo 430 del
Codigo General del Proceso, se observa que aquélla es contraria al mandato de la norma toda vez Gque no era
procedente librar mandamiento ejecutivo por suma distinta a la pedida en la demanda por cuanto el articulo
430 mencionado, impone al juez del deber de proferirlo cuando la demanda es acompafiada del documento
que preste meérito ejecutivo ordenando al demandado que cumpla la obligacidn en Ia forma pedida si fuere
procedente 0 en la que aquél considere legal. Por tanto, en la oportunidad para librar el mandamiento de pago
no se puede efectuar fa liquidacion de la condena y luego librar el mandamiento ejecutivo porque para ese
efecto, la ley ha previsto las etapas que tienen las partes para fiquidar el crédito gque no son otras que las
previstas en el articuio 446 del Cédigo General del Proceso”,




3. Notifiquese por estado este auto a la parte demandante y a su apoderado de conformidad
con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

5.- La parte demandante deberd consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia, la suma de:

v Siete mil pesos ($8.400), por concepto de envid de la demanda, anexos y auto
admisorio a traves de servicio postal autorizado a la UGPP.

v Siete mil peses ($8.400), por concepto de envio de fa demanda, anexos y auto
admisorio a través de servicio postal autorizado a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 de!
Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S. Con nimero de
convenio 13208.

6. Advertir a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su
remision, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 20086.

7. Concédase a la entidad demandada un término de cinco (5) dias para que dentro de ellos
efectle el pago de la obligacion por la cual se le ejecuta.

Notifiquese y cumplase,

» Iﬁ FONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado

El auto anterior se notificé por estado electrénico No.

19 Hoy 11 de Mayo de 2016 siepdo las 8:00 AM.
MlRYA&WZ;R!AS

Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Tunja diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (20186)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS ALVARO CIFUENTES FONSECA.
DEMANDADO: UGPP.

RADICACION: 2014-210.

Antecedentes

Mediante auto del 29 de octubre de 2015 este Despacho libré mandamiento de pago a
favor del sefior LUIS ALVARO CIFUENTES FONSECA contra la UGPP, por la suma de
$9.523.335 millones de pesos por concepto de intereses moratorios desde el 10 de
septiembre de 2008 hasta el mes de noviembre de 2011.

El Recurso.

Mediante escrito presentado ante este Despacho la apoderada de la UGPP presenta
recurso de reposicion contra la providencia del 29 de octubre de 2015, manifestando que
no existe claridad en cuanto la obligacién que se pretende cumplir dado que en la
sentencias que sirve como titulo ejecutivo para la presente accion se puede observar
claramente que no se establece de manera clara y concreta la cuantia a cancelar, se podria
afirmar que las sentencias no contienen obligaciones claras, expresas y actualmente
exigibles, por lo que serfa improcedente librar mandamiento de pago, ya que si las mismas
no tiene el atributo de prestar mérito ejecutivo.

lgualmente en su escrito propusc excepciones denominadas, inexistencia de titulo ejecutivo,
falta de legitimacién en la causa por pasiva e incompetencia del Juez.

Para resolver se considera,

En efecto a través de auto del 29 de octubre de 2015 éste Despacho libré mandamiento de
pago a favor del sefior LUIS ALVARO CIFUENTES FONSECA contra la UGPP, por la
suma de $9.523.335 millones de pesos por concepto de intereses moratorios desde el 10 de
septiembre de 2008 hasta el mes de noviembre de 2011.

Frente a los argumentos que sustenta el recurso de reposicion el Despacho considera
pertinente en primer lugar manifestar lo siguiente:

El articulo 430 del CGP en relacién con el mandamiento ejecutivo consagra lo siguiente:
“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de
reposicidn contra el mandamiento ejecutivo. No se admitirg ninguna controversia sobre los
requisitos del titulo gue no haya side planteada por medio de dicho recurso. En
consecuencia, los defectos formales del titulo €jecutivo no podrén reconocerse o
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declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
segun fuere el caso.

Cuando como consecuencia del recurso de reposicion el juez revoque el mandamiento de
pago por ausencia de los requisitos del titulo ejecutivo, el demandante, dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la ejecutoria del auto, podra presentar demanda ante el juez para que
se adelante proceso declarativo dentro del mismo expediente, sin que haya lugar a nuevo
reparto. El juez se pronunciard sobre la demanda declarativa y, si la admite, ordenara
notificar por estado a quien ya estuviese vinculado en el proceso gjecutivo.

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podré formularse en proceso
separado.

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso seguira teniendo
vigencia la interrupcion de la prescripcion y la inoperancia de la caducidad generados en el
proceso ejecutivo.

El tramite de la demanda declarativa no impedird formular y tramitar el incidente de
liquidacidn de perjuicios en contra del demandante, si a ello hubiere lugar.” (Subrayas del
Despacho)

Por su parte el articulo 438 determina los recursos procedentes contra el mandamiento
. ejecutivo sefialando:

“Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo. E| mandamiento_ejecutivo
ho es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion lo
revoque, lo serd en el suspensivo. Los recursos de reposicidn contra el mandamiento
gjecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos

los ejecutados.”

De las normas trascritas se colige claramente que el mandamiento de pago no es
apelable, y que los requisitos formales del titulo solo pueden alegarse mediante recurso
de reposicién contra el mandamiento de pago.

lgualmente tenemos gue el articulo 442 del CGP en relacion con la formulacién de
excepciones dispone:

“Articulo 442. Excepciones.
. La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podré proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompaniar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se frate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o
transaccién aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago. _compensacién, confusién, novacion, remision, prescripcion o
fransaccién, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva pravidencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que
no implique terminacién del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que el
proceso continde o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias
para subsanar los defectos o presentar los documentas omitidos, so pena de que se
revoque la orden de pago, impaniendo condena en costas y perjuicios.” (Subrayas del
Despacho)

De la norma trascrita se desprende las reglas para formular excepciones dentro del
proceso ejecutivo,
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Descendiendo a los argumentos esgrimidos por la apoderada de la UGPP en el recurso
de reposicion en donde manifiesta que no existe claridad en cuanto a la obligacién que
se pretende cumplir y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el Despacho se
encuentra en desacuerdo con este argumento, pues la sentencia contiene en su parte
resolutiva una obligacién clara de reliquidar la pensién gracia del demandante, incluyendo
la totalidad de los factores salariales devengados durante el afio anterior a la
configuracion del status de pensionado, lo que indica que el valor de la liquidacién no
esta determinado pero si es claramente determinable con una operacion aritmética que
debe realizar la entidad condenada. Asi las cosas, la carga procesal que imponia el
articulo 172 del C.C.A., no es aplicable al presente asunto, por cuanto éste hace
referencia a cuantias que no hubiesen sido establecidas en el auto o sentencia, como por
gjemplo el pago de frutos o mejoras, situacion que no aplica para el caso debatido en
este proceso ejecutivo, donde la obligacién de pagar una suma de dinero esta claramente
definida.

Que tal y como se advirtié en el auto que libro mandamiento de pago, el Juzgado estudio
los requisitos de forma' y de fondo del titulo base de recaudo®. Se manifestd también en
la citada providencia que debia tenerse en cuenta que el documento proviniera del
deudor o de su causante quiere decir que éste sea su autor, el suscriptor del
correspondiente documento®; y en lo que concierne a la plena prueba que exige la ley
para que pueda librarse mandamiento de pago tiene que ver con la autenticidad del
documento.

En el presente caso se allegd como titulo la sentencia proferida 27 de agosto de 2008, vy
la Resolucion PAP 007020 del 23 de julio de 2010, de donde se colige que estamos
frente a un titulo ejecutivo complejo compuesto por la sentencia condenatoria y el acto
administrativo que le dio cumplimiento y donde quedaron plasmadas dde marera expresa
la obligaciones.

Ahora en lo que atafie a la “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”
planteada con el recurso se dira en primer lugar que la Caja Nacional de Prevision Social
—-CAJANAL-, fue creada mediante la Ley 62 de 1945, como un establecimiento publico,
con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de fas prestaciones de los empleados y obreros nacionales de
caracter permanente, posteriormente fue transformada en empresa industrial y comercial
del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el reconocimiento
y tramite de pensiones.

Luego mediante Decreto 2196 de 2009 CAJANAL entré en proceso de supresion y
liquidacién, en donde inicialmente se establecié como término para finalizar el proceso
liquidatario dos afos, no obstante este plazo fue prorrogado en varias oportunidades,
para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal EICE en Liquidacion el
dia 12 de junio de 2013.

De otra parte debemos tener en cuenta que a través de la Ley 1151 del 24 de julio de
2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones

' (Que la obligacién provenga del deudor y constituya plena prueba en su contra)
* (se refieren a su contenido, es decir, que la obligacién que se cobra sea clara, expresa y exigible)

® Para el caso de los documentos electronicos, debe estarse en lo dispuesto por la Ley 527 de
1999.




Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, como una entidad adscrita al Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, con personeria juridica, autonomia administrativa y
patrimonio independiente, encargandose del reconocimiento de derechos pensidnales,
asi como auxilios funerarios causados a cargo de administradoras del Régimen de Prima
Media del orden nacional, y de las entidades publicas del orden nacional que hayan
tenido a su cargo el reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya
decretado o se decrete su liquidacion.

Y por medio del Decreto 169 de 23 de enero de 2008, se establecieron las funciones de
la UGPP, sefialando que le corresponderia el reconocimiento de los derechos
pensionales y prestaciones econémicas a cargo de las entidades publicas del orden
nacional que se encuentren en proceso de liquidacidn, se ordene su liquidacion o se
defina el cese de esa actividad por quien la esté desarrollando. También le compete la
administracion de los derechos y prestaciones que las mencionadas entidades hayan
reconocido y los que reconozean ta UGPP en virtud de este numeral.

lgualmente el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modificé el articulo 22 del Decreto
2196 de 2009, senalando que los procesos judiciales y demas reclamaciones que se
encuentren en tramite al cierre de la liquidacién de la Caja Nacional de Prevision Social -
Cajanal EICE en Liquidacion, seran asumidos por la Unidad de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidén Social.

En el acta final det proceso liquidatorio de CAJANAL EICE, se mencioné:

"Que el inciso 2° del articulo 22 del Decreto nimero 2196 de 2009, modificado por el
articulo 2° del Decreto numero 2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y
demas reclamaciones que estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional
de Prevision Social — Cajanal EICE en Liguidacion, respecto de las funciones que asumio
ia Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
{(UGPP), estaran a cargo de esta entidad.”

Teniendo en cuenta lo anterior es claro que la UGPP asumio las funciones que
desarrollaba Cajanal EICE en Liquidacidn, asumiendo [a competencia scbre la
administracion de los derechos y prestaciones que haya reconocido Cajanatl,
correspondiéndole ademas el conocimiento de las solicitudes que fueren radicadas a
particr del 8 de noviembre de 2011, relacionadas con el reconocimiento de derechos
pensionales y prestaciones econémicas, y asumiendo de forma integral el proceso de
atencidn al pensionado, usuarios, peticiones y la némina de pensionados, también le
correspondié el reconocimiento y tramite de las cuotas partes pensionales por cobrar y
por pagar. Teniendo en cuenta lo anterior la excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva propuesta por la UGPP no esta llamada a prosperar.

De otra parte y lo que se refiere a la incompetencia del Juez, tenemos que segun lo
dispuesto por el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.C.A., los Jueces Administrativos,
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

{.)
7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500)
salarios mfnimos legales mensuales vigentes.

Adicionalmente segun el articulo 297 del CP.ACA, para efectos de este codigo,
constituyen titulo ejecutivo:

{.)




1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al
page de sumas dinerarias.

A su turno el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 establece:

"las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses contados a
partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada.

Las cantidades liguidas reconocidas en providencias que impongan o liguiden una
condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses moratorios a partir de la
ejecutoria de la respectiva sentencia o auto, segun lo previsto en este cédigo.”4

Atendiendo las disposiciones anteriores podemos ver a partir de la ejecutoria de la
sentencia, el acreedor es titular de intereses moratorios, y la cuantia que se reclama no
es superior a 1500 SMLMV, por lo que el Juzgado es competente para conocer del
presente asuntoe.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones se mantendra incélume el auto del 29
de octubre de 2015 por medio del cual se libré mandamiento de pago.

Por lo brevemente expuesto el Despacho,
RESUELVE:

1. No reponer el auto del 29 de octubre de 2015, de conformidad con las razones
expuestas.

2. Ejecutoriada la presente providencia co

ese con el tramite del proceso

Notifiquese y camplase

ONSO JAIMES PLATA
JUEZ

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Netificacidn Por Estodo

El auto anterior se notificé por estodo electrénico No. _//’

Hoy 11 de maye de 2016 siepdd lag 8:00 A M.
MIRYAM MARTENEZ ARIAS

Secretaria

* Antes previsto en el articulo 177 del C.C.A.
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