JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

runja, ,0 5 DIC 2016

Radicacion : 1500133330012016-00093-00

Demandante - CECILIA DE LA TRINIDAD VILLAMIL MARTINEZ

Demandado - NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de control : EJECUTIVO

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, para decidir sobre el
mandamiento de pago.

1. LA DEMANDA

Se sefiala en la demanda que la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en cumplimiento a la sentencia
proferida por este Juzgado, expidié la Resolucion No. 006606 del 07 de diciembre de 2012;
sin embargo manifiesta que dicha entidad no canceld la totalidad de los intereses moratorios
desde el momento en que se hizo exigible el cumplimiento de la sentencia.

Con base en los anteriores hechos solicitd las siguientes, pretensiones:

“PRIMERQ: Librar mandamiento de pago a favor de CECILIA DE LA TRINIDAD VILLAMIL
MARTINEZ, y en contra de LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las sumas de
dinero y conceptos que rvesulten de las condenas impuestas por las Sentencias dictadas dentro del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No.20100006600, proferida por el JUZGADO
10 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA el dia 22 de junio de 2011, la cual cobrod
efecutoria el dia 18 de julio de 2011, de la siguiente manera;

A. Por la suma de NUEVE MILLONES SEISCIENTOS DIECIOCHO MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M.L. ($9.705.586.00), o ¢! superior que se¢
demuestre dentro del proceso, por concepto de Interese Moratorios fultantes sobra cada
una de las sumas resultantes desde el momento en que se paso el cumplimiento de I
sentencia, es decir, desde el 23 de abril de 2012 FECHA CUMPLIMIENTO y hasta el 30
de abril de 2013 FECHA DE PAGO, en los términos de los articulos 176 y 177 del
CCA.({.)".

2, CONSIDERACIONES

2.1. Competencia y procedimiento aplicable
Al respecto encuentra el Despacho que el articulo 299 del CPACA dispone:

“Articulo 299. Salvo lo establecido en este Cédigo para el cobro coactivo a favor de las
entidades publicas, en la ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con
contratos celebrados por entidades piblicas, se observardn las reglas establecidas en el Codigo
de Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago de una suma
de dinero seran ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segin las reglas de competencia



Radicacion: 2016-00093-00
Medio de control: Ejecutivo

conlenidas en este Codigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento”

De lo anterior cbserva el Despache que la Ley 1437 de 2011, no establece taxativamente el
procedimiento gue debe aplicarse cuando estamos frente a la ejecucion de condenas impuestas
por la jurisdiccion contenciosa administrativa, razon por la cual debe acudirse a la remision
expresa de que trata el articulo 306 del CPACA, al Cddigo General del Proceso.

2.1.1. Titulos base de recaudo

» Sentencia de 22 de junio de 2011 (folios 14 a 33), proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, junto con la constancia de ejecutoria
donde se certifica que la sentencia cobrd ejecutoria el 18 de julio de 2011 (folios 12 y
13).

*« Copia autentica de la Resolucion No. 006606 de 07 de diciembre de 2012, por medio
de la cual se reajusta una pensién ordinaria de jubilacion, para dar cumplimiento a un
fallo de Primera instancia del Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Judicial de
Tunja (folios 39 a 42).

2.1.2. Analisis del titulo base de recaudo

Para admitir [a demanda de la referencia, siguiendo las prescripciones legales vy
jurisprudenciales sobre la materia, debe previamente el Juzgado estudiar los requisitos de
forma' y de fondo del titulo base de recaudo?. Que el documento provenga del deudor o de su
causante quiere decir que éste sea su autor, el suscriptor del correspondiente documento?; y
en lo que concierne a la plena prueba gue exige la ley para que pueda librarse mandamiento
de pago tiene que ver con [a autenticidad del documento.

El articulo 422 del C.G.P., confirma lo dicho en precedencia al disponer, en relacion con los
requisitos del titulo base de recaudo, lo siguiente:

“ARTICULQ 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamenie las obligaciones
expresus, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constifuyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el
curso de un proceso no constituye titulo efecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo”

Aunado a lo anterior se tienen las prescripciones del articulo 297 ordinales del 1 a 4 del
C.P.A.C.A y del articulo 430 del C.G.P. que dispone: “Presentada la demanda acompafiada
de documentc que preste meérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, ¢ en la que
aquel considere legal...”

En el presente caso tenemos que se allegan como titulos la Sentencia de Primera Instancia
del 22 de junio de 2011 proferida por este Juzgado y la Resolucion No. 006606 de 07 de
diciembre de 2012, proferida por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, de donde se colige que estamos frente a un titulo ejecutivo complejo

! {Que [a obligacion provenga del deudor y constituya plena prueba en su contra)
* (se refieren a su contenido, es decir, que la obligacién que se cobra sea clara, expresa y exigible)
* Para el caso de los documentos electrénicos, debe estarse en lo dispuesto por la Ley 527 de 1999.



Radicacidn: 2016-00093-00
Medio de control: Ejecutivo

compuesto por la sentencia condenatoria y el acto administrative que le dio cumplimiento,
aspecto frente al cual el Consejo de Estado ha manifestado lo siguiente:

“(...) En materia de titulos complejos integrados por la sentencia y el respectivo acto de
cumplimiento , el Juez administrativo conserva poder de interpretacion del titulo en orden a
librar el mandamicnto de pago com estricta sujecion a la sentencia base de recaudo, todo ello
para favorecer el principio de la salvaguarda del interés general y la institucion de la cosa
Juzgada, asi como el derecho de contradiccion y defensa que de suyo le asiste a fodos los
sujetos procesales. En consecuencia, 1o unico que puede hacer el juez de ejecucion serd cefiirse
a lo sefialado en el titulo y hacer cumplir, sin crear o generar nuevas obligaciones cuando se

Jalla. (...)"

Asi las cosas, como en el presente caso los documentos aportados como titulo ejecutivo
complejo satisfacen los requisitos contemplados en los articulos resefiados se procedera a
librar el mandamiento de pago a favor de la ejecutante, no obstante atendiendo el contenido
del paragrafo del numeral 4 del articulo 446 del CGP*; el Despacho mediante auto de fecha
15 de septiembre de 2016 (folios 53 y 54), solicitd la colaboracion de la Contadora adscrita a
la Secretaria del Tribunal Administrativo de Boyaca para que efectuara la liquidacion del
crédito, la cual se efectué como se cbserva a folios 56 a 57 del expediente, y en la cual se
liquidan los INTERESES MORATORIOS por un total de $5.978.446,

De conformidad con lo anterior el Mandamiento de pago se debe librar por el valor de CINCO
MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y
SEIS MIL PESOS ($5.978.446), valor arrojado en la liquidacidn elaborada por la contadora
adscrita a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Boyaca y que en funcion del citado
control de legalidad que incorpora el articulo 430 del C.G.P. acoge el Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA,

RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO, a favor de la sefiora CECILIA DE LA TRINIDAD
VILLAMIL MARTINEZ, y en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por las
siguientes sumas o cantidades de dinero;

a) Por la suma de CINCC MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL PESOS ($5.978.446), por concepto
de intereses moratorios desde el dia 23 de abril de 2012 (dia en que se solicitd el
cumplimiento del fallo} y hasta el dia 30 de abril de 2013, fecha en la cual la entidad
demandada pago las cantidades dispuestas en la sentencia, teniendo en cuenta la
prescripcion ordenada.

2. Notifiquese personalmente el contenido de ésta providencia a la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el
contenido de la presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de
2011.

*%(...) El Consejo Superior de la Judicatura impiementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liguidacion de créditos”.

3
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Notificar personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacién, conforme lo sefala el articulo 199 de |a ley 1437 de 2011.

Noftificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el
traslado de la demanda.

Notifiqguese por estado este auto a la parte demandante y a su apoderado de conformidad
con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

La parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes a [a
ejecutoria de esta providencia, la suma de:

a) Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envié de la demanda, anexos
y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

b) Ocho mil Cuatrocientos pesos {$8.400), por concepto de envio de la demanda, anexos
y auto admisorio a traveés de servicio postal autorizado a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0
del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S y con nimero
de Convenio 13208 del C.S.J.

Advertir a los destinatarios de la notificaciéon personal que si no se acusa recibo de la
recepcién de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a
su remisién, elle de confarmidad con el aniculo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de
2006.

Concédase a la entidad demandada un término de cinco (5) dias para que dentro de
ellos efectie el pago de la obligacién por la cual se le gjecuta.

Reconocer personeria para actuar en este proceso a la abogada YENNY PAOLA
HERNANDEZ BARON quien se identificd con la cédula de ciudadania No. 1.049.615.507
de Tunja y T.P. No. 246.962 del C.S. de la J. en los términos y para los efectos del poder
obrante a folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LB

FABIAN ANDR S ROD EZ MURCIK
/ JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se nofifice po? Estado 6en la pagina web

de la Rama Judicial, HOY icigmbre de 2016, siendo las
8.00 a.m.
MIRYAMMARTINEZ ARIAS 4
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 95 DIC 2016

Radicacion X 2016;00146
Demandante : MARIA BERNARDA TOBO '
Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAIT Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL
Medio de control  EJECUTIVO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que
proviene del Juzgado Segundo Administrativo Oral de Tunja y s& encuentra pendiente de
resolver sobre el mandamiento de pago.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 40 del Decreto 52 de 1987, Acuerdo No. 25 de
1997, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual “Se da apficacion
al articulo 161 de la Ley 270 de 1936", modificado por el Acuerdo No. PSAAD6-3585 de 2006
y en concordancia con el paragrafo del articulo 446 de la Ley 1564 de 2012, se aprecia que
en el ordenamiento se han fijado obligacicnes a cargo del Consejo Superior de la Judicatura
para apoyar a los Jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.

Con el mismo propédsito, al interior de la Jurisdiccion Administrativa se han implementado
mecanismos de apoyo a la funcion jurisdiccional en lo que respecta a las areas contables,
como lo ha sido, la posibilidad de acudir a la Contadora Adscrita al H. Tribunal Administrativo
de Boyaca, para verificar Ia exactitud de Ias liquidaciones de crédito y sumas pretendidas para
el momento de librar mandamientos de pago.

En tal virtud y atendiendo a que el presente proceso no se ha surtide revision contable para
determinar la exactitud de las sumas pretendidas en ejecucion y frente a las cuales esta
pendiente librar mandamiento de pago, se ofrece imprescindible remitir el expediente a la
dependencia de contaduria, con el propdsito de establecer la fidelidad de las sumas
deprecadas en la demanda con la realidad financiera derivada del estado de
cumplimiento de la sentencia que se ejecuta, y los demas documentos relevantes del
proceso.

No obstante [o anterior previo a enviar el expediente se hace necesario recaudar material
documental para efectos de realizar la liquidacidn de la obligacion, en consecuencia se
ordenara al apoderado demandante allegar la resolucién por medio de la cual se reconocio la
pension de gracia a la demandante; asi como de los actos administrativos que la reliquidaron;
igualmente debera aportar el certificado de factores salariales devengados por la demandante
al momento de adquirir el estatus pensional.

En consecuencia este Despacho:
RESUELVE:
1. Avocar conocimiento del expediente No. 2016-00146.

2. Previo a enviar el expediente a la Contadora adscrita a la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Boyaca se ordena al apederado ejecutante allegar al expediente en
el término de 5 dias, copia de la Resolucion No. 60570 de 18 de diciembre de 2006 por
medio de a cual se reconocio la pensidn de gracia a la demandante; asi como copia de
la Resolucion No. 00271 de 21 de enero de 2008 por medio de la cual se reliquido la
pensién; iguaimente debera aportar copia del certificado de factores salariales
devengados por la demandante para los afios 2005 a 20086.
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3. Cumplido lo anterior, por conducto del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos, enviese el expediente en calidad de préstamo a la Contadora
adscrita a la Secretaria de del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, para que
se efectle la revision y/o liquidacidn financiera que corresponda en este proceso, en
aras de determinar la exactitud de los conceptos y valores pendientes de solucion o
pago, a cargo de la entidad demandada para dar cumplimiento a la sentencia que se
gjecuta judicialmente.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCLITO
JUDICIAL DE TUNJA

El aydo anterior se notifico,sgr peyado No.
Hoy e diciembrg de 2 o las 8:00 A.M.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS
Secretaria

i
i
i
!
' Notificacién Por Estado

|
I
séi




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tunja, Diciembre cinco (05) de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion: 150013333010 2015-00011.

Demandante: MARIA MONGUI CONTRERAS SUSPES.

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
MARIA ISABEL LEGUIZANMO DE BELANCO.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Trascurrido el téermino del traslado de la demanda, y en aras de seguir con la etapa
subsiguiente de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, segun Capitulo V “Audiencia Inicial.
Articulo 180. Vencido el terminc de traslado de la demanda o de la reconvencion
segun el caso, el juez o magistrade ponente, convocara a una audiencia...”, el
despacho dispondra a dar cumplimentd a lo precedente.

RESUELVE:

1. Fijar el nueve (09} de Marzo de dos mil diecisiete (2017), a las nueve de la mafiana
{9:00 a.m), en la sala de audiencia del BLOQUE B1-4, para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDR

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDIGIAL DE TUNJA

MNotificacion por Estado

El auto anterior se netificd per Estade NZgen |a
pagina web de la Rama Judicial, HOY & de

Diciembre de 2016%2???&:00 a.m.
MIRY AM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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Radicacion:
Demandante:
Demandado:

Medio de Control:

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

150013333010-2015-00137-00
EDUARDO JOSE ACUNA GAMBA

48

NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTR/—\CION JUDICIAL
REPARACION DIRECTA

Tunja, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Transcurrido el término de traslado de la demanda y en aras de seguir con la etapa subsiguiente
de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, segun Capitulo V “Audiencia Inicial. Articulo 180. Vencido el
termino de traslado de la demanda o de la reconvencion segiin el caso, el juez o magistrado
ponente, convocara a una audiencia...”, el Despacho dispondra dar cumplimiento a lo

precedente.

En consecuencia,

RESUELVE:

1.- Fijar el dia primero (01) de marzo de dos mil diecisiete (2017), a las nueve de la
manana {09:00a.m), para llevar a cabe la audiencia inicial de gue trata el articulo 180 del
CPACA. La diligencia se surtira en la sala B1-4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LB

FABIAKN AND

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

Et auto anterior se notificé por Estado N&5-£en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 06 de

diciembre de 2016, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

L




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Radicacion: 150013333010-2015-00168-00
Demandante: MUNICIP!O DE SACHICA
Demandado: OLIVA AMADO

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Tunja, 05 DIC 2016

Ingresa el expediente con informe secretarial que pone en conocimiento memorial
presentado por el apoderado de Ia parte actora (folio 68), quien pretende la aclaracion del
auto admisocrio de la demanda. Al respecto, el Despacho ha de sefialar que de conformidad
con el articulo 285 del C.G.P., la aclaracién solo es procedente de oficio o a peticion de
parte dentro del término de ejecutoria de la providencia, el cual en el auto calendado 24 de
agosto de 2016, su término de ejecutoria culmino el 30 del mismo mes y afio, mientras que
el memorial que solicita aclaracion fue radicado hasta el 15 de septiembre de 20186;
situacion que impide pronunciarse sobre tal asunto, por haber sido presentado de forma
extemporanea.

Sin embargo, observa el Despacho, gue dentro el asunto de la referencia debido a la
ocurrencia de error mecanografico involuntario, se sefiald en el auto admisorio {folios 64 a
66), lo siguiente:

“8. Dentro del término de traslado para contestar la presente accién las entidades accionadas deberdn
allegar junio con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que tengan en su
poder y que pretendan hacer valer deniro del presente proceso, asi como copia integra y autentica de

vad

la historia clinica pertinente, con la transcripcion completa y clara de la misma, debidamente

certificada y firmada por el médico que haga la transcripcion, lo anterior so pena de incurrir en falta
disciplinaria gravisima de conformidad con los dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.7

De lo transcrito con anterioridad, se evidencia que lo indicado en nada tiene relacién con el
objeto de estudio del presente caso, en el que se pretende por la entidad demandante la
recuperacion de un inmueble que esta ocupado por parte de la sefiora Oliva Amado.

En consecuencia es necesario dar aplicacién a la institucién adjetiva de correccién de
errores aritméticos y otros, a que alude el articulo 286 del C.G.P, la cual, si bien, no tiene
consagracion en el C.P.A.CA, es aplicable en virtud del articulo 306 del mismo cuerpo
normativo, el cual remite al Cédigo General del Proceso. La memorada normativa sefiala

“Toda providencia en gue se haya incurrido en error puramente aritmético, puede ser corregida por el

fuez que lu dictd, en cualguier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

St lo correceion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén_confenidas en la parte resolutiva o influyan en ella’ (subravas y

negrilla fuera de texic)

Como puede verse, en el caso sometido a estudio estan dados los supuestos facticos que
hacen viable la correccion del error involuntario puesto de presente, en esa medida, se
procedera a clarificar que para todos los efectos, el numeral 8 de [a parte resolutiva del auto



Radicacién: [50013333010-2016-00129-00
Medio de Control: Repeticion

admisorio de la demanda, quedara de la siguiente manera: “Dentro del término de traslado
para contestar la presente demanda la parte accionada deberd allegar junto con la contestacion de
la demanda todas y cada una de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del presente proceso, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y
pardgrufe primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.7, y no como eguivocadamente se
indicé.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

1.- Niéguese la aclaracion del auto admisorio solicitada por el apoderado de la parte
accionante, de conformidad con lo expuesto.

2.- Corrijase el numeral 8° del auto de fecha 24 de agosto de 2016, el cual quedara asi:

“Dentro del término de traslado para contestar la presente demanda la parte accionada
deberd allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer denfro del presente proceso, lo anterior de
conformidact con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175 de la ley
1437 de 2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANDRES ROD
JUEZ

MURCIA
‘\“_——._

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
El auto anterior se notificd por Estado Ni}:én la

pagina web de !a Rama Judicial, HOYé‘ de
diciembre de 2016, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM M NEZ ARIAS
SECRETARIA

LB




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 05 DIC 2018

Radicacion: 150013331010 2015-00169.
Demandante: JUAN DAVID VEGA PADILLAY
OTRO.
Demandado: CENTRO DE SALUD SAN VICENTE DE SABOYA.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Trascurrido el término del traslado de la demanda, y en aras de seguir con la etapa
subsiguiente de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, seglun Capitulo V “Audiencia Inicial,
Articulo 180. Vencido el termino de traslado de la demanda o de la reconvencién
segun el caso, el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia...”, el
despacho dispondra a dar cumplimenté a lo precedente.

RESUELVE:

1. Fijar el siete (07) de marzo de dos mil diecisiete (2017), a las nueve de la
manana (9:00 a.m), en la sala de audiencia del BLOQUE B1-4, para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

2. Se reconoce personeria al Doctora JENNIFER PAOLA ESPINOSA GAMBA, portadora
de la T.P. No. 220.825 del C. S. de la J. para representar a la parte demandada
Municipio de Saboya, Boyaca, de conformidad con el poder conferide visible a folio
141y ss.

3. Se reconoce personeria al Doctor CESAR AUGUSTO LUCAS ORTEGON, portador
de la T.P. No. 83.086 del C. S. de la J. para representar a la parte demandada ESE
Centro de Salud San Vicente Ferrer de Saboya, de conformidad con el poder
conferido visible a folio 109 y ss.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABJAN ANDRES ROPRIGUEZ IMURCIA

l__]— —
I JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notificacién por Estado
El auto anterior se notificé por Estado NUZ'en la

pagina web de la Rama Judicial, HOYé de
Diciembre de 2016, siendo las 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS

! SECRETARIA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién: 150013331010-2016-00027-00

Demandantes; JOSE ERASMO I[BAGUE PACHECO, MARIA TRANSITO
CARDENAS PACHECO, NINFA YANETH IBAGUE CARDENAS y
YAL! PAOLA IBAGUE CARDENAS

Demandados: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA y DEPARTAMENTO
DE BOYACA — SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA

Llamado en garantia: COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A.

Medio de control: REPARACION DIRECTA

En el presente asunto mediante auto del 21 de abril de 2016, se admitio la demanda de la
referencia (folios 173 y 174), y una vez surtida la notificacion a las demandadas, la ESE
HOPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, dentro de la oportunidad sefialada llamé en garantia a la
COMPARNIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A (folios 1 a 3, Cuad. Llamamiento), con el fin
de que fuera citada al proceso, para que eventualmente responda por los perjuicios
ocasionados a los demandantes, en virtud de las Pdlizas de Responsabilidad contratadas con
ellos.

Ahora bien, en materia contencioso administrativa, se establecio en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011 que el demandado puede efectuar llamamiento en garantia en el término de traslado de la
demanda. Por su parte, articulo 225 ibidern, establece:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia.

Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un fercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufiir, o el reembolso rotal o parcial del pago que tuviere que hacer como
resuliado de la sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el misnio proceso se

resuelva sobre tal relacicn.

El Hamado, dentro del término de que disponga para responder el lamamiento gue serd de

quince (15} dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un fercero en la misma Jorma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, v la de su habitacion
u oficina y los de su representante, segim fuere el caso, o la manifestacién de que se ignoran, lo
ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el [lamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamienio y su apoderado
recibirdn notificaciones personales.

EA



Radicacion: 150013333010-2016-00027-00
Llamamiento en Garantia

El Hamamiento en garantia con fines de repeticion se regivd por las normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicionen ”(Subraya del Despacho)

De lo anterior, se infiere que da lugar al llamamiento en garantia cuando entre la parte citada al
proceso y aquélla a quien se cita en calidad de llamada existe una relacién de orden legal o
contractual que permita que ésta sea vinculada al proceso y sea obligada a la reparacion
integral del perjuicio o al reembolso total o parcial del pago, que a su vez sea impuesto al
llamante en la sentencia que ponga fin al proceso.

En el presente caso, se tiene que el lamamiento en garantia presentado por la ESE HOSPITAL
SAN RAFAEL DE TUNJA frente a la COMPARNIA DE SEGUROS LA PREVISORA S A, se realizo
en virtud de la suscripcién de las Pélizas No. 1004101 (folios 4 a 9), 1004102 de 11 de abril de
2013 (folios 10 a 16) y No.1005447 de 08 de abril de 2016 (17 a 24), las cuales fueron
aportadas para acreditar la relacion contractual junto con sus respectivos anexos. Razén por la
cual, al reunirse todos los requisitos necesarios se admitira el llamamiento en garantia
formulado.

En estas condiciones, se pone de presente el tramite que debe seguirse por expresa remision del
articulo 227 de la Ley 1437 de 2011, resultando aplicable las normas del Cddigo General del
Proceso, que al respecto indican:

“ARTICULO 66. TRAMITE. Si el Juez halla procedente el llamamiento, ordenard notificar
personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda
irticial. St la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siouientes, el llamamiento serd

ineficaz. La misma regla se aplicard en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo
anterior.

El lamado en garantia podrd contestar en un solo_escrito la demanda v el llamamiento, v
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial aducida v

dacerca de las indemmizaciones o restituciones a cargo del llamado en carantia.

PARAGRAFO. No serd necesario notificar personalmente el auto que admite el llamamienio
cuando el llamado actie en el proceso como parte o como representante de alguna de las
partes.” (Subraya el Despacho)

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo 225 del CPACA, ia entidad
llamada en garantia COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A., contara con el término de
QUINCE (15) DIAS HABILES, para que se pronuncie frente al llamamiento.

Por |o brevemente expuesto el Despacho,
RESUELVE:

1. ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que ha formuiado la ESE HOSPITAL SAN
RAFAEL DE TUNJA frente a la COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A.

2. De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (modificado
por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE MEDIANTE MENSAJE DIRIGIDO AL BUZON
ELECTRONICO destinado para notificaciones judiciales, el presente auto al representante
legal de la llamada en garantia o a quien se haya delegado la facultad de recibir
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Llamantiento en Garantia

notificaciones, en las direcciones electrénicas consignadas en los respectivos registros
mercantiles, para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y del escrito de llamamiento en garantia.

3. Una vez realizada la notificacion dispuesta en el numeral 2° de esta providencia, ei
apoderado de la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, debera remitir de forma inmediata a
la llamada en garantia, a través del servicio postal autorizado, la cual debera contener: copia de
ia demanda, de la contestacion y sus anexos, copia del escrito de Hamamiento en garantia y sus
documentos adjuntos, y de este auto.

4. La entidad llamada en garantia COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A., contara
con el término de QUINCE (15) DIAS HABILES, para que se pronuncie frente al llamamiento
(inciso 2° articulo 225 C.P.A.CA)), cuyo término comenzara a correr una vez surida la
notificacian.

5. Reconozcase personeria para actuar en este proceso a la Doctora LUZ MILA ACEVEDO
GALAN como apoderada del Departamento de Boyaca, identificada con Tarjeta Profesional
No. 221.282 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido a folio 191
del expediente.

6. Reconodzcase personeria para actuar en este proceso al abogado HOLLMAN RODRIGO
BRICENO MENDOZA, en representacion de los intereses de la ESE Hospital San Rafael de
Tunja, identificado con Tarjeta Profesional No. 169.822 del C.S. de la J., en los términos y para
los efectos del poder conferido a folio 227 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUE

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado

El auto anterior se notificd por Estado N°%n la
pagina web de la Rama Judicial, HOY 06 de
diciembre de 2016, siendo las 8:00 a.m.

LB

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunja, 0§ DIC 2R

Radicacion: 150013331010 2016-00043
Demandante: GERMAN ALBERTO RIVERA ZAMORA
Demandado: @ COLPENSINES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Trascurrido el término del traslado de la demanda, y en aras de seguir con la etapa
subsiguiente de acuerdo a la Ley 1437 de 2011, segun Capitulo V “Audiencia Inicial.
Articulo 180. Vencido el termino de traslado de fa demanda o de la reconvencion
segun el caso, el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia...”, el
despacho dispondra a dar cumplimentd a lo precedente.

RESUELVE:

1. Fijar el quince (15) de marzo de dos mil diecisiete (2017), a las nueve de la
mafana _(9:00 a.m), en la sala de audiencia del BLOQUE B1-4, para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

2. Se reconoce personeria al Doctor OMAR ANDRES VITERI DUARTE, portador de la
T.P. No. 111.852 del C. S. de la J. como apoderado principal para representar a la parte
demandada COLPENSINES, de conformidad con el poder conferido visible a folio 141 y
88, y como apoderados sustitutos a los Doctores LAURA XIMENA PEINADO MEDINA,
con T.P. No. 247.069 del C. S. de la J. ANA MARIA GONZALEZ MARTINEZ, con T.P.
No. 236.253 del C. S. de la J. MARIO ALBERTO FAJARDO CAMARGO T.P. No.
263.823 del C. S. de laJ. y MARIANA AVELLA MEDINA T.P. No. 251.842 del C. S. de
la J., conforme al poder de sustitucion visto a folios 7 a 8

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N?J(en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY.{ de

Diciembre de 20186, siendo 8:00 a.m.
MIRYAM%EZ ARIAS

SECRETARIA |
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Radicacion No.: 150013333010- 2016-00117-00

Demandante: OSCAR AUGUSTO MORENO BERNAL
Demandado; MUNICIPIO DE TUNJA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tunja, .U N} Uiv culb

El proceso de la referencia se encuentra al despacho para conceder el recurso de
apelacion interpuesto por el Doctor LUIS HERNANDO SARMIENTO BARAJAS fechado
del diecisiete (17) de noviembre de dos mit dieciséis (2016) en calidad de apoderado de la
parte demandante (folios 55 a 66), contra el auto de 10 de noviembre de 2016 (folios 50 a
54), mediante la cual se rechazé la demanda por configurarse el fenémeno preclusivo de
caducidad en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Por lo anterior el despacho dispone:

1.- Por ser procedente y haber sido sustentado en término, se concede el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante de
conformidad con el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011. El recurso se concede
en el efecto suspensivo.

2.- Por secretaria del Juzgado y con la colaboracion de la oficina del centro de
servicios Administrativos de la Direccion Seccional de  Administracién Judicial,
remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca y déjense
las constancias y anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL |
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notificé por Estado N° »{en la
pagina web de la Rama Judicial, HO de

diciembre de 2016. siendo Igs 8:00 a.m,
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA

LB
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Juzgado Décimo Adminiscrativo Oral de Tunja

Tunja, 0§ DIC 2016

Radicacion: 150013333010 2016-00128
Demandante: LUZ YANET CORONADO RODRIGUEZ
Demandado: MUNICIPIO DE TUTA.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Observa el Despacho que el proceso llegé proveniente del Juzgado Tercero Laboral del Circuito
de Tunja, donde en providencia de fecha 29 de septiembre de 2016", se rechazé la demanda por
falta de competencia y ordend enviar el proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Tunja — Reparto, correspondiendo el negocio a este despacho, en consecuencia se avocara el
conocimiento del asunto.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necesario para la admision de la demanda que la parte
actora, adecue el libelo a las exigencias requeridas de un medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho propia de esta jurisdiccion con los parametros establecidos en la
Ley 1437 de 2011, por cuanto la misma se encuentra ajustada a las formalidades de |a jurisdiccion
laboral de donde proviene, esto en aras de garantizar el acceso a la Administracion de Justicia.

Precisamente en torno a este punto y en su caso analogo, el maximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, senald?:

* (...) Lo anterior para sefialar, que conforme a las reglas de procedimiento, la parte interesada no puede
desatender la obligacién procesal que le asiste en ¢l sentido de adecuar ka demanda a los requisitos que de
manetra especifica se han establecido en la jurisdiccion contencioso administrativa.

En_estos eventos en los que la demanda no se ajusta a las exigencias de ley, vy resulta juridicamente
imposible proferir una decisién definitiva con los elementos que aporta la parte en su escrito
demandatorio, se torna inevitable la sentencia inhibitoria.

(...

Revisada la actuacidn, s¢ observa que, se trata de una demanda de caréacter laboral cuyo trimite comresponde
al previsto en los articulos 206 y siguientes del C.C.A., en tanto que, el demandante cuestiona el
reconocimiento de sus prestaciones derivadas de la relacidn laboral que mantuvo con la Universidad del Valle.

De acuerdo con la relacién fictica contenida en la demanda, y con vista en [as pretensiones que formula la
parte actora, interpreta la Sala que el motivo de inconformidad recae sobre el acto de liquidacién de cesantias
definitivas, acto que no fue demandado y del cual no es posible examinar su validez juridica en la medida en
que el demandante no cumplié con la carga procesal que le correspondia a 1a luz de lo previsto en los articulos
137, numeral 4° y 138 del C.C.A.

(...)

Frente a la presuncion de legalidad que favorece a los actos administrativos en virtud de la cual pueden
producir los efectos que [e son propios, una vez han adquirido firmeza, despojarlos de esa presuncién requiere
de una expresa peticién de nulidad apoyada sobre argumentos facticos y juridicos que la soporten. De allf
entonces, la necesidad de, “individualizar con toda precision” el acto administrativo cuya nulidad se
demanda.

L ver folio 194

* Consejo de Estado. Seccion Segunda, 6 de agosto de 2008 N° de Referencia 7600 1233 1000200101918 01 N° Interno 0929-2007, C.P. Dra. Gerardo
Arenas Monsalve.



(..)

Por altimo debe anotarse que, si bien el Tribunal admitié la demanda instaurada por el sefior Carlos Starck
Grimberg contra la Universidad del Valle, mediante auto de 13 de agosto de 2001, esta circunstancia no eximia
al demandante de la carga procesal de adecuar el escrito inicialmente presentado ante la jurisdiccion ordinaria
laboral a las exigencias previstas en los articulos 137 y 138 del C.C.A., en la medida en que el tramite
correspondia al de una accidn de nulidad y restablecimiento del derecho (art. 85 C.C.A) de acuerdo con lo
previsto en los articulos 207 y siguientes ibidem, tramite en &l que, como lo anota el a quo, hasta el tiltimo dfa
de fijacion del proceso en lista podia el interesado corregir la demanda y subsanar las deficiencias de la
inicialmente presentada.

Por lo anterior, y bajo las consideraciones que anteceden, la demanda es inepta motivo por el cual no hay
lugar a pronunciamiento de fondo como lo declard el Tribunal de primera instancia, debiendo ser confirmada
la sentencia recurrida.” Subrayado y negrilla fuera de texto

En consecuencia, dispondra el despacho ante la ausencia de los requisitos exigidos por la Ley
1437 de 2011, en especial en sus articulos 162 a 167, obligatorios para la admision de la
demanda, inadmitir la demanda al tenor de lo dispuesto en el At 170 del C.P.A.C A, concediendo
a la parte para que subsane dichos defectos, el término de diez dias (10) dias siguientes a la
notificacién de la presente providencia, so pena de ser rechazada.

En concreto debe hacerse énfasis en lo siguiente:

w

Poder conferido por la parte para la promocion del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho donde se indique el acto o los actos enjuiciados.
Adecuaciones de las pretensiones al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho.

Elaboracion de concepto de violacion y enunciacion de normas juridicas gquebrantadas.
Aporte de los anexos de los actos administrativos cuestionados con constancia de
notificacion y del agotamiento de la conciliacion prejudicial si es del caso.

Notificaciones electrénicas, y copia de la demanda y sus anexos en medio magnético.

En mérito de lo expuesto el despacho,

RESUELVE:

Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por LUZ
YANET CORONADO RODRIGUEZ.

Concédase el término de diez (10) dias para que la parte actora corrija e! defecto de
que adolece la presente accién so pena de rechazo de conformidad con el articulo 170
del CP.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL GIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estade
El auto anterior se notificé por Estado N\S/én la

pagina web de {a Rama Jugicial, HO de
Diciembre de 2016, sien 8:00 a.m.

MIRYAM MARTINEZ ARIAS
SECRETARIA




44

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Radicacion: 150013333010-2016-00129-00
Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA )
Demandados: CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA, EDILMA

SAINEA DE CEPEDA, JAIRO ERNESTO SIERRA,,SAUL
FERNANDO TORRES y HEREDEROS DE MIGUEL ANGEL
VANEGAS

Medio de Control: REPETICION

Tunja, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)
Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admision de la demanda.

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda
relne los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011 para
su tramite, por lo que se admitira.

De conformidad con lo anterior, se advierte a la parte demandada que en el momento de
contestar la demanda deberd tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer
paragrafo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el
demandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que
contendra:

(...

4. La relacion de fas pruebas que se acompafien y la peticion de aquellas cuya
practica se solicite. En todo caso, el demandado debera aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
vales en el proceso.

(..)

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer y
las cuales se encuentren en su poder.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:

RESUELVE:

1.- Admitir para conocer en primera instancia, la demanda que bajo el medio de control de
REPETICION, formulé el MUNICIPIO DE TUNJA a través de apoderada judicial en contra de la
CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA, EDILMA SAINEA DE CEPEDA, JAIRO
ERNESTO SIERRA, SAUL FERNANDO TORRES y HEREDEROS DE MIGUEL ANGEL
VANEGAS, como quiera que la presente demanda reline los requisitos legales y presupuestos
procesales.

2.- Notificar por estado a la parte actora MUNICIPIO DE TUNJA, tal y como lo ordena el
articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

3.- Notificar personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.



Radicacion: 150013333010-2016-00129-00
Mcdio de Control: Repeticion

4.- Notificar al representante legal de la parte demandada CORPORACION DE ABASTOS
DE BOYACA del contenido de la presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 290 de!
C.G.P. a la direccién que aparece consignada en el certificado de existencia y representacién
legal expedido por la Camara de Comercio de Tunja y que reposa a folios 369 a 372 del
expediente.

5.- Notificar personalmente a la parte demandada EDILMA SAINEA DE CEPEDA del
contenido de la presente providencia, conforme lo sefala el articulo 290 del C.G.P. a Ia
direccion suministrada en la demanda y que reposa a folio 19 de la misma.

6.- Notificar personalmente a la parte demandada JAIRO ERNESTO SIERRA del contenido
de la presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 290 del C.G.P. a la direccidn
suministrada en la demanda y que reposa a folio 20 de la misma.

7.- Notificar personalmente a la parte demandada SAUL FERNANDC TORRES
RODRIGUEZ del contenido de la presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 290 del
C.G.P. ala direccién suministrada en la demanda y que reposa a folio 20 de la misma.

Para efectos de la notificacion de las personas indicadas en los numerales 4, 5, 6 y 7 de
la parte resolutiva de esta providencia, la parte actora debera retirar y remitir el oficio
correspondiente a quien deba ser notificado. Por secretaria elabérese la comunicacién
de que trata e! numeral 3 del articulo 291 del Codigo General del Proceso vy, por
intermedio del interesado, la entregara a la Empresa de Servicio Postal autorizado para
que las remita a la direccion informada por aquel. Cumplido lo anterior deberan ser
allegados los documentos de que trata e articulo 4 del numeral tercero de la norma
antes citada para ser incorporada al expediente.

8.- Notificar a los herederos del sefior MIGUEL ANGEL VANEGAS (q.e.p.d) del contenido
de la presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 87 del C.G.P., para tal efecto se
ordenara emplazar los herederos indeterminados del sefior Vanegas, siguiendo los
lineamientos del articuio 108 del C.G.P.. En tal virtud, la publicacion podra efectuarse en un
medio escrito de comunicacion de alta circulacién Nacional como es el periddico EL
TIEMPO o EL ESPECTADOR, debiendo realizarse el dia domingo. También puede
efectuarse mediante radiodifusora.

9.- No se dispone la notificacién del auto admisorio de la demanda a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en obedecimiento de lo dispuesto en el articulo 1 y
siguientes del Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, que restringid su participacion a los
procesos gue involucran los intereses de la Nacion.

10.- Dentro del término de traslado para contestar la presente demanda [a parte accionada
debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, lo anterior
de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175 de la
ley 1437 de 2011.

11.- Reconocer personeria a la Doctora ANDREA YANETH BAEZ SORA como apoderada
del MUNICIPIO DE TUNJA, conforme a las facultades que se le confieren en el Decreto
0030 de 18 de enero de 2016 en calidad de Secretaria Juridica del Ente Municipal, visibles a
folios 21 a 28 de! expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN ANDRES RODRI Z MURCI
JUEZ

JUZGADQ DECIMQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITD JUDICIAL DE TUNJA

Motificacién por Estado 2

El auto anterior se notificd por Estado N‘:jé en ia
pagina web de la Rama Judicial, HOY 0. de

diciembre de 2016, siendo lag®:QD a.m.
MIRYAM MARWNEZ ARIAS

SECRETARIA

LB



JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Radicacion: 150013333010-2016-00133-00
Demandante: ROSA TORO NORIEGA )
Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO;
SECRETARIA. DE EDUCACION DE BOYACA vy
FIDUPREVISORA

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tunja, ' § DIC omp

Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admision de la demanda.

En ejercicio del medio de control denominado nulidad y restablecimiento del derecho, 1a sefiora
ROSA TORO NORIEGA presenta demanda contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO;
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA y FIDUPREVISORA, cuyas pretensiones
estan encaminadas al reconocimiento y pago de {a indemnizacion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Analizada la demanda con miras a determinar la viabilidad de su admision, el Juzgado advierte
gue elio no es posibie por los siguientes defectos de indole formal:

1. DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS

Se observa del analisis del proceso, que ia accionante pretende la nulidad del oficio No.
404 expedido por la Fiduprevisora, respecto del cual no se aporta copia completa, toda
vez que carece de la constancia de su publicacion, comunicacion, notificacién o ejecucion
segun el caso.

Lo anterior, es una exigencia de los anexos de la demanda, advierte el numeral 1° del
articulo 166 del CPACA, que:

“A la demanda deberdas acompatiarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion
o ejecucion, segin el caso. Si se alega el silencio administrative, las pruebas que lo
demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

()"

Como se puede observar, allegar dicho documento no es facultative si no completamente
exigible y absolutamente necesario en el proceso para determinar el término de caducidad del
medio de control instaurado, siendo determinante allegar la constancia de notificacion, puesto
que el articulo 169 del C.P.ACA. consagra como causal de rechazo la caducidad,
presupuesto este que solo puede establecerse de la constancia de notificacion del acto que
agota la via gubernativa y que en este caso no fue allegado por la accionante.

2. DE LA CONCILIACION PREJUDICIAL COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

El articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 establece los requisitos de procedibilidad para
demandar ante esta jurisdiccion asi:




Radicacion; 130013333010-2016-00133-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimicnto del Derecho

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd
al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird

requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a

nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.”
(Subrayas del Despacho)

Segun la disposicidn trascrita, tenemos que es obligatorio agotar la conciliacion prejudicial
para demandar en nulidad y restablecimiento del derecho siempre y cuando el asunto sea
conciliable, por lo cual debe analizarse qué casos quedan cobijados por la excepcion’ a la
regla de agotar dicho requisito.

Asi las cosas y como quiera que en el presente caso, se pretende el reconocimiento y pago
de la indemnizacién moratoria por el no pago oportuno de las cesantias, se considera que,
dado que no es una prestacién periddica, el requisito de procedibilidad debe agotarse, aun
tratandose del acto ficto o presunto demandado. En virtud de ello, se requiere a la parte
accionante para que acredite el cumplimiento de tal exigencia.

Conforme a lo expuesto, cabe precisar que es deber del demandante cumplir con el lleno de
requisitos exigidos para poder acudir ante la jurisdiccion, siendo necesario inadmitir fa
demanda para que la adecle conforme a los requisitos legales, acorde al articulo 170 del
CPACA, el cual le concede un término de diez (10) dias a la parte actora para gue corrija y
subsane los requisitos sefalados.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

1.- Inadmitase la demanda interpuesta a traves de apoderado judicial por la sefiora ROSA
TORO NORIEGA.

2.- En consecuencia la demandante debera corregir los defectos sefialados en ésta
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacidn, so pena de ser
rechazada la demanda.

3.- Reconocer personeria al Doctor WALKER ALEXANDER ALVAREZ BONILLA como
apoderado judicial de la sefiora ROSA TORO NORIEGA, conforme a {as facultades y para
los fines del poder allegado y obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

FABI AN 1A Natificacion por Estado
El aute anterior se notificé por Eslado N® en la
pagina web de la Rama Judicial, HOY de
diciembre da 2016, gendo | 00 a.m.

SECKETARIA

' “En otras decisiones y sobre el mismo tema, también precisé esta Corporacion que gozaban de la calidad de
derechos irrenunciables y, por ende, no susceptibles de conciliacion, las prestaciones periddicas, como es el
caso de los salarios, en vigencia del vinculo laboral, y las mesadas pensionales, sobre las cuales no hay lugar a
transaccion por ser derechos ciertos e indiscutibles.” Seccidn Segunda, Subseccién A, sentencia de 14 de mayo
de 2014 con ponencia del Doctor GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Radicado interno: 0892-14.
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Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja
Tunja, Diciembre cinco (05) de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion: 150013333010 2016-00135
Demandante: MATILDE BERNAL.
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente segln informe secretarial que antecede en para resolver sobre su
admision.

Revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho gue la demanda reune los
requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, por lo gue se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la parte demandada que en el momento de contestar
la demanda debera tener cuenta [o dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del
articulo 175 de la ley 1437 de 2011gue a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de |a demanda. Durante el férmino de fraslado, el
demandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que confendra:
(..

4. La relacion de las pruebas que se acompafien y fa peticion de aquellas cuya praclica
se solicite. En todo caso, ef demandado debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que prefenda hacer vales en el
proceso.

(-]

Paragrafo primero. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la enlidad
piblica demandada o el particufar que eferza funciones administrativas debera allegar
ef expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
praceso y que se encuentren en su poder.

{..)

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del furrcionario
encargado del asunto.” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

De la disposicion trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a la parte
accionada durante el término de traslado, de allegar la totalidad de |as pruebas que pretenda
hacer valer, asi como el expediente administrativo que se encuentre en su poder, so pena
que incurrir en falta disciplinaria gravisima.

Asi una vez revisados los presupuestos procesales, observa el despacho gue la demanda
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 para su
tramite, en consecuencia el Despacho:

RESUELVE:

1.- Admitir para conocer en primera instancia, la accion presentada por MATILDE BERNAL
en contra de LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, como
guiera que la presente demanda reune los requisitos legales y presupuestos procesales.

2- Notificar personalmente a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL por conducto de su representante legal o guien haga sus veces, el contenido
de la presente providencia, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011, haciéndole
entrega del traslado de la demanda.




EXP. N2 2016-00135

3.: Notificar personaimente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de Ia
presente providencia, conforme lo sefiala el articulo 199 de ia ley 1437 de 2011,
enviandoie el trasiado de |a demanda.

4 - Notificar personalmente a la sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
esta Corporacién, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5 .- Notificar por estado a la parte actora MATILDE BERNAL, tal y como o ordena el
articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

6.- Igualmente la parte demandante debera consignar dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la suma de:

v" Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envié de la demanda,
anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

v" Ocho mil Cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de envio de la demanda,
anexos y auto admisorio a través de servicio postal autorizado a la Agencia
Naciona! de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0
del Banco Agrario a Nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S. Con numero
de convenio 13208.

7.- Advertir a los destinatarios de Ia notificacién personal que si no se acusa recibe de la
recepcion de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a
su remision, ello de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA0G-3334 de
2006.

8.- Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte accionada
debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, asi como
el expediente administrativo que contenga los antecedes relacionados con el proceso de
la referencia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y paragrafo
primero del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

9.- Reconocer personeria a la Doctor JAIRO EULICES PORRAS LEON, con TP.
123.624 del C.8 de la J, como representante legal de la firma de abogados
“INTERALIANZA SAS", y actuando como apoderado de la parte actora, MATILDE
BERNAL, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIAN"ANDRES RODRIGHEZ MURCI
JUE

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El auto anterior se notifico por Estado N°5f€n la
pagina web de la Rama Judicial, HOY; de

Diciembre de 2016,\51%? 800 a.m.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA




Juzgado Décimo Administrativo Oral de Tunja

Tunia, 05 DIC 2015

Radicacion: 2016-00136
Demandante: JOSE ANTONIO NINO SOLER
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE HACIENDA

Medio de control: NULIDAD

Segun informe secretarial que antecede el expediente se encuentra pendiente de resolver

sobre la admisidn de la demanda. Para el efecto tenemos:

El sefior JOSE ANTONIO NINO SOLER interpone por intermedio de apoderado legaimente
constituido demanda de nulidad contra el Departamento de Boyaca con la finalidad de
obtener la Nulidad de las Resolucicnes No. 5818 de 11 de diciembre de 2015 vy la
Resolucién No. 00011 del 15 de enero de 2016.

Revisado el expediente encuentra el Juzgado que si bien se indica que fa accidon que se
interpone es la consagrada en el articulo 137" del CPACA, lo cierto es que se demandan
actos administrativos de caracter particular, y de las pretensiones de la demanda se
desprende que se persigue el restablecimiento de los derechos del demandante; situacion
que de conformidad con el paragrafo del articulo en mencién obligan al despacho a tramitar
la demanda bajo las exigencias del articulo 138 ibidem?® que corresponde al medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho.

De conformidad con lo anterior, resulta necesario verificar si la demanda fue interpuesta
dentro de la oportunidad legal, de manera que, como no se aportd constancia de notificacién
de la Resolucion No. 00011 del 15 de enero de 2016 en contravia de los establecido en el
articulo 166 del CPACA la demanda sera inadmitida para que en el término fijado en el

articulo 170 ibidem se subsane.

'Articulo 137, Nulidad. Toda persona podra salicitar por s, o por medio de representante. que se declare la nulidad de
los actos administrativos de caraeter generat.

Excepeionalmente podra pedirse la nulidad de actos administrativos de contenido particular en los siguientes casos;

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se produjerc no se genere el restablecimiento
automatico de un derecho subjetive a favor del demandante o de un tercero.

2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso piblico.

3. Cuando los efectas nocivos det acto administrativo afecten en materia grave cl orden pabtico, politice. ccondémico.
social o ecoldgico,

4. Cuando la ley lo consagre expresamente,

? Paragrafo. Si de la demanda se desprendiere que se persigue el restablecimiento automitico de un derecho, se tranitara
conforme a las reglas del articulo siguiente,”

/Y
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En mérito de lo expuesto, se Dispone:

1. Adecuar el tramite de la presente accién al medio de control de Nulidad vy

restablecimiento de derecho.

2. Inadmitir la demanda interpuesta por José Antonio Nifio Soler, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta decision.

3. En consecuencia la parte demandante debera corregir el defecto sefnalado en ésta
providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su ejecutoria, con arreglo a lo
previsto en el articulo 170 del CPACA, so pena de ser rechazada la demanda.,

4. Reconocer personeria juridica al Gustavo Alberto Rodriguez Macana como apoderado
judicial del sefior José Antonio Nifio Soler de conformidad con el poder obrante a folio

1 del expediente.

Notifiquese y Camplase.

it

- JUZGADO DECIMC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién Por Estado

2
El auto agfiericr se notificd por esta: tectrénico Nui
Hoy Ye diciembre 16 s o las B:80 ALM.
MIRYAM MARTI ARIAS

Secretafi




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Radicacion: 150013333010-2016-00137-00

Demandante: G Y G CONSTRUCCIONES SAS

Demandado: ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA
“ESAP” — TERRITORIAL BOYACA Y CASANARE

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Tunia. G § DIC 2018

En atencidn a que la parte accionante junto con la demanda presenta escritc en el que
solicita como medida cautelar fa suspension provisional de los actos administrativos No. DT
134 de 21 de abril de 2014 y No. DT 0167 de 08 de mayo de 2014 (folios 1 a 3, Cuad.
Medida Cautelar) y en virtud de lo dispuesto en el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se DISPONE correr traslado a la parte
demandada por el término de cinco (5) dias para gue se pronuncie sobre la misma, dicho
término correra conforme lo dispuesto en el articulo precitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notificacién por Estado
El aute anterior se notificé por Estado N?jden la

pagina web de la Rama Judicial, HOY g de
diciembre de 20186, siendc las 8:00 am.

MIRYAM TINEZ ARIAS
SECRETARIA

LB
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Radicacion: 150013333010-2016-00137-00

Demandante: G Y G CONSTRUCCIONES SAS

Demandado: ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA "ESAP” —
TERRITORIAL BOYACA Y CASANARE

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Tunja, 05 DIC 2015
Se encuentra el Proceso al Despacho para resolver sobre la admision de la demanda.

Ahora bien, revisados los presupuestos procesales, observa el Despacho que la demanda vy la
subsanacién (folios 208 a 210}, retnen los requisitos dispuestos en el articulo 162 y concordantes
de la Ley 1437 de 2011 para su tramite, por lo que se admitira.

De otra parte advierte el Despacho a la accionada que en el momento de contestar la demanda
debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011que a la letra dispone:

“Articulo 175.- Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado tendra la
Jacultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendrd:

()

4. La relacion de las pruebas que se acompafien y la peticion de aquellas cuya practica se solicite. En
todo caso, el demandado debera aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
fenga en su poder y que pretenda hacer vales en el proceso.

{.)
La inobservancia de estos debeves constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.” (Subrava y negrilla fuera del lexto oviginal).

De la disposicién trascrita se desprende claramente el deber que le asiste a ja parte accionada
durante el término de traslado, de allegar la totalidad de las pruebas que pretenda hacer valer y
aquellas que se encueniren en su poder, so pena que incurrir en falta disciplinaria gravisima.

Ahora bien, se observa que la demanda no se presenid en medio magnético. No obstante, ello
no es causal de inadmisién sino una carga impuesta al demandante. Sobre el particular el
Tribunal Administrativo de Boyaca ha sentado su posicidn, sefialando:

“... el sistema mixto sobre el cual se desarrolla el proceso Contencioso Administrativo, impone a
lus partes cargas procesales, como el aporte en medio magnético de la demanda fin de realizar la
notificacion de conformidad con lo establecido en el articulo 613 del Codigo General del
Proceso, sin embargo, el no aportar este archivo en formato PDF, no es causal de inadmision y
posterior rechazo de la demanda, pues se trata de una carga impuesta a la parte demandante
que pudiese dar lugar al desistimiento tdcito; asi las cosas, considera la Sala que deberd
realizarse un requerimiento a la parte demandante en el auwto que admita la demanda para que
dentro del plazo conferido por el Juez aporte el CD citado, so pena de dar cumplimiento al
tramite previsto en el articulo 178 del CPACA; se tiene entonces, gue no le asiste razon al A quo
para inadmitiv la demanda por el hecho analizado' . (Negrilla fuera del Despacho)

! Tribunal administrativo de Boyaca, 30 de julic de 2015 Rad. N* 1500133330011201500031-01, M.? .Dr. Fabio lvan Afanador Garcia.



Radicacién: 150013333010-2016-00137-00
Controversias contractuales

En atencidn a lo anterior, se seguira la linea jurisprudencial de lo expuesto y se ordenara a la parte
actora suministrar la demanda y la subsanacion de la misma en medio magnético para los fines
pertinentes.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE:

1. Admitir para conocer en primera instancia, la demanda presentada a través de apoderada
judicial por G Y G CONSTRUCCIONES SAS en contra de la ESCUELA SUPERIOR DE
ADMINISTRACION PUBLICA “ESAP” TERRITORIAL BOYACA Y CASANARE, como quiera
que el presente medio de control redne los requisitos legales y presupuestos procesales.

2. Notificar personalmente a la ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA
“ESAP” TERRITORIAL BOYACA Y CASANARE, por conducto de su representante legal o
quien haga sus veces, el contenido de la presente providencia, conforme al articulo 199 de la
ley 1437 de 2011, haciéndole entrega del trasladoe de la demanda.

3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, el contenido de la presente
providencia, conforme o senala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, enviandole el traslado de
la demanda.

4, Notificar personalmente a !a sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante esta
Corporacion, conforme lo sefiala el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

5. Notificar por estado a la parte actora, tal y como lo ordena el articulo 171 de la ley 1437
de 2011.
6. Dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte

actora debera consignar la suma de:

v Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacion a la Escuela
Superior de Administracion Pablica “ESAP”

v Ocho mil cuatrocientos pesos ($8.400), por concepto de notificacion a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Lo cual debera ser depositado en la cuenta de gastos del proceso No. 4-1503-0-21087-0 del
Banco Agrario a nombre de la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJEC S con convenio nimero
13208.

7. Advertir a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa recibo de la
recepcion de manera expresa ¢ automatica al sistema de informacion de este despacho judicial,
la misma se entendera recibida dentro de los tres dias calendarios siguientes a su remision, ello
de conformidad con el articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

8. Dentro del término de traslado para contestar la presente accion la parte accionada
debera allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

9. Requerir a la parte actora para que en el términc de diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de la presente providencia, se sirva allegar copia de la demanda, la subsanacion y los



Radicacion: 150013333010-2016-00137-00
Controversias contractuales

anexos en medio magnético a fin de cumplir con los requerimientos de la notificacion de que
trata el articulo 199 del CPACA vy ia modificacion introducida por el articulo 612 del C.G.P..

10. Acéptese la renuncia del poder conferido a la Doctora ANGIE JULIETH ROJAS MILLAN
(folio 212} y en su lugar, Reconocer personeria a la doctora LIGIA COBOS GUEVARA para
actuar como apoderada de G Y G CONSTRUCCIONES SAS, portadora de [a T.P. No. 92796 del
C.S. de la J, conforme a las facultades y para los fines del poder allegado obrante a folic 211 del
plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

FABIAN ANDRE

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDIGIAL DE TUNJA

Notificacion por Estado

El aute anterior se notificé por Estado NS’éen la

pagina web de la Rama Judicial, HOY ¢, de
diciembre de 2016%@:00 a.m.
MIRYAM MARTINEZ ARIAS

SECRETARIA
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