REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO LABORM. DEL CIRCUITO DE IBAGUE

DATOS DEL PROCESO

Tipo de proceso | Ordinario de primera instancia

Radicacion: 73001-31-05-006-2013-00457-00

Demandante(s): | José Henry Rocha

Demandado(a): | Consulting S.A., P & G S.A.S., Cooperativa de

Empresa  lbaguerenia de  Acueducto Yy
Alcantarillado — IBAL S.A. E.S.P. Oficial, Gem

Trabajo Asociado Convenios Integrales COIN Y
Servicios Empresariales S.A.S.

Tema:

Contrato de trabajo realidad

ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA

Ciudad: 1bagué (Tolima)

Tipo de audiencia: Conciliacion, decision de excepciones previas, saneamiento del
proceso, fijacion del litigio y decreto de pruebas. (art. 77 del C.P.T.S.S))

Fecha: 5 de junio de 2019

Hora inicio: 9:09 a.m.

Hora fin: 9:52 a.m.

Demandante:
Apoderado(a):
Demandado(a):

Representante:
Apoderado(a):
Demandado(a):
Representante:
Curador ad-litem:
Demandado(a):
Representante:
Apoderado(a):
Demandado(a):
Representante:
Apoderado(a):
Demandado(a):
Representante:
Apoderado(a):
Juez:

Sujetos del proceso:

José Henry Rocha

Dr. Fernando Olaya P0ssos

Empresa Ibaguerefia de Acueducto y Alcantarillado — IBAL S.A.
E.S.P. Oficial

Maria Victoria Bobadilla Polania

Dr. Juan Camilo Gémez Cortés

Gem Consulting S.A.

Dra. Luisa Fernanda Guzman Rivera
P& GSAS.

Dr. Wilson Rodolfo Tovar Rodriguez
Cooperativa de Trabajo Asociado Convenios Integrales COIN

Dr. Wilson Rodolfo Tovar Rodriguez
Servicios Empresariales S.A.S.
Liliana Reina Cortés

Dra. Luisa Fernanda Benito Buriticd
Dra. Karen Elizabeth Jurado Paredes



Solicitudes y momentos importantes de la audiencia:

Instalacion y registro de asistencia:

Se dejo constancia de la asistencia de las partes y sus apoderados judiciales.

Auto de sustanciacion: reconoce personeria para actuar

De conformidad con el art. 75 del C. G. del P. aplicable por analogia al procedimiento
del trabajo, se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandada Servicios Empresariales S.A.S.. a la Dra. Luisa Fernanda Benito Buriticé,
identificada con la cédula de ciudadania N© 1.110.530.517 y T.P. N° 253590 del C.S.].,
para los fines y en los términos del memorial poder de sustitucién conferido por el Dr.
Julio Enrique Escobar Vanegas, el cual se agrega al expediente.

Asi mismo se requiere a la profesional del derecho y a la representante legal de
Servicios Empresariales S.A.S., para que en el término de 2 dias contados a partir de la
celebracion de la presente audiencia alleguen paz y salvo del anterior apoderado o
justifiquen su no comparecencia.

ETAPA DE CONCILIACION:

Auto de sustanciacion: declara fracasada conciliacién

La primera etapa que corresponde evacuar es la de conciliacion, sin embargo, la
demandada IBAL S.A. E.S.P., present6 en la audiencia propuesta sometida al comité de
conciliacion la cual no fue aceptada por el demandante, por 1o tanto, se declard

fracasada esta etapa procesal.

Decision notificada en estrados.

ETAPA DE DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS:

Auto de sustanciacion: sin resolucién de excepciones
Teniendo en cuenta que la Unica demandada que propuso excepcion previa fue la
Cooperativa de Trabajo Asociado Convenios Integrales COIN, y que la misma fue resuelta
en audiencia celebrada el pasado 20 de junio de 2018, vinculando al litigio como
integrante del extremo pasivo a Servicios Empresariales S.A.S., se pasa a la etapa de
saneamiento del proceso, por cuanto esta tltima no propuso este tipo de excepciones.

Decision notificada en estrados.

SANEAMIENTO DEL PROCESO
Auto de sustanciacion: sin medidas de saneamiento por adoptarse

Se le concedi6 el uso de la palabra a los apoderados de las partes, para que manifiesten
si advierten algun tipo de irregularidad que requiera enmendarse.




Sin irreqularidades advertidas por las partes, el Despacho advierte que si bien por auto
de 18 de abril de 2016 se admitié la reforma a la demanda, corriendo a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado de dicho auto el término de traslado, las partes
convocadas no se pronunciaron al respecto, y COmo quiera que en la constancia visible a
folio 462 ni con posterioridad se dejé constancia del vencimiento del termino respectivo,
as{ como tampoco se tuvo por no contestada la respectiva reforma, como correspondia se
entenderd subsanada dicha falencia, entendiendo que las demandadas no se
pronunciaron sobre el referido escrito, teniendo por tanto por no contestada la reforma a
la demanda.

No se advierten otro tipo de irregularidades que requieran ser saneadas, por cuanto a esta
actuacion se le esta imprimiendo el tramite que legalmente le corresponde y no se observa
causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado.

Decision notificada en estrados.

FIJACION DEL LITIGIO:
Auto interlocutorio: fijacion del litigio

Revisado el escrito de demanda, su reforma y las contestaciones allegadas se advierte que
no se hace posible excluir hechos del debate probatorio, teniendo en cuenta que una de
las demandadas se encuentra representada por curador ad-litem; por lo tanto, el
problema juridico que corresponde solventar al Juzgado se circunscribe en:

1. Determinar si entre el demandante José Henry Rocha y la demandada Empresa
Ibaguerefa de Acueducto y Alcantarillado — 1BAL S.A. E.S.P. OFICIAL, existi6 un
contrato de trabajo vigente entre el 2 de enero de 2008 y el 30 de junio de 2012,
en el cual la sociedad P & G S.A., la Cooperativa de Trabajo Asociado Convenios
Integrales COIN y la empresa Servicios Empresariales, como integrantes de la
Unién Temporal Procesos Técnicos y la Sociedad GEM Consulting actuaron como
intermediarias.

2. En caso positivo se debe establecer si la terminacion del contrato de trabajo es
ineficaz por encontrarse el actor en situacion de debilidad manifiesta y en
consecuencia, debe ordenarse su reinstalacion a un cargo igual o de superior
categoria dentro de la planta de personal del IBAL S.A. E.S.P. OFICIAL.

3. En consecuencia, se analizara si el actor tiene derecho al pago de salarios,
cesantias, intereses a la cesantia, vacaciones, prima de navidad, primas de
servicio, dejados de percibir a partir del 1° de julio de 2012. Igualmente a la
reliquidacion de esos derechos percibidos entre el 2 de enero de 2008 y el 30 de
junio de 2012, como también al pago de la bonificacion por servicios prestados,
dotaciones, subsidio de alimentacion por toda la relacion laboral, la
indemnizacion prevista en el art. 99 de la Ley 50 de 1990 y la indemnizacion
prevista en la Ley 361 de 1997.

4. De no salir avante las pretensiones principales se analizaran las subsidiarias, a
saber, si la terminacion del contrato fue sin justa causa con sustraccion de la
protecciéon constitucional y legal a la estabilidad laboral reforzada.

5. De salir avante las pretensiones subsidiarias se determinard la responsabilidad
solidaria de las codemandadas y el reconocimiento de las reliquidaciones de
cesantias, intereses a las cesantias, primas de servicio, vacaciones, bonificacion



por servicios prestados, dotaciones, subsidio de alimentacién y primas de
navidad. Asi mismo, si hay lugar al pago de la indemnizacién moratoria del
articulo 99 de la Ley 50 de 1990, la indemnizacion por despido sin justa causa,
indemnizacion moratoria del articulo 1 del Decreto 797 de 1949 y la
indemnizacion de la Ley 361 de 1997.

En caso de salir avante las pretensiones, se analizaran las excepciones propuestas por:

IBAL S.A. E.S.P. OFICIAL:

)

o O O O

O
©)

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

EXCLUSION DE LA SOLIDARIDAD

COBRO DE LO NO DEBIDO

BUENA FE

AUSENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO PARA COBRAR SANCIONES
MORATORIAS

PRESCRIPCION

GENERICA

GEM CONSULTING S.A.

O

EL CURADOR AD-LITEM NO PROPUSO EXCEPCIONES

P&G S.A.S.

@)
O

O

@)

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

IDENTIFICACION ERRONEA DE LA DEMANDADA UNION TEMPORAL
PROCESOS TECNICOS

MANIFIESTA MALA FE DEL ACTOR

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

LA UNION TEMPORAL PROCESOS TECNICOS ACTUO COMO CONTRATISTA
INDEPENDIENTE

BUENA FE POR PARTE DE LA UNION TEMPORAL PROCESOS TECNICOS
INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD DE Ml DEFENDIDA CON ELIBAL S.A. E.S.P.
OFICIAL, FRENTE A LAS PRESTACIONES SOCIALES DEL SECTOR PRIVADO
PRESCRIPCION

COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO CONVENIOS INTEGRALES - COIN

O
O

O
o

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

INEXISTENCIA DE LA SOLIDARIDAD DE LA UNION TEMPORAL CON EL IBAL
S.A. E.S.P., FRENTE A LAS PRESTACIONES SOCIALES ESTABLECIDAS PARA
TRABAJADORES OFICIALES

IDENTIFICACION ERRONEA DE LA DEMANDADA UNION TEMPORAL
PROCESOS TECNICOS

INEXISTENCIA DE TRABAJADORES EN MISION POR PARTE DE LA UNION
TEMPORAL PROCESOS TECNICOS

MANIFIESTA MALA FE DEL ACTOR

LA UNION TEMPORAL PROCESOS TECNICOS ACTUO COMO CONTRATISTA
INDEPENDIENTE

BUENA FE POR PARTE DE LA UNION TEMPORAL PROCESOS TECNICOS
GENERICA

SERVICIOS EMPRESARIALES S.A.S.

O

O
O
O
O

INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD

INEXISTENCIA DE CONTRATO DE TRABAJO

CARENCIA ABSOLUTA DE CAUSA

INEXISTENCIA DE DERECHO A RECLAMAR POR PARTE DEL DEMANDANTE
COBRO DE LO NO DEBIDO



BUENA FE

PRESCRIPCION

ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA
ABUSO DEL DERECHO

PAGO

COMPENSACION

INNOMINADAS

O 0 0O O O O O

Se les concede el uso de la palabra a las partes para que hagan las observaciones
pertinentes a la fijacion del litigio realizada por el Despacho.

Sin observaciones por las partes, la fijacion del litigio quedé como la realizo el Juzgado.

Decision notificada en estrados.

DECRETO DE PRUEBAS:

Auto interlocutorio: decreto de pruebas
POR LA PARTE DEMANDANTE:
Documentales:

Las allegadas a folios 7 al 72 del expediente, a las cuales se les dara el valor probatorio
que corresponda al momento de decidir de fondo.

Testimonial:

Jorge Elmer Diaz Morales
Juan Carlos Suarez Arteaga

Exhibiciéon de documentos:

Como quiera que la parte demandante solicit6 la exhibicion documental, se decretara
la misma, en los términos del art. 265 del C. G. del P., aplicable por analogia al presente
tramite, para lo cual se requiere a la parte demandada IBAL Yy las sociedades vinculadas
y la CTA COIN para que en el término de diez (10) siguientes a esta audiencia, alleguen
toda la documentacion que repose en sus archivos relativa al actor, so pena de dar
aplicacion a lo previsto en el art. 266 del C.G.P.

Oficios:

Se niega la prueba solicitada en el acapite “OFICIOS” como quiera que el demandante
no demostré haber surtido el deber legal contenido en el numeral 10° del art. 78 del
C.G.P., aplicable al juicio del trabajo por analogia.

Interrogatorio de Parte:

Que deberan absolver los representantes legales de las entidades demandadas.

POR LA PARTE DEMANDADA

IBAL S.A. E.S.P. OFICIAL:



Documentales:

Las allegadas a folios 126 a 251 del expediente, a las cuales se les dard el valor probatorio
que corresponda al momento de decidir de fondo.

Oficios:

Se niega la prueba solicitada en el acdpite “Peticion” como quiera que el demandado
no demostré haber surtido el deber legal contenido en el numeral 10° del art. 78 del
C.G.P., aplicable al juicio del trabajo por analogfa.

Interrogatorio de parte:

Que debera absolver el demandante José Henry Rocha.

GEM CONSULTING S.A.

El curador ad-litem no elevé peticién probatoria alguna.

P&G S.A.S.
Documentales:

Las allegadas a folios 401 a 410 del expediente, a las cuales se les dara el valor probatorio
que corresponda al momento de decidir de fondo.

Interrogatorio de parte:

Que debera absolver el demandante José Henry Rocha.

COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO CONVENIOS INTEGRALES COIN
Documentales:

Las allegadas a folios 417 a 445 del expediente, a las cuales se les dara el valor probatorio
que corresponda al momento de decidir de fondo.

Interrogatorio de parte:

Que debera absolver el demandante José Henry Rocha.
SERVICIOS EMPRESARIALES S.A.S.

Documentales:

Las allegadas a folios 618 a 622 del expediente, a las cuales se les dara el valor probatorio
que corresponda al momento de decidir de fondo.

Testimonial:

Adriana Lucia Cardenas Urquiza



Interrogatorio de parte:
Que deberd absolver el demandante Jose Henry Rocha.

Decision notificada en estrados.

Auto interlocutorio: Ordena presentar informe al representante del IBAL S.A.
E.S.P. OFICIAL

Teniendo en cuenta la manifestacion efectuada por la parte demandante y de
conformidad con el articulo 195 del C.G.P., aplicable por analogia al juicio del trabajo,
el representante legal de la entidad demandada 1BAL S.A. E.S.P. OFICIAL, rendira
informe escrito bajo la gravedad de juramento sobre los hechos expuestos en la presente
demanda, especialmente:

_ Sobre la vinculacion que se surti6 entre el demandante José Henry Rocha y las
empresas aqui demandadas.
Las funciones desempenadas.

- El tiempo en que ejecutd dichas funciones.

- A través de qué empresas ejecut6 dichas funciones.
Quiénes eran las personas encargadas de la supervision de los contratos.
Si existia alguna persona vinculada directamente por el IBAL S.A. E.S.P. OFICIAL
que diera ordenes e instrucciones al demandante, en cumplimiento a su
actividad como mecanico.

- Siel sefior José Henry Rocha debia cumplir un horario de trabajo.

- Si la prestacién del servicio se hizo en las instalaciones del 1IBAL S.A. ES.P.
OFICIAL.
las actividades cumplidas por el sefior José Henry rocha a favor del IBAL S.A.
E.S.P. OFICIAL.

Dicho informe deberd ser rendido dentro del término de 10 dias contados a partir de la
celebracién de la presente audiencia, en caso contrario, de conformidad con el articulo
antes citado, se impondra multa de 5 a 10 smimv.

Decision que se notifica en estrados.

Auto de sustanciacion: fija fecha para audiencia de tramite y juzgamiento

Advierte el Despacho que a pesar de que en auto de 22 de noviembre de 2018 se preciso
que finalizada la audiencia ordenada por el articulo 77 del C.P.T.S.S., se continuaria
con la audiencia del articulo 80 de la misma obra, se hace necesario fijar nueva fecha
para la celebracién de esta Gltima, en razOn a que para las 10:00 a.m. se encuentra
fijada audiencia en tramite especial de fuero sindical rad. 2019-00151, la cual por su
prelacion legal no es posible diferir, en ese entendido se procederd a fijar fecha y hora
para la celebracion de la audiencia de tramite y juzgamiento para el 12 de septiembre
de 2019 a las 3:00 p.m.

Decision notificada en estrados.

El acta firmada por los asistentes a esta diligencia, se incorporara al
expediente, la cual hace parte del acta de la audiencia que se levante por esta



funcionaria y la Secretaria Ad-hoc

que también se agrega al proceso junto con
el audio en disco compacto.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se tiene por finalizada la misma.

URADO PAREDES
Juez—

KAREN ELIZAB

FAIBER MAURICIO OYUELA LEAL
Secretario Ad-Hoc

La presente acta es de caracter informativo, las partes han de estarse al contenido del medio magnetico
de la grabacion de la audiencia.




