REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO LABORAi. DEL CIRCUITO DE IBAGUE

DATOS DEL PROCESO
Tipo de proceso | Ordinario Laboral de primera instancia
Radicacion: 73001-31-05-006-2018-00054-00
Demandante(s): | JESUS HERNAN SANCHEZ
Red Especializada en Transporte REDETRANS
LTDA.
Existencia de contrato de trabajo, prestaciones
sociales e indemnizaciones

Demandado(a):

Tema:

ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA
Ciudad: 1bagué (Tolima)

Tipo de audiencia: Conciliacion, decision de excepciones previas, saneamiento del proceso,
fijacion del litigio y decreto de pruebas (Art. 77 del C.P.T.S.S.)

Fecha: 11 de septiembre de 2019

Hora inicio: 9:00 a.m.

Hora fin: 9:29 a.m.

Tipo de audiencia: Audiencia de tramite y juzgamiento (Art. 80 del C.P.T.S.S.)
Fecha: 11 de septiembre de 2019

Hora inicio: 9:30 a.m.

Hora fin: 11:45 a.m.

Sujetos del proceso:

Demandante: Jesus Hernan Sanchez

Apoderado(a): Dr. Mario Humberto Urrea Gutiérrez
Demandado(a): Red Especializada En Transporte Redetrans Ltda
Rep. Legal: Dr. Carlos Arturo Lopez Vera

Apoderado(a): Dra. Yineth Carolina Camargo Rengifo

Juez: Dra. Karen Elizabeth Jurado Paredes

Solicitudes y momentos importantes de la audiencia:
Instalacion y registro de asistencia:

La audiencia dio inicio en Ibague, hoy 11 de septiembre de 2019, siendo las 9:05 de la
manana. Se dejo constancia que a la audiencia se hicieron presentes, el demandante, el
apoderado del demandante y la apoderada de la demandada. Se dejo constancia de la
consulta de las tarjetas profesionales de los apoderados judiciales que actuaron en la
audiencia, encontrandolas vigentes.
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Auto de sustanciacion: reconocimiento de personeria adjetiva

De conformidad a lo dispuesto en el art. 75 del C.G.P., aplicable por analogia a los juicios del
trabajo, se reconocio personeria para actuar en el presente proceso como apoderado sustituto
de la parte demandante al Dr. Mario Humberto Urrea Gutiérrez identificado con la cédula de
ciudadania No 93.238.012 y T.P. 190.127 del C.S.J., lo anterior en los términos y para los fines
consignados en el memorial poder de sustitucién que obra a folio 84 del expediente.

ETAPA DE CONCILIACION:

La primera etapa que correspondi6 evacuar es la de conciliacion, para lo cual resultd relevante
destacar que como mecanismo de solucion de conflictos constituye una de las etapas mas
importantes dentro de esta audiencia.

No obstante lo anterior, ante las manifestaciones de las partes se declar¢ fracasada esta etapa
procesal.

Decision notificada en estrados.
ETAPA DE DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS:
Auto interlocutorio: resuelve excepciones previas

Teniendo en cuenta que no se propusieron excepciones previas con la contestacion de la
demanda, se paso a la etapa de saneamiento del proceso.

Esta decision quedo notificada en estrados.
ETAPA DE SANEAMIENTO:
Auto de sustanciacion: sin medidas de saneamiento por adoptar

Se les concedio el uso de la palabra a los apoderados de las partes, para que manifestaran si
advierten algun tipo de irreqularidad que requiera enmendarse.

Sin advertencias de irregularidades por las partes, el Despacho tampoco considerd necesario

adoptar medidas de saneamiento, por cuanto a esta actuacion se le estd imprimiendo el
tramite que legalmente le corresponde y no se observo causal de nulidad que pueda invalidar

lo actuado.

La anterior decision quedo notificada en estrados.

FIJACION DEL LITIGIO.

En cuanto a la fijacion del litigio el Despacho planted a las partes excluir del debate probatorio,
los siguientes hechos:

2.1.1 (PRIMERO): Que el accionante laboro al servicio de la accionada desde el 21 de julio de
2016 y hasta el 17 de mayo de 2017, en el cargo de coordinador regional de seguridad.

2.1.2 (SEGUNDO): Que el accionante presto sus servicios para la parte demandada en la sede

principal Cra 16 Sur No 67-406 bodega 3, zona industrial, Mirolindo, haciendo revisiones
periodicas en otros lugares segun el cargo de Coordinador regional de Seguridad.
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2.1.3 (TERCERO): Que el accionante fue vinculado a través de un contrato individual de trabajo
a término fijo inferior a un ano, el cual fue renovado.

2.1.4 (CUARTO): Que durante toda la relacién, el accionante presto sus servicios de manera
personal, bajo la subordinacion y dependencia para con la parte demandada, recibiendo una
suma de dinero como contraprestacion por sus servicios.

2.1.6 (SEXTO): Que el accionante labord de lunes a viernes, con jornada continua de 7:30 a
5:00 p.m.

2.1.7 (SEPTIMO): Que como contraprestacion por su labor, el accionante recibio un salario
bésico durante la vigencia del contrato por un valor de un millon de pesos (1.000.000 M/CTE)
por cada mes.

2.1.3: Parcialmente en cuanto aceptd que se le adeudan las cesantias del afo 2016.

De los hechos de la defensa, se inst6 a la parte demandante para que manifieste si hay alguno
que acepte para efectos de exclusion. Solo acepto los relacionados con el contrato de trabajo, la
vigencia y la modalidad.

Auto de sustanciacion: incorpora documental

Se incorpor6 las documentales visibles a folios 71 a 75 del expediente y su contenido se puso
en conocimiento de las partes.

Decision notificada en estrados.
PROBLEMAS JURIDICOS
Por lo tanto, correspondié a este Juzgado resolver los siguientes PROBLEMAS JURIDICOS:

e Determinar si la demandada le adeuda al demandante la sequnda quincena del mes de
febrero de 2017, los intereses a las cesantias de 2016, los aportes a la seguridad social de
mayo de 2017, la indemnizacion por no consignacion de las cesantias, la sancion moratoria,
la indemnizacion por despido injusto, dotaciones por los anos 2016 y 2017 e indemnizacion
por no pago de aportes a la sequridad social.

Asi mismo se estudiaran las excepciones de fondo propuestas por la parte demandada, y que
denomino:

e Régimen de insolvencia empresarial.

« Inexistencia de la obligacion de cancelar las indemnizaciones moratorias.

e Buena fe.

« Ausencia de obligacion en el pago de indemnizacion por despido sin justa causa.
e Prescripcion.

Se le concedi6 el uso de la palabra a las partes para que informen si estan de acuerdo con la
fijacion del litigio realizada por el Despacho o hagan las observaciones que estimen
pertinentes.

Esta decision se notifico en estrados.

DECRETO DE PRUEBAS:

POR LA PARTE DEMANDANTE:
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Documentales:

Se tendran como tales, los documentos presentados con el escrito de demanda y que obran a

folios 2 al 8 del expediente, a los cuales se les dard el valor probatorio al momento de emitir
sentencia.

Interrogatorio de parte:

Se recepcionara el interrogatorio de:

- Carlos Arturo Lopez Vera. (Representante legal de la demandada)

Exhibicion de pruebas documentales:

Se decreto la exhibicion de la documental requerida por la parte actora en la demanda.
POR LA PARTE DEMANDADA:

Documentales:

Se tendran como tales, los documentos presentados con el escrito de contestacion de demanda

y que obran a folios 57 al 68, a los cuales se les daré el valor probatorio al momento de emitir
sentencia.

Interrogatorio de parte:
Se recepcionara el interrogatorio de:
- Jesus Hernan Sanchez (Demandante).

PRUEBA DE OFICIO:

prueba de oficio, las siguientes:

- Por Secretaria consultese el maestro de afiliados compensados del demandante en el ADRES
e imprimase el resultado.

Decision notificada en estrados.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se tiene por finalizada la misma:

Acto sequido el Despacho se constituyd en audiencia publica para adelantar la audiencia de
tramite y de juzgamiento de que trata el articulo 80 del C.P.T.S.S., como fue precisado en auto

que fijo fecha para la audiencia del art. 77 ibidem.

AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO
(Art. 80 C.P.T.S.S.)

Instalacion y constancia de asistencia:
Se dejo constancia que a la presente diligencia asisten los mismos comparecientes que se

encontraban en la audiencia del articulo 77 del C.P.T.S.S. y que ya estaban plenamente
identificados.
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CUARTO. CONDENAR a RED ESPECIALIZADA EN TRANSPORTE REDETRANS LTDA a pagar a
nombre de JESUS HERNAN SANCHEZ los aportes a pension correspondientes al periodo de
mayo de 2017, con un 1BC de $1.000.000, conforme al calculo actuarial que realice la entidad
administradora en la que se encuentra vinculado el demandante.

Igualmente, a fin de darle alcance al principio de solidaridad, se condenara a pagar los
aportes en salud a la EPS a la cual se encuentre afiliado el actor por el mismo periodo y con
base en el mismo IBC.

QUINTO.NEGAR las demds pretensiones de la demanda, por las consideraciones expuestas.
SEXTO. DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de merito propuestas por la demandada.
SEPTIMO. SIN CONDENA en costas.

Decision notificada en estrados.

Auto interlocutorio: concede recurso de apelacion

Teniendo en cuenta que la apoderada de la parte demandada interpuso y sustento en tiempo
y en debida forma recurso de apelacion contra la sentencia que se acaba de proferir, de
conformidad con el art. 66 del C. P. del T. yde la S. S. se concedieron los mismos en el efecto
SUSPENSIVO ante la H. Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué.
Por Secretaria remitase el expediente ante la H. Corporacion para que se desate la alzada.
Esta decision quedd notificada en estrados.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se tiene por finalizada la misma.

El acta firmada por los asistentes a esta diligencia, se incorporara al expediente, la
cual hace parte del acta de la audiencia que se levante por esta funcionaria y el

Secretario Ad-hoc que también se agrega al proceso junto con el audio en disco
compacto.

PAREDES

MARIO ALEJANDRO MARIN RAMIREZ
Secretario Ad-Hoc

La presente acta es de caracter informativo, las partes han de estarse al contenido del medio magnetico de
la grabacion de la audiencia.
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ETAPA PRACTICA DE PRUEBAS:

Se recaudo las siguientes pruebas:

Interrogatorios de:

- Por la demandada: Yineth Carolina Camargo Rengifo
- Demandante: Jesus Hernan Sanchez.

Auto de sustanciacion: incorpora documental

Se incorporo las documentales visibles a folios 76 a 83 del expediente y su contenido se puso
en conocimiento de las partes.

Decision notificada en estrados.
Auto de sustanciacion: declara clausurado el debate probatorio

Como quiera que se ha recaudado la totalidad de la prueba decretada en el presente asunto,
se declaro clausurado el debate probatorio.

Decision que se notifico a las partes en estrados.
ETAPA ALEGACIONES FINALES:

Acto seguido se concedi6 el uso de la palabra a los apoderados judiciales de las partes para
que presenten los alegatos finales en esta instancia.

Escuchados los alegatos de conclusion, el Despacho declaré un receso de 20 minutos para
proferir el respectivo fallo.

Procedio el Despacho a emitir la siguiente,

SENTENCIA

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar que entre JESUS HERNAN SANCHEZ y la RED ESPECIALIZADA EN
TRANSPORTE REDETRANS LTDA, existio un contrato de trabajo, vigente entre el 21 de julio de
2016 y el 17 de mayo de 2017.

SEGUNDO. CONDENAR a la/sociledad RED ESPECIALIZADA EN TRANSPORTE REDETRANS
LTDA a pagar a JESUS HERNAN SANCHEZ los siguientes conceptos:

e Por cesantias la suma de $353.246.

 Por intereses a la cesantia la suma de $13.883.

e Por indemnizacion moratoria la suma de $10.966.667.

« Por indemnizacion por no consignacion de las cesantias la suma de $2.200.000.

TERCERO. CONDENAR a la sociedad RED ESPECIALIZADA EN TRANSPORTE REDETRANS
LTDA a pagar a JESUS HERNAN SANCHEZ a pagar indexacion de las cesantias e intereses a
la cesantia del ano 2016 a partir del 31 de agosto de 2018. Dicha indexacion se calculara
multiplicando dicho valor por el IPC inicial (que corresponde al 31 de agosto de 2018)
dividido sobre el IPC final. A la fecha de esta sentencia, la indexacion de las sumas adeudadas
asciende a $13.790.
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