REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

DATOS DEL PROCESO
Tipo de proceso Ordinario de primera instancia
Radicacion: 73001-31-C5-006-2018-00144-00
Demandante(s): | Gabriel Espinosa Atehorttia
Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Demandado(a): Cesantias “orvenir S.A. y Administradora Colombiana
de Pensiores — Colpensiones
Tema: | Ineficacia e traslado de régimen pensional

ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA

Ciudad: Ibague (Tolima)

Tipo de audiencia: Conciliacion, decision de excepciones previas, saneamiento del proceso,
fijacion del litigio y decreto de pruebas. (Art. 77 del C.P.T.S.S.)

Fecha: 22 de noviembre de 2019

Hora inicio: 11:34 a.m.

Hora fin: 11:46 a.m.

Tipo de audiencia: Tramite y juzgamier:to. (Art. 80 del C.P.T.S.S.)
Fecha: 22 de noviembre de 2019

Hora inicio: 11:46 a.m.

Hora fin: 4:01 p.m.

Sujetos del proceso:

Demandante: Gabriel Espinosa Atehortua

Apoderado(a): Dr. Gabriel Fuentes Ramirez

Demandado(a): Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A.
Representante: Dr. Yeudi Vallejo Sénchez

Apoderado(a): Dr. Yeudi Vallejo Sénchez

Demandado(a): Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones
Apoderado(a): Dr. Jeisson Ariel Sanchez Pava

Juez: Dra. Karen Elizabeth Jurado Paredes

Solicitudes y momentos importantes de la audiencia:

Instalacion y registro de asistencia

La audiencia dio inicio en Ibagué, hoy 22 de noviembre de 2019, siendo las 11:34 de la
manana. Se dej6 constancia que a la audiencia se hicieron presentes el demandante, su
apoderado, el apoderado de Porvenir S.2., y el apoderado de la Administradora Colombiana
de Pensiones — Colpensiones. Se dejo constancia de la consulta de las tarjetas profesionales
de los apoderados judiciales que actuaron en la audiencia, encontrandolas vigentes.

Auto de sustanciacion: acepta renuncia y reconoce personeria adjetiva
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Atendiendo el contenido del escrito visible a folio 137 al 140 se acepta la renuncia al poder que
hace la Dra. Margarita Saavedra Mac "ausland, como apoderada principal de COLPENSIONES,
por reunir los requisitos previstos en el articulo 75 del C.G.P., aplicable a los juicios del Trabajo
por integracion normativa.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 71 del C.G. del P. aplicable por analogia al
procedimiento Laboral, se reconoce personeria para actuar como apoderada general de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COPENSIONES a la sociedad SERVICIOS
LEGALES LAWYERS LTDA - NIT. 900336004 -7, en los terminos y para los fines del poder general
visibles en la escritura publica 3366 de la Notarica 9 del Circulo de Bogota.

lgualmente, conforme al poder de sustitucion allegado se reconoce personeria como apoderado
sustituto de COLPENSIONES al abogado Jeisson Ariel Sanchez Pava, identificado con la cedula

de ciudadania numero 1.110.548.092 y T. P. No. 314.167 del C.S.J. para los fines y en los
terminos del memorial poder de relevo.

Tambieén, de conformidad a lo dispuesto en el art. 75 del C.G.P., aplicable por analogia a los
juicios del trabajo, se reconocid personeria para actuar en el presente proceso como
apoderado sustituto de la parte demandada Porvenir S.A., al Dr. Herney José Montenegro
Campos identificado con la cédula de ciudadania No 1.110.541.400 y T.P. 330.475 del C.S.J.,
lo anterior en los téerminos y para los fines consi¢nados en el memorial poder de sustitucion
que se agrego al expediente en un folio.

ETAPA DE CONCILIACION:

Auto de sustanciacion: declara fracasada corciliacion

Teniendo en cuenta que a esta audiencia no ccmparecieron los representantes legales de
Porvenir S.A., y de Colpensiones se declaré fracasada esta etapa procesal.

Asi mismo, el apoderado de Colpensiones presento la certificacion nimero 247562018 del
Comité de Conciliacion en el que el Secretario Tecnico del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de Colpensiones no propuso formula conciliatoria.

Decision notificada en estrados a las partes

Auto interlocutorio: aplica sancion procesal por inasistencia a conciliacion

Ante la inasistencia del representante legal d> COLPENSIONES se dio aplicacion a las
sanciones procesales previstas en el art. 77 del C.P.T.S.S.

Como quiera que es una entidad de derecho publico que al tenor de lo previsto en el art. 195
del C.G.P., no puede confesar, se aplico la ultims de las consecuencias contempladas en el
citado art. 77, a saber, se aprecio como indicio grave en su contra.

En cuanto a Porvenir S.A., se tuvieron como prest ntamente ciertos los hechos de la demanda
asi:1,2,3,4,56,7.,8,9,10,11, 12,13, 14 y 15.

Decision notificada en estrados.
ETAPA DE DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS:
Auto de sustanciacion: resolucion de excepcidn previa.

Como no se propusieron excepciones previas, se dispuso continuar con el trdmite de la audiencia.

Acta de audiencia. Rad. 73001-31-05-006-2018-00144-00 Pdgina 2 de 7 MAMR




SANEAMIENTO DEL PROCESO
Auto de sustanciacion: sin medidas d2 saneamiento por adoptarse

Se les concedid el uso de la palabra a [os apoderados de las partes, para que manifestaran s
advierten algun tipo de irregularidad que requiera enmendarse.

Sin irregularidades advertidas por las partes, el Despacho tampoco consideré necesaric

adoptarlas, por cuanto a esta actuacion se le esta imprimiendo el tramite que legalmente le
corresponde y no se observa causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado.

Decision notificada en estrados.

FLJACION DEL LITIGIO:

Auto interlocutorio: fijacion del litigio

Se propone excluir los hechos 1, 2, 9, 11 7 13 aceptados por las demandadas, asi.

e (1) Que el demandante inici¢ su vida laboral el 1° de febrero de 1983 con el empleado:
COOPERATIVA VELOTAX LTDA.

e (2) Que el demandante fue afiliado para los riesgos de invalidez, vejez y muerte en el
regimen de prima media con prestacion definida.

e (9) Que al momento de la afiliacion del demandante a PORVENIR S.A., no se le entreq
ningun estudio ni proyeccion pensional.

e (11) Que PORVENIR S.A. es el fondo que actualmente administra los aportes en pensiones
del demandante.

e (13) Que el demandante el 21 de marzo de 2018, solicito a Colpensiones el cambio de
regimen, solicitud que fue negada.

Por tanto, el problema juridico que corresponde al Juzgado es determinar:

1. Si el traslado efectuado por el dernandante del regimen de prima media al de ahorro
individual a traves de PORVENIR S.A., es nulo.

2. En caso afirmativo, establecer si PORVENIR S.A., debe trasladar a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPE NSIONES, los aportes y rendimientos acreditados en la
cuenta de ahorro individual del demendante.

3. Si se debe ordenar a COLPENSIONES recibir al demandante como afiliado al régimen qu:
administra y pensionarlo una vez retina los requisitos para ello.

En caso de salir avante las pretensiones, se analizaran las excepciones propuestas por [os

demandados, que se denominaron:

e COLPENSIONES:

o AUSENCIA DE LOS REQUISITOS LEGALES PARA EFECTUAR TRASLADO DE REGIMEN
PENSIONAL.

o PRESCRIPCION. / ,
o PRESCRIPCION DEL ARTICULO 1750 DEL CODIGO CIVIL.
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e PORVENIR S.A.:

o PRESCRIPCION DE LA ACCION POR LA CUAL SE PRETENDE LA NULIDAD

o BUENA FE

o NO CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS EXIGDOS POR LAS SENTENCIAS C-789/2002, C-
1024/2004, SU-062/2010 Y SU-130/2013

o ENCONTRARSE INCURSO EN PROHIBICION DE TRASLADO DE REGIMEN LA
DEMANDANTE, LITERAL A, ARTICULO 2 DE LA LEY 797/2003

o INEXISTENCIA DE ALGUN VICIO DEL CONSENTIMIENTO AL HABER TRAMITADO EL
DEMANDANTE FORMULARIO DE VINCULACION AL FONDO DE PENSIONES

o DEBIDA ASESORIA DEL FONDO

o ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA

o GENERICA

Se les concedi6 el uso de la palabra a las partes 2ara que hagan las observaciones pertinentes
a la exclusion de hechos probados y la fijacion del litigio realizada por el Despacho.

Sin observaciones por las partes, la fijacion del litigio quedd como la realiz6 el Juzgado.
Decision notificada en estrados.

DECRETO DE PRUEBAS:

Auto interlocutorio: decreto de pruebas

POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales:

Las allegadas a folios 2 al 31 del expediente, a las cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda al momento de decidir de fondo.

Respecto de las documentales pedidas en el acapite “se oficie” se requiere a las demandadas
para que, si con la contestacion de la demanda no hubieren allegado la historia laboral y el
estado de cuenta del demandante, lo aporten al proceso en el término de una (1) hora luego de
finalizada esta audiencia.

No se decreta la simulacion pensional, por no haber acreditado el cumplimiento del deber
contenido en el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

Interrogatorio de parte:

Que debera absolver el representante legal de PORVENIR S.A.
POR LA PARTE DEMANDADA

COLPENSIONES:

Documentales:

El disco compacto allegado a folio 53 del expedicnte que contiene el expediente administrativo
del demandante.

PORVENIR S.A.:
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Documentales:

Las allegadas en disco compacto visible a folio 119 del expediente, a las cuales se les dara el
valor probatorio que corresponda al moirento de decidir de fondo.

PRUEBA EN COMUN DE LAS DEMANDADAS

Porvenir — Colpensiones

Interrogatorio de parte:

Que deberd absolver el demandante Gahriel Espinosa Atehortua.

Atendiendo lo previsto en el art. 167 del C.G.P., y como quiera que en este tipo de asuntos, quien
se encuentra mejor posicionada para acreditar que brindé informacion clara y suficiente sobre
las consecuencias del traslado de régirien pensional es a la administradora de fondos de
pensiones privado, se distribuird la carge de la prueba y en ese sentido, se ordenara a la parte
pasiva de la litis que en el termino de una (1) hora, después de finalizada esta audiencia, allegue
toda la documental que repose en la carpeta administrativa de la afiliada que acredite
informacion suministrada al momento ce la suscripcion del formulario de traslado, y que sea
diferente a la aportada con la contestacicn de la demanda.

PRUEBA DE OFICIO

Téngase como prueba de oficio las allegadas a folios 128 a 135 del expediente.

Acto seguido la ftitular del Despacho se constituyé en audiencia publica para adelanta
audiencia de tramite y de juzgamiento de que trata el articulo 80 del C.P.T.S.S., como fue

ordenado en auto anterior.

AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO
(ART. 80 C.P.T.S.S.)

Se dejo constancia de que en la presente diligencia se encuentran presentes las mismas partes
que se identificaron en la audiencia del zrticulo 77 del C.P.T.S.S.

ETAPA PRACTICA DE PRUEBAS:
Se recepcionaron las siguientes pruebas:
Auto de sustanciacion: incorpora prueba documental

Se incorpor6 la prueba documental requerida visible a folios 128 al 135 correspondientes a la
respuesta allegada por COLPENSIONES v PORVENIR S.A. a la orden de simulacion pensional.

Auto de sustanciacion: acepta desistimiento de prueba

De conformidad con lo previsto en el art. 175 del C. G. del P. se aceptd el desistimiento
efectuado por la parte demandante respecto del interrogatorio de parte del representante
legal de Porvenir S.A.

Decision notificada en estrados

Interrogatorio de parte:
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Acto seguido se recepciond el interrogatorio de parte del demandante Gabriel Espinosa
Atehortua.

Auto de sustanciacion: clausura debate probatorio

Teniendo en cuenta que se practicd la prueba cecretada en el presente asunto, y que la
documental reposa en el expediente, se declaro6 clausurado el debate probatorio.

Decision notificada en estrados.
ETAPA ALEGACIONES FINALES:

Se concedio el uso de la palabra a los apoderados judiciales de las partes para que presenten
los alegatos finales en esta instancia.

Auto de sustanciacion: receso audiencia

Se decretdé un receso de la audiencia, para lo cual se fij6 hora para llevar a cabo la
continuacién de la audiencia de tramite y juzgamiento a las 3:30 p.m. del mismo dia.

Decision notificada en estrados.
Auto de sustanciacion: reanuda audiencia

Siendo las 3:34 p.m., se dej6 constancia que se ercuentran presentes las mismas partes que se
identificaron en el inicio de la audiencia del artic 1o 80 del C.P.T.S.S.

Escuchados los alegatos de conclusion, se procedio a emitir la siguiente,
SENTENCIA
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INEFICAZ el traslado realizado por el demandante GABRIEL ESPINOSA
ATEHORTUA del régimen de prima media con prestacion definida al régimen de ahorro
individual con solidaridad, el 12 de diciembre de 2001, a través de PORVENIR S.A., por las
consideraciones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a PORVENIR S.A., actual administradora de los aportes en pension del
demandante, que en el termino improrrogable de un (1) mes contado a partir de la ejecutoria
de esta providencia, proceda a trasladar los salcos que tenga el actor en su cuenta de ahorro
individual, junto con los rendimientos, incluidos los valores descontados de administracion,
debidamente actualizados, dineros que deberan acreditar el numero de semanas cotizadas en
el RPM con el IBC reportado para cada periodo, conforme lo analizado en la parte motiva de
esta sentencia.

TERCERO: ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
que una vez PORVENIR S.A., de cumplimiento a lo aqui ordenado, proceda a aceptar el traslado
de GABRIEL ESPINOSA ATEHORTUA, del regimer: de ahorro individual, al de prima media con
prestacion definida, sin solucion de continuidad, actualizando la historia laboral del accionante.
CUARTO: NEGAR las demads pretensiones de la demanda.

QUINTO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de meérito propuestas por las demandadas.
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SEXTO: CONDENAR en costas a PORVENIR S.A., a favor de la parte actora. Las agencias el
derecho se fijan en la suma equivalente a un salario minimo legal mensual vigente.

No se imponen costas a cargo de COLPEN SIONES.

SEPTIMO: SE ORDENA la consulta de la presente decision ante la H. Sala de Decision Labora
del Tribunal Superior de Ibagué, atendiendo el contenido del art. 69 del C.P.T.S.S., a favor d«
COLPENSIONES.

La anterior decision se notifica a las paries en ESTRADOS.

Teniendo en cuenta que Porvenir S.A. interpuso y sustenté en tiempo y en debida forma el
respectivo recurso de apelacion contra le sentencia que se profirio, de conformidad con el art.
66 del C. P.del T. yde la S. S. se concedi) el mismo en el efecto SUSPENSIVO ante la H. Sala
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué.

Por Secretaria remitase el expediente an-e la H. Corporacion para que se desate la alzada y
se surta el grado jurisdiccional de consu!'a por ser adversa la decision a COLPENSIONES.

La anterior decision se notifico a las paries en ESTRADOS.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se tuvo por finalizada la misma.

El acta firmada por los asistentes a esta diligencia, se incorporara al expediente, la
cual hace parte del acta de la audiencia que se levante por esta funcionaria y el

Secretario Ad-hoc que también se agrega al proceso junto con el audio en disco
compacto.

Secretario Ad-Hoc

La presente acta es de caracter informativo, las partes han de estarse al contenido del medio magnetico de
la grabacion de la audiencia.
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