REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO LABORAi. DEL CIRCUITO DE IBAGUE

DATOS DEL PROCESO
Tipo de proceso | Ordinario de primera instancia
Radicacion: 73001-31-05-006-2019-00032-00
Demandante(s): | Amparo Lucia Salazar Gallego
Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Porvenir S.A., COLFONDOS S.A. Pensiones y
Demandado(a): | Cesantias, Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias PROTECCION S.A y la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones
Tema: Ineficacia de traslado de régimen pensional

ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA

Ciudad: 1bagué (Tolima)

Tipo de audiencia: Audiencia obligatoria de conciliacion, excepciones previas,
saneamiento del proceso, fijacion del litigio y decreto de pruebas. (Art. 77 del C.P.T.S.S.)
Fecha: 12 de agosto de 2021

Hora inicio: 8:44 a.m.

Hora fin: 9:02 a.m.

Demandante:
Apoderado(a):

Demandado(a):

Representante:
Apoderado(a):

Demandado(a):

Representante:
Apoderado(a):

Demandado(a):

Representante:
Apoderado(a):

Demandado(a):

Representante:
Apoderado(a):
Juez:

Sujetos del proceso:

Amparo Lucia Salazar Gallego

Gabriel Fuentes Ramirez

Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias
Porvenir S.A.

No asistio

Santiago Andrés Rodriguez Cuellar

COLFONDOS S.A. Pensiones y Cesantias

No asistio

Santiago Andrés Rodriguez Cuellar

Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias PROTECCION
S.A

No asistio

Angie Paola Berdugo Rodriguez

Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones

No asistio

Jeisson Ariel Sanchez Pava

Jeimmy Julieth Garzon Olivera

Solicitudes y momentos importantes de la audiencia:

Instalacion y registro de asistencia

La audiencia se inicié en la modalidad virtual a través de la plataforma ZOOM teniendo
en cuenta las directrices impartidas en el Decreto 806 de 2020.
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Se dej6 constancia que asistio la demandante y su apoderado judicial, igualmente los
apoderados judiciales de la parte demandada.

Auto de sustanciacion: reconocié personeria para actuar

De conformidad con el art. 75 del C. G. del P. aplicable por analogia al procedimiento del
trabajo, se reconocié personeria para actuar al Dr. Santiago Andrés Rodriguez Cuellar
identificado con cedula de ciudadania N° 1.110.583.529 y T.P. 351.167 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto de Porvenir S.A. y Colfondos S.A., en
los terminos y para los efectos consignados en el memorial poder de sustitucion.
lIgualmente, se reconocio personeria para actuar a la Dra. Angie Paola Berdugo Rodriguez
identificada con cédula de ciudadania num. 1.110.545.525 y T.P. 289.982 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de Proteccion S.A., en los términos
y para los efectos consignados en el memorial poder de sustitucion.

Decision que fue notificada en estrados.

ETAPA DE CONCILIACION:

Auto de sustanciacion: declaré clausurada etapa procesal

La primera etapa que correspondio evacuar fue la de conciliacion, sin embargo, el asunto
que ocupd la atencion, era de seguridad social el cual no es susceptible de negociacion ni
de disposicion del derecho inmerso, amen que en el certificado del comité de conciliacion
de Colpensiones no se propuso formula conciliatoria, por lo tanto, se declaré fracasada la
etapa procesal.

Decision que se notifico en estrados.

ETAPA DE DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS:

Auto de sustanciacion: sin resolucion de excepciones previas

Teniendo en cuenta que no se propusieron excepciones previas con la contestacion de la
demanda, se pasé a la etapa de saneamiento del proceso.

Decision que fue notificada en estrados.
ETAPA DE SANEAMIENTO DEL PROCESO
Auto de sustanciacion: sin medidas de saneamiento por adoptarse

Se les concedi6 el uso de la palabra a los apoderados de las partes, para que manifiesten
si advierten algun tipo de irreqularidad que requiera enmendarse.

Sin irregularidades advertidas por las partes, el Despacho tampoco considerd necesario
adoptarlas, por cuanto a esta actuacion se le esta imprimiendo el tramite que legalmente
le corresponde y no se observa causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado.

Decision notificada en estrados.

ETAPA DE FIJACION DEL LITIGIO:
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Auto interlocutorio: fijacion del litigio

En cuanto a la fijacion del litigio el Despacho plantea a las partes excluir del debate
probatorio el hecho 11 que fue aceptado por pasiva, asi:

UNDECIMO: Que la actora en junio de 2002 se traslado al fondo PORVENIR S.A., quien
administra sus aportes en la actualidad.

Problemas juridicos:

Por tanto, el problema juridico que corresponde solventar al Juzgado es determinar:

1.

Si el traslado efectuado por la sefiora AMPARO LUCIA SALAZAR GALLEGO del régimen
de prima media con prestacion definida al de ahorro individual con solidaridad a
traves de COLFONDOS S.A., es NULO.

. En caso afirmativo, establecer si PORVENIR S.A., debe trasladar a COLPENSIONES, los

aportes y rendimientos acreditados en la cuenta de ahorro individual de la
demandante y bono pensional, junto con los gastos de administracion indexados.

. Sisedebe ordenar a COLPENSIONES recibir a la demandante como afiliada al régimen

que administra.

Finalmente, se determinara si hay lugar a ordenar que COLFONDOS S.A. y
PROTECCION S.A., traslade a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES los valores correspondientes a los gastos de administracion que
percibio en los periodos en que la sefiora AMPARO LUCIA SALAZAR GALLEGO estuvo
afiliada debidamente indexados.

En caso de salir avante las pretensiones, se analizaran las excepciones propuestas por los
demandados, que se denominaron:

o

COLPENSIONES:

AUSENCIA DE LOS REQUISITOS LEGALES PARA EFECTUAR TRASLADO DE REGIMEN
PENSIONAL.
PRESCRIPCION.

COLFONDOS S.A.:

PRESCRIPCION DE LA ACCION POR LA CUAL SE PRETENDE LA NULIDAD.

BUENA FE.

NO CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LAS SENTENCIAS C-789 DE
2002'Y C-1024 DE 2004, SU-062 DE 2010 Y SU-130 DE 2013.

ENCONTRARSE INCURSO EN PROHIBICION DE TRASLADO DE REGIMEN EL
DEMANDANTE LITERAL A) ART. 2 DE LA LEY 797 DE 2003.

INEXISTENCIA DE ALGUN VICIO DEL CONSENTIMIENTO AL HABER TRAMITADO EL
DEMANDANTE FORMULARIO DE VINCULACION AL FONDO DE PENSIONES.

DEBIDA ASESORIA DEL FONDO.

ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA.

GENERICA.

PROTECCION S.A.:

IMPOSIBILIDAD DE DEVOLUCION DE LAS CUOTAS DE ADMINISTRACION.
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(@]

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE DEVOLVER LA COMISION DE ADMINISTRACION
CUANDO SE DECLARAR LA NULIDAD Y/O INEFICACIA DE LA AFILIACION POR FALTA
DE CAUSA.

IMPROCEDENCIA DE CONDENA A PROTECCION EN FAVOR DE LAS PRETENSIONES DE
LA DEMANDA.

BUENA FE E IMPROCEDENCIA DE CONDENA EN COSTAS POR PARTE DE PROTECCION.
AUSENCIA DE PRUEBAS QUE DEMUESTREN LA INEFICIENCIA O NULIDAD DEL
FORMULARIO DE AFILIACION DE LA DEMANDANTE A PROTECCION S.A.
IMPROCEDENCIA DE NULIDAD Y/O INEFICACIA POR VICIOS EN EL CONSENTIMIENTO.
PROHIBICION DE TRASLADO DE REGIMEN DE LA DEMANDANTE.

DEBIDA ASESORIA DE LA AFP PROTECCION.

COMO SUBSIDIARIAS:

o O O O

@)
©)
©)

IMPROCEDENCIA DE CONDENA EN COSTAS.
PRESCRIPCION DE LA ACCION.
COMPENSACION.

GENERICA O ECUMENICA.

PORVENIR S.A.:

PRESCRIPCION DE LA ACCION POR LA CUAL SE PRETENDE LA NULIDAD.

BUENA FE.

NO CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LAS SENTENCIAS C-789 DE
2002'Y C-1024 DE 2004, SU-062 DE 2010 Y SU-130 DE 2013.

ENCONTRARSE INCURSO EN PROHIBICION DE TRASLADO DE REGIMEN EL
DEMANDANTE LITERAL A) ART. 2 DE LA LEY 797 DE 2003.

INEXISTENCIA DE ALGUN VICIO DEL CONSENTIMIENTO AL HABER TRAMITADO EL
DEMANDANTE FORMULARIO DE VINCULACION AL FONDO DE PENSIONES.

DEBIDA ASESORIA DEL FONDO.

ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA.

GENERICA.

Se les concede el uso de la palabra a las partes para que hagan las observaciones
pertinentes a la exclusion de hechos probados y la fijacion del litigio realizada por el
Despacho.

Sin observaciones por las partes, la fijacion del litigio qued6 como la realiz6 el Juzgado.

Decision notificada en estrados.

ETAPA DE DECRETO DE PRUEBAS:

Auto interlocutorio: decreto de pruebas

POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales:

Las allegadas con la demanda.

Interrogatorio de parte:

Del representante legal de COLFONDOS S.A.
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POR LA PARTE DEMANDADA

PORVENIR S.A.

Documentales:

Las allegadas con la contestacion de la demanda.

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Documentales:

Las allegadas con el escrito de contestacion.

COLFONDOS S.A.:

Documentales:

Las allegadas con el escrito de contestacion.

PROTECCION S.A.:

Documentales:

Las allegadas con el escrito de contestacion.

PRUEBA CONJUNTA A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA:

Interrogatorio de parte:

e Que debera absolver la demandante AMPARO LUCIA SALAZAR GALLEGO.
Atendiendo lo previsto en el art. 167 del C.G.P., y como quiera que, en este tipo de
asuntos, quien se encuentra mejor posicionada para acreditar que brind6 informacion
clara y suficiente sobre las consecuencias del traslado de régimen pensional es la
administradora de fondos de pensiones privado, se distribuira la carga de la prueba y en
ese sentido, se ordenara a la codemandada COLFONDOS S.A. para que en el término de
diez dias siguientes de finalizada esta audiencia, allegue toda la documentacion que
repose en la carpeta administrativa de la afiliada que acredite la informacion
suministrada al momento de la suscripcion del formulario de traslado, y que sea diferente
a la aportada con la contestacion de la demanda.

PRUEBAS DE OFICIO:

e Se requiere a COLPENSIONES para que aporte simulacion pensional de la actora
actualizada. (Presentd simulacion pensional con fecha del 18 de noviembre de 2019).

e Serequiere a PORVENIR S.A. actual administradora de pensiones de la actora para que
allegue simulacion pensional de la demandante.

Para el cumplimiento de lo anterior, se les concedi6 el término de diez dias habiles siguientes
a la notificacion de esta decision.

Decision notificada en estrados.
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Auto de sustanciacion: prescindio de testigo

El apoderado judicial de la parte solicito tener por desistido el interrogatorio de parte del
representante legal de Colfondos S.A.

De conformidad con el art. 175 del C.G.P., aplicable por analogia al procedimiento del
trabajo se aceptd dicho desistimiento.

Decision que fue notificada en estrados.
Auto de sustanciacion: reprogramo audiencia

Como quiera que la prueba decretada de oficio es indispensable para dirimir el presente
asunto, se reprogramd fecha para audiencia el dia veinte de septiembre de 2021 a las
ocho y treinta de la mafana (8:30 a.m.).

La anterior decision se notifico a las partes en ESTRADOS.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se tuvo por finalizada la misma. La
presente acta es de caracter informativo, las partes han de estarse al contenido de la
grabacion de la audiencia.

El acta de la audiencia se agrega al proceso junto con el video. La audiencia puede ser
consultada en el siguiente link durante el periodo de 3 meses, por lo que se les
recomienda a las partes su descarga:

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:v:/g/personal/j06lctoiba_cendoj_ramajudicial gov_co/EaUW6jhQ8h
BEr3nNKu81HzkBsSYdmnsol7X1-f4R6BntWQ?e=ga74E5

— Pt ) (g 1)

JEIMMY JULIETH GARZON OLIVERA

JEIMMY JULIETH GARZON OLIVERA
Juez

No requiere firma autdgrafa (art. 2 Dcto. 806/20 y
28 Acdo. 11567/20 del CSJ)

MARIO ALEJANDRO MARIN RAMIREZ
Secretario Ad hoc
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