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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cince (05) de junio de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2018- 00091-00

Accionante; IVAN HERNANDO RONDON ECHEVERRY

Accionados: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA-

Ingresa el expediente al Despache con informe secretarial del primere de junio del afo en
cursc, poniendo en conocimiento que el expediente regresd del Tribunal Administrativo de
Boyacd. Para proveer de conformidad {fl. 39) :

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDFZCASE Y CUMPLASE o dispueste por el Tribunal Administrative de Bovacd en’
providencia del 31 de mayo de 2018 {fls. 33-38 y vio) que revecd la orden impartida en el
inciso tercero del numeral segundo de la parte resclutiva de la sentencia de primera ms’roncm
y confirmao en lo demdés fa providencia (fls. 5-11)

De ofra parte se advierte que mediante aute del 24 de mayo de los comientes se dispuso,
previc ainiciar el trdmite incidental y aplicar la eventual sancidén por desacato, oficiar al sefior
REINALDO JAIMES GONZALEZ en calidad de Director Ejecutivo Secciondl de Administracién:
Judicial de Tunja, o quien hiciera sus veces al momento de la nofificacién, para que en el
término de dos (2] dias, informara si a la fecha habia dado cumplimiento al fallo de ’rutelo
proferido el 8 de mayo del afio en curso (fls. 17 y vic) ;

Dande cumplimiento a lo anterior, por secretaria se enviaron los respectivos correos;
electrénicos y se surtio la diligencia de nofificacion persenal al sefor Jaime Gonzdlez (fis. 18—
19A) :

Ahora bien, mediante escrito radicado el 28 de mayoe de 2018, la apoderada judicial de lo
accionada manifesté al Despacho lo siguiente: i

Que ya dic cumplimienio al fallo proferido, en el sentido de nofificar tas respuestas de los;
fiterales ay b, pero que a la fecha, el actor no ha comparecido a notificarse de los actos!
administrativos. i

Respecto del literal ¢) indicéd que esa seccional remitié la solicitud del peficionario o la
autoridad competente para que le informara la fecha en la cual le consignaron el auxiiio
de cesantias por tos periodos que solicito.

En cuante dl literal d) sostuvo que se le aclard al accionante punto por punto, quedando:
resuelfa cada una de sus peticiones, reiterande que se estd a la espera de que el
accionante se acerque a nofificarse personalmente de las resoluciones que le reconocen
y liquidan el auxilio de cesantias.

Adjunté copias de los documentos donde consta cada una de las actuaciones surfidas, |
entre ellas; !

» Pantdlazo del 11 de mayo de 2018 de envio por correo elecirénico, realizado por la
oficina de prestaciones sociales -seccional Tunja- dirigido a la sefiora Judith Morante
Garcia, a través de la cual se le envia solicitud en oficio DESAJTUO18-1080 de 11 de
mayo de 2018 y copia de derecho de peticién presentada por el accionante, con
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el fin de obtener respuesta de fondo sobre el procedimiento empleado para
entregar los intereses de las cesantias directamente al frabajador (fi. 22}

>  Oficio DESAJTUO18-1080 de 11 de mayo de 2018 dirigido a la sefora Judith Morante
Garcia, en calidad de jefe de division de asuntos laborales de la direccion ejecutiva
de administracion judicial. (fl. 23)

> Pantallazo del 11 de mayo de 2018 de envio por correo electrénico, realizado porla
oficina de prestaciones sociales —seccional Tunja- dirigido al accionante, por medio
del cual se le anexa el oficio DESAJTUO18-1080 de 11 de mayo de 2018 (fi. 24)

>  Oficio DESAJTUO18-1089 de 11 de mayo de 2018 dirigido al demandante, donde se
le informan las gestiones redlizadas con el fin de dar cumplimiento a las drdenes
judiciales (fl. 25)

»  Pantallazo del 25 de abril de 2018 de envio por correo electrdnico, redlizado por fa
oficina de prestaciones sociales —seccional Tunja- dirigido al accionante, por medio
del cual se adjunta respuesta a su radicado con oficio No. DESAJTUO18-867 con los
anexos correspondientes, informdndole que lo esperan en la oficing de gestion
humana de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, para io
correspondiente (fl. 26)

» Oficio DESAJTUQI18-867 de 25 de abril de 2018 dirigido al accionante, dando
respuesta a la peticion radicada e 21 de febrero del aio que avanza {fl. 27)

» Copias de las resoluciones por medio de las cudles se le ha liquidado et guxilio de
cesantias anualizadas al demandante (fls. 28-31 y vio)

¥ Copia de cerfificado de pago de cesantias del actor al Fondo comrrespondiente
(f.32)

Con base en lo anterior, se dird que no hay lugar a la gpertura del frdmite incidental de
desacato contra el sefior Reinaldo Jaimes Gonzdiez, por las siguientes razones:

La parte accionada ha demosirado su interés en dar cabal cumplimiento alo ordenado por
esta instancia, es decir, ha redlizado las gestiones comespondientes a fin de satisfacer el
derecho de peticion radicado por el actor el 21 de febrero del ano que avanza, prueba de
elio son las documentales aportadas.

le asiste un deber al accionante de acercarse a la oficing de gestion humana de la
Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial a nofificarse de los aclos
administrativos solicitados, por cuanto la entidad accionada le ha informado de tal situacion
para efecto de surtir el respectivo tramite.

Con fundamento en lo anterior, vaie la pena destacar gue en reciente providencia el
Tribunal Administrativo de Boyacd!, dispuso respecto del trdmite incidental:

N,

Sin embargo, no se puede pasar por alfo gue durante el frdmite del incidente de desacato,
COLPENSIONES desarrolld conductas positivas en busca del cumpliimiento del citado fallo, asi
fuera de manera parcial como lo adujo e! o quo, contestando el desacato, informando los
frédmites gue se estaban surfiendo para proferir ef respectivo acto administrativo vy finalmente
remitiendo copia de la Resolucion No. SUB 113635 de 27 de abril de 2018.

Por consiguiente, no erg procedente ig imposicion de la sancién por desacato, como guiera
que la autoridad accionada no estaba incurriendo en comportamientos dingidos a evadir los
mandatos del falio de tutela en cuestion. Ademds, como se dijo en las consideraciones, Ia
finalidad del incidente no es la imposicién del castigo sino persuadic ol accionado al
cumplimiento delrespectivo fallo.

Por Uttimo, se le debe advertir al juez de instancia gue lg responsabilidad de quien incurra en
desacoto es subjetiva® y que ello quiere decir gue no puede presumirse la responsabilidad
por el sélo hecho del incumplimiento sino que para que haya lugar a imponer la sancion se
requiere comprobar la negligencia de la persona comprometida, que en el presente caso no
se observaba,

(..}"

En otfras palabras, para la procedencia de la imposicidon de sanciones en virtud de la
apertura de un incidente de desacato, se debe analizar la responsabilidad subjetiva frente

Tribunat Administrativo de Boyacd. Sala de Decision No. 2, incidente de desacato Tutela-Consulta-, M.P. doctor
Luis Emesto Arciniegas Triana, expediente No. 15001-33-33-010-2018-00012-01, demandante: Caros Arturo Pachdn
Mariinez y demandado COLPENSIONES, providencia del 16 de mayo de 2018.

2 Cfr. Corte Constitucional, Sentencia 7-763 de 1998, ya citada,
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al incumplimiento del fallo de tutela, asi las cosas, encuentra el Despacho que en el
presente caso del proceder de la accionada no se advierte desinterés, omision o evasivds
para cumplir con lo ordenado en sentencia del 8 de mayo del 2018 y que por el contrario
hareclizado actuaciones tendientes a satisfacer el derecho de peticion del actor, asi mism:o
ha mantenido a este estado judicial enterado de las mismas, por ende, dar apertura al
Incidente de desacato en conira del sefior Reinaldo Jaime Gonzdlez seria desconocer sy
gesiion y por ende las pruebas obrantes en el presente. 3

No obstante lo anterior, se ordenard a la accionada dar cumplimiento a lo dispuesto por él
Tribunal Administrativo de Boyacd en providencia del 31 de mayo de os corrientes, cuyo tenar
iiteral es el siguiente: ;

“En cuanto ol literal ¢}, se ordena a ia Direccién Fecutiva Seccional de Adminisiracién Judiicial
de Tunja que en el término de cuarenta y oche [48) horas contadas o partir de la notificacion
de esta providencia, expida cerfificacién en la que consie en qué fecha fue consignado en
auxilio de cesantios a favor del accionante, sefior IVAN HERNANDO RONDON ECHEVERR\);,
desde la fecha de su “vinculacidn realizada el 25 de marzo de 2074 y hasta lo actualidad" tal como k‘p
soiicitd en el literal ¢} de la peticidn radicada el 21 de febrero del afio en curso” {fls. 38 y vio)

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyccd en:
proveido del 31 de mayo de 2018.

SEGUNDO.- ABSTENERSE de dar apertura al irémite incidental de desacato contra el sefior
REINALDO JAIMES GONZALEZ en calidad de Director Ejecutivo Seccional de Administracion
Judicial de Tunja, o quien hiciera sus veces al momento de |a nofificacion, por las razones
expuesics. ‘

TERCERO.- OFICIAR ¢ la accionada para que dé cumplimiento ¢ lo dispuesto por &l Tribung
Administrativo de Boyacé en providencia del 31 de mayo de los corrientes, el cual quedod de
la siguiente manera: “En cuantc of liferal c), se ordenda @ la Direccidn Eecutiva Seccicnal de
Administracion Judicial de Tunja que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de
la nofificacion de €sta providencia, expida certificacion en la que conste en qué fecha fue consignada
en auxilio de cesantios a favor del accionante, sefior (VAN HERNANDO RONDON ECHEVERRY, desde id
fecha de su *vincuiacion realizada el 25 de marzo de 2014 v hasta la actualidad” tal como lo solicitd en el fiteral
c) de la peticion radicada el 21 de febrero del afo en curso” (fls. 38 y vio) '

CUARTO.- Comuniguese la presente decision a las partes.

Nofifiquese y Cimplase,

A e Jy [
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

I JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificé por estado N°
26 de hoy 06 de junio 18, s&ndo Ias
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Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-201B-00053-00 ;

Accionante: JUAN EVANGELISTA GARCIA AGUIRRE

Accionados: SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA Y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. ;

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del treinta de mayo del afio en
curso, poniendo en conocimiento que el expediente regresd del Tribunal Administrativo de
Boyacd. Para proveer de conformidad (fl. 108)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tibunal Administrativo de Bovacd enz
providencia del 28 de mayo de 2018 (fls. 103-106) que declaré la nulidad de todo lo actuado;
a partir del 3 de mayo de 2018 —inclusive-, ordend redlizar las notificaciones personales gl
obligado directo y a su superior jerarquico y conmind af Despacho para gue adoptara ias-
deferminaciones gue permitieran la materializacion de las érdenes de tutela con los alcances:
que ha sefidlado la Corte Constitucional {fls. 103-104) :

De ofro lado, se observa gue en la citada providencia en la parte motiva se indicod lo’
siguiente: 5

t
"De ofro lado, cabe advertir que ol momento de proferise la presente decision el Director dei
Gestién Judlicial de la Fiduprevisorg S.A. Cesar A. Garcia L, allegé memorial solicitando se!
declare hecho superado v ef archivo de las diigencias {fls. 87-95) por cuanto dice, la enfidad
ha dado respuesta de fondo (fl. 83) :

No obstante, feniendo en cuenta que en fos términos del arficulo 52 del Decreto 2591 de 1991
ef ohjeto de la consulta al superior jerdrquico es decidir si debe revocarse la sancion y toda vez |
que, como se anuncis, se declarard la nulidad de lo actuado o partir del auto de apertura del.
incidente, ef estudio de dicha solicitud y lo valoracidn de los documentos anexos deberdn se
efectuados por ef Juzgado

{..]" Ivic del fl. 105)

En este orden de ideas y con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el Tribunal |
Adminisfrativo de Boyacd, se procederd a redlizar valoracién de 1os documentos aportados !
por el Director de Gestién Judicial de la Fiduprevisora $.A., lo cudl se hard de la forma en que |
sigue: .
En primer lugar, se recordara que la sentencia del 28 de febrero de 2018, tuteld y ampard el
derecho constitucional fundamental de peticién radicado en cabeza del sefior JUAN |
EVANGELISTA GARCIA AGUIRRE, al tiempo que dispuso: :

“f.d

TERCERQ.- ORDENAR < !a FIDUPREVISORA S.A., gue denfro del término improrrogable de
cuarenta y ocho (48) horas siguientes o la notificacion de lo presente decision, responda de
forma clara, completa y eficaz a la peticion elevada por el sefor Juan Evangelista Garcio
Aguirre, la que fuera remitida a ig Doctora Asfrid Camargo Rodriguez en su condicién de
Directora de Prestaciones Econdmicas por parte de la Secretaria de Educacion de Boyacd,
medianfe oficio del 29 de noviembre de 2G17. Decision que deberd ser nofificada a ia
gccionanfe y de ello se deberd informar o este Despacho, altegando fas pruebas que
acredifen su cumplimiento.

{...)" (fls. 34-38 v vto)
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Por su parte la accionada a través de escrito radicado el 24 de mayo de los corientes, afirmo
que en cdlidad de vocera y administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del
Magisterio, emitié el 24 de mayo del afio en curso nueva respuesta a la peticién objeto del
presente, dando contestacién de fondo a cada uno de los requerimientos vy solicitudes,
cumpliendo de esta manera con lo dispuesto en el fallo de tutela.

Aclaré que no es la encargada de modificar o reformar los actos administralivos y que estas
competencias radican en las Secretarias, explicd las funciones del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales, de la Fiduprevisora v de la Secretaria de Educacion y finalmente,
concluyd que dio estricto cumplimiento al fallo proferide en cuanto dio respuesta de fondo
al derecho de peticién presentado. adjunté copia del documento contentivo de la misma'y
solicité revocar o inaplicar la sancion impuesta {fis. 88-95 y 96-102)

Ahora bien revisada la contestacion de la peticion objeto de la presente se advierte que la
Fiduprevisora le comunico al actor lo siguiente:

"En atencion a su solicitud remifida a este Pafrimonio Auténomo del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales deil Magisteric, en la cual soficita el reconocimienfo y pago de la
indemnizacion por mora establecida en la Ley 1071 de 2006, nos permitimos informar que el
expediente de solicitud de su prestacion fue recibido por esta enfidad, se sometio al esfudio
pertinente y se le impartié aprobacion, por o tanto el pago de la prestacion se programs de
acuerdo o los cronogramas establecidos por la administracion det Fondo, para la ndmina del
mes de Junio de 2018, o fravés de! Banco BBVA Colombia.

{.)

El paga de la prestacidn estd disponible parta cobro en el banco hasta 30 dias contados a partir
de la fecha de desembolso. Despuds de este plkazo son reintegrados los recursos a esta enfidad
fFiduciaria, por lo que el docente o beneficiaric de la prestacidn debe solicitar una
reprogramacion del pago ante la Direccion de Afiiaciones y Recaudos de la Vicepresidencia
del Fendo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio {...)" [fls. 92 y vioy 100 y vto)

En lo relacionado con la nofificacién de la contestacion dada al aclor por parte de la
accionada, se evidencia a folios 93 y 101 del plenario que se remitié la misma a través de la
planilla de envio con No. de guia 300000796568 a la direccion carera ? A 1A -16 sur barrio la
villitar del municipio de Tunja, el 24 de mayo del afo que avanza.

As s cosas, como quiera que dl revisar la direccion de nofificaciones aportada por el
accionante se observa que la respuesta deber ser enviada al municipio de Sogamoso como
quiera que es dlli donde queda ubicado el establecimienio penilenciario donde se
encuentra el accionanie, este estrado judicial, ordena por secretaria su remisién de manera
inmediata ala direccién aportada en la presente accidon constitucional junto con la presente
providencia.,

lgualmente, se ordenard instar a la Fiduprevisora S.A. para que de manera inmediald envie
original de la respuesta dada dl sefior Juan Evangelista Garcia Aguirre ala siguiente direccion
suministrada por el actor a folio 46: carrera § A No. 1 A -14 Sur barrio la villita del municipio de
Sogamoso, establecimiento penitenciario y carcelario de Sogamoso-patio 2-, acreditando
dicha gestién al Despacho.

Con base en lo anteriory como quiera que en providencia del 28 de mayo de 2018 el Tribunal
Administrativo de Boyacd, declard la nulidad de todo o actuado a partir del 3 de mayo de
2018 —inclusive-, recordando que ese dia se dio apertura al incidente de desacato contra el
representante legal de la Fiduprevisora S.A., y con base en las nuevas pruebas aporfadas y
estudiadas se concluye que no hay lugar a dar apertura al rdmite incidentdl de desacato
confra el representante legal de la Fiduprevisora S.A., por cuanto se acredité el cumplimiento
de las drdenes impartidas el 28 de febrere del afic que avanza.

Finalmente, se ordenard oficiar dl dccionante para que dentro de los cinco dias siguientes, al
recibo de la comunicacién manifieste a este estrado judicial si insiste en las solicitudes
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relacionadas con la imposicion de sanciones disciplinarias v penales a |a OCCIOﬂOdO
feniendo en cuenta las nuevas circunstancias, que evidencian su cumplimiente.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE;

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en
proveido del 28 de mayo de 2018.

SEGUNDO.- Por secretaria remitase copia de la respuesta dada por la Fiduprevisora S.A. el
24 de mayo de la presente calenda al sefor Juan Evangelista Garcia Aguirre a la siguientg
direccion suministrada a folio 46: carrera ¢ A No. 1 A -16 Sur barrio la villita del municipio de
Sogamoso, establecimiento penitenciario y carcelario de Sogamoso-patio 2- y de la presen’re
providencia,

TERCERO.- INSTAR a la Fiduprevisora S.A. para que de manera inmediata envie original de la
respuesta dada al sefior Juan Evangelista Garcia Aguire el 24 de mayo del afio en curso, 0
la siguiente direccién suministrada por el actor a folio 46; carrera 9 A No. 1 A -16 Sur barrio !c|
villita del municipio de Sogamoso, establecimiento penitenciario y carcelario de Sogamoso-
patio 2-, acreditando dicha gestién al Despacho. :

CUARTO.- OFICIAR al accionante para gue dentro de los cinco dias siguientes, al recibo de:
la comunicacion manifieste si insiste en las solicitudes relacionadas con Ia imposicion de;
sanciones  disciplinarias y pendles a la accionada, teniendo en cuenta las nuevdas;
circunstancias de las cuales se evidencia su cumplimiento.

Notifiquese y CUmplase. .

S
EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

* JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificd por estado N° 26 de I
Hoy 0é de junio :
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