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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (05} de julio de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCIGON DE TUTELA

Radicacion No: 150013333012-2017-00073-00

Demandante: AROLDO DE JESUS GUISAO PINEDA

Demandado: DIRECCION DEL EPAMSCASCO y DIRECCION DEL EPC LA PAZ ITAGUI

Ingresa el expediente ol Despacho con informe secretarial del 27 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constitucional, para
proveer de conformidad (fl. 100).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria de la Corte Constitucional informo que
a través de auto del 25 de agosto de 2017, se excluyd de revision el expediente de la
referencia (fl. 99 del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secretarfa archivese el expediente, dejando las anotaciones vy
constancias de rigor.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja.
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Complase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 25 de agosto de 2017,

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor, de conforrmidad con lo expuesto en la parte motiva.

Notifiquese y Complase.

Sdillx a \Lu
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El quto anterior se notificd pe
31 de Hoy 06 de julic de-2848
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER P{BLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco [05) de julio de dos mil dieciocho [2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2017-00095-00

Demandantes: ARMANDO RAMIREZ Y JOANY PIEDRAHITA RODAS
Accionado: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE COMBITA, BOYACA.
Vinculados: DIRECCION GENERAL DEL INPEC Y USPEC

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 27 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constitucional, para
proveer de conformidad (fl. 70).
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Revisado el expediente se observa que la Secretaria de la Corte Constitucional informé que
a traves de auto del 27 de octubre de 2017, se excluyd de revision el expediente de la
referencia (fl. 6% del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones v
constancias de rigaor.

Por io expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedeézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva,

Notifiquese y Cumplase.

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
31 de Hoy K) de julic de 20)8, sig#do las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05} de julio de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2017-00027-00

Demandante: RODIER ANDRES GOMEZ GARCIA

Demandados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTC PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA

SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE COMBITA Y JEFE
DEL AREA JURIDICA DEL “EPAMSCASCO”

ngresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 27 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constitucional, parg
proveer de conformidad (fl. 31).
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Revisado el expediente se observa que fa Secretaria de la Corte Constitucional informé que
a través de auto del 25 de agosto de 2017, se excluyd de revision el expediente de la
referencia {fi. 30 del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones vy
constancias de rigor,

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 25 de agosfo de 2017,

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotaciones vy
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesta en la parte motiva.

Nofifiquese y COmplase.

. [}
&mhmajo Lo
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se noftificd por astado N®
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05) de julic de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2017-00119-00

Demandante: BLADIMIR ENRIQUE VILLAMIZAR

Demandado: DIRECTOR DEL COMPLEJO METROPOLITANO DE CUCUTA (NS} (MUJERES)
Y DIRECTOR GENERAL DEL INPEC BOGOTA.

Vinculados: DIRECTOR Y COORDINADOR DE LA OFICINA DE TRATAMIENTO Y

DESARROLLO DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA - COORDINADOR DE LA
OFICINA  DE TRATAMIENTO Y DESARROLLO DEL COMPLEJO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE CUCUTA -
MUJERES Y DIRECCION REGIONAL ORIENTE DEL INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIC Y CARCELARIO - INPEC.

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 27 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constitucional, para
proveer de conformidad (fl. 71).
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria de la Corte Constitucional informd que
a fraves de auto del 16 de febrero de 2018, se excluyd de revisién el expediente de la
referencia (fl. 70 del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejondo los anotaciones y
constancias de rigor.

Porlo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Cbedézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 16 de febrero de 2018,

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anclaciones y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Noftifiqguese y COmplase.

&Mb U,LQJJO o \Lu 'l
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auta anterior se notificd por estado N°
31 de Hoy 06 de julio de (18 dendo las

8:00 A.M.
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Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2017-00104-00

Demandantes: BLANCA ROSA ORTIZ Y QOTRAS

Accionado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR-REGIONAL BOYACA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 27 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuademo principal de la Corte Constitucional, para
proveer de conformidad (fi. 41).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Revisado el expediente se observa que la Secretaria de la Corte Constitucional informé que
a fraves de auto det 27 de octubre de 2017, se excluyd de revision el expediente de la

referencia (fl. 39 del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anctaciones y
constancias de rigor.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y COmplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017.

SEGUNDQ: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Notifiquese y Complase.

Sulblocly i
EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por esiadg N°
31 de Hoy 06 de julio de 20185Siene® las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho [2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2017-00111-00

Demandantes: DENNIS LEONOR LUGO DE CELIS

Accionado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOYACA Y FIDUCIARIA LA PREVISORA $.A.

Ingresa el expediente al Despache con informe secretarial del 27 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constituciondl, para
proveer de conformidad (fl. 72).
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Revisado el expedienie se observa que la Secrelaria de la Corte Constitucional informé que
a través de auto del 27 de octubre de 2017, se excluyd de revision el expediente de la

referencia {fl. 71 del cuaderno principal,).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administralivo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017.

SEGUNDQ; Por Secrefaria, archivese el presente expediente, dejando las anotfaciones y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en Ia parte motiva.

Nofifiquese y CiUmplase,

EDITH MILENA RATIVA GARCJA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DETUNJA

El aute anterior se notificd por estado N°
31 de Hoy 04 de julic de 2018, siendo las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA
Radicacién No: 15001 3333 012 2017 0052 00
Demandante: PRUDENCIO HUERTAS Q.E.P.D
Demandado: NUEVA EPS

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 27 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento que llegsd el cuademo principal de la Corte Constitucional v
que la parte actora guardo silencio a oficio visto a 121 del cuadernc numero 2, para
proveer de conformidad (fl. 78).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Revisado el expediente se observa que la Secretaria de la Corte Constitucional informé que
a fraves de auto del 25 de agosto de 2017, se excluyd de revision el expediente de la

referencia (fl. 77 del cuaderno principal).

lgualmente se observa que la parte actora guards silencio al oficio visto a folio 121 del
cuaderno nimero 2.

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones Y
constancias de rigor.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuetto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 25 de agosto de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando ias anotacionss y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Noftifiquese y CoOmplase.

Edulh 7%,
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
PEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El autc anterior se notificd por estado N©
31 de Hoy 2t
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05} de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: POPULAR

Radicacién No: 150013333012 - 2017 - 00037 - 00
Demandante: YESID FIGUEROA GARCIA
Demandado: MUNICIPIO DETUNJA

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 29 de junio del afio en curso
informando que la Defensoria del Pueblo no ha dadoe respuesta a oficio, para proveer dg
conformidad {fl. 199).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenaric se advierte que en auto del 26 de abril de 2018 (fls. 193 a 194}, se
accedié ol amparo de pobreza del accionante y en consecuencia se ordens daf
aplicacion alos articulos 70 y 71 de la ley 472 de 1998, a efectos de que el Fondc para g
Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, cubriera el costo de fas pruebas y demds
gastos que se llegaren a generar dentro del presente proceso.

Asilas cosas se ordend (fl. 194} a dicho Fondo redlizar la publicacién del emplazamiento de
la sefiora Sandra Yolima Espitia Herndndez vy de sus dos menores hijos, y para tal efecto se
lioré oficio No. JO12P-0308 adjuntando la documental necesaric para el efecto; no obstante
ala fecha no se verifica el cumplimiento de dicha orden.

En consecuencia, se ordena REQUERIR POR PRIMERA VEZ a la DEFENSORIA DEL PUEBLO para
que dentro de los diez (10} dias siguientes ol recibo de la comunicacién comespoendiente,
adllegue la documenial que demuestre el cumplimiento de la orden impartida mediante
aulo del 26 de abril de 2018 [fl. 143) haciendo alusién al oficic No. JO12P-0308 del 25 de
mayo de 2018 (fl. 197). Por Secretari, librese la comunicacién a que haya lugar,
acompanada de la advertencia clara y expresa de que se trata del PRIMER requerimiento
que se hace al respecto, asi como de ias sanciones a las cudles podrian verse sometidos,
en caso de enconfrarse renuentes a dlegar la informacion que se solicita.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

St c;yd&w
EDITH MILENA RATIVA'GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05} de julio de dos mil dieciocho (2018}

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Expediente: 150013333012-2012-0134-00
Demandante: MARIA DEL CARMEN SOSA SANCHEZ
Demandado; ECOPETROL Y QTROS

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento recurso de reposicion que antecede {fl. 1.647).

ANTECEDENTES:
- Providencla impugnada (fls. 1655y 1656)

Mediante providencia de fecha 07 de junio de 2018, el despacho accedié a la solicitud
de amparo de pobreza que presents fa parte actora visible a folios 1623 y 1624 Y, en
consecuencia relevd a la parte demandante de la carga de asumir el costo de la
pericia decretada de oficio en la audiencia inicial.

- Del recurso interpuesto (fis. 1.658-1.641)

A través de escrito radicado el 14 de junio de 2018, el apoderado de una de las partes
demandadas — OLEODUCTO CENTRAL S.A. (OCENSA) -, interpone recurso de reposicion
contra la anterior providencia, aduciendo que no le asiste el deber legal de asumir los
gastos de la pericia decretadg de oficio.

Que el despacho no puede aplicar la teoria de la carga dindmica de Ia prueba por
cuanto fue disefiada para asignar cargas probatorias mds no para imponer gastos
procesales, en virtud de lo dispuesto en el arficulo 167 del C.G.P., por lo que incurrié en
un yerro al frasladar ta obligacion de cancelar los gastos de la pericia a las compafiias
demandadas.

Incdicod que el objeto del dictamen decretado de oficio es determinar los perjuicios
reclamados en la demanda, y que quien se encuentra en mejor posicion para acreditar
la existencia y extension de los dafos reclamados en las pretensiones, sin lugar a dudas
es ld parte demandante.

Concluyé afirmando que OCENSA no fiene interés legitimo ni directo en la préctica de
dicha prueba, por cuanfo a quien le beneficia es a la parte demandante, ya que g ella
le comresponde acreditar la existencia y extension de los dafos reclamados en sus
pretensiones, por lo que resulta dgico que el mismo despacho dispusiera en g
audiencia inicial que la parte demandante era quien debia tramitar las pruebas
decretadas de oficio.

- Traslado del recurso de reposicion (fis. 1662 y 16463 — 1664)

Del recurso se corrié fraslado desde el 20 de junio hasta el 22 de junio de 2018, frente al
cuadl ef apoderado de la parte demandante se pronuncié en el sentido de indicar que
como quiera que la insuficiencia econdmica de la parte demandante se encuentia
acreditada, y atendiendo que la carga de la prueba debe someterse a las partes que




tedio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion Ne.: 150013333012-2012-01 36-00
Dermandante: MARIA DEL CARMEN SOSA SANCHEZ ¥ OTROS
Demandado: ECQOPETROL Y QTROS

tengan medios econdmicos favarables, le corssponde asumira a las empresas AXA
COLPATRIA SEGURCS S.A., y OSCENSA.

Respecto alos argumentos contenidos en el escrito radicado el 25 de junio de 2018, por
parte del apoderado demandante, se advierte que éste se encuentra radicado
extempordneamente, por lo gue el despacho no hard pronunciamiento alguno frente
a dicho memorial.

a. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
- Problema juridico a resolver

Se frata de establecer si esta instancia judicial errd al redistribuir la carga impusasta enla
audiencia inicial respecto a que los gastos de [a pericia decretada de oficio, debian ser
asumidos por las empresas AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., y OCENSA®?

-  Procedencia del Recurso

Determina el arficulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo solbre la procedencia del recurse de reposicion |o siguiente:

“Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede conira los aufos que no sean susceplibles de apelacidn o de suplica.

En cuanto a su oportunidad vy trdmite se aplicard lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil."

Como quiera que &l aute impugnado no &s de aquellos sujetos a recurso de apelacion
ala luz del articulo 243 de la Ley 1437 de 20111, es dable concluir que resulta susceptible
del recurso de reposicion, por lo fanto el interpuasto por el apoderado de la parte
demandada en conira del auto proferido el 7 de junio de los cormientes as procedente,

Asi mismo, as necesario decir que el recurso prasentado cumple con lo dispuesto en &l
inciso 3 del articulo 318 del C.G.P.. foda vez que fueinterpuesio dentro del 1érmine legal,
si se tiene en cuenta que el auto recurrido fue notificado en esiado No. 27 del dia 08 de
junio de 2018(fl. 1.656 vto.] vy el recurso fue inferpuesto v sustentado dentro de los tres
dias siguientes a dicha notificacion, esio es el 14 de junio del ano 2018.

De tal suerte que es procedente resolver de fondo el recurso interpueasto.

1 articulo 243. Apelacidan. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de ios jueces.
También serdn apelables los siguientes autes proferides en la misma instancia peor los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. B gue decrete una medida cauteiar y el que resvelva los incidenies de responsabilidad vy desacato en ese
mismao fradmite,

3. H que ponga fin al proceso.

4. B que apruebe concifiaciones exirajudiciales o judiciales, recurso que solo podrd ser interpuesto por el
Ministerio PUblico.

5. Bl que resuelva la liquidacidn de fa condena ¢ de los perjuicios.

é. Bl que decreta las nulidodes procesales.

7. Bl que niega i intervencion de ferceros.

8. Bl que prescinda de la audiencia de pruebos.

9, Bl que deniegue el decrelo ¢ practica de clguna prueba pedida oporfunamente.

Los autos a que se refieren ios numerales 1, 2, 3 y 4relacionados anteriormente, serdn apelables cuando sean
proferidos por los fibunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacion se concederG en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se refieren tos
numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, gue se concederdn en el efecto devolutivo,

Pardgrafo. La apelacidn solo procederd de confarmidad con las normas del presente Codigo, inclusa en
aqueltos framites e incidentes que se rjan por e! procedimiento civil.




Medio de Conlrol: REPARACION DIRECTA

Radicacion No.: 150013333012-2012-0134-00
Demondante:; MARIA DEL. CARMEN SOSA SANCHEZ Y OTROS
Demandodo: ECOPETROL Y OTROS

- Resolucién del Recurso.

La légica del derecho en la actualidad nos indica que quien alega un hecho en un
juicio debe probarlo, ya que el alegarlo no constituye por ese solo hecho prueba. Sobrel
este supuesto se construye el concepto de carga estdtica de la prueba.

Para traer a colacién un referente jurisprudencial respecto a la definicién de Ia carga
estatica de la prueba, el Consejo de Estado con ponencia de ia Consejera Ruth Stellq
Correa Palacio, expresd lo siguiente:

“Es una nocidn procesal que consiste en una regla de juicio, que le indica a ias partes Ia
autorresponsabilidad que tienen para que los hechos que sirven de sustento a las normas
juridicas cuya aplicacion reclaman gparezcon demostrados y que, ademds, le indica al
Juez cémo debe fallor cuando no aparezcan probadoes tales hechos. {Conssejo de Estadoe,
2010, . 20) Negrillas del despacho,

De la definicién se desprenden dos aspectos que merecen ser destacados: i) que las
partes son libres en su actuar para obtener la consecuencia juridica del supuesto de
hecho de o norma que desean aplicar ol caso concreto, lo que se conoce como
principio de autorresponsabilidad de la prueba v, i) que con este actuar lo que hacen
las partes es trazarle al juez un camino de cémo debe faliar,

No obstante lo anterior y en vigencia del C.G.P., se implementd el concepto de carga
dindmica de la prueba, nocién que aplica un paradigma mds laxo del derecho
probatorio, usada por el juez cuando de la aplicacion de los presupuestos fradicionales
de carga de la prueba, existe la posibilidad de que quede la verdad al margen del
proceso ante un marcado desequilibrio entre las partes, radicado en que sobre una de
ellas pesa la imposibiidad de aportar la prueba en relacién con los hechos que
sustentan la norma que invoca y la pretensidon que persigue.

De aqui gque el juez, con el objetivo de dar prevalencia a la verdad e invocando la
equidad, puede distribuir la responsabilidad de probar tales hechos entre las partes, en
atencion ot criterio de favorabilidad de la posicidn de cada parte respecto de la tareq
de desahogar la prueba en cuestion, sin consideracion al efecto juridico procesal que
una U ofra parte persigan.

Quiere decir lo anferior que el concepto de carga estdtica de la prueba sufre una
variacion por cuanto ya no se frata de la mera autorresponsabilidad de las partes de
demostrar los hechos que constituyen el presupuesto factico de la normg cuyaq
aplicacion reclaman, sino la responsabilidad de éstas, relativag a probar bien sea tales
hechos, o los que el juez le imponga probar apelando a la facultad de distribucién de
o carga de la prueba.

De ese modo la auiorresponsabilidad es relativa conforme o la experiencia de cada
caso y a la distribucion de la responsabilidad de probar los hechos gue el juez estime
necesdario realizar, en procura que en el proceso aparezcan demostrados los hechos en
que se fundan las alegaciones de las partes, indistintamente de cudl es la posicién
procesal ocupada por cada una de ellas y cudl es el efecto juridico que estdn
persiguiendo en el proceso, orientando de ese modo Ia actividad probatoria hacia la
bisqueda de la verdad.

Elingrediente normativo sin el cual no es posible que el juez apele a la distibucién de ta
carga probatoria, es indudablemente, que la parte a la que se le impone la carga o
exigencia de probar se encuentre en una situacién mds favorable para apotar la
pruebd en cuestién y efectivamente el articulo 167 del Cédigo General del Proceso,
establece tales casos:

* En virtud de su cercania con el material probatorio




Media de Confrol: REPARACION DIRECTA

Radicacion No.: ]500]3333012‘2012-0136-00 .
Demandanie: MARIA CEL CARMEN SOSA SANCHEZ ¥ CTROS
Demandado: ECOPETROL ¥ QTROS

» Por tener en su poder el objeto de prueba

* Por circunstancias {écnicas especiales

« Por haber intervenide directamente en 10s hechos gue dieron lugar al litigio

« Por el estado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte
* Enire otras circunstancias similares

Anadlizado el concepto de carga dinamica de la prueba, dird estainstancia judicial que
el auto recurido serdé confirmado en tanto gue al funcienario judicial, apelando a la
facultad de distribucion de la carga de la prueba, le asiste el deber legal de imponer
y/o modificar a cudl de Ias partes e coresponde asumir alguna de ellcs, cuando se
presente cualquiera de las circunstancias ariba expuestas, para efecto de buscar la
verdad de los hechos objeto de Litis independientemente de qué extremo de la Litis 1os
esté alegando o inclusive a cudl de ellos le resulten favorables.

En la providencia objeto de impugnacion, se concedid amparo de pobreza,
atendiendo las circunstancias econdmicas alegada por la parte demandante, lo que
le imposibilita asumir cualguier gasto procesal; situacion que a todas luces se enmarca
dentro de las descritas en el articulo 167 del C.G.P., al encontrarse |os sefiores Maria del
Carmen So0sa Sanchez y Luis Guillermo Sanchez Sosa en un estado de indefension para
asumir los gastos de la pericia que fue decretada de oficio en su momento.

Ahora bien, cabe recordar gue dicha prueba fue decretada de oficio ante la inercia
probatoria para sustentar los hechos que soportaban la objecion presentada por ta
empresa recurrente y AXA COLPATRIA SEGUROCS respecto a los perjuicios materiales
estimados en el libelo de la demanda. lo que hace evidente, contrario alo alegado en
el escrito del recurso, que le asiste un interés directo en el recaudo de dicho dictamen
pericial toda vez que a iravés de ella, se va a determinar sila objecion fue bien fundada.

Ast las cosas la decisién contenida en el auto del 7 de junio de 2018, se reitera, estd
soportada en la teoria de la carga dindmica de la prueba sin gue se avizore vulneracion
del derecho a la igualdad de 1as partes, indistintamente que la redistribucion genere un
gasto procesal adicional para las empresas AXA COLPATRIA SEGUROS y OCENSA, por [o
que deberdn aportar la prueba del page de los gastos de la pericia dentro del término
alli ordenado con el fin de continuar con el frGmite respectivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto proferido el 07 de junio de dos mil dieciocho {2018) por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Nofifiquese y Cimplase.
EDITH MILENA RATIVA zARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05} de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION POPULAR

Radicacién No:  150013333012-2018-00043-01
Demandante: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
Demandado: MUNICIPIO DE RONDON

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 29 de junio de 2018
poniendo en conocimiento que el proceso fue dllegado del Tribundl Administrativo de
Boyacd, para proveer de conformidad (fl, 56).
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que el H. Tribunal Administrativo de Boyacd, CONFIRMO
el auto de fecha 12 de abril de 2018, proferido por esta instancia judicial {fls. 47 a 53).

Ahora bien, considera el Despacho que el proceso debe archivarse, como quiera gque no
existe asunto pendiente por resolver.

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anotfaciones v
constancias de rigor.

Porlo expuesio, el Juzgado Doce Adminisirativo Oral det Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tibunal Administrativo de Boyacd en
providencia de fecha 13 de junio de 2018.

SEGUNDO: Por Secretfaria, archivese el presente expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto enla parte mofiva.

Nofifiquese y Cimplase.

Sk Usdsa
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antericr se notificé per estado N°
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Tunja, cinco {05) de julio dos mil dieciocho (2018)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-201B-00094-00

Demandante; ANGELA ANDREA CIFUENTES ACUNA

Demandado: ESE CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SENORA DEL ROSARIO DE CHIVATA

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial de fecha 21 de junio de 2018,
poniendo en conocimiento, para proveer de conformidad (fl. 66).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 31 de mayo del afio en curso, se
inadmitio la demanda, por presentar falencias en tomo a las pretensiones y los hechos (fl.
52 y vto.).

Ahora bien, a través de escrito radicado el 08 de junio de los cursantes la parte actora
subsand la demanda en los términos exigidos (fls. 53-65).

Asi pues, observa el Despacho que cumple con los presupuestos exigidos v se estudiardn a
continuacion.

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio def medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, ANGELA ANDREA CIFUENTES ACUNA, por intermedio de apoderado judicial,
solicita se declare la existencia de una relacion laboral administrativa entre la ESE CENTRO
DE SALUD DE NUESTRA SENORA DEL ROSARIO DE CHIVATA como empleadora y la
demandante como trabgjadora desde el 04 al 29 de mayo de 2015 y entre el 01 de marzo
ai 31 de diciembre de 2016; solicita iguadlmente se declare la nulidad del Oficio No, ESECH-
005 del 15 de enero de 2018, proferido por la Gerente de la ESE Centro de Salud Nuestra
Sefiora de! Rosario de Chivatd, por medio del cual se negd el reconocimiento de la relacion
loboral administrativa y el consecuente pago de prestaciones sociales y salarios, la
compensacion por tos aportes al sistema de seguridad social en salud, pensiones y riesgos
laborales y el pago de la licencia de maternidad equivalentes a los percibidos por un
servidor publico del mismo cargo.

A titulo de restablecimiento del derecho solicité condenar al pago de los salarios, primas y
demds prestaciones equivalentes a los devengados por un empleado pUblico del mismo
cargo durante los lapsos del 04 al 29 de mayo de 2015 y del 01 de marzo al 31 de diciembre
de 2016; restituir a la demandante todos los pagos redlizados por concepto de aportes al
sistema de seguridad social en salud, pensiones y riesgos, asi como todos los pagos
efectuados por concepto de tasa de industria y comercio, sobre tasa bomberil, estampilla
pro cultura, estampilla pro adulto mayor realizados en vigencia de las ordenes de
prestacion de servicios No. 20 del 29 de mayo de 2015, No. 020 del 30 de marzo de 2014,
No. 021 del 02 de mayo de 20146 vy No. 23 del 01 de julio de 2014; condenar a las entidades
demandadas a pagar en favor de la demandante la licencia de maternidad equivalente
a 18 semanas de descanso remunerado conforme lo regula la ley 1822 de 2017; condenar
alas demandadas a pagar en favor de la demandante una indemnizacion por maternidad
que deberd cubrir el valor de la remuneracién que dejo de percibir desde la fecha de retiro
efectivo del cargo v los 60 dias de salario posteriores al parto; ordenar que la demandante
sed restituida en el cargo que se encontraba, pagdndole los salarios y prestaciones sociales
dejadas de percibir desde la culminacion de la relacion laboral hasta la fecha; que las
anteriores sumas de dinero sean indexadas; condenar en costas y agencias en derecho a
la enfidad demandada (vio. 57-58).




Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00094-00
Demandante: ANGELA ANDREA CIFUENTES ACUNA 3
Demandado: ESE CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SENORA DEL ROSARIO DE CHIVATA

Para el presente caso, se trata de un acto administrativo de caracter expreso, que define
una situacion juridica respecto de la actora, lesionando un derecho que, se considera, estd
amparado en una norma juridica vigente y aplicable al sub examine.

1. Presupuestos del medio de control.
1.1.De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del arficulo 155, en el numeral 3° del
articulo 156 y en el articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto de la
referencia, pues a pesar de que la cuantia no fue comectamente determinada por el
apoderado de la parte actora (vto. folio 64 y 65), la misma corresponde a la pretension de
mayar valor que para el caso concreto serian los salarios dejados de percibir desde la fecha
de refiro (01/01/2017) hasta la fecha de presentacion de la demanda (25/04/2018), y
observando que la demandante recibié como Ultimo salario la suma de $1.161.825, valor
qgue multiplicado por los 16 meses y 25 dias, equivale a la suma de $19.557.387.5, en
consecuencia,. dl no superar el limite establecido por la norma referida, foda vez que na
excede de cincuenta (50) salarios minimes legales mensuales vigentes y la actara presta sus
servicios en el municipio de Chivata, Departamento de Boyacd, lugar que pertenece a este
Circuito Judicial, (fls. 14-15)

1.2.De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

interpone la demanda de nuiidad y restablecimiento del derecho la sefiora Angela Andrea
Cifuentes Acuna, presuntamente afectada por las decisiones dispuestas en el acta
administrative demandado, proferido por la Gerente de la ESE Centro de Salud de Nuestra
Sefora del Rosario de Chivata.

Se observa dentro del plenario a folio 1, que otorgd poder en debida forma, al abogado
WALKER ALEXANDER ALVAREZ BONILLA, identificado con C.C. No. 1.049.616.730 expedida
enTunjay T.P. 226.616 del C. S. dela J, la cudl se encuentra vigente en el Registro Nacional
de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

1.1.De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa,

Revisada la demandaq, se observa que el demandante pretende la nulidad del acto
administrativo contenida en el Oficio No. ESECH-005 del 15 de enero de 2018 (fl.14-15),
suscrito por la Gerente ESE Centro de Salud, a través del cual se negd el reconocimiento de
la relacion laboral y el consecuente pago de acreencias laborales, asi como el pago de la
licencia de maternidad.

Vale la pena resaltar que en el acto administrativo demandado la entidad no indict que
recurso procedid contra el mismo, por la que puede decirse que la prapasicion juridica se
encuentra completa, conforme alo dispuesto en el inciso 2° del numeral 2° del arficulo 141
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

b) De la conciliacién prejudicial.

En cancordancia con la sengiado en el articula 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
del articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencicso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, levar a cabo el trdmite de la conciliacion prejudicial, cuondo se formulan
pretensiones relativas a nulidad con restablecimienta del derecho, reparacion directa y
contraversias contractuales.



Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Radicacian No: 15001 3333 012-2018-00094-00
Demandante: ANGELA ANDREA CIFUEMTES ACUNA
Demandado: ESE CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SENORA DEL ROSARIC DE CHIVATA

No obstante en asuntos como el aqui debatido no es necesario ni exigible que se cumpla
con el requisito de procedibilidad para demandar en tanto se tfrata de derechos ciertos e
indiscutibles derivados de la declaratoria de existencia de una relacién laborall

1.2.De la caducidad.

Advierte el Despacho gue, el acto administrativo demandado fue expedido el 15 de enero
de 2018 (fls. 14-15) y nofificado el 16 del mismo mes y afo (fl, 14); y habiéndose presentado
la demanda ante fos Juzgados Administrativos el 25 de abril de 2018 (fl. 50); en esta medida,
se evidencia que en el sub lite no ha operado el fendmeno juridico de la caducidad, como
quiera que no transcurrié el término previsto en el literal d) del numeral 2° del articulo 164
del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

2. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articuto 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacién de
las partes y de sus representantes, lo que se pretende, los hechos u omisiones que sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas vicladas vy
concepto de viclacién, fa peticidn de pruebas, asi como |as direcciones de notificacién.

Se anexa el poder conferido por la actora (folio 1), el actoe administrative demandado
(fls.14-15} y las copias de la demanda, sus anexos para la notificacién de las partes, en
cumplimiento del articulo 166 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative.

No obstante no fueron aportadas copias de los traslados de la subsanacién de la demanda
por lo tanto se requerird a la parte actora para que aporte los dos (2) fardeles
comespondientes.

Establece el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
ta notificacion personal de la demanda, se deberd contar con las siguientes copias: 1) para
la parte demandada, 2) para ef Ministerio PUblico, 3) para la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y 4) para la Secretaria del Despacho, a disposicién de las partes.

Asi pues, el Despacho dird que no resulta necesario el fardel anexo a la demanda dirigido
a nofificar personalmente del libelo introductorio ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, toda vez que la entidad demandada no hace parte del orden nacional, esto
en los términos previstos en el pardgrafo det articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y del
Decreto 1345 de 2013.

lgualmente, frente a la noftificacién del auto admisoric de la demanda o la Agente del
Ministerio PGblico, debe decirse que a través de oficio DP No, 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacién Administrativa remitié a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciates y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunfo: Uso de mediios elecirdnicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propdsito de contribuir a la reduccidn del consumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento continuo del proceso de gesfidn documental en la administracidén piblica,
la Procuraduria Delegada para lo Conciliacién  Administrativa viene adelantando
acciones orientadas a promocionar el uso de documentos electrdnicos en o
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciales con

! Alrespecto véase: Senfencia del 28 de septiembre de 2017, MP Felix Alberte Rodriguez. Sentencia del 24 de
eners de 2018, MP Oscar Alfonso Granados Naranjo. Tribunal Administrativo de Boyacd.




Referencia: NULIDAD Y RESTAILECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00094-00
Demandante: ANGELA ANDREA CIFUENTES ACUNA .
Demaondada: ESE CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SENORA DEL ROSARIO DE CHIVATA

que interactda. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que permitan
de manera progresiva, sustituir los documenfos en fisico por soportes y medics
elecfrénicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir ia contaminacién ambiental.

{...)"

En este orden de ideas, no es necesaria la notificacién personal del auto admiscrio de la
demanda a la delegada del Ministerio POblico, envidndole por el servicio postal autorizado
copia de la demanda, anexos y del auto admiscrio, habida cuenta que dicha diligencia,
se entiende surtida con el envio al correo electronico de esa entidad.

3. Ofras determinaciones.
a) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante la jurisdiccién de lo contenciose administrativo, se requerird a la ESE
Centro de Salud de Nuestra Sefiora del Rosario de Chivatd, para que dentro del término de
contestacion de la dermanda, allegue al procese de la referencia el expediente
administrativo del acfo administrativo demandado, toda vez que esta es la encargada de
conocer sobre las peliciones de la parle actora, de las cuales derivd la actuacion
administrafiva demandada.

b) De la notificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dird que conformidad con lo establecido en el articulo
3° del Decreto 1345 de 2013, ta nofificacién del auto admiscrio de la demanda a esa
entidad, Unicamente procederd "cuando se frate de procesos donde se encuentren
involucrados irtereses litigiosos de la Nacién, en los términos previstos en el paragrafo del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto”.

Ahora bien, el literal @) del articulo 2 del mismo decreto indica:

"Articulo 2. Intereses litigiosos de ia Nacidn. Se consideran infereses litigiosos de la Nacién, en
los términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes;

a) Aquellos en los cuales esté comprometida una entfidad de la Administracién Piblica del
orden nacional por ser parte en un praceso.” {Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la entidad demandada dentro de las diligencias es la ESE Centro de
Solud de Nuesira Seficra del Rosario de Chivatd, la cual no pertenece al orden nacional,
de tal suerte, que no serd necesario redlizar la notificacion de la presente providencia ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales $E ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidgd y restablecimiento del derecho, presentada por ANGELA ANDREA CIFUENTES
ACUNA, en contra de la ESE CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SENORA DEL ROSARIO DE
CHIVATA.

SEGUNDO.- Requiérase o la parte demandante a fin de que aporte los dos (2} fardeles
correspondientes a los traslados de |a subsanacion de la demanda, de conformidad con la
parte motiva de la presente providencia, advirtiéndole que solo hasta tanto sean allegados
los mencionados fardeles se procederd a surtir ta respectiva notificacion.




Referencia: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOC

Radicacian Ho: 15001 3333 012-2018-00094-00
Demondante: ANGELA ANDREA CIFUENTES ACUNA
Demandado: ESE CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SERNORA DEL ROSARIO DE CHIVATA

TERCERO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la ESE
CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SENORA DEL ROSARIO DE CHIVATA, o quien haga sus veces,
de conformidad con lo dispuestc por el arficulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO.- Noftifiquese ka presente providencia d la seford Agente del Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicidl, de conformidad con o dispuesto por el arficulo 199
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, dl correo electrdnico de Id entidad.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la demandante y a su dpoderado en los
términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $6.500.00, gue corresponden
a los siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $6.500.00
la demandd, anexos, escrifo de subsanacion y auto
admisorio al ESE CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SENORA
DEL ROSARIO DE CHIVATA.,

TOTAL $6.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por id parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 de! Banco Agraric de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE RECUERDA AL APODERADO DE LA DEMANDANTE QUE
UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDICADA.

SEPTIMO.- Por Secretaria, requiérase a la ESE CENTRO DE SALUD DE NUESTRA SENORA DEL
ROSARIO DE CHIVATA, para que dentro del término establecido para contestar la
demanda, dllegue el expediente administrativo que contenga el antecedente gue dio
origen al acto administrativo demandado, en cumplimiento de lo establecido en el
pardgrafo del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

OCTAVO.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionada,
y dl Ministerio PUblico, en los términos del articulo 172 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00103-00

Accionante: NELSON ENRIQUE GARCIA ACERO

Accionados: AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MED|

ANA

SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA Y LA UNIDAD

DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS - USPEC.
Vinculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MED]
SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA.

ANA

LA UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS CONSORCIO

FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y FIDUPREVISORA.

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 29 de junio del ano en ¢

Urso,

poniendo en conocimiente documentos allegados por la accionada, para proveer de

conformidad (fl. 27).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante providencia del 29 de mayo de 2018 se ordend

tutelar los derechos fundamentales del sefior NELSON ENRIQUE GARCIA ACERO (fl. 13 y vio.)

Por otra parte, con fecha det 21 de junio de 2018, fue allegado oficio No. 05176 suscrito por &l

Director del EFAMSCASCO, por medio del cual informad lo siguiente:

Que requirid al Area de Sanidad a fin de que informara las gestiones redlizadas parg dar

cumplimiento al fallo de la referencia alo cual dicha drea indicd:

"Referente ala enfrega de las gafas, se aclara que esta dependencia mediante oficio No. 000844, dg
24/01/18 realizd lo solicitud de cambio y devolucion de ia gafas del PPL, e igualmenie mediante g

echa
oIreo

electronico se solicitd infarmacian referente a los gafas y la fecha de brigada pora la vaioracian por
Optometria a la IPS WM BIENESTAR INTEGRAL. Es de aclarar que la IPS antes mencionada es la encangada

del irdmite de las gafas a la Poblacion Privada de la Libertad, sin que a ia fecha se haya recibido nin
informacidn al respecto por parte de ia IPS antes mencionada.”

guna

Por lo tanto sefiald, que es claro que el Establecimiento ha requerido en varias oportunidades a
la IPS WM BIENESTAR INTEGRAL, sin obtener respuesta respecto a la valoracion por optometrio y al
cambio de gaofas que requiere el accionante; igualmente solicitéd sea requerida a lo IPS

mencionada para lo de su competencia.

Recordd que su Unica funcidon es remitir las autorizaciones, solicitar la asignacion de citas y

trasladar a los internos para la atencidn extramural, mientras que autorizar y programar las
referidas, es funcion del Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL 201 7-Fiduprevisora S.A. ¥
el caso concreto la IPS WM BIENESTAR INTEGRAL.

citas
para

Finalmente solicitd que se declare que por parte del Establecimiento Penitenciario se estd dando

cabal cumplimiento al fallo de la referencia y anexd el informe remitido por el drea de san
(fls. 22-26).

Asilas cosas, por secretaria oficiese a la IPS WM BIENESTAR INTEGRAL, parg que dentro del tén

idad

mino

de cinco {5) dias siguientes al recibo de la presente comunicacion, informe para cuando g
agendada la valoracion por optometria y el cambio de gafas que requiere el sefor NE
ENRIQUE GARCIA ACERQ, identificado con TD 7301, solicitadas por el drea de sanidad med
correos electrdnicos del 28 de mayo, 15, 18y 19 de junio de 2018, tal como se ve afolios 24-2
expediente, en caso contrario informe las razones las cuales no o ha hecho y proce
realizarlos de manerainmediata, para el efecto remitase copia de este auto y de los docums
obrantes a folios 18-26 del expediente.

edd
| SON

ante
6 del

Ha a
=ntos




Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00103-00

Acciononte: MELSOM ENRIQLE GARCIA ACERO

Accionados:  AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA
SEGURIDAD DE COMBITA Y LA UNIDAD DE SERYICIOS PENITENCIARICS Y CARCELARIOS — USPEC.

Vinculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE
COMBITA,
LA UNIDAD DE SZRVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS CONSQRCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y
FIDUPREVISORA.

Finalmente, se ordena por secretaria poner en conocimienio del inferno NELSON ENRIQUE
GARCIA ACERO identificado con TD: 7301, quien se encuentra privado de la libertad en el
EPAMSCASCO "BARNE” Alta Seguridad, el presente auto y los documentos allegados por el
Establecimiento visto a folios 18-24, para tal efecto remitase copia de los mismos,

Por Secretaria, librense las comunicaciones a las que haya lugar.

Notifiquese y Cimplase.
et u,&LUOLQO s
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifica por estado N°®
3] de Hoy 06 de julio de 2048, si
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (05} de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 1500133330712-2017-00091-00

Demandante:  ALFREDO JOSE SALOM SALCEDO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION ANCIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 28 de junio de 2018,
informando que vencid el traslado de la liquidacidon del crédito presentada, para
proveer de conformidad {fl. 129).

Mediante auto de seguir adelante la ejecucion de fecha 24 de mayo de 2018 (f.123)
el Despacho dispuso de conformidad con el articulo 446 del Codigo General de
Proceso que las partes podian presentar la liquidacion del crédito.

Mediante memorial radicado el 18 de junio de 2018 {(fls, 126-127) el apoderado de o
parte ejecutante allegd la liquidacion del crédito, [a que arrojé un total ds
$14.122.782,46, cuyo traslado se surtid del 20 al 22 de junio de 2018 tal como costa g
folio 128, la cual no fue controvertida por la entidad demandada.

Ahora bien, revisada la liquidacion del crédito presentada a folio 127 por la parte
ejecutante y una vez efectuadas las correspondientes verificaciones, considera este
despacho que ésta se ajusta alos términos de lo ordenado en la sentencia de seguir
adelante la ejecucion,

Porlo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja:
RESUELVE:
APROBAR LA LIQUIDACION DE CREDITO presentada por la parte ejecutante obrante a

folio 127 por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia, conforme a lo
dispuesto por el numeral 3 del articulo 446 det Codigo General del Proceso.

Nofifiquese y COmplase.

SVULY bl

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion No: 150013333012 - 2018 — 00132 - 00
Demandante: SANTIAGO GUIO GUIO
Demandado: MUNICIPIO DE CHIQUIZA

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 29 de junic de 2018
informando que el proceso ingresa luego de someterse a reparte, para proveer Iq
pertinente (fl. 12)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Encuenira el Despachoe que la demanda ejecutiva sub examine, se origind en g
sentencia condenatoria proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito
de Tunja, denfro de la accién de nulidad y restablecimiente del derecho No
150013331003-2001-01546-00 como se observa a folios 1 y s.s.

Asi las cosas este despacho no es el competente, por el factor funcional, parg
conocer de la demanda ejecutiva de la referencia, en virtud del numeral 9° de
articulo 156 del CPACA que sefiala:

“Arficulo 156.- Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de id
competencia por razon del territorio se observardn las siguientes reglas:

(o

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas porla Jurisdiccion de lo Contencioso
Adminisirativo o de las obligaciones contfenidas en una conciliccion aprobada por esta
jurisdiccion, ser compefente el juez que profirid la providencia respectiva.” (Subrayas
del Despacho)

Asi mismo, &l articulo 298 del mismo estatuto prevé:
"Articulo 298. Procedimianto.

En los casos a que se refiere el numeral 1 del articule anterior, si transcurrido un (1) ario
desde la ejecuforia de la senfencia condenatoria ¢ de la fecha que ella sefidle, esta
no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que 1a profind ordenard su cumplimiento
inmediato.

Enlos casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anferior, la orden de cumplimiento
se emitira franscurridos seis (6] meses desde Ia firmeza de la decisién o desde la fecha
que en ella se senale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para
las senfencias como fitulo egjecutive. El juez competente en esfos eventos se
determinard de acuerdo con los factores territorioles y de cuantia establecidos en este
Cédige.”

De lo expuesto en las normas en cila, se puede inferir que el juzgadeo competente
para conocer de la presente demanda es el Tercero Administrative Oral de Tunja, por
ser éste la autoridad judicial que conccid en primera instancia de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho y dentro de la cual se profirié la senlencia
condenatoria que aqui se pretende ejecutar; es asi, come se da plena aplicacion al
principic de conexidad establecido en el articulo 156 del CPACA.

Asi las cosas, como quiera que en la demanda se pretende la ejecucion de unas
sumas de dinero ordenadas mediante sentencia condenatoria proferida en primera
instancia el quince {15) de julio de 2010, por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de
Tunja, v en segunda instancia de fecha 10 de abril de 2012, proferida por el Tribunal
Administrativo e Boyacd, se colige que ese Juzgado es la autoridad judicial compete
para asumir el conocimienio del presente asunto, motivo por el cual, se ordenard la




Demandante: SAN HALU LU GUIL
Demandade: MUNICIPIO DE CHIQUZA

remision por competencia del proceso de la referencia, por intermedio de la
secretaria de este Despacho y en colaboracion de la oficina de apoyo de estos
Juzgados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE por competencia el asunto de la referencia al Juzgado Tercero

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja. Para tal efecto, por Secretaria

enviese el expediente a la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del

Circuito Judicial de Tunja, a fin de que sea dado de baja en el inventario de este

Despacho.

SEGUNDO: Déjense las anotaciones y constancias de rigor.

Notifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATIVA G
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL I
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anteriar 5€ nohfuco por es1 do N?
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (03] de julio de dos mil dieciocho (2018).

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012 - 2017 - 00099 - Q0
Demandanie: LUZ YANETH MARTINEZ LOPEZ v OTROS
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Ingresan las diligencias al despacho, con informe secretarial de fecha 28 de junio de 2018,
colocando en conocimiento la informacion gue antecede, para proveer de conformidad
(f.160).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante oficio No. 0665 del 25 de junio de 2018, el Dr, FABIO DE JESUS SUAREZ OROICO, en
su calidad de Secretario del Juzgado Primero Civil del Circuito de Tunja, informa que no se
accede al préstamo del expediente correspondiente al proceso Ordinario No. 2013-0064
donde és demandante ELBER LEOPOLDO MARTINEZ LOPEZ y OIROS y demandado
SALUDCQOOP EPS, toda vez que el mismo se encuentra en tframite, pero que se encuentra a
disposicion en la secretaria de ese Despacho Judicial parg la expedicidn de copias.

Asi tas cosas a fravés del presente auto se ordena poner en conocimiento a las partes de la
documental cbrante a folio 159 del expediente, con el fin de que las entidades demandas
Nacién — Rama Judicial y Fiscalia Generdl de la Nacidn sufraguen en partes iguales |as
copias del proceso ordinario No. 2013-0064, en virtud del amparo de pobreza concedido
los demandantes dentro de la audiencia inicial a minuto 15:02 tal como consta en acta
obrante a folio 143 v s.5. del expediente.

Notifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N®
31 de Hoy 06 de julic de 2018, signgo las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333012-2014-00184-00

Demandante: JOSE ARMANDO MONTEJO SUAREZ

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 22 de junic del afic en
poniendo en conocimiento escrito a folio 284, para proveer de conformidad (fl. 290).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se observa gue a través de auto del 31 de mayo de 2018, se dispuso

DE LA

CUrso,

poner

en conocimiento de la parte actora la documental allegada por la entidad obrante a folins 374-

380 y vio del expediente, para que en el témino de cinco (5) dias siguientes se manifest
respecto.

ara ol

lguadimente se ordend requerir por estade o la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social -UGPP-, para que dentro

de los

diez dias siguientes, informara y acreditara las gestiones redlizadas con el fin de dar cumplimiento

ala decdision proferida dentro del presente, recorddndole que su deber es acatar io dispug
las érdenes judiciales y no dilatar el cumplimiento de las mismas, so pena de la imposic
sanciones contempladas en el articulo 44 del C.G.P. (fl. 382).

Asl las cosas, se dllegd memorial No. 201811103772571 del 15 de junio del ano en curso (f

stoen
on de

. 284],

suscrito por el Subdirector de Defensa Judicial Pensional -UGPP- por medio del cuadl infofmo lo

siguiente:

Que el drea financiera recibid la RDP 004343 del 6 de febrero de 2018, para la ordenaci
gasto y pagoe, no cbstante dicha gestion no se ha realizade por cuanto no cuentan ©
recursos disponibles para cubiir la obligacion. Sin embargo allegd copia de la solicitud de o
de recursos redlizada ante el ministerio de hacienda y créditc publico para cubrir lo adeud
hizo alusion al paragrafo del articulo 2 del Decreto 1342 del 19 de agosto de 2016.

on del
on los
dicion
cado e

Anexé copia del oficio No. 2018160022719C1 con fecha de radicacion del 11 de mayo de 2018

en el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, (fls. 285-288).

Asi las cosas, por Secretaria se erdena poner en conocimiento de la parte actora la documental

aportada por el UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

DE LA

PROTECCION SOCIAL-UGPP-, ocbrante a folios 284-288 del expediente, para que en el término de

tres (3) dias siguientes a la notificacion por estado se manifieste al respecto.

Notifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATi‘kA{ GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl cuto anterior se nofificod porestado N°
31 de Hoy 04 de julic ds TR L2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: REPETICION
Radicacién No: 150013333012-2017-00081-00
Demandante; INSTITUTO FINANCIERO DE BOYACA - INFIBOY

Demandado: ADRIANA FORERO DE REYNA.

Ingresan las diligencias al despacho, con informe secretarial de fecha 28 de junio de
2018, colocando en conocimiento que se emplazé y publicd en el Registro Nacional
de Emplazados, para proveer de conformidad (fl,196),

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, se observa que mediante auto de fecha 09 de noviembre de
2017 (fis. 188), se ordend emplazor a la sefiora ADRIANA FORERO DE REYNA, en |os
términos del articulo 108 del C.G.P., publicacion que deberia efectuario parte actoro,
en diarios de amplia circulacian, tales como EL TIEMPO o EL ESPECTADOR.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la ofimacién efectuada en el informe secretarial
que antecede (f.196), la copia informal de la pagina dei diario el Tliempo en la que
consta la publicacion del edicto (fl.194), la constancia de publicocion de o
informacién del emplazamiento en el Registro Nacional de Emplazados (fls. 195}, el
Despacho procede a nombrar, de la lista de auxiliares de la justicia, a los abogados
OSCAR ALEJANDRQO GARCIA ESPITIA, quien podia ser ubicado en la carrera 7 No. 23-
50 de la ciudad de Tunja, teléfono 310405401, NYDIA VIVIANA GOMEZ ABAUNZA, quien
podra ser ubicado en la diggonal 66 A No. 0-14 Barrio Los Muiscas de la ciudad de
Tunja, teléfono 3103293218 v PABLO RENAN GOMEZ VILLAMIL, quien podra serubicado
en fa diagonal 66 A No. 0-14 Barrio Los Muiscas de la ciudad de Tunja, teléfono
3112626858, esto segdn informacion contenida en ta lista referida, para actuar como
curador at litem de la demandada.

Por Secretaria, comuniquese a los abogados designados esta determinacion, a fin de
que en el términc de cinco (5} dias, contados a partir del recibo de la correspondiente
comunicacion, se acerduen a la Secretaria de este Juzgado a tomar posesion del
cargo para el cual fueron designados a través del presente proveido. Désele posesidn
al primer que concurra a notificarse.

Notifiquese y COmplase.

dilky L
@]
EDITH MILENA RATIVA 'GARCIA

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se notifico gor estado N°
31 de Hoy 6 de julio 18,_sierido las
8:00 A.M.

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: REPETICION

Radicacién No: 150013333012-2014-00059-00

Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA

Demandado: CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA Y OTROS

Ingresan las diligencias al despacho, con informe secretarial de fecha 28 de junio de
2018, colocando en conocimiento que se emplazd v publicd en el Registro Nacional
de Emplazados, para proveer de conformidad (fl.160).

PARA RESOLVER SE'CONSIDERA:

Revisado el expediente, se observa que mediante auto de fecha 19 de octubre de
2017 (fls. 373}, se ordend emplozar ala sefiora EDILMA SAINEA DE CEPEDA {fls. 373), en
los términos del articulo 108 del C.G.P., publicaciéon que deberia efectuar ia parte
actera, en diarios de amplia circulacidn, tales como EL TIEMPC o EL ESPECTADCOR.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la hoja del diario El Tiempo en la que consta la
publicaciéon del edicto {f.377), la constancia de publicacion de la informacién del
emplazamiento en el Registro Nacional de Emplozados (fis. 380), el Despacho
procede a nombrar, de la lista de auxiliares de la justicia, a los abogados HENRY
ARMANDG FONSECA SANCHEZ, guien podrd ser ubicado en la carrera 12 A No. 2B-15
Barrio Surinama de la civdad de Tunja, teléfono 3208009439, VICTOR MANUEL
FONSECA REYES, quien podrd ser ubicado en la carrera 9 No. 27-24 de la ciudad de
Tunja, teléfono 3118459939 y CARMEN SCFIA FUENTES CACERES, quien podrd ser
ubicada en la carrera 18 No. 10-74 de Tunja, teléfono 3134478355, esto segun
informacion contenida en la lista referida, para efecto de que se posesionen como
curadores at litem de la emplazada.

Por Secretaria, comuniquese d los abogadoes referidos, esta determinacion, a fin de
que en el termino de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la correspondiente
comunicacion, se acerguen a la Secretaria de este Juzgado a tomar posesion del
cargo para el cual fueron designados a fravés del presente proveido. Désele posesion
al primer que concurra a notificarse.

Notifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CiRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior s& notificd por egfagko N°
31 de Hoy 6 :
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja. cinco (05) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No; 150013333012 - 2017 - 00084 — 00
Demandante: ADRIANA PAOLA GAMEZ TORRES
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA

Vencido el termino de traslado para contfestar la demanda y de las excepciones (fly 173y
174), ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial de 14 de junio de 2018,

efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que i
arficulo 180 del CPACA.

El arficulo 180 del CPACA sefcla:

ta el

"Art. 180.- Vencido el término de fraslado de la demanda o de la reconvencion segun ef caso,
el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sufetard a lgs siguientes

reglas:

I. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del juez o magisfrade
ponenfe, denfro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda o
del de su prarroga o del de la de reconvencién o del de la confesfacién de las excepciones
© del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segin el caso. B quto que sefiale
fecha y hora para la audiencia se nofificard por estado y no serd susceptible de recurgos,

{..)" (Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefialard fecha y hora para la celebraci

n de

la audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de la parte demanddnte ¥
demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo

senala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.,

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial de ta entidad demandada, a gue dllg
at momento de celebracion de la audiencia inicial:

gue,

* EHcerfificado expedido por el comité de conciliacién de la entfidad gue representa,
a fin de que la manifestacion del animo conciliatorio de ésta guede acredtado

dentro del plenario. Dicheo cerfificado, deberd ser enfregado por el profedi

onal

designado una vez y. en el desarrollo de la audiencia inicial, sean cuestionadas las
partes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad con lo establecido en
el numeral 8° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Ahora bien, a folios 166 a 171 del expediente obra escrito que contiene la contestacidn de
la demanda; sin embargo no contiene la rdbrica de quien suscribe el documento ni

tampoco se dllegd ningun documento que demuestre que se hace en nombre d
enfidad demandada.

e la

Asi las cosas, el Despacho se abstendrd de reconocer personeria a la abogada LAURA

VICTORIA GORRAIZ MONROY, hasta tanto no allegue la documental que acredite
actia en nombre y representaciéon del departamento de Boyacd vy se acergue a
despacho judicial a fin de que estampe su firma en el escrito de la respectiva contestd
de la demanda.

Para tal efecto se le concede el término de cinco (5) dias contados a partir d

que
este
cién

e la

nofificacion de la presente decision so pena de no reconocerle personeria para acttar ¥

tener por no ceontestada la demanda de g referencia.




2
medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2017 - 00084 - 00
Demandante: ADRIANA PACLA GAMEZ TORRES
Demondodo: DEPARTAMENTO DE BOYACA

A través de esta providencia la cual se nofificard en los términos del arficulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan nofificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para levar a cabo
la audiencia inicial, advirtiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es
OBLIGATORIA de acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién
alguna acerca de la celebracién de la mencionada auvdiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para ef dia lunes diez (10) de septiembre de 2018 a parlir de las dos y
hreinta de la tarde (02:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el
articulo 180 del CPACA, en la Sala 5 blogue 1, ubicada en el piso 2° de este complejo
judicial {Juzgados Administrativos).

SEGUNDO.- ABSTENERSE de reconocer personeria a la abogada LAURA VICTORIA GORRAIZ
MONROQY, por las razones expuestas.

TERCERO.- REQUERIR a la entidad demandada DEPARTAMENTO DE BOYACA, para que dentro
de los cinco dias siguientes, allegue los documentos con los cuales la sefora LAURA
VICTORIA GORRAIZ MONROY, acredita la representacion de lo entidad, so pena de no
reconocerle personeria a la apoderada y de tener por no contestada la demanda.

Nofifiquese y CUmplase.

" L \

Sl buoodd

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El outo antericr se nofificd por estado N°
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco [05) de julio de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

Radicacién No: 15001 3333 015 2017 00116 00

Demandante: CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARTEAGA

Demandando: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOYACA-FIDUCIARIA LA PREVISORA-

Vencido el término de traslado pora contestar ia demanda vy de las excepciones (fls. 173 y 174)
ingresa el preceso al Despacho con informe Secretarial del 22 de junio de 2018, a efectos de fija
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que frata el articuio 180 del CPACA.

El articulo 180 dei CPACA sefala:

"Art. 180.- Vencido el término de fraslado de la demanda © de la recenvencion segin el caso, el juez @
magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

L Oportunidad. La audiencia se ffevard a cabo bajo fa direccidn del juez o magisfrado ponente, dentrd
del mes siguienfe al vencimiento del término de trasiado de i demanda o de! de su prérroga o del de
la de reconvencion o del de la contestacién de los excepciones o del de la confestacion de Iq
demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que sefale fecha v hora para la audiencia sa
nofificard por estado y no serd susceptible de recursos.

{...)" (Negritas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracién de la
Audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante y demandada
gue la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo sefiala el numeral 2° del
articulo 180 del CPACA,

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial de la entidad demandada, a gus adlegue, al
momento de celebracion de la audiencia inicial:

« El cerificado expedido por el comité de conciliacion de la entidad gue representa, a fin de
gue la manifestacion del Gnimo conciliatorio de ésta quede acreditado dentro del plenario.
Dicho cerlificado, deberd ser entregado por el profesional designado una vez vy, en el
desarrollo de la audiencia inicial, cuando sean cuestionadas Ias partes respecto del dnimo
de conciliacién, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacion con los documentos allegados por el apoderado de la Nacién — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Naciona! de Prestaciones Sociales del Magisterio, relativos al
oforgamiento de poder, este Despacho observa que, a folio 121 de! plenario se encuentra poder
especial conferido por la delegataria de la Ministra de Educacion a la abogada Sonia Patricia Grazt
Pico para que actie como apoderada de dicha entidad en e proceso de la referencia, allegan
copia de la resolucion No. 09445 de! 09 de mayo de 2017 por medio de ta cual delegan a la
doctora Gloria Amparo Romero Gaitdn la funcidn de ctorgar poder en representacion de la Ministra
de Educacién a los abogados externos, (fls. 123-124) y copia del acta de posesion de la sefiora
Romerc Gaitan (fi 125) v a folio 122 se observa poder de sustitucidn  suscrito por la mencionada
sefiora Grazt Pico a favor del abogado César Fernando Cepeda Bemal.

Asi las cosas al cumplir con los requermientos legates para el efecto, se le reconocerd personeria a
la sefiora Sonia Patricia Grazt Pico identificada con la C.C. No. 51.931.864 de Bogotd vy Tareia
Profesional No. 203.49% del C. S de la J. para actuar como apoderada de la Nacidon - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de! Magisterio, en los términos vy
para los efecfos del poder especial visto a folio 121 y en sustitucion suya a! abogado Cesar
Fernando Cepeda Bema!l identificado con la C.C. No. 7.1746.528 y Tarjeta Profesional No. 149.965 del
C. S dela J. segun el memorial de poder de sustitucion visto a folio 122 del plenario.

Igualmente, en relacion con los documentes allegados por el apoderado de! Pepartamento de
Boyacd, relativos al otorgamiento de poder, este Despacho observa gue, a folio 134 del plenario se
encuenfra poder especial conferido por el dector German Alexander Aranguren Amaya acfuando
como apoderado general del Departamento de Boyacd a favor del abogado Fausto Leonardo
Jiménez Gdmez para que actle como apoderado de dicha enfidad en el proceso de la referencia.
A folios 135-136 obra escritura pUblica No. 298 de 8 de febrero de 2017 a fravés de la cual el
Gobernador de Boyacd, ingeniero Carlos Andrés Amaya Rodriguez confiere poder general al doctor
German Alexander Aranguren Amaya como Director Administrativo, codigo 009, grado 08, asignado
a la Direccion Juridica de ka Secretaria General; cerificacidn del 13 de febrero de 2017 expedida
por el Director Gestion de Talento Humano de ka Gobernacion de Boyacd mediante la cual se deja
constancia que el doctor German Alexander Aranguren Amaya labora al servicio de la




administracidn central del Departamento desde el 1 de marzo de 2016 en el cargo antes citado,
junto con la respectiva acta de posesion (fls. 137-139); certificacion del 13 de febrero de 2017
expedida por el Director Gestion de Talento Humano de la Gobernacién de Boyacd mediante la
cual se deja constancia que el sefior Carlos Andrés Amaya Rodriguez fue elegido como
Gokemador por ¢l periodo constitucional 2016-2019 (fi. 140)

As las cosas al cumplir con los requerimientos legaies para ei efecto, se le reconocerd personeria al
doctor Fausto Leonardo Jiménez Gémez, identificado con la C.C. No. 7.186.986 de Tunja y Tarjeta
Profesicnal No. 199.408 del C. $ de la J. para actuar como gpoderado del Departamento de
Boyacd, en los términos y para los efectos del poder especial visto a folio 134.

A través de esta providencia la cual se notificard en los términes del articulo 201 del CP.A.C.A,
quedan nofificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para levar a cabo la audiencia inicial,
requiriéndoles a su vez aporten la documentacién aniba seficlada y advirttiéndoseles gue la
asistencia a o mencionada audiencia es OBLUGATORIA de acuerdo con el numeral 2 del arficulo
180 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién alguna
acerca de ia celebracion de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE para el dia lunes diecisiete (17) de sepliembre de 2018, a partir de las dos y treinta
de ia tarde_(02;30 p.m.) para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el articulo 180 del

CPACA, en la Sala 5 bloque 1, ubicada en el piso 2° de este complejo judicial (Juzgados
Administrativos).

SEGUNDO.- Recondzcase personeria a la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICQO, identificada con la
C.C. No. 51,931.844 de Bogotd y Tarjeta Profesional Na. 203.49% del C. S de la J. para actuar como
opederada de la Nacidon — Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociaies del Magisterio, en los términos y para los efectos del memorial peder visto d folio 121 del
expediente, por cuanto el memorial en comento relne los requisitos legates.

TERCEROQ.- Recondzcase personeria ai abogado Cesar Fernando Cepeda Bernatl ideniificado con la
C.C. No. 7.176.528 y Tarjeta Profesional No. 149965 del C. § de la J,, para actucr como apoderado
de la Nacién-Ministeric de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-, en los términos y para los efectos del poder especial visto a folio 122 del expediente.

CUARTO.- Recondzcase personeria al abogado Fausto Leonarde Siménez Gomez, identificado ¢con
o C.C. No. 7.186.984 de Tunja v Tareta Profesional No, 199.408 del C. § de 1a J., para actuar como
apoderado del Departamento de Boyacd, en los términos y para los efectos del poder especial
visto a folio 134 del expedente.

Notifiquese y Cimplase.

St Mool

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Ei auto anterior se notificé por estado N°
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
funja, cinco {05} de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion N°; 150013333012~ 2017 - 00105~ 00
Demandante: LUIS ENRIQUE MATEUS MORENO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL.

Vencido el término de frasiado para contestar la demanda y de las excepciones {fl. 83 vy
84), ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 22 de junio de 2018, d
efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que tratg e
articulo 180 del CPACA.

Et articulo 180 del CPACA sefala:

"Art. 180.- Vencido el término de froslado de la demanda o de la reconvencion segun e
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujefard a las|
siguientes reglas:

I. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del juez o magistrado
ponente, deniro del mes siguiente al vencimiento del término de trasiado de la demanda o
del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la confestacién de las excepciones
o dei de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el caso. B auto que
sefiaie fecha y hora para la audiencia se notificard por estado v no serd suscepfible de
recursos.

{...)" INegrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, ef Despacho sefdlard fecha y hora para la celebracion
de la audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de la parte demandante y
demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorie, tal y como lo
senala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por otra parte, se ordena al apoderado judicial que sea designado, de la entidad
demandada, a que allegue, al momento de celebracion de la audiencia inicial:

« H cerificado expedido por el comité de conciliacion de la entidad que
representa, a fin de que la manifestacion del animo conciliatorio de ésta quede
acreditfado dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el
profesional designado una vez vy, en el desarrollo de la audiencia inicial, sean
cuestionadas las partes respecto del animo de conciliacién, de conformidad con
lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacién con los documentos allegados por la apoderada de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares, relativos al otorgamiento de poder, este Despacho
evidencia que, a folio 54 del expediente se encuentra el poder oforgado a la doctora
ASTRITH SERNA VALVUENA por el doctor EVERARDO MORA POVEDA en calidad de jefe de
la Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a folio 55 reposa
certificacion del sefior Edgar Ceballos Mendoza, como Director General de CREMIL, a vto.
de folio 55 obra Decreto 0978 de 2012 por medio del cual se nombra al Director General,
a folio 56 obra acta de posesion No. 0562-12 del 3 de julio de 2012 del sefior Ceballos
Mendoza, a folios 57-59 reposa copia de la Resoluciéon 30 del 4 de enero de 2013, por
medio de la cual se delegan funciones relacionadas con la aclividad de defensa Judicial,
acta de posesion No. 054 del 6 de noviembre de 2012 (vio. fl. 59), cerlificacion en donde
hace constar que el doctor Everardo Mora Poveda es empleado de Cremil desde el 6 de
noviembre de 2012 (fls. 60y 1) y Resolucion No. 6810 dei 1° de noviembre de 2012 por la
cual se nombra al doctor Everardo Mora Poveda, (fl. 62).

Asi las cosas, se encuentra que el anctado memorial se ajusta a ios presupuestos
normativos de los articulos 73 y 74 def Codigo General del Proceso vy, en consecuencia, es
procedente reconocerle personeria a la mencionada profesional.




Radicacitn N°: 150013333012 - 2017 - 00174- GO
Demandante: WILSON ABELARDC SANABRIA PENA
Cemandado: CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL

A través de esta providencia la cual se nofificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion ariba sefalada y
advirtiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de
acuerds con el numeral 2 del articule 180 del Codigo de Procedimiento Administrative y
de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclora o las partes que la Secretaria no enviard
comunicacién aiguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por io expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FiJESE para el dia jueves veinte (20) de septiembre de 2018, a partir de ias dos y
treinta de la tarde (02:30 p.m), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el
articulo 180 del CPACA, en la Sala 5 blogue 1, de este compleje judicical.

SEGUNDO.- Recondzcase personeria la abogada ASTRITH SERNA VALBUENA, para actuar
como apoderada de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES en los términos y para
los efectos del memorial poder visto a folio 54 del expediente, por cuanto el memorial eén
comento redne los requisitos legales.

Notifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATIVAZA i}'
Juez

I =
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°
31 de hoy 4 de julio de 2018, siendo las




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién N°: 150013333012 -2017 - 00174- 00
Demandante: WILSON ABELARDO SANABRIA PENA
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL.

Vencido el términc de traslado para contestar la demanda y de las excepciones (fl. 107 y
108), ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 22 de junio de 2018, a
efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que irata el
articulo 180 del CPACA.

Bl articulo 180 del CPACA sefala:

“art. 180.- Vencido el término de traslodo de la demanda o de la reconvencion segun el
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard g ias
siguientes reglas:

I. Oportunidad. La gudiencia se llevard o cabo bagjo ia direccidén del juez o magistrado
ponente, dentro de! mes siguiente al vencimiento del término de trasiado de la demanda o
del de su proroga o del de la de reconvencion o del de la contestacién de las excepciones
o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun el case. El auto que
sefiale fecha y hora para ia audiencia se notificard por esfado y no serd susceptible de
recursos.

{...)" (Negrilas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefdlard fecha y hora para la celebracion
de la audiencia inicial, no sin antes recordar a fos apoderados de la parte demandante y
demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo
sefidla el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial que sea designado, de la enfidad
demandada, a que allegue, al momento de celebracién de la audiencia inicial:

s El cerfificado expedido por el comité de conciliacién de la entidad gue
representa, a fin de que la manifestacion del animo conciliatorio de ésta quede
acreditado dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el
profesional designado una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, sean
cuestionadas las partes respecto del dnimo de conciliacidn, de conformidad con
lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencicso Administrativo.

Ahora bien, en relacidén con los documentos allegados por la apoderada de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares, relativos al otorgamientc de poder. este Despacho
evidencia que, a folic 61 del expediente se encuentra el poder otorgado a la doctora
ASTRITH SERNA VALVUENA por el doctor EVERARDO MORA POVEDA en calidad de jefe de
la Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Millitares, a folio 62 reposa
cerfificacion del sefor Edgar Ceballos Mendoza, como Director Generat de CREMIL, a vto.
de folio 62 obra Decreto 0978 de 2012 por medio del cual se nombra ai Director General,
a folio 63 cbra acta de posesion No. 0562-12 del 3 de julic de 2012 del sefior Cebalios
Mendoza, a folics 64-66 reposa copia de la Resolucidn 30 del 4 de enero de 2013, por
medio de la cual se delegan funciones relacionadas con la actividad de defensa judicial,
acta de posesion No. 054 del 6 de noviembre de 2012 (vto. fl. 66), certificacidn en donde
hace constar que el doctor Everardo Mora Poveda es empleado de Cremil desde el 6 de
noviembre de 2012 (ils. 67 y 68) v Resolucién No. 6810 del 1° de noviembre de 2012 por la
cual se nombra al doctor Everardo Mora Poveda, (fl. 69].

Asi las cosas, se encuentra que el anotado memorial se gjusta a los presupuestos
normativos de los articulos 73 v 74 del Codigo General del Proceso vy, en consecuencia, es
procedente reconocerle personeria a la mencionada profesional.




Radicacion N 150013333012 ~ 2017 - 001 74— OO
Demandante; WILSON ABELARDO SANABRIA PENA
Demcndado: CAJA DERETIRQ DELAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

A fravés de esta providencia la cual se notificard en los términos det articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan nofificadas las partes de la fijacidn de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion ariba sefalada y
advirtiéndoseles que ia asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de
acuverdo con el numeral 2 del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrative,

De acverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviarg
comunicacién alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes once (11} de septiembre de 2018, a partir de las nueve
de la madana (09:00 a.m}, para celebrar la audiencia inicial preceptuada por &l arficulo
180 del CPACA, en la Sala 5 blogue 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase personeria Ia abogada ASTRITH SERNA VALBUENA, para actuar
como apocderada de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES en los términos vy para
los efectos del memorial poder visto a folio 61 del expediente, por cuanto el memorial en
comento redne los requisitos legales.

Notifiquese y Cimplase.

EDITH MiLENA RATIVA ARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
3] de hoy 4 de Julio de 2018, siepdo los




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA
Radicacién No.: 15001 3333 012-2014-001B3-00
Demandante: GUILLERMO LEON VILLAMIL
Demandado: UGPP

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintinueve de junio de los
corientes, poniendo en conocimiento escrito visible a folio 263. Para proveer de
conformidad (fl. 265)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de auto del veinticuatro de mayo del afio
que avanza. se ordend por secretaria poner en conocimiento de g Unidad Administrativa
Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-
lo manifestado por el apoderado del actor, para que dentro de los cinco dias siguientes,
se pronunciara al respecto, e indicara las razones por las cuales, a la fecha no habia
cancelado el valor de los infereses moratorios, con el fin de dar cumplimiento dl fallo
proferido dentro del proceso de la referencia (fl. 260)

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se elaboré el oficio No. J012P-0351 de 12
de junio de 2018 (fl. 262)

Por su parfe el subdirector de defensa judicial pensional —UGPP- mediante escrito
radicado el 21 de junio del presente afo informd al Despacho que la gestion de
ordenacion del gasto no se ha llevado a cabo por cuanto no cuentan con los recursos
disponibles para cubrir dicha obligacion, motivo por el cual el 11 de mayo de lg presente
catenda esa unidad remitié af Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico la solicitud de
adicion de recursos a fin de cubrir las obligaciones pendientes (fl, 263)

Asi las cosas, por estado pdngase en conocimiento de la parte actora Ia documental
aporfada por la Unidad Administrativa Especial de Gestidén Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, obrante a falio 263 del expediente, para que
en el término de tres (3) dios siguientes a la notificacion por estado se manifieste al
respecto.

Noftifiquese y Cimplase.
@]
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITG JUDICIAL DE TUNJA

Et auto antedor se notificéd p
de Hoy 04 de julic de







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco {05} de juiio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No; 15001 3333 012-2015-0018%-00

Demandante: MARIA LUISA BLANCO DE SIERRA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-

Ingresa el proceso ol Despacho con informe secretarial del veintidés de junio del afo en
curso, para verificar cumplimiento de o sentencia proferida. Para proveer de conformidad
{fl. 2173,

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que a fravés de audiencia inicial realizada el 10 de mayo
del afio 2017 este Despacho accedidé parcialmente a las pretensiones de la demanda en
los siguientes términos:

“PRIMERO.- DECLARAR PARCIALMENTE PROBADA DE OFICIO o excepcidn de Prescripcién, por
lo expuesto en la parfe motiva de esta providencia,

SEGUNDOQ. - DECLARAR LA NULIDAD del Acto Administrativo contenide en el Oficio No.
14561/0AJ de fecha 18 de agosto de 2015, mediante ef cual la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL negé la peticién redlizada por la demandante MARIA LUISA
BLANCO DE SIERRA, conforme Jo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.-CONDENAR o la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, a #tulo de
restablecimiento del derecho, aregjustar la sustitucion de la asignacion mensual de refiro, de
la cual es beneficiaria la sefiora MARIA LUISA BLANCO DE SIERRA, con base en el indice de
Frecios al Consumidor certificado por el Departaments Administrativo Nacional de
Estadistica, tal como estd previsto en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, pero solamente por
los afios 1997, 1999, 2002 y 2004, conforme o lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO.- CONDENAR & la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, o fitulo de
restablecimiento del derecho, a pagar a la sefiora MARTA LUISA BLANCO DE SIERRA, el valor
de las diferencias causadas en ias mesadas de la sustitucién de la asignacién de refiro que
percibe, como consec uencia del regjuste ordenado en el numeral anterior, pero con efectos
fiscales a parlir del 23 de julio de 2011 en atencidn a que operd en forma parcial el fendmeno
de ia prescripcién, cifras que serdn indexadas mes a mes con fundamento en lo dispuesfo en
el arficulo 187 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, aplicando para ello la férmula descrita en la parte motiva,

QUINTO.- La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL dard cumplimiento a esta
senfencia en los férminos previstos en el arlfculo 192, 194 v 195 del CPACA v reconocerd
intereses en la forma prevista en el articulo 192 ibidem.

SEXTO.- NO CONDENAR en costas ni agencias en derecho, conforme se expuso en la parte
moftiva de la providencia.

SEPTIMO.- En fime, para su cumplimiento, por secretaria, remitanse los oficios
correspondientes, conforme lo sefiala ef inciso final del articulo 192 del CPACA; reglizado o
anterior y verificado su cumplimiento (Arl, 298 CPACA), archivese el expediente dejando las
constancias respectivas” (fls. 181-184)

Ahora bien, debe decirse que el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administralive, establece el procedimiento que deberdn seguir las
entidades, a las cuales les sea impuesia condena dentre del proceso judicial.

Indica el incise 2 del mencionado articule, que:

"ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS
ENTIDADES PUBLICAS. (...}

Las condenas impuestas a enfidades piblicas consistentes en el pago o devolucién de una
suma de dinero serdn cumplidas en un plazo mdximo de diez (10) meses, contados a partir
de la fecha de la ejecutoria de la sentencia, Para tal efecto, el beneficiario deberd presentar
la soficitud de pago correspondiente a la entidad obligada”. {Negrillas fuera de texto)




vemanganie’ PAARIA LUIGA BLANCL) UE JIEKKA A
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE REIRO DE LA POLICTA NACIGNAL-CASUR-

De lo onterior se extroe, gue lo normotividod contencioso, indico un plozo moximo en que
se deberd cumplir lo orden dictodo por el juez. dentro de procesos ordincrios, logrondo
distinguir, gue poro el coso de los condenos consistentes en sumos liquidos de dinero. hoy
un término de diez (10) meses, que se contorén o portir de 1o ejecutorio de lo Sentencio
que lo impusiere.

Articulonde el contenido de lo onterior disposicion con lo prescrito en el orticulo 298 del
C.P.A.C.A., que reguloc el tromite que se llevoré o cobo, dentro del proceso ejecutivo
especiol onte lo jurisdiccion confencioso, es cloro que impone uno obligocion ol juez de
instoncic que profirié el follo, ol determinor:

“ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior
[ARTICULO 297 TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cddiga, censtituyen titulo ejecutivo:
1, Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contenciosc
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pdblica ol page de sumas
dinerarias. {...)]. si transcurido un [1) ano desde la ejecutoria de la senfencia condenatoria o
de la fecha que ella sedale, esta no se ha pagado, sin excepcion aiguna el juez que la profirié
ordenard su cumplimiento inmediato".

De monero pues que resulto deble concluir de los prescripciones legoles tronscritos que los
Despochos gue impongon condenos o los enfidodes que conlengon el pogo de sumos
dinerorios, deben tener como etopo posterior o lo sentencio. lo verificocion de su
cumplimiento, lo gque constituye uno novedod de lo Ley 1437 de 2011, en oros de logror lo
gorontio y proteccién efectivo de los derechos de los personcs que ocuden o lojurisdiccion,
motivo por el cucl, este estrodo judiciol o fin de moteriolizor tol demctero, proecederd o
indogor el estodo del fromite en rozon ol cumplimiento de lo sentencio proferido dentro del
procesc de |0 referencio, teniendo en cuento que desde 1o fecho de su ejecutorio o lo
presente doto, yo se superd el término de 10 meses consogrodo en el orticulo 192 de lo
citodo ley.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

Oficior o lo CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, o fin de que
dentro de los cinco (5} dios siguientes ol recibo de lo comunicocion, se sirvo informor ¢ este
Despocho, el estodo en el cuol se encuentro el cumplimiente de los érdenes importidos en
sentencio del 10 de moyo de 2017 proferido por este estrodo judiciol en oudiencio iniciol
(fls., 181-184), o fovor de lo seficro MARIA LUISA BLANCO DE SIERRA, identificodo con C.C.
No. 237264.936.

Lo onterior, teniendo en cuento que los términos dodos se encuentron ompliomente
vencidos y gue no s& ho obtenido ningun tipo de pronunciomiento de su porte. Igucimente,
deberd ollegor o este estrodo judiciol los pruebos documentoles con los cuoles ocredite los
gestiones reclizodos.

Notifiquese y Cimplase.
° i
Eddlx Mwogza
EDITH MILENA RATIVA RCIA
Juez

JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se noftificd por estado N°
31 de Hoy 06 gle julio de 20




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012 -2017 - OOIBZ -00
Demandante: DIEGQ FELIPE MORENO GUTIERREZ
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Ingresa el expediente ol Despacho con informe secretarial del veintinueve de junio del afio
en curso, poniendo en conocimiento que el expediente llegé del Tribundl. Para proveer de
conformidad (fl. 241).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesio por el Tribunal Administrativo de Boyacd que en
providencia del 13 de junio de 2018 {fls. 129-139 y vto) confirmé la decisién del 18 de enero
del afo que avanza proferida por este estrado judicial, que declard probada la caducidad

del medio de control de la referencia (fis. 89-91).

Asi las cosas, por secretarfa dese cumplimiento a lo dispuesto en et numeral cuarto de la
providencia de fecha dieciocho de enero de dos mil dieciocho obrante a folio 91.

Porlo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyaca, en
proveido del 13 de junio de 2018.

SEGUNDO: En firme esta determinacion, por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral cuarto de la providencia de fecha dieciocho de enero de dos mil dieciocho
obrante a folio 91,

Notifiquese y Cimplase.

Sl lileve s

EDITH MILENA RATIVA RCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
pndo las

K
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: RESTITUCION POR MERA TENENCIA
Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 00089 - 00
Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA

Demandado: OSCAR CAMILO MORENO CARDENAS

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintinueve (29) de junio de
2018. para proveer sobre [a admision de la accidén denominada RESTITYUCION POR MERA
TEI:JENCIA interpuesto por el MUNICIPIO DE TUNJA conira el sefior OSCAR CAMILO MORENO
CARDENAS.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte gque mediante auto del 07 de junio de 2018 se requirid al
apoderado del ente tenitorial demandado para que dllegara el avalud catastral del
inmueble objeto de litis a efectos de determinar la competencia por factor cuantia (fl.126).

A través de escrito radicado el 21 de junio de 2018, el apoderado de la parte demandante
alegd la informacion solicitada, por lo gue esta instancia concluye que la demanda
cumple con los presupuestos exigidos y se estudiardn a continuacion.

1.- De la competencia.

Cabe destacar gue la presente demanda se rituard_bajo_el procedimiento verbdal
consagrado en el Cadigo General del Procese, ante la ausencia de normg especial gque
requle lo atinente ala restitucion por mera tenencia segin lo prevé el articylo 306 de la Ley
1437 de 2011.

Refuerza las anteriores conclusiones, €l pronunciamiento proferido por la Seccidn Tercera
del H. Consejo de Estado que en providencia det 29 de agosto de 2013, cuando manifests:

"Es decir. como bien lo ha manifestado la juisprudencia de esta Corporacion!, después de
entrar en vigencia la l.ey 80 de 19932, y sin importar que se trate de aplicaria en relacién con
un contrato celebrado en vigencia del Decretfo 222 de 1983, no hay lugar a disculir lo
nafuraleza del confrato celebrado por una enfidod estatal - si fo es administrafivo o de
derecho privado-, parg detemmingr ia junsdiccion a la cual compete el juzgamiento_de las
controversias que de él se deriven, pues es suficiente con gue el confrato haya  sido
celebrado por una entidad estatal, como en el caso que aqul se estudia’d, parag gque su
juzgomiento coresponda a esta jurisdiccion {...).

En suma, la accidon contractual resulia la via procesal perfinente para reclamar en el
presente asunto. Lo expuesto sin perjuicio de lo definido por esta Corporacion frente ol
procedimiento que deba seguirse en el evenfo de la pretensidn de restitucion de ia
tenencia de bien inmue ble arendado, as“:

I CONSEJC DE ESTADO, Sala de lo Conltencicso aAdministrativo, Seccidn Tercera, Auio de 20 de noviembre de 1995, Exp.
11.310,, C.P. Daniel Sudrez Herndndez.

2 Cita original: La Ley 80 de 1993 empezd a regir en aste aspecto, el 1 de enero de 1994, conforme o sefiald
expresamente en su arficulo 81.

3 Cila original: En la enunciacion de los sujetos a fos cudles se les aplica ei estaluio confractual, el art. 2 No. t de la Ley
80 de 1993, se relaciona, entre otros, o la Nacidn.

4 Consejo de Esiado, Seccion Tercera, sentencia del 3 de diciembre de 2007, exp. 24.710, M.P. Ruth Stella Correa
Paiocio. En el mismo sentido v ratificando la procedencia de ia accidn de confroversias contractuales, la Seccion
sostuva: “Pues bien, en relacion con fas normas procesales aplicables v el trdmite o imprimir o procesos iniclados
con base en la accidn de confroversias contractuales en los cuales se discute el incumplimiento de coniratos de
arrendamiento de bienes inmuebles v, consecuencialmente, se solicita ta restitucion al arrendador del objeto




Medio de Control:  RESTITUCION POR MERA TENENCIA

Radicacion No: 150013333012 - 2018 — 0008% — 00
Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA .
Demandado: QOSCAR CAMILO MORENO CARDENAS

No obstante, para la Sala, §i bien el Legislador no se ocupsd del procedimiento a seguir para
los eventos de restitucion de la tenencia de bienes inmuebles con ocasion de un contrafo
estatal, ello no compromete en manera alguna la competencia para el conocimiento del
asunfo por porte de la Jurisdiccion Confencioso Administrativa, foda vez que, como se
explicé, es claro que con la entrada en vigencia de la Ley 80 de 1993, fos confroversias
surgicias de confratos estatales, que son fodos aquellos en los cuales una de las partes es una
de las entidades pubficas sefialadas en el arficulo 2° in fine, deben ser juzgados porla misma
{art. 75 ejusdem].

“..Parg lo Sala ias controversias que giren drededor de los confratos de arendomiento
celebrados con enfidades estataies, deben ventiarse a fravés del framite especial, esto es, el
procedimients abreviado desaroliado especificamente en los articulos 408 y 424 del C. de
P.C, porque los términos alll previstos v la celeridad del frdmite a sequir responden a la
naturaleza de ‘as acciones en las cuales se pretende la restitucion y enfrega de los inmuebles,

“A pesar que o legislacion contenciosa carezca del tramite especial, ello obedece alhecho
que bajo la vigencia de la legislacion anterior dichos procesos se framitaban anfe la justicia
ordinaria con aplicacién del procedimiento abreviado, el que, sin duda, responde a la
necesidad de la aplicacion de una accidn mads expedita y a la naturaleza del contrafo, que
en cualquier caso resulta mds eficaz para el propdsito perseguido...” -subraya la $ala-.

En esta mismaiinea, al amparo de la dociing, la Saig acogid sin reservas que cualquier causa
que pueda llevar a pedir g restitucion de fa tenencia del inmueble arendado {verbigracia
ingebida destinacion, venta del bien, necesidad de ocuparlo, expiracion del plazo e
incumplimiento en pago de cdnones, entre ofras) y el reconocimiento de las indemnizaciones
aque haya lugar {articulo 408 No. @ del C. de P, Civill, debe ser framitada siguienda el praceso
abreviado, requiado_en Ios ardiculos 408 v ss. del C. de P. Civik, dada la naturdleza de la
accion, la celeridad para la obtencion del fin en ella persequido v lo prevista en el articulo
267 del Cadiga Contencioso Administrativo, que ordena, ante ia falia de reguiacion de_un
ramite especial g sequir a propdsito del fema en el Codigo Contenciosc Administrafivo
acudir al estatuto procesdl civil.

Pese a que el andlisis del Maximo Tribunal Contencioso Administrativo se realiza bajo la
egida de las disposiciones consagradas en los derogados C.C.A.y C.P.C., ello no obsta para
acoger dichas apreciaciones a la luz del C.P.A.C.A. y el C.G.P., las cuales resultan atinentes
y afines para colegir la competencia de esta jurisdiccion encaminada a conocer de os
litigios contractuales donde se ventile la restitucidn de la tenencia de inmueble cuando
haga parte una entfidad estatal, asi como la aplicacién de las disposiciones procesales
civiles para tramitar dicho asunto anfe la ausencia de norma especial contenciosa
administrativa que lo regule, particularmente, el proceso verbal -en este caso de menor
cuantia, por el valor del bien objeto de litigio; esto por exclusion del procedimiento ordinario
aque se aplica como regla general a las controversias confractudles que asume esia
jurisdiccién de acuerdo con el C.P.ACA.

material del referido vincule negacial ¢ bien solamente se depreca la anotada restitucién, o jurisprudencia de
esta Seccién ha sostenide que al no haber sido regulade el proceso de restitucion de inmueble arrendade por el
Caédigo Contencioso Administrative ~C.C.A., teniendo en cuenta ia aplicacién que del Estatufo Procedimental
Civil -C. de P.C.— efecivo el aricule 267 de la primera de ias codificaciones mencionadas en lo relativo @ los
asuntos en ésta no reguiadcs y siempre gque las disposicicnes del C. de P.C., resulfen compatibles con o naturaleza
de las actluaciones que han de surtise ante Ig Jurisdiccidn de lo Contencicsao Administrativo, a dichos fitigios —de
los cuales se ha dicho que se caracterizan por su naturaleza eminentemente ejecutiva-, han de gplicarse las
previsiones contenidas en el Régimen Procedimental Civil en punto of procedimiento abreviade, el cual debe
seguirse trotdndeose de la restitucion de inmuebles objefo de contratos de arrendamiento” (se destaca). En:
sentencia del 25 de febrero de 2009, exp. 16.493, M.P. Mauricio Fajardo Gémez

5 CONSEJO DE ESTADO, Salc de Io Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Auto de 20 de mayo de 2002, Exp.
No. 22.316, C.P lesus Maria Carmilio Ballesteros.,

¢ Cita ariginal: Se advierte gue el criterio jurisprudencial expuesto por la Sala es aplicable a aquelios ofros procesos de
restitucion de tenencia a cualquier titulo ~como el del sub fife-, restitucion de la coso a solicitud del tenedor y el
reconocimiento de las indemnizaciones a que hubiere fugar {ar. 408 No. 10 det C. de P, Civil).




Medio de Conirol:  RESTITUCION POR MERA TENENCIA

Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 00089 - 00
Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA
Demandado: OSCAR CAMILO MORENO CARDENAS

En el caso sub - examine, la entidad demandante aduce que celebrd el contrato de
arendamiento Nro. 087 el 25 de junio de 2007, con el sefior OSCAR CAMILO MORENO
CARDENAS cuyo objefo era el arendamiento de un predio denominado Las Huertas
ubicada en la vereda de Pirgua del municipio de Tunja, a fin de desarollar alli un
aprovechamiento de las praderas, confrato que se celebrd por el término de 1 afo cuyo
canon de arrendamiento fue de $2.500.000.00, el cual debia pagarse, el 50% a la enfrega
del inmueble y el restante 50% una vez franscuridos 6 meses de la ejecucidn. Dineros que
debian ser cancelados en la tesoreria municipdl.

Expirado el plazo, el amrrendatario no hizo entrega del mismo convirfiéndose en mero
tenedor, calidad que a la fecha continta ejerciendo sin contraprestacion alguna a favor
del ente territorial,

Asilas cosas vy aungue el lifigio surgié no en vigencia de la ejecucidn deal contrato sino ung
vez expird el plazo del mismo, siguiendo el criterio jurisprudencial expuesto, este esirado
judicial es el competente por fratarse de una entidad de derecho publico como lo es el
municipio de Tunja.

Por Ulfimo, en tormo a la competencia pard conocer el presente asunto, debe decirse
ademdés que de conformidad con lo establecido en el numeral 6° del articulo 26 y el
numerdal 7° del articulo 28 del C. G. P., este Despacho es competente por factor cuantia y
temitorial.

Lo anterior teniendo en cuentda que la cuantia de las pretensiones, siguiendo lo dispuesto
en el numeral 6 del articulo 26 del CG.P7 asciende a la suma de MIL SETENTA Y CINCO
QUINIENTOS CINCUENTA Y DOS MILLONES DE PESOS ($ 1.075.552, 000). valor del bien objeto
de litigio, sequn avalud catastral visto a folio 129 del expediente y en segundo lugar, porque
el bien objeto de litigic estd ubicado en la ciudad de Tunja.

2.2 De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de controversias confractuales, el municipio de Tunja, persona
juridica de derecho pidblico de creacidn constitucional y legal representado por el sehor
PABLO EMILIO CEPEDA NOVOA, identificado con C.C. 7.331.049 de Garagod en condicion
de alcalde municipdl, la cual acreditd a través de copia simple de escritura publica No.
3364 del 29 de diciembre de 2015 por medic de la cual se protocoliza el acta de posesion,
y que acompahd con el libelo introductorio (fls.7-9).

Igualmente, se advierte que ANDREA YANETH BAEZ SORA, en calidad se Secretaria juridica
confirié poder al abogado NELSON ENRIQUE MARTINEZ FARIAS identificado con C.C. Nro.
7.168.390 de Tunja y T.P. 146.055 del C.5.J. el dia 16 de abril de 2018, a fin de gue inicie el
presente proceso de restitucion de inmueble arrendado, concediéndole 1as facultades
necesarias para defender los derechos e interesas de esa entidad territorial, circunstancia
que a criterio del Despacho lo autoriza para deprecar todas las pretensiones atinentes y
consecuentes con Ia restitucion que se persigue fal como lo planted en la demanda (FI. 1),

7 6. “En los procesos de fenencia por arrendamiento, por el valor actual de la renta durante el férmino pactado
inficialmente en ef confrato, v si fuere a plazo indefinido por el valor de ia renta de los doce (12] meses anferiores
a la presentfacion de la demanda. Cucndo ko renfa deba pagarse con los frutes naturaies del bien armendado, por
el valor de aqueilos en los Ultimos doce (12) meses. En las demds pracesas de tenencia la cuantia se determinard
por el valor de los bienes, que en el casa de los inmuebles serd el avaldo catastrol”.




Medio de Confrol:  RESTITUCION POR MERA TENENCIA

Radicacidn No: 150013333012 - 2018 - 00089 - 00
Demandante: MUNICIPIC DE TUNJA .
Demandado: OSCAR CAMILO MORENO CARDENAS

3. De la conciliacién prejudicial.

Segun Ic dispuesto en el articulo 384 del C.G.P., que establecié las pautas en los procesos
de resfitucion de inmueble arrendadoe, norma gque consagra que en lcs procesos de esa
naturaleza “el demandante no estard obligado a solicitar y framifar g audiencia de
conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad de la demanda”; pese a que en
el presente asunto se advierte gue la parte actora agotd requisito de procedibilidad para
acudir ante la jurisdiccion (fl.102).

4, Término para interponer la demanda.
Segun el articule 2536 del Codige Civil establece que:

"“La accidn ejecutiva se prescribe par cinco (5) ados. Y lo ardinaria por diez (10).

La accidn ejecutiva se canvierte en ardinaria per el Igpsa de cinca (5) anas, y convertida en
ordingaria durard solamente afras cinca 5).

Una vez interrumpida a renunciada una prescripcion, comenzarg a cantarse nuevamente el
respectivo émino”,

£n el caso sub — examine. la entidad demandante aduce que celebro el contrato de
arrendamientc Nro. 087 del 25 de junic de 2007, con el sefior OSCAR CAMILO MORENO
CARDENAS el cual tuvo como objetoc el arendamiento de un predic dencminado Las
Huertas ubicada en la vereda de Pirgua del municipio de Tunja, a fin de desarrollar alli un
aprovechamiento de las praderas, confrato que se celebré por un términc de 1 afo a partir
del 25 de junio de 2007 por un valer de $2.500,000.co, pago que debia efectuarse el 50% a
la entrega del inmueble, el restante 50% una vez transcurridos 6 meses de la ejecucion
dineros que debian ser canceladoes en la tesoreria municipal, contrato que no fue objeto
de promcga y que el demandadc ha incumplido las obligacicnes de restituir el inmueble y
del pago det precic del arendamiento en ka forma que se estipuld en el confrato.

Asi pues, tomando en cuenta que los hechos que dan lugar a la restitucion de la tenencia
se remontan al mes de junic de 2008, persistiendec en el tiempo, es dable concluir que el
término de prescripcién de que trata el articulo 2536 del Cédigo Civil. no se encuentra
superado, teniendo en cuenta que la demanda fue radicada el 17 de abyil de 2018 (fl.10%).

5. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo 82 del Cédigo
General del Proceso, slendo:; designacicn del juez a quien se dirija, el nombre y domicilio de
las partes y de sus representantes, lo que se pretende, los hechoes u omisiones que sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, la peticion de pruebas,
anexos, la cuantia y las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferide por la Secretaria Juridica y apoderada general del alcalde del

municipic de Tunja, asi como las copias de la demanda y sus anexos para ta nofificacion a

la parte demandada, en cumplimiento det articulc 84 del Codigo General del Proceso.

£n suma, el Despacho admitird la demanda de la referencia.

Por io expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de

RESTITUCION POR MERA TENE[\!CIA, presentada por MUNICIPIO DE TUNJA en contra del seficr
OSCAR CAMILO MORENO CARDENAS.




Medio de Control:  RESTITUCION POR MERA TENENCIA

Radicacion Na: 150013333012 - 2018 — 00089 - 00
Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA
Demandada: OSCAR CAMILO MORENCO C ARDENAS

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al sefior OSCAR
CAMILO MORENO CARDENAS ala direccion delinmueble denominado Las Huertas ubicado
en la vereda de Pirgua - Planta de tratamiento de aguas residuales del municipio de Tunja,
de conformidad con los dispuesto en el numeral 2 del articulo 384 del C.G.P.8

Por Secretaria elabdrese el oficio respectivo el cual debe ser framitado por la parte actora
a efectos de lo lograr la anterior notificacion personal.

TERCERO.- Noftifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico delegado ante
este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO.- Noftifiquese la presente providencia al municipio demandante y a su apoderado
en los términos del articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Cumplido lo anterior, cdrrase traslado de la demandada al sefior OSCAR CAMILO

MORENO CARDENAS, por el término de veinte {20) dias, de acuerdo con lo establecido en
el articulo 369 del C.G.P. que reguta el tramite del proceso verbal.

Notifiquese y Cimplase.

Séiﬂh\\hhm(oh \

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nolifica por estado N?
31 de Hoy é de julio de 2018, siendo las
8:00 AM.

SECRETARIO

& Codiga General del Praceso. Articuio 384. Restitucion de inmueble arendado. Cuando el arendador demande
para gue el arendatario le restituya el inmueble arendada se aplicardn las siguientes reglas:

1. Demanda. A la demanda deberd acompaiarse prueta documental del contrato de arendamiento suscrito
par el arrendatario, o la confesién de este hecha en inferragatorio de parte extraprocesal, o pruebo testimanial
siquiera sumaria.

2. Nofificaciones. Para efectos de notificaciones, incluso la dei avte admisario de la demanda, se constderard
como direccion de los arrendatartos la del inmuebie arrendado, saivo que las partes hayan pactado ofra cosa.

(...)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, cinco {05} de juiio de dos mil dieciocho (2018}

Referencia; ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333007-2017-00179-00

Demandante; LUIS RODRIGC RAMIREZ MCLINA

Demandado: NACICN- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 22 de Junic del anfo en curso
poniendo en conocimiento informacién que antecede (fl.68)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

A traveés de auto del 23 de noviembre de 2017 (fl.47.), se suscitd conflicto de competencig
negativo entre el Juzgado Segundo Laboral del Circuiio de funja y este estrado Judicial]
porlo que se remitic el expediente al Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional
Disciplinaria {fls.47-48).

Mediante auto de fecha 21 de febrero de 2018 el Consejo Superior de la Judicatura - Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, diimié el conflicto suscitado y decidié asignar conocimiento g
este Juzgado; por lo previo a esfudiar la posibilidad de librar mandamiento de pagoy en
aplicacion del arficulo 171 del C.P.A.C.A., resulia procedente dare el iramite gue
coresponde ala presente demanda; por lo que se concederd el término de diez {10) dias,
para que la parte gjecutante adecue y/o subsane el libelo introductorio, adecudndola ai
proceso ejecutivo regulado en el CPACA.

Cabe aclarar al demandante que debe ser muy preciso en aspectos fales como que el
objeto del poder y el lbelo de la demanda coincidan sin lugar a equivocos, asi como que
las normas que invoca como fundamentos de derecho no estén derogadas.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERC.- INADMITASE o demanda ejecutiva presentada por el sefor LUIS RODRIGO
RAMIREZ MOLINA contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Socidles del Magisterio, segin se expuso en la parfe motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- CONCEDASE al ejecutante el término de cinco (5} dias, contados a partir del
dia siguiente a la notificacién de esta providencia, a fin de que subsane el error sefalado
en la parte motiva, so pena de negativa del mandamiento de pdge solicitado.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria al abogado DONALDG ROLDAN MONRCY,
como apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesic en la parte
maotiva.

NCTIFIQUESE y CUMPLASE,

EDITH MILENA RATIVA GARCIA DEL AROUI & ADMINIS

Juez
El auto anterior se notificé por

TRATIVO
E TUNJA

Estado N°

.?fdo las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

Radicacién No: 15001 3333012-2018-00124-00

Demandante:; MYRIAM MONROY ZIPASUCA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 21 de junio de 2018, poniendo
en conocimiento que el proceso fue objeto de reparto v se caratulo, para proveer de
conformidad (fl. 18).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por la
sefiora MYRIAM MONROY ZIPASUCA, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, observa el
Despacho que cumple con los presupuestos exigidos y se estudiardn a continuacion:

1. Naturdleza del medio de control

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimienio Administrativo v de o Contencioso
Administrativo, la sefora MYRIAM MONROY ZIPASUCA, por intermedio de apoderado
judicial, solicitd se declare ta nulidad parcial de la Resolucién No. 002236 del 10 de abril de
2015, “por la cual se reconoce y ordena el pago de una pension vitalicia de jubilacion”
originaria del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y suscrita por el
Secretario de Educacién de Boyacd, por no tener en cuenta todos los factores salariales
devengados en el Ultimo afo de prestacion de servicios.

Iguaimente se solicita gue la entidad demandada liquide y pague la pension de jubilacion
con todos los factores que devengaba la demandante y que hacen parte de su asignacion
salarial mensual como docente; condenar al pago de las diferencias entre los valores que
reconocié y los que debe reconocer la entidad demandada; condenar a que sobre las
diferencias adeudadas a la demandante se paguen los djustes de valor conforme al IPC;
condenar a la demandada a que si no da cumplimiento al fallo dentro del término
sefdlado en el articulo 192 pague los intereses moratorios conforme al arficulo 195 del
CPACA; ordenar el pago de los intereses por las sumas no percibidas por la demandante
y/o que dichas sumas sean indexadas a la fecha en que se verifique el reconocimiento y
pago de las mesadas pensionales; ordenar el pago de costas de conformidad con el
articulo 188 del CPACA, (fls. 2y 3)

Para el presenie caso, el acto administrativo acusado es de caracter particular, expreso y
concreto que define una situacion juridica respecto de la demandante, lesiondndole un
derecho que considera amparado en una norma juridica vigente y aplicable al sub
examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia,

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3° del
articulo 156 y en el inciso final del articulo 157 det Cédigo de Procedimiento Adminisirativo
y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto
de la referencia, pues la cuantia sefalada por el apoderado de la demandante es de
$11.449.523, la cual no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales




Medio de Contiok: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidn No: 15001 3333 012-2018 - 00124 - 00
Cemandonte: MYRIAM MORROY ZIPASUCA
Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL OE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERID

vigentes (fl. 9, y el actor prestd sus servicios en el Municipio de Siachoque (fi. 4y 9). lugar
gue pertenece a este Circuito Judicial.

2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, MYRIAM MONROY
ZIPASUCA presuntamente afectada por la decision dispuesta en la Resolucion No. 002236
del 10 de abrii de 2015, por medio de la cual se reconoce y ordenda el pago de una pension
vitalicia de jubilacién, proferida por la Secretaria de Educacion de Boyacd, en nombre y
representacién de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
prestaciones Socicles del Magisterio.

Se evidencia dentro del plenario, a folic 1, gue otorgd poder en debida torma, al abogado
PEDRO YESID LIZARAZC MARTINEZ, identificado con C.C. 71.713.240 expedida en Medeilliny
portador de la T.P. No. 101.347 dei C. S. de la J, quien se encuentra vigente para actucr
dentro del Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa gue en la Resclucién No. 002234 del 10 de abril de 2015
{fis. 11-12), proferida por la Secretaria de Educacion de Boyacd, en nombre vy
representacién de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, sefala que contra la misma procede Unicamente el
recurso de reposicion, motivo por el cual, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4 del
articulo 76 de la ey 1437 de 2011, el mencionado recurso no serd obligatorio. junto con el
de queja, razon por el cual, ha de entenderse gue se encuentran debidamente agotados
los recursos en sede administrativa.,

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo sefalado en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
del arficulo 161 del Coédige de Procedimiento Administrativo y de lo Confencicso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, levar a cabo el framite de la conciliacion prejudicial, toda vez que se formuten
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y
controversias contractuales.

Porlo anterior, del plenario se extrae, que la presente se trata de una demanda contenciosa
con medio de conirol de Nulidad y Restablecimiento del derecho. observando el
Despacho, que dentro de fos documentos allegados con el escritc de la demanda, no
existe ninguno gue acredite el trdmite de la conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, resulta necesario hacer mencion alo dictado por las providencias del Tribunal
Administrativo de Boyacd, donde se ha considerado que, en materia pensional, no es dable
exigir, que previo a acudir a la jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, se agote la
conciliacion prejudicial, por cuanfo los derechos pensionales, son de aquellos que se
encuentran taxativamente sefialados en la ley y no son susceptibles de ser objeto sobre
acuerdos bilaterales dl respecto.

Puntuaimente el Tribunal Administrativo de Boyacd ha manifestado:

"...considera esta 3ulo que en materia pensional no es procedente exigir el requisito de
procedibilidad consagrado en el articulo 13 de lo Ley 1285 de 2009 pues frente al reconocimiento,
liguidacicén o reliquidacion de una pension, el meollo del asunto se concentra primeramente en
un debaie sobre la legalidad de la consolidacion o no del derecho pensional teniendo como
punto de apoyo las disposiciones normalivas que la regulan fo cual solo es procedenie efectuor
y definir plenamente ante el jurisdicciéon no siendo concretable mediante acuerdos efectuados
entre la administracion y el interesado a través de mecanismos como la conciliacion. En
conclusion, y acogiendo la interpretacion supra referenciada, y en el entendido de que el
requisito de procedibilidad establecido en la Ley 1285 de 2009, séilo podrd ser exigible a partir de



Medic de Caniral: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC

Radicacidn No: 15001 3333 012 - 2018 - 00124 - 00
Demondante: MYRIAM MONROY DIPASUCA
Demandado: NACION — pAINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SQCIALES DEL MAGISTERIO

la expedicién de su Decreto Reglamentario, es decir con posterioridad ol 14 de mayo de 2009, v
teniendo en cuenta que fa demanda fue inferpuesta el dia 17 de abril de la misma anugiidad,
determing esta Sala que fos requisitos pard la admision de la demanda se encuenfran conforme
a derecho, y en virfud de ello no existe razén aiguna que sustenfe vdlidamente su rechazo, mas
adn cuande la materia en cuestion no es asunto transigible o negociable susceptible de
conciliacion,™!

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el asunto a debatir en esta oportunidad tiene que
ver conla refiguidacién de una pension del demandante y acogiendo el criterio del Tribunal
Administrative de Boyacd, no se exigird como reguisito de procedibilidad la conciliacion
prejudicial.

2.4 De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene qgue ver con religuidacion en la pension
gue devenga €l demandante, y siendo claro gue los mismos s¢ reflejan en ef pago de las
correspondientes mesadas, considera el Despacho gue en el asunio bajo estudio ha de
darse aplicacion a lo establecido en el literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, razdn por la cual se
dird gue, en tratdndose de una prestacion periddica, en el sub lite no opera el fendmeno
juridico de la caducidad, estando en oporfunidad para poder presentar 1o demanda
contenciosa.

3 Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo: designacion de partes y representantes,
lo gue se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundomenio de las pretensiones,
fundamentos de derecho, normas violadas y concepio de violacidn, peticion de pruebas,
asi comao la estimacion razonada de la cuantia y las direcciones de nofificacion.

Se anexa el poder conferido por la actora {fl. 1}, el acto administrativo demandado {fis. 11
y 12}, copios de la demanda vy sus anexos para la notificacion de los partes, en
cumplimiento del articulo 166 del Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Establece el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso
Administrative, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
la notificacidon personal de la demanda, se deberd contar con las siguientes copias: 1) para
la parte demandada, 2) para €l Ministerio PUblico, 3) para fa Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, vy 4) para la Secretaria del Despacho, a disposicién de las partes.

Ahora bien, frente a la notificacidn del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacional, el pardgrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado establecio:

"Arficulo 3. Notificacién de autos admisorios y de mandamientes de pago O la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La nofificacién a la que se refiere el inciso 6 del
arficulo 412 de la Ley 1564 de 2012 de autos admiserios de demandao v de mandOmientos de
pago, Unicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encueniren
involucrados intereses lifigiosos de la Nacidn, en los términos previsfos en el pardgrafo del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presenfe Decrefo.

Paragrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se enfenderd que el correo electrénico cumple los
mismaos_propdsitos que el servicio postal avtorizado para envior la copia de la demanda, de
sus anexos v del auto admisorio, en los términos del articulo 197 del Codigo de Procedimienio

Adminisirativo v de lo Confencioso Administralivo. En estos cosos, no serd necesarla lo remisién
fisica de los mencionados documentos”,

1 Tribunal Administrative de Bayacd, Sentencia de fecha 20 de Octubre de 2009, Expediente No 2009-0130-01, Magislrada Panente:
Luisa Maricna Sandoval Mesa.
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Asi pues, al tenor del paragrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho, que no resulta necesario el fardel anexo ala demanda dirigido
a notificar personalmente dellibelo introductorio ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Ilgualmente, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda a la Agente del
Ministerio POblico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para ia Conciliacion Administrativa remitid alos Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunfo: Uso de medios elecirénicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propésito de contribuir a la reduccién del consumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramienfe confinuo del proceso de gestién documental en la administracion pablica,
la Procuraduria Delegada para la Conciliacion Adminisfrafiva viene adelantando
gcciones orienfadas o promocionar el uso de documenfos elecfronicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciales con
que interactia. La finalidad de estas acciones es adopfor mejores practicas gue permitan
de manera progresiva, susifituir los documentos en fisico por scporfes y medios
electronicos, establecer canales de comunicacidon eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir la contaminacion ambiental.

(.)"

En este orden de ideas, no es necesaria la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v a la delegada del
Ministerio PUblico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
la subsanacidn, anexos y del auto admisorio, hakida cuenta que dicha diligencia, se
entiende surtida con el envio al correo electrénico de esas entidades.

4 Oftras deferminaciones.
a. Delas nolificaciones a las entidades demandadas.

H Despacho considera pertinente recordar a la entidad demandada, que conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Cédigo de Procedimiento Administrative vy de
lo Contencioso Administrative, alas autoridades les estd especialmente prohibido entrabar
la notificacion de los actos y providencias que requieran esta formalidad.

lgualmente, segun lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con el
articulo 61 ibidem, es obligacién de las entidades puklicas de todos los niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones plklicas y actien ante esta jurisdiccién, tener un buzén
de correo electrénico exclusivamente para recibir notificaciones judicidles, habida cuenta
que conforme a la normatividad vigente, se entenderdn como personales las notificaciones
surtidas a través del buzdn de correo electrdnico.

En ese sentido, se aclara a la entidad en este caso demandada, que debe colaborar con
la administracion de justicia, permitiendo el oportuno vy dagil desarrollo del rdmite de
notificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términos del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrative vy de lo Contencioso Administrativo, pues de fo
contrario no solo atentaria contra tas normas antes mencionadas sino gue desconoceria ias
obligaciones que al tenor de lo dispuesto en el articulo 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los exfremos procesales.

b. Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiente al
procedimientc ante Ia jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requernird a la
Secretaria de Educacién de Boyacdq, para que dentro del término de contestacion de la
demanda, allegue ol proceso de la referencia el expediente administrativo del acto
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administrativo acusado enrelacion con la demandante, toda vez que este es el encargado
de conocer la peticién de la parte actorag, la cual derivé en la actuacion administrativa
demandada.

c. Dela notificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dird que de conformidad con lo establecido en el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013, la nofificacion del auto admisorio de la demanda, Unicamente
procederd "cuando se frate de procesos donde se encuentren involucrados intereses litigiosos de o
Nacién, en los términos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 vy el
presente Decreto”.

Ahord bien, el literal a} del arficulo 2 del mismo decreto indica;

"Arficulo 2. Intereses litigiosos de la Nacion. Se consideran intereses litigiosos de la Nacidn, en
los terminos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté comprometida una entidad de la Administracién Piblica del
orden nacional por ser parte en un proceso."” [Resclta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la enfidad demandada dentro de las diligencias es la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual
pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario realizar la notificacion de la
presente providencia ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los 1érminos
anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su correo electrénico.

Por lo expuesio, el JUILGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por MYRIAM MONROY ZIPASUCA, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrative.

TERCERO.- Nofifiquese la presente providencia a la sefiora Agente del Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, al correc electrénico de la entidad.

CUARTO.- Nofifiquese la presente providencia a la demandante v a su dpoderado en los
términos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Noftifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, Unicamente, af correo electrénico de |a entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso ia suma de $7.500.00, que corresponden
a los siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, anexos y auto admisorio a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
TOTAL $7.500.00
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La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Ordénese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que denfro del
término establecido para contestar la demanda, allegue el expediente administrativo que
contenga los antecedentes que dieron origen al acto acusado, en cumplimiento de lo
establecido en el pardgrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Adminisirativo
vy de lo Contencioso Administrativo, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima.

OCTAVO.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionada,
al Ministerio PUblico y ata Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos
del artficulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personeria dl abogado PEDRO YESID LIZARAZO MARTINEZ,
identificado con C.C. 71.713.240 expedida en Medellin v portador de fa T.P. No. 101.347 del
C. S. de la 1., para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos del poder obrante a folio 1 de la demanda.

Nofifiguese y Complase.
~ /7\\'

EDITH MILENA RATIVA RCIA
Juez }

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El aufo anterior se notificd por esfado N°
31 de Hoy 06 de julio de 2018, siendo las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00005-00
Demandante; ARACELY COMBA DE VASQUEZ
Demandados: CAJA DE RETIRO DE LA POLICA NACIONAL -CASUR-

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del catorce de junio de o3
cofrrientes, poniendo en conocimiento escrito obrante a folio é1. Para proveer de
conformidad (fl. 4)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del veintiséis de albril del afio que
avanza, se ordend oficiar al archivo general de la Policia Nacional, para que certificarg
cudl fue el Olitimo fugar de prestacion de servicios del sefor AG ® VASQUEZ MIGUEL
{g.e.p.d.), gquien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No. 1.177.363 de
Tépaga, indicando claramente el departamento. municipio y unidad respectiva
aportando los documentos que soportan dicha informacion (fl. 58)

Por su parte el Jefe del grupo de informacion y consulta del Ministerio de Defensa Nacional-
Policia Nacional-, a través de escrito radicado el 8 de junio de los cofrientes, remitid
certificacidn de la ultima unidad laborada junto con la hoja de servicios, de las cudles se
evidencia que dl senor AG. ® VASQUEZ MIGUEL le figura como Ultima unidad laborada el
Departamento de Policia de Boyacd, con sede en la carrera 4 No. 29 -62 en Santiago de
Tunja (fls. 62-63 y vio)

Cumplido lo anterior, al momento de estudiar la admisibilldad de la demanda interpuesta
por ARACELY COMBA DE VASQUEZ, contra la CAJA DE RETIRO DE LA POLICA NACIONAL -
CASUR-, observa el Despacho que contiene algunas falencias que se sefalardn a
continuacién.

1. Del Poder

Advierte el Despacho que el poder conferido estad incompleto, por cuanto no menciona,
no identifica ni individualiza los actos administrativos cuya nulidad solicita, asi como
tampoco el tipo de nulidad que respecto de cada uno de gllos pretende, por ende no
describe el contenido de cada uno de ellos, ni quién los profirid de manera especifica.

lgualmente, lama la atencidn del estrado judicial que el apoderado de la parte actora
incurre en imprecisiones respecto de la parte pasiva, toda vez que, &l poder fue otorgado
para presentar demanda Unicamente confra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, en tanto en el escrito de la demanda indica gque va dirigida adicionalmente,
contra la Nacidn-Ministerio de Defensa Nacional-, por ende, entre &l poder y las
pretensiones de la demanda tampoco existe congruencia o identidad de objeto, respecto
de las accionadas,

En este orden de ideas, deberd el apoderado de la parte accionante, allegar nuevo poder
donde se incluyan ia totalidad de los actos administrativos demandados, con las
caracteristicas sefaladas en el pdarrafo primero de este acapite, también debe revisar el
contenido del mismo a efectos de sefalar de manera clara sin lugar a equivocos cudl es el
objeto del poder conferido y finalmente, debe existir identidad de sujetos demandados. 1o
anterior, para que la parte demandada pueda referirse en ese sentido.

Adicionalmente, se le recuerda, que el objeto del poder y la clase de nulidad que se solicita
deben coincidir con las pretensiones de la demanda y con los actos administrafivos
acusados.
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Por lo anteriormente expuesto, el Despacho se abstendrd de receonocer personeria al
abogado Ricarde Prietc Torres, identificado con C.C. No. 797263.970 de Bogotda y T.P. No.
227.762 del C.S. de ia J. como apoderado de la parte demandante, hasta tfanto no se
corrijan las falencias presentadas en el memorial poder.

2. De las pretensiones

Estipula el numeral 2 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en relacién con las pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn expresarse con precision y claridad.

En este order de ideas, se le solicita al apoderado de la parfe accicnante revisar |as
pretensiones de la demanda y verificar que en efecto cumplan con la normatividad citada,
toda vez que en estas solicita por ejemplo el decreto de una medida previa la cual al fenor
del arficulo 231 del CPACA debe formularse en escrife separado y cumplir con unos
requisitos para que resulte procedente su decreto.

Asi las cosas, el apoderado atendiendo lo dispuesto en el articule 231 del CPACA debe
formular corectamente la medida cautelar que solicita. por ende debe sacarla del acdpite
de ias pretensiones y presentarla de manera correcta, a efectos de que se surta el tramite
corespondiente.

3. Delos hechos

Indica el numeral 3 del arficulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrative, que la demanda deberd contener “los hechos y omisiones que
sirvan de fundamento a las prefensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.” Lo
anterior resulta de vital importancia para lograr 1o adecuada fijacién del litigio, en
consecuencia, garantizar que el proceso se adelante de manera rapida y concreta.

Liama la atencion del despacho que en el hecho numero 19 el apoderado de la parte
accionante afirma que el documento aporiade porla sefiora Eugenia Acevedo Guataqui,
esto es la declaracidon personal dirigida al Director de CASUR, firmada por el sefior Miguel
Vasquez (g.e.pd.) el 17 de julio de 2013, con diligencia de reconocimiento ante la Notaria
segunda de Sogamosa el 22 de ese mismo mes y afo “es un documento de contenido falso”
(fl. 4): al respecto, se le recuerda al apoderado que al momento de formular la tacha de
falsedad debe acreditar el cumplimiente de los requisitos dispuestos en los articulos 269 a
274 del Codigo Generadl del Proceso, so pena de no darle tramite al mismao.

lgualmente, la solicitud de tacha de falsedad junte con la acreditacion de [os requisitos
para el tramite de esta, deberd ir en el acdpite comrespondiente, esto es en el de las
pruebas.

En consecuencia, teriendo en cuenta que se ordenaron modificar el poder y las
pretersiones, en este mismo sentido se crdenard gue los hechos se redacten de tal manera
que sirvan de fundamento a estas Ultimas y que las situaciones facticas sean separadas de
los medios de prueba solicitadoes los cudles coresponden a otro capitulo de la demanda.

4. Cuantia

Observa el Despacho que el apoderado judicial de la parte demandante dentro del
acapite denominado cuantia, sefald;

“La cuantia se estima en QUINCE MILLONES DE PESOS (5157000.000)" (fl. 11)
Al respecto, el numerdl 6° del articulo 162 del CPACA prevé;

"Art. 162.- Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse o guien sea competente
y contendrd:

{...)
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6. La esfimocion rozonada de ia cuontio, cuondo sea necesaria para determinar Ia
competencia.”

La norma en comenfo, crea una carga ol demandante consistente en razonar la cuanfid
de sus pretensiones, es decir, las sumas en dinero que pretende sean reconocidas a tituid
de restablecimiento del derecho, ello comporta un cdlculo razonado que en ningur
momento puede obedecer al albedrio ni del demandante, ni mucho menos de sy
apoderado judicial?,

Ahora bien, €l articulo 157 del mismo estatuto establece la competencia para conocer de
los distintos medios de control por razédn de la cuantia; dicha norma prevé:

"Art. 157.- Compefencia por razén de la cuantia, Para efectos de competencia, cuando seq
del caso, lo cuanfia se determinard por el valor de la multa impuesta o de fos perjuiciog
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor enla demanda {...)

...} En las gcciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podrd prescindirse de g

estimacion razonada de la cugntia, so prefexto de renunciar al restablecimiento.
La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones ai fiempo de la demandda, sin tfoman

en cuenta los frutes, intereses, mulfas o perjuicios reclamados como accesocrios, que s
causen con postetioridad a la presentfacion de aquelia.

Cuandc se reclame el pago de prestaciones periddicas de férmino indefinido, comad
pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal concepfqg
desde cuando se causaron y hasta ia presentacion de la demanda, sin pasar de fres (3)
afios.” {Negrillas y subrayas del Despacho)

Asilas cosas, revisada la estimacion de la cuantia presentada por el apoderado judicial de
la parte actora, se observa gue ésta no se encuentra debidamente discriminada tal como
lo ordena el arficulo 162 traido en cita, toda vez que tan solo hace una apreciacion, pEro
no se realiza la respectiva liquidacion, es decir, ne discrimina de manera razonada la
cuantia a efectos de determinar su valor, incumpliendo el requisito que contempla Ia
normda.

En consecuencia, la cuantia estimada en el libelo infroductorio no cumple con el requisito
sefialado en la norma anferiormente frascrita, por tanto, esta situacion debe corregirse a
afectos de determinar con claridad el valor reat y fotal de ia misma, asi como de donde
provienen tas sumas que resulten. Se recuerda igualmente, que se hace necesario, a
efectos de identificar una cuantia real, que se calculen los valores que al efecto llegaren a
resultar.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda de la referencia y conforme a lo
establecido en el arficulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
sed subsanada, so pena de su rechazo.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho. instaurada por

ARACELY COMBA DE VASQUEZ, contraia CAJA DE RETIRO DE LA POLICA NACIONAL -CASUR-

por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDQ: SE CONCEDE el término de diez (10) dias para que la parte demandante corija
los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencicso Administrative, Seccién Segunda, Subseccidn B. Consejerc ponente:
Gerardo Arenas Monsalve. Auto de 28 de enero de 2010. Radicacién niomero: 25000-23-25-000-2003-04812-01(2134-
Q7)
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TERCERQ: ABSTENERSE de reconocer personeria al abogado Ricardo Prieto Torres,
identificado con C.C. No. 79°263.970 de Bogotd y T.P. No. 227.762 del C.5. de la J. como
apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Notifiquese y COmplase

@MMLQMJQ Q NS
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 - 2018 - 00098 - 00
Demandante: ANA MARLENY POVEDA GARCIA
Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresan las diigencias al Despacho, con informe secretarial del catorce de junio de lod
comentes, poniendc en conocimiento escritc de subsanacién. Para proveer ds
conformidad. {fl. 65)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auvto del veinticuatro de mayo del afo que
avanza, se inadmitid la demanda, por presentar falencias en torno a las pretensiones y a
poder conferido {fl. 59)

Ahora bien, a través de escrito radicado el primero de junio del presente afo el apoderado
de la parte actora allegd nuevo poder y presentd escrito de subsanacion de la demandd
(fis. 61-64).

No obstante lo anterior, llama la atencidén del Despacho que no fueron atendidas las
observaciones realizadas en aufo del 24 de mayo del afio que avanza, por cuanto no hubg
modificacion ni en el poder ni en las pretensiones del libelo demandatorio, sin embargo,
como quiera que tates falencias se pueden subsanar al momento de fijar el litigio, en aras
de salvaguardar el acceso ala administracion de justicia de la demandante, se procederd
a su respectiva admisién.

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, Ana Marleny Poveda Garcig, por intermedio de apoderado judicial, solicita
se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto negativo que se configurd con
ocasion del silencio frente a la peticidn de reconocimiento, liquidacion y pago de la
sancién moratoria por el page tardio de cesantias, radicada el 15 de mayo de 2017.

A titulo de restablecimiento solicitd se ordene el reconocimiento, liquidacién y pago de la
sancion moratoria, consistente en un dia de salario por cada dia de mora, desde el dia
66 habit siguiente a la radicacion, esto es desde el 5 de diciembre de 2013 hasta el 15
de agosto de 2014, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 1071 del 31 de julic de
2006.

Ilgualmente, que se condene a que las sumas que resulten sean indexadas mes a mes,
desde la fecha de su exigibilidad hasta la fecha del pago efectivo; que se reconozcan
infereses moratorios a la mdxima tasa fijada por la Superfinanciera mes a mes, desde la
fecha de su exigibilidad hasta la fecha del pago efectivo: que se condene al pago de
costas Procesales y agencias en derecho conforme al articulo 188 del C. P. A.C.A. y que la
liquidacion de las anteriores condenas y el cumplimiento de la sentencia, se efectue en
virtud del articulo 192 del CPACA.

Para el presente caso, se frata de un acto administrativo de cardcter presunto, con el cual
la demandante considera se le lesiona un derecho que, estd amparado en una norma
juridica vigente y aplicable al sub examine.

2. Presupuestos del medic de control.
2.1.De la competencia.
De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articulo 155 y el articulo 157 del

Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
resulta competente para conocer del asunto de la referencia, toda vez que la cuantia fue
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estimada en ($257232.196), logrando concluir, que la cuantia no supera el fope mdaximo
establecido.

Ahora bien, frente al factor territorial de la competencia, se tiene que en la resolucion No.
008204 de 18 de diciembre de 2013, por medio de la cual el Secretaric de Educacién de
Boyacd reconoce y ordena et pagoe afa actora de una cesantia parcial para reparacion
o ampliacién de vivienda, se observa que presta sus servicios como docente en la
Institu cién Educativa José Maria Silva Salazar del municipio de moniquird, asi las cosas, se
concluye que este Circuito Judicial es competente para conocer de la presente (fls. 11-14)

2.2.De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento, ANA MARLENY POVEDA GARCIA,
presuntamente afectada por la decision contenida en et acto fictc o negative que se
origind frente a la peticién de reconocimiento y pago de la sancion moratoria radicadd &l
15 de mayo de 2017 {fls. 16-18)

Se evidencia dentro del plenario, a folios 64 y vto, que la demandante otorgd poder en
debida forma, a abogado Henry Orlando Palacios Espitia, identificado con cédula de
ciudadania No. 7°160.575 de Tunja y T.P. No. 83.363 del C.5. de la J., el cual se encuentra
vigente para actuar dentro del Registro Nacional de Abogados del Consegjo Superior de la
Judicatura.

2.3.De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiente de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que la accionante pretende se declare la nulidad de!
acto ficto o presunto ocasionado por el silencio administrativo negativo, toda vez que el
actor presentd derecho de peticién el 15 de mayo de 2017 ante la Secretaria de Educacién
de Boyacd, no obstante lo anterior, han transcurrido mas de fres meses sin gue hasta I
fecha se le haya dado una respuesta, configurdndose presuntamente el acto ficto
negativol.

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo sefialado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el numeral 1° del
articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo
indica gue cuando los asuntos sean conciliabies, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales.

Observa el Despacho que a folios 20 y vio del expediente obra constancia expedida por
la Procuradora 68 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja, en la gue consta que se
radicé solicitud de conciliacién el 18 de diciembre de 2017 y que en audiencia del 9 de
febrero de 2017 se declard fallida la conciliacién, asi las cosas, se encuentra agotado el
requisito de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa.

2.4.De la caducidad.

Advierte el Despacho gue no hay lugar dl estudic de este acdpite de conformidad con lo
dispuesto en el literal d numeral 1 del articulo 164 del CPACA el cual sefala:

"Articuio 164 La demandao deberd ser presentada:

1. Encualquier iempo, cuando:

(...}

d} Se dirija contra actos producto del sitencio administrativa.”

Teniendo en cuenta gue en el caso bajo estudio el apoderado de la parte demandante
afirma que se configuré acto ficto negativo por cuanto la enfidad Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio a través de |la Secretaria de Educacién de Boyacd - no
dio respuesta ala peticién de reconocimiento y pago de la sancién moratoria, presentada
el 15 de mayo de 2017, 1a demanda podia presentarse en cudiquier momento sin estudiarse
el fenémeno de |la caducidad.

' Articulo 83 clel CPACA
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3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, lo que se pretende, los hechos U omisiones que sirven ds
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas violadas ¥
concepto de violacién, la petficién de pruebas, asi como la esfimacion razonada de 19
cuantiay las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por la actora (fls. 64y vto), la peticion respecto de la cual sg
solicita se declare el silencio administrativo (fls. 16-18) y las copias de la subsanacion y sus
anexos para la nofificacion de las partes, en cumplimiento del articulo 166 del Cdodigo de
Procedimienta Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, frente a la nofificacién del auto admisorio de la demanda o la Agenciqg
Nacional, el paragrafo Onico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Naciong
de Defensa Juridica del Estado establecio;

“Arficulo 3. Notificacion de autos admisorios y de mandamientos de page a la Agencig
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La nofificacién a la que se refiere el inciso 6 de
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorics de demanda y de mandamientos de
pago, unicamente serd procedente cuande se hrate de procesos donde se encuentren
involucrados infereses litigiosos de la Nacidn, en ios términos previstos en el paragrafo del
arficulo 2 def Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto.

Paragrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd gue el carreo electrénico cumple los

mismos propdsifos que el servicio postal aulorizado para enviar la copia de la demanda, de
sus anexos y del aufo admisorio, en los términos del articulo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrafive y de lo Contenciaso Administrativo. En esfos casos, no serd necesaria la remision

fisicar de los mencionados documentos®.

Asi pues, al tenor del pardgrafo Unico del arficulo 3 del Decreto 1345 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resulta necesario el fardel anexo a la
demanda dirigido a notificar personalmente del libelo introduciorio a la Adencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

Igualmente, frente a la noftificacién detl auto admisorio de la demanda a ko Agente del
Ministerio POblico, debe decirse que a fravés de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para ta Conciliacion Administrafiva remitié a tos Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

“Asuntfo; Usc de medios electrénicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarics de Despachoes Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propcsito de confribuir a la reduccién del consumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento confinuo del proceso de gestién documental en la administracién poblica,
la Procuradurfa Delegada para lo Conciliacién Administrativa viene adelantando
acciones orientadas a promecionar el usc de documentos elecirénicos en o
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y las Avteridades Judiciales con
que inferactia. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que permitan
de manera progresiva, sustifuir jos documenfos en fisico por soportes y medios
electronicos, establecer canales de comunicacién eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir ia contaminacidn ambiental.,

W

En este orden de ideas, no es necesaria la nofificacidn personal del auto admisorio de la
demanda o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado vy o la delegada del
Ministerio POblico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
la subsanacion, anexos y del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se
enfiende surtida con el envio al comreo electrénico de esas entidades.

4, Oftras deferminaciones.

a) De las notificaciones a las entidades demandadas.




Demandanie: ANA MARLENY POVEDA 1 A
Demandado: NMACHKIN MINISTERIC DE EDUC ACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

El Despacho considera pertinente recordar a la entidad demandada, que conforme alo
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
1o Contencioso Administrativo, a las autoridades les estd especialmente prohibido entrabar
Ia noftificacion de tos ac-os y providencias que requieran esta formalidad.

Ilguadmente, segin lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con el
articulo 61 ibidem, es obligacion de las enfidades publicas de todos los niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones publicas y actien ante esta jurisdiccion, tener un buzon
de correo electrénico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
gue conforme a la normatividad vigente, se entenderdn como persondies las notificaciones
surtidas a tfravés del buzdn de correo electrénico.

En ese sentido, se aclara a la entidod en este caso demandada, que debe colaborar con
la administracion de justicia, permitiendo el oportunc y dgil desarrollo del tramite de
noftificaciéon de esta providencia, la cual se efectuara en los términos del articulo 199 de!
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues de 'o
contrario no solo atentarfa contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria las
obligaciones que al tenor de lo dispuesto en el articulo 78 de! C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los exfremos procesales.

b) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, se requerirad a la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que dentro del término de contestacion de
la demanda, allegue dl proceso de la referencia el expediente administrativo del acto
administrative demandado, toda vez que esta es la encargada de conocer sobre las
peticiones de la parte actora, de las cuales derivo la actuacion administrativa demandada.

c) De la nofificacién ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dird que de conformidad con lo estabiecido en el articulo
3@ del Decreto 1365 de 2013, la notificaciéon del auto admisorio de la demanda, Unicamente

procederd “cuandoe se frate de procesos donde se encuentren involucrados intereses litigiosos de la
Nacién, en los términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decretfo Ley 4085 de 2011 y el
presente Decreto”.

Ahora bien, el literal @) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articulo 2. Infereses litigiosos de la Nacidn. Se consideran intereses fitigiosos de la Nacidn, en
los términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a} Aguellos en los cuales esté comprometida una enfidad de la Adminisiracién Piblica del
orden nocional por ser parfe en un proceso.” {Resalta el Despacho)

Asl pues, se tiene que la enfidad demandada dentro de las diligencias es la Nacion-
Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Naciona! de Prestaciones Sociales del Magisterio,
ia cual pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario redlizar la noftificacidn
de la presente providencia a ko Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos del pardgrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, es
decir, Gtnicamente a su correo electrénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad v restablecimiento del derecho, presentada por ANA MARLENY POVEDA GARCIA,
en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDC NACICNAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

SEGUNDO.- Notiflquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo.

TERCERQO.- Nofifiquese la presente providencia g ia sefora Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199




Medio de Canfral:  NULDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHG 5
Radicocién No: 15001 3333 012 - 2018 - 00098 - 00

Demandeante: ANA MARLENY POVEDA GARCIA

Demandada: NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDE NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrafiva),
Unicamente, al correo electrénico de la entidad.,

CUARTO.- Nofifiquese la presente providencia a la demandante y a su apoderado en los
términos det articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosd
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Nofifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Jurdicd
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimientq
Administrativo y de lo Contencioso Administrafive, Gnicamente, al coreo electrénico de Id
entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, que corresponden]
d los siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a fraves del servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, subsanacion, anexos y auto admisorio a la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

TOTAL: 57.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No)
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a Id
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Por secretaria, oficiese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA-, para que
dentro del fermino establecido para contestar la demanda, allegue el expediente
administrativo que contenga los antecedentes que dieron origen al acto demandado, en
cumplimiento de lo establecido en el pardgrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; so pena de incurrir en falta
disciplinaria gravisima.

OCTAVO.- Cumplido lo anterior, corase traslado de la demanda a las enfidades
accionadas, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
en los términos del arficulo 172 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personeria al abogado Henry Orlando Palacios Espitia, identificado
con C.C. 77160.575 de Tunja y portador de la T.P. 83.363 del C. S. de la J, como dpoderado
de la sefiora ANA MARLENY POVEDA GARCIA, en los términos del poder conferido y obrante
a folios 64 y vto del expediente.,

Nofifiqguese y Cimplase.

- [}
Qi ) kow (‘JO[-U.
EDITH MILENA RATIVAGARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA
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Medio de Conirol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012-2018~-00123-00
Demandante: YOLANDA GOMEZ SAAVEDRA
Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del quince de junio de log
corrientes, poniendo en conocimiento que el proceso fue sometido areparto. Para proveet
de conformidad (fl. 52)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, al momento de estudiar la admisibilidad de la demandd
intferpuesta por YOLANDA GOMELZ SAAVEDRA, contra la NACION MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, observa e
Despacho que contiene algunas falencias que se sefialardn a continuacion.

1. De las Pretensiones.

Estipula el numeral 2 del articulo 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, en relacion con las pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn expresarse con precision y claridad.

Ahora bien, de la lectura juiciosa del libelo de [a demanda, se puede constatar que, en la
pretension primera el apoderado de la parte demandante solicita: “1. $e declare la NULIDAD
del acto administrative FICTO PRESUNTO NEGATIVO con Radicado No. 2017PQR23800 DEL 12 DE MAYC
DE 2017 "QUE NIEGA EL DERECHC DE PETICION POR MEDIC DEL CUAL SE SOUCITC EL
RECONOCIMIENTO, UQUIDACION Y PAGO DE LA SANCION MORATORIA POR LA MORA EN LAS
CESANTIAS™ (fl. 2)

Con base en lo expuesto, considera este estrado judicial que el apoderado debe solicitar
en primer lugar, la declaratoria de existencia del acto ficto o presunto para posteriormente
solicitar su declaratoria, pues en caso de prosperar las pretensiones del medio de control
no podria el Despacho entrar a declarar la nulidad de un acto inexistente.

2. Del Poder.

A folio 1 y vio del expediente, obra memorial suscrito por la demandante, por medio del
cual confiere poder al abogado Henry Crando Palacios Espitia.

Ahora bien, con base en los gjustes que se deben hacer en ias pretensiones, se hace
necesario que el poder sea modificado, de manera tal que coincida con el petitum de la
demandaq, especidimente, que en éste se plasme que se otorga con el fin de solicitar a
existencia y deciaratoria de nulidad del acto ficto presunio negativo.

En consecuencia, el Despacho se abstendrd de reconocer personeria al abogado Henry
Orlando Palacios Espitia, como apoderado de ka parte actora, hasta tanto no se adecie
el poder a las pretensiones de la demanda.

Findmente, se le recuerda al apoderado del demandante que dei escrito de subsanacion
deberd cllegar tres copias para los traslados.

3. Delos hechos

Indica el numeral 3 dei articulo 162 dei Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, que la demanda deberd contener “los hechos y omisiones que
sirvan de fundaomento a las pretensicnes, debidamente determinados, clasificados y numerados.” LO
anterior resulta de vitdl importancia para lograr la adecuada fijacion del litigio, en
consecuencia, garantizar que el proceso se adelante de manera répida y concreta.

Asi las cosas, feniendo en cuenta gque en la peticion elevada el 12 de mayo de 2017 el
apoderado de la actorg, solicitd a la accionada el reconocimiento, liquidacion y pago de




Demandado: NACION MINISTERIG DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

la sancion moratoria, llama la atencidn de este estrado judicial gue 1a fecha descrita en el
numeral tercero de los hechos difiere de la relatada en el libelo de la demanda, es decir,
no coincide ta fecha en que supuestamente le fueron canceladas las cesantias a la
demandante.

En ese orden de ideas, deberd el apoderado aclarar por qué las fechas no coinciden,
igualmente, como quiera que se ordenaron modificar el poder y las pretensiones, en este
mismeo senfido se ordenard que los hechos se redacten de tal manera gue sirvan de
fundamento a estas Ultimas.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda de la referencia y conforme a io
establecido en el ariculo 170 del Coédigo de Procedimienfo Administrative y de lo
Contencioso Administrafivo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
sea subsanada, so pena de su rechazo,

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por
YOLANDA GOMEI SAAVEDRA, contra lo NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDOQ: SE CONCEDE el término de diez (10) dias para que la parte demandante corrija
los defectos anotadaos en la parte motiva de ésta providencia. so pena de rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personetia al abogado Henry Orlando Palacios Espitia,
identificado con C.C. No. 7'160.575 de Tunja y T.P. No. 83.363 del CS. de la J. como
apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Noftifiquese y Cimplase.

G
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
JUEZ

| JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auta anterior se netifigdyoorestado N° 31 de

Hoy 06 de julle de 2018056
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Medic de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 2018 00010 00
Demandante: HUMBERTO GALLO REINCSA
Demandados: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —UGPP-

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del siete de junio de los
cormientes, poniendo en conocimiento escrifo de subsanacién. Para proveer lo pertinente
{fl. 90

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del diez de mayo de los corrientes, se
inadmitié la demanda, por presentar falencias en tormo al poder, las pretensiones y a los
hechos {fls. 62-70)

Ahora bien, a través de escrito radicado el veinticinco de mayo del afo gue avanza, el
apoderade de la parte actora subsand ia demanda de conformidad con las anctaciones
y requerimientos ordenados en e! auto inadmisorio (fls. 72-89)

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por el
sefior HUMBERTO GALLO REINOSA, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, observa
el Despacho que cumple con los presupuestos exigidos v se estudiardn a continuacion.

1. Naturaleza del medio de control

En ejercicic del medio de control de nulidad v restablecimiente del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Cbdigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, el sefior Humberio CGalle Reinesa, por intermedio de apoderado judicial,
solicita se declare la nulidad total de las resoluciones RDP 014235 de 4 de abril de 2017 v RDP
029084 de! 21 de julio de 2017, por medic de las cuales la UGPP negé la reliquidacién de la
pension de jubilacidbn con la inclusion de todos los factores salariales vy resolvid
desfavorablemente el recurso de apelacién presentado contra la resolucidn primigenia.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene a la entfidad la religuidacion de
su pension de Jubilacién, efectiva a partir del 13 de enero de 1995 fecha de retire del
servicio, equivalente al setenta y cinco por ciento de los factores salariales devengados en
el aho inmediatamente anterior a la fecha de retiro del servicio, conforme al régimen
especial aplicable alos empleados del Institute Nacional Penitenciario y Carcelario {NPEC,
en virtud de la Ley 32 de 1986 y el Decreto 407 de 1994 y demds normas concordantes.

lgualmente, solicita se ordene reliquidar y pagar la pension con base en los siguientes
factores salariales: prima de riesgo, prima de vacaciones, prima de navidad,
bonificacion de recreacion y prima de servicios, asi como los tenidos en cuenta en |g
resoluciones de reconecimiento; que se condene a la demandada a pagar sobre las
mesadas ya reconocidas y canceladas en virtud de la resolucién No, 002444 de 04
de marzo de 1996, los qjustes de valor, conforme al IPC; que se ordene dar
cumplimiento al fallo dentro del término previsto en el inciso segundo del articulo 192 del
CPACA; gue s& condene al pago der los intereses moratorios, conforme lo ordena el inciso
3 del articulo 192 ibidem y que s& condene en costas {fls. 75-74)

Para el presente case, los actos administrafives acusados son de cardcter particular,
expreso y concretc gue definen unao situacion juridica respecto del demandante,
lesiondndole un derecho que considera amparado en una norma juridica vigente vy
aplicable al sub examine.
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Demandados: UNIDAD ADMINISTRANYA ESPECIAL DE GESTION PENSICNAL ¥ CONFRIBUCIONES PARAFISCALES —UGPP-

2, Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3¢ del
articulo 156 y en el inciso final del articulo 157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y delo Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto
de la referencia, pues la cuantia sefialada por el apoderade del demandante es de
$6°486.415,27. la cual no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes,

Respecto del factor teritorial, el coordinador del grupo de administracion de historias
laborales del INPFC, mediante oficio del 19 de abril del ano que avanza, adjuntsé certificado
laboral con funciones No. 0843 de 26 de marzo de 2018 y copia de documentos de la
historia laboral, de los cuales se concluye con certeza que el Ultimo lugar de prestacion de
servicios del accionante fue la Penitenciaria Nacional “Fl Bame" de Tunja Boyacd (fis. 54-
67}, lugar que pertenece a este Circuito Judicial,

2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacion judiciai.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, Humberto Gallo Reinosa,
presuntamente afectado por las decisiones dispuestas en las resoluciones: RDP 014235 de 4
de abril de 2017 y RDF 029086 del 21 de julio de 2017, por medio de las cuales la UGFP negd
la reliquidacion de ia pensién de jubilaciéon con la inclusidén de todos los factores salariales
v resolvid desfavorablemente el recurso de apelacion presentado contra la resclucidn
primigenia, respectivamente.

Se evidencia dentro del plenario, a folic 73, que otorgd poder en debida forma, al abogado
Jairo Ivén Lizarazo Avila, identificado con C.C. 197456.810 expedida en Bogotd y portador
de la T.P. No. 41146 del C. 8. de la J, quien se encuentra vigente para actuar dentro del
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.

a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda. se observa que en la Resolucidon No. RDP 014235 de 4 de gbril de
2017, por medio de la cual la UGPP nego la reliquidacion de la pension de jubilaciéon con la
inclusion de todos los factores salariales. se sefiala que contra la misma proceden los
recursos de reposicion y/o apelacion (fls. 30y vio}, este Uitimo interpuesto por el apoderado
de la parte demandante en escrito de 9 de mayo de 2017 {fls. 38-41), el cual fue resuelto
de manera desfavorable por la entidad mediante resolucién RDP 029086 del 21 de julio de
2017, asi las cosas, ha de entenderse que se encuentran debidamente agotados los
recursos en sede administrativa, pues contra esta Ultima no procedia recurso alguno {fls. 33-
34).

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo senalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el numeral 1° del
arficulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso Administrative
indica gque cuando los asuntos sean conciliables, el fradmite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.

A su vez, el H. Tribunal Administrativo de Boyacd ha considerado que en materia pensional
no es dable exigir que previo a acudir a la jurisdiccion de o Contenciose Administrativo se
haya agetado la conciliacion prejudicial, por cuanto los derechos pensiondles se
encuentran taxativamente sefialados en la ley y no hay lugar a redlizar acuerdos bilaterales
al respecto. Puntualmente el Tribunal Administrativo de Boyacd ha manifestado:

“...considera esta Sala que en moterio pensional no es procedente exigir el requisito de
procedibilidad consagrado en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al reconocimiento,
liquidacién o reliquidacion de una pensién, el meollo del asunto se concenira primeramente en
un debate sobre la legalidad de la cansolidacion o no del derecho pensionai teniendo como
punta de apoye las disposiciones narmativas que ia reguian lo cual solo es procedenie efecfuar
y definir plenamente anfe el jurisdiccién no siendo concretable mediante acverdos efectuados
enitre la adminisiraclén y el interesado a través de mecanismos como la conciliaciéon. En
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Demandante; HUMBERTQ GALLO REINASA

Demandaddas: UNIDAD ADMIMISTRATIVA ESPECIAL DE GESTICIN PENSIONAL ¥ CANTRIBUCIONES PARAFISCALES —UGPP-

conclusion, y acogiendo la interprefacion supra referenciada, y en e enfendido de que !
requisito de procedibilidad establecido en la Ley 1285 de 2009, sélo podrd ser exigible a partir de
la expedicion de su Decrefo Reglamentario, es decir con posterioridad ol 14 de mayo de 2009, vy
teniendo en cuenta que Ja demanda fue interpuesta el dia 17 de abril de la misma anuadlidad,
determina esta Sala que los requisitcs pora la admision de la demanda se encueniran conforme
a derecho, y en virtud de ello no existe razén alguna que sustente validamente su rechazo, mds
adn cuando la materia en cuestion no es asunto fransigible o negociable susceptible de
conciliacion. ™

Asl las cosas, teniendo en cuenta que el asunio a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con la reliquidacion de o pension de jubilacién reconocida al demandaonte y
acogiendo el criterio del Tribunal Administrativo de Boyacd, no se exigird como requisito de
procedibilidad la conciiacién prejudicial.

2.4 De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con reliquidacion en la pension
que devenga el demandante, y siendo ¢laro que los mismos se reflejan en el pago de las
correspondientes mesadas, considera el Despacho que en el asunto bajo estudio ha de
darse aplicacion a lo establecido en el literal ¢} del numeral 1° del articulo 164 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén por la cual se
dird que, en fratdndose de una prestacion periddica, en el sub fite no opera el fendmeno
juridico de la caducidad, estando en oportunidad para poder presentar la demanda
contenciosa.

3 Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Conitencioso Administrativo: designacidn de partes y representantes,
lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento de las pretensiones,
fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién, peticion de pruebas,
asi como la estimacion razonada de la cuantia y las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por el actor (fl. 73), los actos administrativos demandados (fls.
30y vto y 33-34) y las copias de la subsanacion vy sus anexos para la nofificacion de las
partes, en cumplimiento del articulo 166 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Contencioso Administrativo,

Ahora bien, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, el paragrafo Unico del articulo 3 del Decrelo 1365
del 27 de junio de 2013, que reglaments algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012,
relativas a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado establecio:

“Arficulo 3. Nofificacién de autos admisorics v de mandamientos de page a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La nofificacién a la que se refiere el inciso 6 del
arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda y de mandamientos de
pago, Unicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encuentren
involucrados intereses litigiosos de la Nacidn, en los términos previstos en el pardgrafo del
arficulo 2 del Decretfo Ley 4085 de 2011 v el presente Decrefo.

Paragrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se_entenderd que el correo elecirénico cumple los
mismos propdsitos gue el servicio postal autorizado parg enviar la copia de la demanda, de

sus gnexos ¥ del aulo admisorio, en los férminos del articulo 197 del Cédigo de Procedimienio
Adminisirative y de lo Confencioso Administrativo. En estos casos, no serd necesaria Id remisién
fisica de los mencionados documentos”,

Asi pues, al tenor del paragrafo Gnico del arficulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resutta necesario el fardel anexo a la
demanda dirigido a notificar personalmente del libelo intfroductorio a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

lguaimente, frente a la nofificacién del auto admisorio de la demanda o la Agente del
Ministerio PGblico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Administrativa remitié a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

' Tribunal Administrativo de Boyacd, Sentencia de fecha 20 de Ociubre de 2009, Expediente No 2009-0130-01, Magistrado
Ponente: Lulsa Mariana Sandoval Mesa.
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"Asunto: Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propdsito de confribuir a la reduccién del consumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento continuec del proceso de gestién documental en la administracion pubiica,
la Procuraduria Delegada para la Conciliacidn Administrativa viene adelanfando
acciones orientadas a promocionar el usc de documenfos electrénicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciales con
que inferactia. La finafidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que permifan
de manera progresiva, susfituir los documentos en fisica por soportes y medios
electrdnicos, establecer canales de comunicacién eficientes, reducir el espacia de
almacenamiento y prevenir la confaminacion ambiental.

[.)"

En este orden de ideas, no es necesaria la nofificacion personal del auto admiscric de la
demanda a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la delegada del
Ministerio PUblico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
ta subsanacion, anexos vy del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se
entiende surtidg con el envio al coreo elecirénico de esas enfidades.

4. Otras determinaciones.
a). Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiente al
procedimiento ante lajurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requerira ala Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Pardfiscales -UGPP-, para
que dentro del término de contestacién de la demanda, allegue al procesc de la
referencia el expediente adminisfrativo de los actos administrativos acusados en relacion
coh la demandante, toda vez que esta es la encargada de conocer la peticion de la parte
actora, la cual derivé en la actuacion administrativa demandada.

b). De la notificacién ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste tépico, el Despacho dird que conformidad con lo establecido en el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013, ia nofificacién del auto admisorio de la demanda, unicamente
procederd “cuando se ‘rate de procesas donde se encueniren invalucrados intereses litigiosos de ia
Nacidn, en los términas previstos en e paragrafo del articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el
presente Decreto’.

Ahora bien, el literal @) del articule 2 del mismo decretfo indica:

“Articulo 2. Infereses litigiosos de la Nacion. Se consideran intereses litigiosas de la Nacidn, en
los términas previstos en el pardgrafo del articula 2 deil Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aquellas en lcs cuales esté comprametida una enfidad de la Administracion POblica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la enfidad demandada dentro de las diligencias es la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales —-UGPP-, la cuall
pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario redlizar la notificacion de la
presente providencia ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, enlos términos
anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su correo electrénico.

De clra parfe, respecto de las peficiones especiales realizadas por el apoderado de la
parte actora a folio 88, este estrado judicial dira lo siguiente:

En cuanto a la fijaciéon de los gastos ordinarios del proceso, estos serdn tasadoes en la parte
resolutiva de la presente, feniendo en cuentalas tarifas de correo certificado de la empresa
de mensajeric 472,

Ahora bien, respectc de las pruebas que solicita a la entidad, se le recuerda al apoderado
que la incorporacion y decreto de pruebas se redlizard en audiencia inicial de que trata el
articuio 180 del CPACA.
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Por [o expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad vy restablecimiento del derecho, presentada por el sefior HUMBERTO GALLG
REINOSA, confra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP-.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de Ig
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES -UGPP-, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Codigo ds
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,

TERCERC.- Notifiquese la presente providencia a la sefiora Agente del Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199
del Cdédigo de Procedimiento Administrafivo y de 1o Contencioso Administrativo,
unicamente, al correo electrénico de la entidad.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia al demandante y a su apoderado en los
términos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Adminisirativo, Unicamente, al coreo electrénico de la entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, que corresponden
a los siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la $7.500.00
demanda, subsanacion, anexos v auto admisoric a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCICNES PARAFISCALES —-UGPP-.

TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado denfro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Ordénese a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-, para que dentro del término establecido para
contesiar la demanda, allegue el expediente administrativo que confenga los
antecedentes que dieron origen a los actos acusados, en cumplimiento de lo establecido
en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisimd.

OCTAVO.- Cumplido lo anterior, cérase fraslado de la demanda a la entidad accionada,
al Ministerio Publico vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en os t&rminos
del articulo 172 del Codigo de Procedimienfo Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,

NOVENO.- Se reconoce personeria al abogado Jairo Ivan Lizarazo Avila, identificado con
C.C. 19°456.810 de Bogotd y portador de la T.P. 41.146 del C. S. de la J, como apoderado
del senor HUMBERTO GALLO REINOSA, en los términos del poder conferido v obrante a folio
73 del expediente.

Notifiqguese y Cimplase.

@dklh\idwo%d L
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO
PEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 00124 - 00

Demandante: LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACI(:)N JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

ingresa el proceso ol Despacho con informe secretarial del 21 de junio de 2018, poniendo en
conocimiento que el proceso fue objeto de repario, para proveer de conformidad (fl. 31),

Seria del caso entrar o estudiar los presupuestos para la edmisibiidad de!l medio de controt de nulidad
y restablecimiento del derecho en comento, sin embargo, el Despache advierte que el Gltimo jugar
de prestacion de servicios del demandante, es el municipio de Duitama, tal v como se evidencia o
folio 2 dentro de la identificacién de las partes reclizada por su apoderado,

Asi las cosas, encuentra el Despacho que carece de competencia para conocer del presente asunto
por factor temitornial, de conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articule 156 de ia Ley
1437 de 2011, que dispone:

“Art. 156.- Competencia por razdn del teritorio. Para la determinacion de la competencia por
razon del territorio se observardn las siguientes reglas:

[..)

3. Enios gsuntes de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinard
por ei Ultime lugar donde se prestarcn ¢ debiercn prestarse los servicios.” (Subrayas fuera de
texto)

De ccuerdo con lo establecido en los Acuerdos Nos. PSAAD06-3578 de 2006 v PSAA15-10449 del 31 de
diciembre de 2015, proferidos por ia Sala Administrativa del Consejo Supetior de la Judicatura, el
municipic de Duitama se encuentra dentro de ia jurisdiccidn territorial del Circuito Judicial
Adminisfrafivo de Duitama.

Por lo tanto, resulia clare que este Despacho judicial carece de competencia por el factor teritorial
para conocer el asunto bajo estudio, por cuanto ha gquedado acreditado que el ditimo fugar de

prestacion de servicios del doctor LALO ENRIQUE OLARTE RINCON es ei municipic de Duitama &l
cual estd comprendido dentro de lg jurisdiccion temitoricd del Circuito Judicial Administrative de
Duitama, siendo entonces procedente, remitir de manera inmediata la demanda de ia referencia a
jos Juzgados Administrativos Orales de ese Circuito Judicial, a fin de que se avoque conocimiento de
la misma.

Por lo expuesto, el JULZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE por competencia - factor teritorial — el asunto de la referencia a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito Judicial de Duitama (Reparto), conforme a la motivacion expuesta,

SEGUNDO: En firme g presente providencia y por Secretaria enviese el expediente a lg Oficina de
Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Tunja, a fin de que sea dado de bgja
en &} inventario de este Despacho.
TERCERQ; Déjense las anotaciones y constancias de rigor.
Notifiquese y COmplase.
JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL [ - L

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA Edlllk L
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

El auto anterior se nofificd por estgdo N°
31 de Hoy 0§ de juiio , sigfido las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No.: 150073333012 -2014- 00218 -~ 00

Demandantes: JORGE ENRIQUE VALENCIA BUITRAGO

Demandados: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintidds de junio de ios
corrienfes, poniendo en conocimiento escriito que antecede. Para proveer de
conformidad (fl. 284)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado ef expediente se observa que a través de auto del treinta vy uno de mayo del
ano que avanza, se ordend poner en conocimiento de fa parte actora la documental
aportada por ef Unidad de Gestidon Pensional y Parafiscales - UGPP, obrante a folios 247-
279 del expediente, para que en el témino de tres dias siguientes a la notificacion por
estfado se manifestara al respecto (fl. 281)

Por su parte el apoderado del demandante manifestd a través de escrito radicado ef 8 de
junio de la presente calenda, que de las resoluciones proferidas por la UGGP no se ha
cancelado valor alguno por concepto de intereses moratotios, igualmente, informa que
en la resolucion No. 3264 de 15 de diciembre de 2017 se ordend el gasto y pago de una
suma inferior a la ordenada en el auto que aprueba la liquidacién del crédito, razén por la
cuadl soficita se oficie a la UGPP para gue dé cumplimiento infegro a la sentencia y no siga
expidiendo actos administrativos de forma caprichosa incumpliendo los ordenado en las
providencias judiciales (fl. 283)

Con base en lo anterior, se ordena por secretaria poner en conocimiento de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional v Contribuciones Parafiscales de g
Proteccion Social -UGPP- o manifestado por el apoderado del actor, para que dentro de
los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion se pronuncie al respecto, e
indigue las razones por las cudles, a la fecha no ha cancelado el valor de fos intereses
moraforios y explique las razones por las cuales presuntamente ordend el gasto y pago de
sumas diferentes a fas ordenadas en el auto que aprobd la liquidacién del crédito, para
tal efecto remitase copia del folio 283.

Por secretaria se realizard el oficio a que haya lugar, para el efecto.

Notifiquese y Cimplase.

: 1

Sl e A Lt

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
. Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADC DCOCE ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medic de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Radicacién No. 15001 3333 012 - 2014 — 00048 - 00

Demandantes: SANDRA MILENA GONIALEZ LOZANO, ISAAC ALBERTO CUBAQUE LEMUS,
HUGO EULISES GONZALEZ AMEZQUITA, CHAVELA AVILA BORDA,
FIORELLA DE LOURDES ESQUIVEL CONTRERAS y NATHALY JULIETH MURCIA
VARGAS.

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL —-CONSEJO SUPERICR DE LA JUDICATURA-
DIRECCION EJECUTIVA-

Ingresan las diligencias al Despacheo, con informe secretarial del dieciocho de junio de Jos
corentes, poniendo en conocimiento documentos allegados. Para proveer de
conformidad (fl. 253)

PARA RESOLVER SE CCNSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de audiencia de pruebas redlizada e
veinie de noviembre de afio dos mil diecisiete, se redlizé requerimiento al apoderado de
la parte actora para que diera iramite al oficio No. JO12P-1064 el cual iba dirigido a Id
Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja (fls. 179 vy vio).

Ahora bien, a través de escrito radicade el 23 de noviembre de dos mil diecisiete e
apoderado allegd constancia de radicacion del oficio ante [a destinataria {fl. 181-182)

Por’'su parte el Director Ejecutivo Seccional de Tunja, si bien es cierto, aporié respuesta a la
solicitado en el oficio No. JO12P-1064, también lo es que 1o hizo de manera incompletq,
por cuanto faltd dar cumplimiento a lo solicitado en los literales ¢) v &), cuyo tenor literal e3
el siguiente:

"c). Certificacién sobre el monfo de ios salarios y prestaciones sociales que comrespondan o
servidores que se hayan desempefiado en los mismos cargos de los demandantes, durante
los mismos periodos, que no haya optfado por el régimen sajarial establecido en el Decreto
57 de 1993, con respecto al lapso comprendido entre el mes de enero del ano 2013 hasia la
fecha.

e). Cerfificacion de si los demandantes, han relirado sus cesanfias parciales durante el
periodo comprendido enfre el | de enero de 2013 a la fecha, asl como los pagos que se les
ha reqiizado incluyendo tedos los factores salariales reconocidos sobre este concepto por el
pericdo antedicho”.

Asi las cosas, por secretaria REQUIERASE POR PRIMERA VEZ a la Rama Judicial -Direccién
Elecutiva Seccional de Tunja-, para que deniro de los cinco dias siguienies, remita de
manera completa la informacion solicitada en el oficio No. J012P-1064, especificamente,
en los literadles c]) y e). Por Secretara, librese la comunicacién a que haya lugar,
acompanada de la advertencia clara y expresa de que se trata del primer requerimiento
gue se hace al respecto. Vencido el término anterior, ingrese el proceso al Despacho.

Nofifiquese y COmplase.

) 1
Sl Ml s
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00127 - 00-

Demandante: DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA-BOYACA-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del cinco de julio de los corrientes,
poniendo en conocimiento escritos que anteceden. Para proveer de conformidad {fl, 118).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a fravés de auto dei 12 de abril del afio que avanza se fijd
como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, el
martes tres de julio de la presente calenda a partir de las dos y treinta de la tarde (fts. 113-114},

Ahora bien, mediante escrito radicado el veintiocho de junio de la presente anuclidad, el
apoderado de la parte demandada solicitéd ol Despacho el aplazamiento ¥ reprogramacion de
la audiencia inicial programada dentro del medio de control de la referencia, por cuanto ese
mismo diale fue conferida comision de servicios en las ciudades de Duitama ¥ Sogamoso con el
fin de asistir o las audiencias programadas en los Juzgados Adminisirativos de ese Circuito Judicial
y adelantar funciones propias de su cargo como profesional universitario de la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracidn Judicial de Tunja, razén por la cudl le erg imposible comparecer,
feniendo en cuenta que en todos los procesos actla como Unico apoderado de la entidad (fl.
115}

Asi las cosas, teniendo en cuenta la peticién elevada con anterioridad a la celebracién de Ia
audiencia inicial, se accederd a la misma, en consecuencia se fijara nueva fecha parg la
reciizaciéon de la misma, advirtiéndose gue por ninguna causa habrd lugar a otro aplazamiento.

De otra parle, la apoderada de la accionante o través de escrito radicado el cuatro de julio del
ano en curso, indicd que en atencidn a que no se llevd a caboe la audiencia inicial programada
el 3 de julio del afo que avanza, soficita que la nueva fecha se file con posterioidad ol 24 de
agosto de 2018, teniendo en cuenta que con antelacidn progreama viaje del cual regresard hasta
ei referido dia, adjuniado copia de los billetes electronicos correspondientes (fls. 116-117)

En ese orden de ideas, también se accederd a la solicitud presentada por la parte actora.
Por lo expuesto, el JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
Filese como nueva fecha parg la redlizacion de la audiencia inicial, el dia jueves sels (04) de

septiembre de dos mil dieciocho (2018), a partir de ias dos y treinta minutos de e tarde (2:30 p.m.)
enla Sala 5 Blogue 1 de este Complejo Judicial,

JUIGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO

Notifiquese y Complgse.

edilbUdueys
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

31 de Hoy (6 de juiio de , 5l

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°

do 1as
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012-2017-00115-00

Accionante: DANNA SOFIA SALAMANCA ROJAS

Accionado: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA-UPIC-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del veintisiete de junio del ano
en curso, poniendo en conocimiento que el proceso llego de ia Corte Constitucional. Parg
proveer de conformidad (fl. 114).
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria General de la Corte Constitucional
informd que a traves de auto del 27 de octubre de 2017 se excluyd de revision el expediente)
de la referencia (fl. 113).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor,

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cimplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando fas anotaciones y
constancias de riger, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Notifiquese y CoOmplase.

%Ddl%l% LENA RATIDO &LJC@

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCINTO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nonflco por estado N°
6 3, sioprdd
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00088-00

Accionante; DAGOBERTO RODIGUEZ LEAL

Accionado: DIRECCION DE SANIDAD DEL DEPARTAMENTO DE POLICIA DE BOYACA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del veintisiete de junio del afio
en curso, peniendo en conocimiento que el procesc llego de la Corte Constitucional. Para
proveer de conformidad {fl. 98).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrafive de Boyacd en
providencia del 31 de julio de 2017 (fls, 77-88 y vio) que revocd los numerdales tercero, cuarto
y sexto de la sentencia proferida por esta instancia el 28 de junio de 2017, la cual accedié a
las pretensiones de la demanda {fls. 41-48 y vio).

Revisado el expediente se observa que la Secretaria General de la Corte Constitucional
informo que a través de auto del 27 de cctubre de 2017 se excluyd de revision el expediente
de lareferencia (fl. 96), por lo que se procede @ obedecer y cumplir tal determinacién,

Finalmente, con el dnimo de ejercer un control oficioso scbre el cumplimiento de las
providencias en cita comeo lo exige la jurisprudencia constitucional’, el Despacho dispondrd
por secretaria oficiar al actor y a su apoderado, para gue en el término de diez (10) dias
informen, si la accicnada ha venido dando cumplimiento alas sentencias proferidas dentro
del proceso de la referencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrative Qral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase v Cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017.

SEGUNDO: Obedézcase y Cimplase o dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd en
proveido del 31 de julio de 2017.

TERCERO.- Por secretaria oficiese al actory a su apoderado, para que en el términe de diez
(10) dias informen, si la accionada ha venido dando cumplimiento a las sentencias
proferidas dentro del proceso de la referencia.

Notifiquese y COmplase.
) JUZGADO DOCE ADMINISTRATIV
8&% DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TU

EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez

I Auto No, 008/96. Mg, Pte. José Gregorio Herndndez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00093-00

Accionante: MARIELA AGUDELO AGUDELO

Accionado: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del veintisiete de junio del afo
en curso, poniendo en conocimiento que el proceso llego de la Corte Constitucional. Para
proveer de conformidad (fl. 44).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria General de la Corte Constitucional
informd que a través de auto del 27 de octubre de 2017 se excluyé de revisidn el expediente
de la referencia {fl. 43).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017,

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotaciones vy
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Notifiquese y COmplase.

M }
Sl Wdioeya !
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZGAD O DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se nofificd por estado N°

31 de Hoy 06 de julio de 2018,siend







e Th
& »

o o
Ao

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00102-00
Accionante:  MARIA ROSALBA RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Accionado: NUEVA EPS DE TUNJA

Vinculada: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del veintisiete de junio del afo
en curso, poniendo en conocimiento que el proceso llego de la Corte Constitucional. Para
proveer de conformidad (fl. 65).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretatia General de la Corte Constitucional
informo que a través de auto del 27 de octubre de 2017 se excluyé de revision el expediente
de la referencia {fl. 63).

En consecuencia, por secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones Yy
constancias de rigor.

Porlo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cdmplase lo resuelto por la Corte Constitucionat en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017,

SEGUNDQ: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anofaciones Y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva,

Notifiquese y COmplase.

il LMwoyé AN

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El qutc anterior se notificd por estado N°
31 de Hoy 0§ de julic de 2018_siendo las







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012-2017-00078-00

Accionante: HUVER HERNEY GARRIDO

Accionado: DIRECCION CARCEL LA 40 DE PEREIRA —RISARALDA-
Vinculado: DIRECCION DEL EPAMSCASCO COMBITA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del veintisiete de junio del afio
en curso, poniendo en conocimiento que el proceso llego de la Corte Constitucional. Para
proveer de conformidad (fl. 57).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria General de la Corte Constitucional
informo que a fraves de aute del 27 de octubre de 2017 se excluyd de revision el expediente
de la referencia (fl. 56).

En consecuencia, por secrefaria archivese el expediente, dejando las anotaciones vy
constancias de rigor.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase o resuelto porila Corte Constitucional en providencia de
fecha 27 de oclubre de 2017,

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anctaciones y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesio en la parte mofiva.

Notifiquese y Cimplase.

\

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificd por estado N°
31 de Hoy 06 de julio de 2018, siendo las
8:00 AM.

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00085-00

Accionante:  MARIA CRISTINA AGUDELO

Accionado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO ~SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del veintisiele de junio del andg
én curso, poniendo en conocimiento que el proceso llego de la Corte Constitucional. Pard
proveer de conformidad (fl. 65).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria General de la Corte Constituciona
informd que a fravés de auto del 27 de octubre de 2017 se excluyS derevision el expedients
de lareferencia (fl. 64).

En consecuencia, por secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones vy
constancias de rigor.

Porlo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y COmplase lo resuelio por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotaciones vy
censtancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en Ia parte motiva.

Nofifiquese y COmplase.

S

\

St s du

EDITH MILENA RATIVA GXRCIA
Juez

' JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificd por estado N°

| 31 de Hoy 06 de julio de 2 enda las

8:00 AM, ",
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No.: 150013333012 - 2017 - 0010B -00

Accionante: ELIDA YESMIN GALVIS SEPULVEDA

Accionado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOYACA Y FIDUCIARIA LA PREVISORA §.A,

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del veintisiete de junio del afo
en curso, poniendo en conocimiento que el proceso llego de la Corte Constitucional. Para
proveer de conformidad (fl. 7).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gue la Secretaria Generdl de |a Corte Constitucional
informé que a fravés de auto del 27 de octubre de 2017 se excluyd de revision el expediente
de la referencia (fl. 46).

En consecuencia, por secrefaria archivese el expediente, dejando las anotaciones vy
constancias de rigor,

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE;

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Constituciondl en providencia de
fecha 27 de octubre de 2017,

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente. dejando las anotaciones y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Notifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATI A GARCI@

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antericr s€ nohflco por esmdo N°
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: REPETICION

Radicacién No: 1500133330012 - 2018 -~ 00102 ~ 00

Demandante: MUNICIPIO DETUNJA

Demandado: CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA Y OTROS

Ingresan tas diligencias al Despacho, con informe secretarial del 28 de junio de 2018, informando

que el demandante presentd escrifo, para proveer de conformidad (fi, 208).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expedienfe se advierfe que mediante auto del 07 de junio del afio en curso se

inadmitié la demanda de la referencia, por cuanto no habia claridad respecto a las sumd
dinerc que la enfidad demandante solicitaba en repeticion y ademas que no se habia alleg

s de
ado

la prueba que demostrara efectivamente el pago dl beneficiario, es decir que se debia acreditar

que éste ditimo efectivamente los habia recibide (fl. 203 vio).

Dentro del término concedido por esta instancia para subsanar los yerros referidos, el apoder

ado

de la enfidad demandante allegd escrife donde indicd de manera clara los valores respecto de
los cudles se solicitaba la repeticion; sin embargo se echa de menos la prueba que acredite |a

fecha exacta en la que el beneficiario de dicha condena los haya recibido.

Junto a ese escrito allegd una constancia de Tesoreria Municipal donde se indican los va
cancelados al beneficiario de la condena objeto de repeticion (fl. 207).

Asilas cosas es evidente que el demandante subsand de manera parcial los yerros cometidg

ores

s en

su libelo demandatorio por cuanto si bien aclard que la suma a repetir es por vdlor de
$35.097.754.00 por concepto de page de acreencias laborales del sefior Edison Echevieria

Moreno, segun |a Resolucidn Nro. 0512 del 29 de septiembre de 2016 v $1.044.300.00

por

concepto de aporte y faltante de pensién del mismo, no acredité que el beneficiario de dichos

valores los hubiera recibido.
El arficulo 161 del CPACA establece los requisitos previos para demandar asi;

Artfculo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la demanda se somete
cumplimiento de requisitos prevics en los siguientes cascs:

ré al

{...] 5. Cuando el Estadoe pretenda recuperario pagado por una condena, conciliacion u ofra forma

de terminacion de un conflicto, se requiere que previaomente haya redlizado el pago.”

Y el arficulo 142 del mismo cddigo refiere a la pretension de repeticion contra el servidor pdblico

porlo pagadoe y sefala en el inciso 4°:

"Cuando se ejerza ko pretensidon auténoma de repeticion, el certfificade del pagador, tesars
servidor pUblico que cumpld tales funciones en el cuadl conste que la entidad realizd el page,
suficiente parainiciar el procesc con pretension de repeticién contra e! funcionario responsabl
dafo.”

En efecto, esta instancia al decidir sobre 1a admision de la demanda, verificd el cumplimient

2ro O
serd
= el

D de

los requisitos formales previstos en la ley, asi como el cumplimiento de los presupuestos procegales

del medio de confrol, y al evidenciar que el demandante no aportd el documento
acreditara el pago efective de los dineros objeto de repeticién al beneficiario, la inadmitié
el fin de que acreditara tal situacién por tratarse, en virtud de ja norma en cita, de un requisit
procedibilidad para iniciar el presente medio de control.

que
con
b de




Referencia: REPETICION

Radicacién Mo; 1500133330122018-00102-00
Demandante: MUNICIPIO D? TUNJA .
Demondade: CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA CORPABOY Y OTROS

En reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado’, se ha establecido los requisitos sobre los cuales
debe trazarse el medio de control de repeticion, especificando que para la procedencia de |a
accion de repeficion, deben darse los cuatro elementos primordiales, esto es:

i) La calidad de agente del Estado y su conducta determinante en la condena

i) La existencia de una condena judicial, una conciliacién, una tfransaccién o de
cualquier ofra forma de terminacion de conflictos que genere la obligacion de pagar
vna suma de dinero a cargo del Estado.

i} El pago efectivo realizado por el Estado.

iv) La cualificacion de la conducta del agente determinante del dafio reparado por el
Estado, como dolosa o gravemente culposa.

Tales elementos determinan la prosperidad de las pretensiones de repeticion que formula el
Estado contra sus agentes; de manera que los tres primeros requisitos son de caracter objetivo y
estdn sometidos a las normas procesates vigentes al momento de la presentacion de la
demanda: en tanto que el Ultimo de elios, es de cardcter subjetivo y estd sometido ala normativa
vigente al momento de la ocurrencia de la accidén u omision determinante de ia responsabilidad
del Estado que generd el pago a su cargo ¥ por cuyd recuperacion se adelanta fa accion de
repeticidn.

En tal sentido, el elemento del pago efectivo de la condena que pesd sobre la entidad estatal,
debe ser acreditada fehacientemente, sin mediar duda alguna, en otfras pdlabras debe obrar
probatoriamente dentro dei pienario no solamente los valores exactos a repetir sino también el
pago efectivo de la condenda o de paz y salvo recibido por el beneficiario.

No puede estd instancia tener como valido para subsanar tdl yerro, e certificado allegado con
la subsanacion de la demanda obrante a folio 207 del expediente, como quiera que no
evidencia si el sefior Edison Echeverria Moreno recibid las sumas de dinero dlii contenidas con
ocasion de la sentencia judicial donde resuitd condenado el municipio de Tunja y que hoy es
objeto de repeticion.

Tampoco puede tenerse en cuenta los documentos allegados con la presentacion de la
demanda, toda vez que ninguno de ellos materializa 1a entrega efectiva de los dineros ¢l
beneficiario; en consecuencia no basta que la entidad publica aporte documentos emanados
de sus propias dependencias, si en ellos no consta de forma expresa que el dcreedor o
beneficiario recibo el pago de ia sentencia a entera satisfaccion. Dicho acto es el que reaimente
brinda certeza sobre la exigibilidad de la obligacion objeto de repeticién.

Fn consecuencia, el demandante no cumplid con la carga procesal impuestq, por lo que es
dable rechazarla of tenor de lo contemplado en el numeral 2 del articulo 169 de CPACA y asilo
dispondrd el Despacho.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda contenciosa en gjercicio del medio de control de repeticion

interpuesta por el municipio de Tunja contra ia Corporacion de Abastos de Boyacd - CORPABQY,

Ediima Sainea de Cepeda, lairo Fmesto Sierra y Sadl Fernando Torres Rodriguez conforme a fa
motlivacion expuesta.

1 Sobre el tema pueden consultarse las siguientes sentencias: 27 de noviembre de 2006, expediente: 22099; 6 de diciembre
de 2006, expediente: 22054; 3 de octubre de 2007, expediente: 24844; 24 de febrero de 2009, expediente: 30329; 13 de mayo
de 2009, expediente; 25494; 28 de abril de 2011, expediente: 33407, Sentencia de 28 de gbril de 2001, expediente; 33407,
enfre ofras.

CONSEIG DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA - SUBSECCION C. Consejero
ponente; JAIME ORLANDG SANTOFIMIO GAMBOA. Bogotd B.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil rece [2013). Radicacian
numere; 19001-23-31-000-2008-00125-01{46162). Actor: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL. Demandado: MANUEL ARBEY CHAVARRO, Asuntc: ACCION DE REPETICION (APELACION SENTENCIA)



Referencio: REPETICION

Radicacidn No: 1500133330122018-00102-00
Cemandante: MUNICIPIO DE TUNJA .
Remandada: CORPORACION DE ABASTOS DE BOYACA CORPABQY Y OTROS

SEGUNDO.- §i lo solicitare el apoderado de la parte actora v sin necesidad de auto que lo
decrefe, devuélvansele los documentos y anexos de la demanda.

TERCERO. En firme el presente auto, archivese el proceso dejandose las constancias y anotaciones
del caso.

Notifiquese y Complase.

EDITH MILENA RATIVA G CIA
Juez

JUIGADQ DOCE
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

El autp anterior se nofificd por

esfudo N° 31 de Hoy {)6 dej
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