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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunjo, catorce {14) de agoesto de dos mil dieciocho [2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2018-00144-00

Demandante: YADIR MAURICIO MEJIA FAJARDO

Demandados: DIRECTOR DEL INPEC Y GRUPO DE REDENCICNES DEL INPEC
Vinculados: DIRECTOR REGIONAL CENTRAL — DIRECTOR GENERAL DEL RM BOGOTA,

BUEN PASTOR - DIRECTOR EPAMSCASCO

Ingresa el proceso al Despachoe con informe secretarial del 13 de agostc de 2018
informando que se presentd recurse de apelacién contra la sentencia proferida. Para
proveer de conformidad (fl. é4).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que el 02 de agosto de 2018, se notificd via comreo
electrénico, lo sentencio de tutela de lo referencia a la DIRECCION GENERAL DEL RM
BOGOTA, BUEN PASTOR, tal como se cbserva o folios 54 y 55 del expediente.

Lo directora encargada de reciusidn de mujeres de Bogotd, a través de comreo electronico
recibide el 10 de agosto de lo presente anudlidad, impugnd el fallo proferido por este
estrado judicial (fl. 65y 5.5.).

De conformidad con lo dispueste en el articule 31 del Decreto 2591 de 1991 el plozo pora
impugnar tos sentencias de tutela es de 3 dias siguientes a su notificacién, los cuales en el
caso que nos ocupd se cumplion el 08 de agosto del aiio en curso.
En este orden de ideas, teniendo en cuenta que la impugnacién presentado por o
Directora encargada del RM Bogotd, Buen Pastor, contra el falle de fecha 02 de agosto de
2018 fue interpuesta de manera extemporénea, se RECHAZARA.
Por lc antericrmente expuesto, el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: RECHAIAR lo impugnacién presentada por fa Direcfora encargada del RM
Bogotd, Buen Pastor contra lo sentencia proferida por este Despacho el 02 de agosto de

2018, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo antetior, se declara ejecutoriada la sentencia de
fecha 02 de agesto de 2018, a través de la cual se tutelaron los derechos del acciononte,

TERCEROQ: Por secretaria, dese cumplimiento al numeral octavo de o sentencia proferida el
02 de agosto de 2018.

Noﬁfiquese y Cﬂmplase

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE EDITH MILENA RATIVA ARCIA
TUNJA Jvez

Bl aufo anterior se nofificé por
estado N° 37 de Hoy 15 de agosto de
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 15001 3333 012 - 201B- 00145 - 00-
Demandante: MARIO LEONARDO SUAREZ VALBUENA
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA- OFICINA DE PLANEACION MUNICIPAL vy

CURADURIA URBANA No. 2 DE TUNJA

Ingresan ias diligencias al Despacho, con informe secretarial del 05 de diciembre de 2017,
informando que luego de someterse areparto, ingresa el presente proceso pard proveer o
pertinente (f.52)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda de reparacién Directa interpuesta
por MARIO LEONARDO SUAREZ VALBUENA contra EL MUNICIPIO DE TUNJA, OFICINA DE
PLANEACION, CURADURIA URBANA No. 2 DE TUNJA, se observa que:

1. Del poder

A folio 1 del plenario obra poder concedido por el sefor MARIO LEONARDO SUAREZ
VALBUENA, a favor del abogado MIGUEL FELIPE VELANDIA ABRIL para que:

“inicie y lleve hasta su culminacion proceso de reparacion directa en conira dei municipio
de Tunja, oficina de pianeacion municipal v curaduria urbana No. 2 de Tunja (il 1)

De lalectura del citado poder se observa que el objeto para el que fue conferido no esta
claramente determinado, por lo que debe adecuarse, especificando para qué fue
conferido de acuerdo a la pretension invocada en el libelo demandatorio.

En consecuencia, el Despacho se abstendrd de reconocer personeria al abogado MIGUEL
FELIPE VELANDIA ABRIL, como apoderado de la parte actora, hasta tanto no se corrijan las
falencias presentadas en el memorial poder.

2. De las pretensiones

Estipula el numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y delo
Contencioso Administrativo, en relacion con las pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn expresarse con precisién y claridad.

De lalecturajuiciosa del libelo de la demanda, se observa que en lo pretension segunda el
apoderado de la parte actora solicita:

"PRIMERA: Se declare solidariamente responsabie administrativamente a la Alcaldia de Tunja,
oficing de planeacion del municipio de Tunja y la curaduria urbang ndmero 2 de Tunja porlos
perjuicios materioles y morales que se causaron o mi poderdante sefior Mario Leonardo Suarez
Valbuena segun el articulo &1 del decreto 2150 de 1995y ef articulo 56 del Decreto 564 del 24
de febrero de 2006, por o omisién en la vigiiancia y control en la expedicion y ejecucion de
los actos administrativos idenfificados como: lo resolucién 25 de octubre 08741de
2017, proferida porla Curaduria urbana No. 2 v resojucion 064 de 2018, proferida por la Cficing
de Pleneacion de Tunja, que autorizaron ia demolicion de la escolera secundaria existente ¥
unificar el senlido de la escaiera del nivel N+000m hacia el nivel N-1, 12my se instala un saiva
escoleras en el costado sur para personas en condicién de discapacidad, desconociendo el
acta administrativo proferido v lo que confemplaba causando el penuiciosa ftifulo de dano
emergente y lucro cesante sobre el pafrimonio de mi mandante que estdn cuantificados
segun el avalud comercial”.




Medic de Control: REPARACICN DIRECTA
Radicacion Ne: 15001 3333012 - 2018- 00145 - CC-

Demandante: MARIO LEONARDO SUAREZ VALBUENA
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA- OFICINA DE PLANEACION MUNICIPAL y CURADURIA URBANA Na. 2 DE
TUNJA

SEGUNDA: Qué se condene, en consecuencia ala Alcaldia de Tunja, oficina de planeacion
del municipio de Tunja v la curaduria urbana ndmero 2 de Tunja o reconacer, liquidar y pagar
los perjuicics materiales y morales que se causaron a mi poderdante sefor Mario Leonarde
Suarez Valbuena segun el articulo 61 del decretc 2150 de 1993y el articulo 56 del Decretc 564
del 24 de febrero de 2006, parla omisian en lo vigiloncio y control en la expedicidn y ejecucion
de los actos administrativos identificadas como: o resolucidn 25 de octubre 08741de
2017, proferida par la Curaduria urbana Na. 2 y resolucion 064 de 2018, proferida por la Oficina
de Planeacién de Tunja, que autarizaron la demolicién de la escalera secundaria existente y
unificar el sentido de la escalera del nivel N+000m hacia el nivel N-1.12my se instala un salva
escaleras en el costado sur para persanas en condicion de discapacidad, desconociendo el
acto administrativa praferido v la que contemplaba causando el perjuicios a  titulo de dano
emergente vy lucro cesante sabre el patimonio de mi mandante que esfdn cuantificadas
segun el avalud comercial”.

En este orden de ideas, observa el Despaciho que las pretensiones presentadas en el medio
de control de la referencia, carecen de precision y claridad e individualizacion, condiciones
necesarias para fijar el lifigic en el momento procesal oportuno.

Lo anterior, toda vez que el apoderado del demandante, en las pretensiones de la
demanda solicita "Se declare solidariamente responsable administrativamente a la Alcaldia de
Tunjo, oficina de planeacidén del municipio de Tunja y la curaduria urbana nimero 2 de Tunja por los
perjuicios materiales y morales que se causaron ......por la omisién en la vigilancia y control en la
expedicién y ejecucién de los actos administratives”, sin que se pueda establecer si el debate
radica en la expedicion de los actos administrativos o en la vigilancia de la ejecucion de
los mismos, por lo que el demandante deberd aclarar este aspecto.

3. Delas pruebas

En el acdpite de la demanda denominado pruebas, el apoderado de la entidad
demandada manifiesta que aporta como pruebas el acta de asamblea exiraordinaria del
01 de fecha 19 de julio de 2017, documento que no fue aportado con la demanda, por lo
que ei apoderado del demandante deberd aportario o en su defecto omitir su citacion.

4. Estimacion razonada de la cuantia

En relacion con la determinacién de la cuantia del proceso, establece el numeral 6 del
articulo 162 del Cédigoe de Procedimiento Adminisirativo y de io Contencioso Adminisirativo,
a efectos de la determinacidn de ia competencia, que:

"la estimacién razonada de la cuantio, cuanda sea necesaria para determinar la
competencia.”

Alrespecto, da cuenta el Despacho que si bien, el apoderado designo a folio ¥ un acdpite
al que denomind estimacion razonada de la cuantia y competencia, también lo es que no
estd razonada sino caprichosa al arbitrio del apoderado del demandante ya que no existe
precision respecto del monio de la misma.

En este orden de ideas, debe el apoderado indicar al Despacho de manera clara y precisa
en cudnto estima, detaliada v razonadamente la cuantia para el presente medio de
control, asi mismo deberd indicar de manera clara de dénde resultan dichos valores.

5. Otras determinaciones

El Despacho encuentra que el demandante afirma ser el titular del derecho real de dominio
del inmueble que se afectd con la demolicidn de la escalera; no obstante se echa de
menos el certificado de fradicion vy libertad de dicho inmuebile, prueba documental que se
encuentra en poder del demandante; por lo que se hace necesario que lo allegue.



Medic de Control: REPARACION DIRECTA
Radicacion No: 15001 3333012 - 2018- 00145 - 00-

Lemandonte: MARIO LEONARDO SUAREZ VALBUENA
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA- OFICINA DE PLANEACION MUNICIPAL y CURADURIA  URBANA No. 2 DE
TUNJA

Por lo anterior, se procederd a inadmitir ia demanda de la referencia y conforme a lo
establecido en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se concederd un término de diez (10) dias para que fa misma
sed subsanada, so pena de su rechazo.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanrda de nulidad, instaurada por MARIO LEONARDO SUAREZ
VALBUENA confra EL MUNICIPIO DE TUNJA, OFICINA DE PLANEACION, CURADURIA URBANA
No. 2 DETUNJA, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE el término de diez (10) dias para que la parte demandante corrija
los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo,

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria al abogado MIGUEL FELIPE VELANDIA ABRIL,
como apoaerado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Notifiquese y Cimplase

Edab Mo sa Lo
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El quto anterlor se notificd por sgtado No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Radicacidén No: 15001 3333 012-2018-00005-00
Demandante: ARACELY COMBA DE VASQUEZ )
Demandados: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICA NACIONAL -CASUR-

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del veintisiete de julio de los
comentes, poniendo en conocimiento escrito de subsanacién. Para proveer de
conformidad. {fl. 82)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del cinco de julio del afio que avanza,
se inadmitio la demanda, por presentar falencias en torno of poder, pretensiones, hechosy
cuantia (fls. 65-66 y vio)

Ahora bien, a fravés de escrito radicado el diecinueve (19) de julic del presente afio, el
apoderado de la parte actora allegd nuevo poder y presentod escrito de subsanacion de la
demanda, de conformidad con las anolaciones y requerimientos ordenados en el
inadmisorio {fls. 47-80).

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por la
sefiora ARACELY COMBA DE VASQUEZ, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR-, observa el Despacho que cumpie con los presupueastos exigidos y se
estudiardn a continuacion.

1. Naluraleza del medio de control

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 deal Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo, ARACELY COMBA DE VASQUEZ, por intermedio de apoderado judicial,
solicita se decliare la nulidad de los actos administrativos contenidos en Ig resolucion No.
4617 del 10 de agosto de 2017 y 6287 del 25 de octubre de 2017, por medio de ias cuales ia Caja de
Sveldos de Retire de la Policia Nacional le negd el reconodimiento y pago de la sustitucion de
asignacion mensual de refio en cdlidad de conyuge supérstite v se la reconocid a la sefiora Bugenia
Acevedo Guataqui en colidad de compafiera pemanente, en cuontica ecuivalente ol tolal de ia
prestacion mensual que devengaba el agente AC® MIGUEL VASQUEZ (Q.E.P.D), a partir dal
dia 03 de febrero de 2017, fecha de su fallecimiento, asi como de la resclucion que le resolvid
de manera desfavorable el recurso de reposicion, interpuesto contra la resolucion primigenio,

Atitulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene ala enfidad cancelar el vaior total de ia
asignacion mensual de retiro gque devengaba en vida el causante; el pago de los intereses legales y
moratorios, indexados a partir del 03 de felorero de 2017, asi como &l valor de todas los mesadas
pensionales con refroactvidad; Ia indexacion de las sumas adeudadcs, en vinud del 1LP.C. cerfificado
por el DANE, con fundamento en los arficuios 187, inciso 4, 182 y 192 del CPACA, desde el momento en
que el derecho se hizo exigible hasta que se haga efectivo su pago.

lgudmente solicita que la demandada, de cumplimiento a la sentencia en fos términos
previstos en los articulos 192 v 195 def C.P.C.A. mds los intereses moratorios a partir de g
ejecutoria de ta sentencia; que se condene en costas a la accionada y que se vincule
come tercero ala sefiora EUGENIA ACEVEDO GUATAQUI, a guien actuaimente ia Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le paga la Sustitucion Mensual de Retiro.

Para el presente caso, 1os actos administrativos acusados son de cardcter particular,
expreso y concreto que definen una situacion juridica respecto de la demandante,
lesiondndole un derecho que considera amparade en una norma juridica vigente y
aplicabie al sub examine.




Demandadas: CAJA DE SUELDCS DE RETIRO DE LA POLICIA NACICONAL ~CASUR-

2. Presupuestos del medio de control.
2.1.De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3° del
articulo 156 y en el arficulo 157 del Codige de Procedimiento Administrativo vy de 1o
Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto de la
referencia, pues la cuantia sefialada por el apoderado de la demandante (fl. 78) nosupera
el fimite establecido por la norma referida, toda vez que no excede de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien, frente al factor territorial de [a competencia, se observa certificacion de la
Oltima unidad laborada por el sefior AG. ® VASQUEZ MIGUEL, comespondiendo ésta al
Departamento de Policia de Boyacd, con sede en la carrera 4 No. 29 -62 en Santiago de
Tunja (fls. 62-63 y vio), municipio que corresponde a este Circuito Judicial.

2.2.De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

interpone la demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho la sefiora ARACELY
COMBA DE VASQUEZ, presuntamente afectada por la decision dispuesta en los actos
adminisirativos enjuiciados, proferidos por la enfidad demandada.

Se observa dentro del plenario, a folio 70, gue otorgd poder en debida forma, al abogado
RICARDO PRIETO TORRES, identilicado con C.C. No. 79.263.270 de Bogotd y T.P. No. 227.762
del C. S. de la J, gquien se encuentra vigente en el Registro Nacional de -Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura.

2.3.De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que la accionante pretende la nulidad de os actos
administrativos contenidos en las resoluciones 4617 del 10 de agosto de 2017 v 6287 del 25 de
octubre de 2017, por medio de las cuales la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
e negd el reconocimiento vy pago de la sustitucion de asignacion mensual de retiro en cdlidad de
conyuge supérstite v se la reconocid a la senora Fugenia Acevedo Guataqui en calidad de
companera pemanenie.

Ahora bien, con la resolucion No. 6287 del 25 de octubre de 2017, la entidac resolvié el recurso de
reposicion interpuesto de manera desfavorable, al fiempo gue indicd que conira esa no
procedia recurso alguno, asl las cosas, quedd agotada la via gubernativa (fls. 25-28 y vio),
en virtud de lo dispuestio en el inciso 2° del numeral 2° del arficulo 161 del Codigo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,

b) De la conciliacion prejudicial.

En concordancia con lo sefialado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral |°
del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, llevar a cabo el trdmite de la conciliacion prejudicial, cuando se formulan
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho., reparacion directa vy
controversias contractuales.

Ahora bien, pese a gue el medio de conirol de la referencia es de Nulidad vy
Restablecimiento del derecho, se advierte que dentro de los documentos allegados con
el escrito de la demanda, no existe ninguno que acredite el irdmite de la conciliacion
extrajudicial.

No obstante lo anterior, el Tribunal Administrativo de Boyacd ha considerado que en
materia pensional no es dable exigir que previo a acudir a la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo se haya agotado [a conciliacidn prejudicial, por cuanto los derechos
pensionales se encueniran faxativamente sefalados en la ley y no hay lugar a realizar
acuerdos bilaterates al respecto. Puntuaimente el Tribunal Administrativo de Boyacd ha
manifestado:

“...considera esta Sala que en materia pensional no es procedente exigir el requisitc de
procedibilidad consagrado en el arliculo 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al reconocimiento,
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Radlicacitn Nea: 15001 3333 012-2018-00005-00
Demandante: ARACELY COMBA O VASQUEZ .
Demandadas: CAJA DE SUELDOS DE RETIRG DE LA POLICIA HACIONAL -CASUR-

liquidacidn o reliquidaciéon de una pensién, el meoilo def asunto se concenira primeramente en
un debate sabre la legalidad de la consolidacion o no del derecho pensional teniendo como
punto de apoyo las disposiciones normativas que la regulan lo cual solo es procedente efectuar
y definir plenamente ante el jurisdiccion no siendo concretable medianfe acverdos efectuados
entre la administracién y el interesado o fravés de mecanismos como la conciliacién. En
conclusion, y acogiendo la interpretacién supra referenciada, y en el entendido de que ef
requisito de procedibilidad establecido en ia Ley 1285 de 2009, sdlo podrd ser exigible a partir de
la expedicidn de su Decretoc Reglamentario, es decir con posterioridad al 14 de mayo de 2009, v
teniendo en cuenta que lo demanda fue inferpuesta el dio 17 de abril de la misma anudlidad,
determina esta Sala que los requisitos para la admisidn de la demanda se encuentran conforme
a derecho, v en virtud de ello no existe razdn aiguna que sustente vdlidomente su rechazo, mds
aun cuando la moateria en cuestién noe es asunfo fransigible o negociabie susceptible de
conciliacion.™

Asilas cosas, teniendo en cuenta que el asunto a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con derechos pensionales como lo es el reconocimiento de la sustitucién pensional de
una asignacion de retiro a favor de la demandante y acogiendo el criterio de! Tribunal
Administrativo, no se exigird como requisito de procedibilidad la conciliacion prejudicial.

2.4.De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con el reconocimiento de la
sustitucion pensional de una asignacién de retiro y siendo claro que la misma se refleja en
el pago de las correspondientes mesadas, considera el Despacho que en el asunto bajo
estudio ha de darse aplicacién a lo establecido en el literal ¢) det numeral 1° del articulo
164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén
por la cual se dird que. en tratdndose de una prestacion periddica, en el sub life no opera
el fendmeno juridico de la caducidad, estando en oportunidad para poder presentar la
demanda contenciosa.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso. con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, lo que se pretende, los hechos v omisionas que sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas violadas v
concepto de violacién, la peficidén de pruebas, asi como las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por la actora (fls. 70 y vyo), los actos administrativos
demandados (fls. 14-15 y 25-27 y vio) y las copias de la demanda, la subsanacion y sus
anexos para la nofificacion de las partes, en cumplimiento de! arficulo 166 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo.

Ahora bien, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, el pardgrafe Unico del arlficulo 3 del Decreto 1365
del 27 de junio de 2013, que reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012,
relativas a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado establecid:

“Arficulc 3. Notificacion de autos admisorios y de mandamientos de pago a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Lo notificacidn a la que se refiere &l incise é del
arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda v de mandamientos de
pago, Unicamente serd procedente cuando se frafe de procesos donde se encuentren
involucrados intereses fitigiosos de la Nacidn, en los férminos previstos en el pardgrafe del
articule 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto.

Paragrafo. Para efectos de las notificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se enlenderd que el comreo elechrénico cumpile los
mismos propdsitos que_el servicio postal qutorizado para enviar lo copia de lo demandag, de
sus gnexos y del auio admisorio, en los términos del arficulo 197 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo vy de lo Conlencioso Administrativo. En estos casos, no serd necesario la remision
fisica de los mencionados documentos'.

Asi pues, al tenor del pardgrafo unico del articule 3 del Decreto 1345 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resulta necesario &l fardel anexo ala
demanda dirigido a notificar personalmente del libelo infroductorio a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

' Tribunal Administrativa de Boyacd, Sentencia de fecha 20 de Octubie de 2009, Expediente No 2009-0130-01, Magistrado
Ponente: Luisa Mariana Sandoval Mesa.,
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Igualmente, frente a la notificacion del auto admisorio de la demanda ¢ la Agente del
Ministerio POblico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Administrativa remitid a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contenciose Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judicicles:

Con el propdsito ce confribulr @ la reduccion del consume de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento confinuo del proceso de gesfion documental en ia administracion piblica,
la Procuraduria Delegada para la Conciliacion Administrativa viene adelantando
gcciones orienfadas a promocionar el uso de documenfos elechdnicos en fa
Dependencia, ias Procuradurias Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciaies con
que interactua. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que permitan
de manera progresiva, sustifuir ios documentos en fisico por soporfes y medios
electrénicos, establecer canales de comunicacidn eficienfes, reducir el espacic de
almacenamiento v prevenir la contaminacidn ambiental.

f.)"

En este orden de ideas, no es necesarid ig notificacidn personal del auteo admisorio de ia
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v o la delegada del
Ministerio Publico, enviandoles por el servicio postal autorizado copiag de la demanda,
anexos v del cuto admiscrio, habida cuenta que dicha diligencia, se entiende surtida con
el envio al comrreo electrénico de esas entidades.

4, Ofras determinaciones.
a) Las nofificaciones alas enlidades demandadas

bl Despache considera pertinente recordar a la entidad demandada, gue conforme g lo
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiente Administrativo y de
lo Conlenciose Administrativo, a las autoridades les estd especialmente prohibide entrabar
la nofificacion de los actos y providencias gque reguieran esta formalidad.

lgualmente, segin lo preceptuade por el articulo 197 CPACA, en concordancia con €l
arficulo &1 ibidem, es cbligacién de las entidades publicas de todos los niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones publicas y actden ante esta jurisdiccion, tener un buzdn
de correo electrdnico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
gue conforme ala normalividad vigente, se entenderdn como persenales las netificaciones
surfidas a través del buzén de correc electrénico.

En ese sentido, se aclarg a la enfidad en este caso demandada, que debe colaborar con
la administracion de justicia, permitiendo el oportuno vy agil desamcllo del frémite de
nofificacion de esta providencia, Ia cual se efectuard en los términos del arficulo 199 del
Codige de Procedimiento Administrativo v de lo Contencicse Administrativo, pues de lo
contrario no solo atentaria contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria las
obligaciones que al tenor de lo dispuesto en el articulo 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los extremos procesales.

b} De la integracion del contradictorio por pasiva

Bl apoderado de la parte actora, enlas pretensiones del medio de control de la referencia,
solicita 1a vinculacion como tercere de la sefiora EUGENIA ACEVEDC GUATAQUI, o quien
actualmente la Caja de Sueldos de Retiro le viene pagando la sustitucion mensual de retiro
objeto de la presente,

Asi las cosas, procederd a resolverse la solicitud de la forma en que sigue:

Como punto de partida, debe sefialarse que la Ley 1437 de 2011, articulo 224, establece
que: “desde la admision de la demanda y hasta anfes de que se profiera el auto que fija fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos con ocasidon de pretensicnes de nulidad vy
restabiecimiento dei derecho, contractudles y de reparacion directfa, cuaiquier persona que tenga
interés directo, podrd peair gue se fa tenga como coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como
interviniente ad excludendum. {...)"
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Sin embargo, esa norma no define con exactitud ios pormenores de la figura procesal del
litisconsorcio; de modo que en aplicacion det articulo 306 Ejusdem, io mdés acerfado es
acudir alas regulaciones de los articulos 60 y subsiguientes del Codigo General del Proceso.

Asi, se tiene que conforme al articulo 61, la conformacion de litisconsorcio necesario surge:

"Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su

naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manerg uniforme y no sea posible

decidir de mérifo sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o
que infervinieron en dichos actos, lo demanda deberd formularse por fodas o dirgirse contra

todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite ia demanda, ordenard notificar v dar
frasiado de esta a quienes falten para infegrar el contradictorio, en la forma y con el termino
de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de nc haberse ordenado el fraslade ol admitirse la demanda, ei juez dispondra la
citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera insfancia, y concederd a los citados el mismo férmino para gue
compgarezcan. £l proceso se suspenderd durante dicho términe.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de infervencion, el juez resolverd
sobre ellas v silas decreta fijard audiencia para practicaras.

Los recursos v en general las acfuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendrdn eficacia si
emanan de fodos.

Cuando alguno de los lifisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda,
podra pedirse su vinculacion acompafiando ia prueba de dicho litisconsorcio™ . (Negrillas y
Subrayas Fuera de Texto).

Nétese que la caracteristica fundamental del litisconsorcio necesario es la inescindibilidad
de la relacion juridica o del acto que origina la coniroversia, por virtud de 1o cual deben
comparecer indefectiblemente ai proceso varios sujetos para integrar uno o ambos
extremos de la litis, sin lo cual se torna impaosible resolver el fondo del asunto.

Asi mismo, se puede observar, que uno de ios requisitos iegales para que deba integrarse el
litisconsorcio necesario, es gque no se pueda tomaria decisidn de fondo sin la presencia de
alguna parte, lo cual ocurre en el caso que nos ocupa, porque ia sefiora EUGENIA ACEVEDO
GUATAQUI, segun la resolucion No. 4617 de 10 de agosto de 2017, es la beneficiaria de la
sustitucion de la asignacién mensual de retiro del extinto Agente ® Vdésquez Miguel, de
manera que cudiquier decisidon gue se tome en este proceso va a afectara directamente,
conlo cuadl se acredita gue la sefiora EUGENIA ACEVEDO GUATAQU!, tendria interés directo
en las resultas del proceso, porlo aue debe ser vinculada como Litis consorte necesario por
pasiva,

En consecuencia, se accede a laintegracion del LITISCONSORCIO NECESARIO POR PASIVA
con la sercra EWGENIA ACEVEDO GUATAQUL, solicitado por el apoderado de la parte
actora, por ende, se dispondrd redlizar la respecliva notificacién de la demanda.

c) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante la jurisdiccion de lo confencioso adminisirativo, se requerird a la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, para que dentro del término de contestacion
de la demanda, dllegue al proceso de la referencia el expediente adminisirativo de los
actos administrativos demandados, foda vez que esta es la encargada de conocer sobre
las peticiones de la parte actora, de las cudles derivd la actuacidon administrativa
demandada.

d) De la nofificacién a la Agencia Nacicnal de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dird aue de conformidad conlo establecido en el articuio
3 del Decreto 1365 de 2013, la notificacion del auto admisorio de la demanda, Unicamente
procederd “cuando se frate de procesos donde se encuentren involucrados intereses lifigiosos de ia
Nacion, en los términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el
presente Decreto”.
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Ahora bien, el literal a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

"Arficulo 2. Intereses litigiosos de la Nacion. Se consideran intereses lifigiosos de Ia Nacion, en
los términos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decreto y 4085 de 2017, los siguientes:

a} Aquellos en los cuales esté compromefida una enlidad de la Adminisfracién Piblica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” [Resalta el Despacho)

Asl pues, se tiene que la entidad demandada dentro de las diligencias es la CAJA DE
_SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, la cual pertenece al orden nacional,
de tal suerte, que serd necesario redlizar la notificacion de la presente providencia a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del paragrafo unico del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, es decir, Unicamente a su comreo
electrénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por ARACELY COMBA DE VASQUEZ, en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Crdenar la integracién del litisconsorcio necesario por pasiva con la seforg
EUGENIA ACEVEDC GUATAGUI, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO.- Notifiguese personalmente el contenido de esta providencia a la sefiora EUGENIA
ACEVEDO GUATAQUI, de conformidad con 1o dispuesto por el articulo 200 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La parte demandante
deberda dar rdmite al telegrama que expida la secretaria del Despacho y deberd allegar
copia de ki demanda, subsanacion y anexos a efectos de surfir la correspondiente
notificacion.

GUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la sefiora Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad conlo dispuesto por el articulo 199
del Coédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contenciose Administrativo,
Unicamente, al correo electrénico de la entidad.

SEXTO.- Nofifiquese la presente providencia a la demandante y a su apoderado en 10s
términos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

SEPTIMO.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo, Unicamente, al cormreo electrénico de ta entidad.

OCTAVO.- Se fijoa como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, gue
corresponden a los siguientes conceptos:

Concepto Vaior
Envio O través del servicio postal autorizado de copia de la | $7.500.00
demanda, subsanacion, anexos y auto admisoric a la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-.
TOTAL §7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

NOVENO.- Ordénese d la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-,
gue dentro del término establecido para confestar la demanda, allegue el expediente
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administrative que contengalos antecedentes que dieron origen a los actos administrativos
demandados, en cumpiimiento de lo establecido en el pardgrafo del arficulo 175 del
Cadigo de Procedimiento Administrative y de lo Contenciose Administrativo.

DECIMO.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionada,
al Ministerio PUblico y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos
del arficulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de 1o Contencioso
Administrativo,

DECIMO PRIMERO.-Se reconoce personeria para actuar al abogado RICARDO PRIETO
TORRES, identificado con C.C. No. 797263.970 de Bogotd y T.P. No. 227.762 del C.5. de la .
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines indicados en el
poder obrante visto a folios 70 y vio del expediente.

Notifiquese y Complase

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificd peor estade N°
2018, #endo
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Demandado; PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe Secretarial del seis (06) de agosto de los
corrientes, poniendo en conocimiento escrito a folio 113, para proveer de conformidad (fl.
118].

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del 26 de julic de 2018, se resclvid
declarar fundado el impedimento sefalado por la doctora Laura Patricia Alba Calixto,
Procuradora 69 Judicial | para Asuntos Administrativos para conocer del procese de la
referencia al configurarse las causales de impedimento previstas en el articulo 130 del
CPACA, y el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

Por ofra parte se ordend por secretarla designar al Procurador Regional al trdmite del
proceso de la referencia para que procediera a intervenir en el mismo, tal como lo dispuso
la Resolucion No. 00032 de 08 de febrero de 2017 expedida por el Procurador General de
Nacion, “Por medio de lo cual se asignan funciones de infervencién judicial y de conciliacion
extrajudicial en asuntos de lo Confencioso Administrativo a los Procuradores Distritales y Regionales™
(fl. 112].

Asi las cosas con fecha del 03 de agosto de 2018, fue dllegado memorial por parte de la
Procuraduria General de la Nacidn, suscrito por el apoderado judicial de dicha entidad
donde informan que la Resolucion No. 00032 de 08 de febrero de 2017, en la cual se
fundamento la decision del auto referido en el pdrrafo anterior, fue derogada por la
Resolucién No. 252 del 21 de junio de 2018, la cuat establece dos condiciones para que el
Procurador Regional pueda ser designado en el rol de infervencion judicial: 1) que el
Procurador Judiciat se declare impedido vy se acepte suimpedimentoy 2) que no exista otro
Procurador Judicial Administrativo que pueda remplazaro en la funcion a designar.

indicd que el doctor Edgar Andrés Quiroga Natale, Procurador 122 Judicial Il puede
remplazar a ia doctora Laura Patricia Aiba Calixto, Procuradora 62 Judicial |, teniendo en
cuenta que no tiene el impedimento sefalado por la misma, Io anterior con el fin de poner
en conocimiento con anticipacion la imposibilidad de asumir la designacion por parte del
Procurador Regional y evitar mayor dilacion en el proceso. Para tal efecto anexd copia de
la Resolucion No. 252 del 21 de junio de 2018 (fls, 115-117 y vio.)

Asilas cosas, revisada la Resolucion No. 252 dei 21 de junio de 2018, “Por medio de lo cuai se
asignan funciones de infervencion judicial y de concifiacion extrajudicial en asuntos de o contencioso
administrative, en forma ocasional, a los Procuradores Regionales, Distritales, Provinciales v Delegados
para la Conciliacion Administrativa y ante el Consejo de Estado, se deroga la Resolucion 0032 del 8
de febrero de 2017 y se dictan ofras disposiciones.”, se ocbserva que el articulc 1° sefala las
condiciones para que el Procurador Regional pueda conocer de los asuntos ent los cuales
ha sido aceptado el impedimento por &l correspondiente Procurador Judicial, de g
siguiente manera:

“Articulo Primero: Asignor lo funcion de intervencion judicial, en forma ccasional, o los
Procuradores Regionales o Distritales en los procesos gue se framitan ante la Jurisdiccidn de
io Contencicsc Administrativo gue cursen ante los Magistrado, Jueces, Conjueces o Jueces
Ad-Hoc o Sdlas de Descongestion, inerantes o Transitorias de 1os respectivos Juzgodos v
Tribunales Administrativos, cuando &l Procurador Judicial Administrativo de conocimiento se
declare impedido, se le haya aceptado el impedimento y no exista otro Procurador Judicial
Administrativo que pueda reemplazarlo en la funcidn aqui designada en el respectivo ae
departamente, municipic o distrite.”

I Al parecer y de lo manifestado per la misma Procuraduria General de la Nacién, esta instancia judicial no tuvo
conocimiento del acte administrative expedido un meas antes de haber proferide el aute, par talla de publicidad
por parte de la enfidad que lo expidid.
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Por lo anterior y ante lo manifestado por la Procuraduria General de 1a Nacién en el sentido
de indicar que el Dr. Edgar Andrés Quiroga Natale, Procurador 122 Judicial |, puede
reempiazar a la sefora procuradora Laura Patricia Alba, procedera el Despacho a
designarlo en el conocimiento del presente, dejando sin valor y efecto la designaciéon que
de este asunto se habia reglizado al Procurador Regional.

Por lo expuesto, EL JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO &l numeral segundo del auto del 26 de julio de 2018,
por las razones expuestas. '

SEGUNDO: Por secretaric designese al doctor Edgar Andrés Quiroga Natale, Procurador 122
Judicial ll, al trémite del proceso de la referencia para que proceda aintervenir en el mismo,
si a bien lo fiene.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 131 del C.P.A.C.A.,
la presente no es susceptible de recurses.

Noflifiquese y cOmplase,

e t. B : ! ﬂ h? ( '/’H—:&\\
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EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Bl auto anterior se nofificd por

estado N° 37 de Hoy L5 de ggosto de

2018, siendo las :.;/,0
L
P CRETARIO
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Radicaciéon No.:  150013133012-2016-00281-00

Demandante: ALIX AMPARO USCATEGUI PARADA y OTROS.
Demandadeo: NACION- RAMA JUDICIAL

Ingresan las diligencias at Despacho, con informe secretarial del trece (13) de agosto
de los corrientes, poniendo en conocimiento la imposibilidad de dar cumplimiento al
ordinal 4 del aute de fecha 05 de abril de 2018, por cuanto se encuentra a folio 131
del expediente liquidacion de costas v 133 aprobacién de las mismas. Para proveer
de conformidad [fl. 175).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de auto de fecha 05 de abril de 2018
(fis. 1692 a 171). se ordené por secretaria realizar la liquidacion de costas en
cumplimiento del numeral tercero del auto de fecha 03 de febrero de 2017.

Sin embargo a folios 131 del expediente cbhra liquidacion de costas elaborada por el
Juzgado Quince Administrativo Oral de Tunja, con su respectiva aprobacién (fl.133).

Asi las cosas el Despacho dejard sin valor ni efecto e numeral cuarto de la parte
resclutiva dei auto de fecha 05 de adbril de 2018 por medio de cual se ordend “por
secrefaria redlicese la fiquidacion de costas en cumplimiento del numeral tercere del aute de
fecha 03 de febrero de 2017,

Por olro lade se observa que el apoderado de los demandantes solicita copias
auténticas y constancia de ejecutoria del auto mediante el cudl el Despacho
“modificd y aprobd ia actualizacion de liquidacién de crédito, con el objeto de ser
allegadas ala Direccidn Administrativa - Divisidn de Asuntos Laborales de la Direccion
Eiecutiva de Administracién Judicial del Consejo Superior de la Judicatura para que
efectué el pago pendiente de los interases moratorics.

Asi pues, el Despacho accederd a ia solicitud praesentada a folio 174, en
consecuencia se dispondrd por Secretaria en los términos de ios articuios 114y 115 dei
C.G.P., expedir copia auténlica a costa de la parte actora del auto de fecha 05 de
abril de 2018 visto folios 169 a 171 del expediente.

Para ello, y en virtud del Acuerdo No. PSAA16-10458 del 12 de febrero de 2016, por
medio del cual lo Sala Administrativa del Consejo Supericr de la Judicatura actualizd
los valores de Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
contemplados er:los Acuerdos Nos. 2552 de 2004 v PSAAD8-4450 de 2008, incluyendo
nuevos servicios y tarifas, en el numeral 5 del arficulo 1 dispuso gue para la
autenticacion de las copias se deben cancelar cien pesos ($100) por pdgina, la parte
interesada deberd consignar la suma de seiscientos pesos moneda corfiente ($600),
come quiera que en total son 6 hojas por autenticar. Dicho valor deberd ser
consignado en ia cuenta coriente CSJ-Derechos aranceles emolumentos y costos
No. 3-0820-0006364-6 dei Banco Agrario de Colombia.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el numerdl cuarto de ia parte resclutiva del auto
de fecha 05 de abrii de 2018 por medio de cual se ordend “por secretaria reglicese Ig

' De las autenticaciones de las copias: cien peses ($100} por pagina.




AcCcién: EJECUTIVC

Radicacian No.:  150013133012-2016-00281-00

Demandante: AL AMPARO USCATEGUI PARADA y OTROS.
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL

liquidacién de costas en cumplimiento del numeral tercero del auto de fecha 03 de febrero de
2017", por lo expuesto en lo parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ACCEDER a la solicitud presentada a folio 174, en consecuencia se
dispondra por Secretaria en los términos del articule 115 del C.G.P., expedir copia
auténtica a costa de la parte actora del auto de fecha 05 de abril de 2018 visto folios
169 a 171 del expediente.

Notifiquese y C(Jmpluse
N\ \

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se notificé par esfodo N°
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Tunja, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 150013333012 - 2018 ~ 00154 - 00

Accionante; LAURA VIVIANA ARCOS RUIZ como agemnte oficioso de la seriora NUBIA
YANETH RUIZ

Accionados: NUEVA E.P.S. '

Vinculados: MUNICIPIO DE TUNJA-SISBEN- SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DE

BOYACA y HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretaricl del calorce de agosto de los corrientes,
poniendo en conocimiento informe y folios aue anteceden. Para proveer de conformidad (fl. 110)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el proceso se advierte que en providencia del 10 de agosto del afio en curso se dispuso en
el numeral cuarto lo siguiente:

“CUARTO.- ORDENAR o fo representante Legai de la Zonal Boyacd de la NUEVA EPS S.A., doctora
MARIAM LILIANA CARRILLO PENA, ¢ quien haga sus veces, que deniro def 16rmino improrogable de
cuarenta y ocho horas siguientes o o nofificacion del presente decision, proceda a expedir la
autorizacion para la remision inmediata de o paciente Nubia Yanefh Ruiz @ ung institucion de IV nivel
de afencion, tal como se dispuso en lo medida provisional decrefada en el auto admisorio v o
enfregue de manera inmediaia ol Hospital San Rafae! de Tunjo para que este proceda a efectuar ef
respectivo frasiado.

Vencido el término anterior, en case de incumplimiento de la accionada, ingrese el proceso ol
Despacho para dar APERTURA AL TRAMITE INCIDENTAL DE DESACATO.”

Ahora bien, a folio 106 obkra constancia secretarial de llamada telefonica reglizada por la
sustanciadora nominada de este Despacho, a las ocho v diez minutos de o mafana del dia trece
de agosto del afio que avanza, a ia agente oficiosa de la actora, con el fin de olbxtener informacion
respectfo al cumpfmiento del fallo de ftitela atendiendo las circunstancias del caso, quien le
manifestd gque su progenitora habla fallecido.

Con base en lo anferior, se envid correo electrdnico dingido al Hospital San Rafoel de Tunja,
solicitando informacion de la paciente [fls. 106-108) quien d fravés de correo electrénico enviado el
13 de agosto de 2018 a las 5 y 40 minutos de la tarde, informé que revisada la historia clinica de la
sefiora Nubia Yoneth Ruiz, ésta ingresd al Hospital el 22 de julio del afio en curso y que se le dio
egreso el 6 de agosto de la misma anualidad, con los sigulentes datos: “Recomendaciones de egreso
hospif.—NEUROLOGIA-Recomenﬁaciones de egreso: PACIENTE QUIEN CONTINUARA-MANEJIC EN CENTRO
CANCEROLOGICQO EN BOGQOTA-".

Respecto del follecimienio de la sefiora Nubia Yaneth Ruiz, indicd que desconoce dicha
afirmacion, adjuntd informe de epicrisis de 22 de julio y 6 de agosto de la presente calenda, emitide
por personal médico del Hospital San Rafael de Tunja v bitdcora de referencia y contrareferencia,
donde se informa gue la pacienfe fue hospitalizada en el Instituto Nacional de Cancerologia de
Bogotd el 6 de agosto de 2018 (fis. 109-11 y vio)

Asi las cosas, este estrado judicial se abstendrd de dar apertura al tramite incidental hasta tanto no
se cofrobore la informacidon suministrada via telefénica, relacionada con la muerte de la sefora
Nubia Yaneth Ruiz, en consecuencia, se ordena por sacretaria requerir a la Nueva EPS para que
dentro de los tres dias siguientes al recibo de la comunicacion certifique si la acdionante fallecio, en
caso afirmativo, en qué fecha. Una vez vencido el término anterior, ingrese al Despacho.

Notifiquese y Cimplase

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

MMDO d J.l El auto anterior se notificéd por estada N°
37 de Hoy 15 de agesto dg 201875
EDITH MILENA RATIVA GARCJA lus 8:00 AM. :
Juez
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