REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADCO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitres (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333012-2017-0118-00

Demandante: HERNAN CORTES FRANCO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUC|ONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP.

ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de cgosto de 2018,
informando sobre el vencimiento del traslado de la liquidacion del crédito, para proveer de
conformidad (f1.93).

CONSIDERACIONES:

En sentencia proferida en audiencia inicial celebrada el 10 de julio de 2018 {fls. 66 a 73 y DVD visto
a fl. 74 se dispuso seguir adelante la ejecucion en los siguientes términos:

“ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor del ejecutante HERNAN CORTES
FRANCQO y a cargo de LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCICN SOCIAL UGPP. por fa suma
contenidas en el mandamients de pago proferido el 05 de octubre de 2017
contenido afoiios 120 a 125 del expediente”.

For su parfe en el numeral tercero de lo citada providencia, se sefald: “TERCERO.- Ejecutoriada la
presente providencia, y de conformidad con el arficule 446 del C.G.P., las partes podrdn presentar ia
lquidacion del crédito.”

En cumplimiento de lo ordenado por el Despacho el apoderado de Ig parte ejecutante presentd
a folio 75, el 12 de julio de 2018 liquidacion del crédito por valor de $36.646.133.

A su vez la apoderade de la parte ejecutada presentd liquidacion de crédifo el 18 de julio de
2018 {fis.76 a 83). no obstante elio, el Despacho se permite aclarar que g parile elecutante fue la
primera gue dic cumplimiento a las previsiones contenidas en el articuio 446 del CGP, porlo que
el derecho de presentor ta liquidacion correspondiente para la parte ejecutada dentro de las
diigencias fenecio y 1o Unico que le restaba era controvertir la presentada por la parte
demandante, singularizando los errores puntuadles pero no, presentando una nueva liquidacion.

Vencido el fraslado de (o liquidacion dei crédito, seric del caso proceder g su aprobacion, sino
fuera porque el despacho advierte que debe modificarse!.

En efecto, se observa que la liquidacion del crédite dilegada por el apoderado de la ejecutante
{(fl.75), tiene como capital $13%9.858.710, siendo el valor correcto $129.323.444,48 ya que es el
capital que se caust desde la fecha de ejecutoria de la sentencia es decir, g partir del 26 de mayo
de 2012, fecha siguiente ¢ la ejecuioria (fl.7) v hasta el 24 de julic de 2013, fecha de pago de o
obligacion (fl. 37).

Asilas cosas, una vez efectuada o correspondiente veiificacion de ia liguidaciéon de crédito, se
encuentra que existe diferencia enfre ios valores de Ia presentada por la parte ejecutante v la
elaborada por este Despacho como se demuestra a continuacion:

Por concepto de intereses moratorios la deuda asciende a la suma de TREINTA Y TRES MILLONES
TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS DIECISEIS PESOS (533.345.416), tal como

et arficulo 446 del C.G.P.:
“Liguidacion del crédito y de las costas. Para ia liguidacion del crédifo v las costas, se observardn las siguientes reglas:

(...}
Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba 0 modifica lo iquidacion por aulo que sofo serd opelabie cuando resuelva

una objecion o gltere de oficio la cuenig respectiva.
.1




Referencia: ACCION EJECUTIVA
Radicacién No:  150013333012-2017-0118-00
Demandante: HERNAN CORTES FRANCO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP.

se dijo en el mandamiento de pago de fecha 05 de octubre de 2017, ahora bien frente a la
indexacion a la fecha de presentacion de la figuidacion de crédite esto es el 18 de julio de 2018
corresponde a la suma de OCHO MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y SIETE PESOS CON VEINTICINCO CENTAVOS ($8.292.937,25).

El siguiente cuadro iiustra la manera como ha debido ser liquidada el respective créditc en
cuanto a la indexacion:

INDICE INDICE
FECHA CONCEPTO | VALOR INICIAL FINAL INDEXACION
24/07/2013 142,098
INTERESES $33.345.416 $8.292.937,25
18/07/2018 113,79

Asllas cosas, el vaior fotal adeudado hasta el 31 de ylio de 2018 asciende ¢ la suma de CUARENTA
Y UN MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS CON
VEINTICINCC CENTAVOS (541.638.353,25), por lo que es del caso proceder a modificar la
liquidacion del crédito.

Por lo expussto, & Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja:
RESUELVE;
PRIMERO: MODIFICAR LA LIQUIDACION DE CREDITO preseniada por las partes por lo expuesio en g

parte motiva de la presente providencia, conforme a lo dispuesto por el numeral 3 del arficulo 446
del Cadige Generai def Proceso. En su iugar se fiquida ef monto de la deuda asi:

CONCEPTO MONTO
Intereses moratorios $33.345.416
indexacion

$8.292.937,25
$41.638.353,25

Tolal adeudado por e
ejecuiado

Notifiquese y Cumplase.

edillx m!hm}d Liw 7)
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se nofificd por estada N°

38 de hoy 24 de agosto de 20
ias 8:00 AM,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitrés (23) de agoste de dos mil dieciocho [2018)

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012 - 20]8 - 00157 - 00-
Demandante: FIDUCIARIA BOGOTA S.A.
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA.

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 10 de agosto de 2018,
informando que luego de someterse a reparto, ingresa el presente proceso para proveer lo
pertinente {fl.136)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda de nulidad vy restablecimiento del
derecho, interpuesta por LA FIDUCIARIA BOGOTA S.A. contra EL MUNICIPIO DE TUNJA, se
observa que:

A folio 1 del plenario obra poder especial conferido por ia sefora ANA ISABEL CUERVO
IULUAGA en calidad de representante legal de ia sociedad FDUCIARIA BOGOTA S.A. a
favor del abogado VICENTE LANDINEZ LARA para que:

“{...] represente o FIDUCIARIA BOGOTA S.A come vocera del patimonio guténomo
FIDEICOMISO LOTES TUNJA — FIDUBOGQTA, como parte demandante en el proceso de la
referencia.

{...)" Negrilias del despacho.

Asilas cosas es evidente que de lalectura del poder, los actos administrativos demandados
no estan determinados e identificados, aspecto de suma impcertancia que exige la norma
procesal general para efectos de determinar si éste contiene el mismo objeto de la
demanda. Asl las cosas, la parte demandante deberd allegar un nuevo poder donde se
incique de manera clara y especifica los actos objeto de demanda,

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda de la referencia y conforme a lo
establecido en el articule 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de o
Contencicso Administrativo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
seda subsanada, so penda de su rechazo,

Porlo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad, instaurada por por LA FIDUCIARIA BOGOTA
S.A. contfra EL MUNICIPIO DE TUNJA, porlo expuesto enla parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE ei férmino de diez {10) dias para que la parte demandante corrija
los defectos anctados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERQ: ABSTENERSE DE RECONOQCER personeria al abogado VICENTE LANDINEZ LARA, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL Notifiquese y Cimplase

DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA m1 9 ¢ I

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de acgosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 - 2018 - 00130 - 00

Demandante: ANA JUDITH PERILLA MONROY

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 06 de agosto de 2018,
poniendo en conocimiento escritos que anteceden, para proveer de conformidad {fi. 95).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Ast las cosas, ¢l momento de estudiar la admisibilidad de Ia demanda interpuesta por la
sefiorc ANA JUDITH PERILLA MONROY, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACICONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, observa el
Despacho que cumple con los presupueasios exigidos y se estudiardn a continuacian:

1. Naturaleza del medio de control

En ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficuio 138 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, ia sefora ANA JUDITH PERILLA MONROY. por intermedio de apoderada
iudicial, soficitd se declare {a nulidad parcial de la Resolucidon No. 005173 del 22 de agosto
de 2016, suscrita por el Secretario de Educaciéon de Boyacd. por ia cual se reconoce vy
ordena el pago de una pension de jubiiacion, sin inclulr ia prima de navidad vy ia prima de
servicios  percibidas en el Uitimo afio de servicios of cumplimiento del status de
pensionado; asi mismao declarar i nulidad de todos los actos administratives que le sean
contrarios of reconocimiento del derecho que le asiste a lo demandante; igualmente se
declare que tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension de jubilacidn a
partir del 26 de mayo de 2014, equivaiente al 75% del promedio de los salarios v demds
factores salariales devengados durcgnte los UHimos 12 meses anteriores al momento en que
adquirio el status juridico de pensionada, incluyéndose | prirng de servicios v [a prima de
navidad.

A tituio de restablecimiento del derecho solicita condenar a lag entidad accionada a que
reconozca y pague lo pension de jubilacion o partir def 26 de mayo de 20146, equivalente
ol 75% del promedio de tos salarios y demdés prestaciones socioles devengados durante |os
i2 meses anieriores ¢l momento en que adgquind el status juridico de pensionada; gue ¢
valor reconaocido se ie descuente io que fue reconocido v cancelado en virtud de g
Resolucion No. 005173 del 22 de agosto de 201 é; ordenar o la demandada a que sobre
monto inicial de la pension reconocida, aplique los regjustes de (a ley para cada afo,
conforme o la Constitucion v la misma ley; ordenar el respectivo pago de las mesadas
airasadas, desde el momento de la consolidaciédn del derecho hasta lo inclusidon en
noéming de pensionados, que ei pago del incremento decretado se siga realizando en las
rmesadas futuras como reparacion integral del dafo; se ordene dar cumplimiento al fatio
de conformidad a io dispuesto en el articulo 192 v siguientes del CPACA; ordenar a la
entidad demandada ai reconocimiento y pago de los ajustes de vaior a que haya lugar
con motivo de la disminucidon del poder adquisitivo de cada una de las diferencias de las
mescdas pensionales decretadas, por fratarse de sumas de tracto sucesivo, tomando
como base o variacion del IPC; ordenar ol reconocimiento y pado de intereses moratorios
a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia y por el tiempo siguiente hasta que se
cumpla su totalidaed la condena; condenar en cosias o la entidad demandada de
conformidad con lo estipulado en el articulo 188 del CPACA [fls. 4-6)
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Meriics cdee Conlrz HULIDAD ¥ RESTABLECIRUTHTO DFY DERECHD
15001 3333012 J-0o

ANA JUDITH PE o)

SACIOR - RINIETIR ST NCACION MAal Gl - FONDG HACISN A TF PRESTACIONTE SCCIALES DEL MAGIZTIR.C

Para el presente caso, el acto administrativo acusado es de caraeter parficular, expreso y
concreio que define una situacion juridica respecto de la demandante, lesiondndole un
derecho gue considera amparado en una norma juridica vigenie y aplicable al sub
examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.

De conformidad con 1o establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3° del
arficulo 156 y en el inciso final del articulo 157 det Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Confencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer de!
asunto de la referencia, pues la cuantia senalada por ia apoderada de ko demandante
es de $12.719.603, la cual no excede de cincuenia (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes (fl. 14-16), y el actor prestd sus servicios en el Municipio de Macanal (fl. 93). gar
gue pertenece a este Circuito Judicial.

2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

Interpone la demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho, ANA JUDITH PERILLA
MONROY presuntamente afectada por la decision dispuesta en la Resolucion No. 005173
del 22 de agosio de 2014, por medio de ia cudl se reconoce y ordena el pago de una
pensién vitalicia de jubilacion, proferida por la Secretaria de Educacion de Boyacd. en
nombre y representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio.

Se evidencia dentro del plenario, a folio 1-3, gque otorgd poder en debida forma, a la
abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ. ideniificada con C.C. 1.052.394.116 expedida
en Duitama y portadar de la T.P. No. 281.836 del C. §. de la J, quien se encuentra vigente
para actuar dentro del Redistro Nacional de Abogados del Consejo Superior de 1
Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que en la Resolucion No. 005173 del 22 de agosto de
2016 (fls. 18-21), proferida por ia Secrefaria de Educacion de Boyacd, en nombre y
representacion de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, sefiala que contra la misma procede Onicamente el
recurso de reposiciéon, motivo por el cual, de conformidad con 1o dispuesio en el inciso 4
del articulo 76 de ta ley 1437 de 2011, el mencionado recurso no serd obligatorio, junto
con el de queja, razén por el cual, ha de entenderse que se encuentran debidamente
agotados los recursos en sede administrativa.

b) De la conciliacion prejudicial.

En concordancia con lo senalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
del arficulo 161 del Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administraiivo, se hace necesario, y constituirad un requisito de procedibiidad del medio
de control, llevar a cabo el frémite de la conciliacion prejudicial, foda vez que se formulen
pretensiones relalivas a nulidad con restaplecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contracuales.

Por lo anterior, del olenario se exirae, que la presente se frata de una demanda
contenciosa con madio de confrol de Nuidad y Restablecimiento del derecho,
observando el Despacho, gue deniro de 1os documentos allegados con el escrito de la
demanda, no existe ninguno que acredite el trémite de la conciiacion extrajudicial.

Sin embargo, resulia necesario hacer mencién a io dictado por las providencias del
Tribunal Administrativo de Boyacd, donde se ha considerado que, en materia pensional,



[or}

Medo de Control: NUHDAT Y RESTABLECHAIEMTO DL DERFCHO

Radicacién Mo: 15001 3330122018 - 00130 - 00
Lemandanto: ARA DI PERILLA MONROY .
Demandade; NACION  FAIRISTTRIO DT FDUCACION HACIONAL - FONEC HACICNAL OF PEISTALOMES SOCIA 78 0 FAAGISTERID

no es dable exigir, que previo a acudir a la jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo,
s& agote la conciliacion prejudicial, por cuanto los derechos pensionales, son de aquellos
Que se encuentran faxativamente sefidlados en la ley y no son susceptibles de ser objeto
sobre acuerdos bilaterales al respecio.

Puntualmente el Tribunal Administrativo de Boyaca ha manifestado:

"...considera esta Sala que en materia pensional no es procedente exigir el requisito de
procedibilidad consograde en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al
reconocimiento, liquidacion o reliquidacion de una pensidn, el meolio del asunto se concentra
primeramente en un debate sobre ia legalidad de ia consolidacién o no del derecho pensional
teniendo como punto de apoyo las disposiciones normativas que la regulan lo cudl solo es
procedente efectuar y definir plenamente ante el jurisdiccion no siendo concretable mediante
acverdos efectuados entre la administracion y el inferesado o fravés de mecanismos como la
concifigcion. En conclusion, y acogiendo la interpretacion supra referenciada, v en el entendido
de que el requisito de procedibilidad establecido en la Ley 1285 de 2609, séic podrd ser exigible
a partr de la expedicion de su Decretc Reglamentario, es decir con posterioridad ol 14 de
mayo de 2009, y teniendo en cuenta que la demanda fue inferpuesia el dig 17 de abril de lo
misma anualidad, defermina esta Sala que los requisitos para ia admision de la demanda se
encuenfran conforme a derecho, y en virfud de ello no existe razon aiguna que susfente
vdlidamente su rechazo, mds aun cuando la materia en cuestion no es asunto fransigible o
negociable susceptible de conciliacion.™!

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el asunto a debatir en esia oporfunidad tiene que
ver con la reliquidacion de una pension del demandanie v acogiendo el criterio del
Triounal Administrativo de Boyacd, no se exigird como requisito de procedibilidad la
conciliacion prejudicial.

2.4 De la caducidad.,

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con reliquidacion en la pension
que devenga el demandante, y siendo claro que los mismos se reflejan en el pago de las
correspondientes mesadas, considera el Despacho que en el asunto bajo estudio ha de
darse aplicacion alo estabiecido en el literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 del Caodigo
de Procedimiento Adminisirafivo y de lo Contencioso Administrativo, razén por ia cual se
dird que, en fratdndose de una prestacion periddica, en el sub lite no opera el fenémeno
juridico de la caducidad, estando en oportunidad para poder presentar la demanda
contenciosa.

3 Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con fo dispuesto en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo: designacion de partes y representantes,
lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento de las pretensiones,
fundamentos de derecho, normas vicladas y conceplo de violacién, peticién de pruebas,
asi como la estimacion razonada de la cuantia y [as direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por ia actora (fl. 1-3). el aclo administrativo demandado (fis.
18-21), copios de la demanda y sus anexos para la nofificacién de las partes, en
cumplimiento del articulo 166 del Codigo de Procedimienio Administrativo y de o
Contencioso Administrativo.,

Establece el arficulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
la notificacion personal de la dermanda, se deberd contar con las siguientes copias: 1)
para la parfe demandada, 2) para el Ministerio PUblico, 3) para la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, y 4) para la Secretaria del Despacho, a disposicion de ias
paries.

! Tribunal Adminisirative de Boyacd, Sentencic de fecha 20 de Oclubre de 2009, txpediente No 2009-0130-01, Magisiradae
Panente: Luisa Mariana Sandoval Mesa.




Medio de Ceniral: SULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidn Ne: 15001 3333 012 -20313-00130-C0
Cemandante: ANA AUDITH FERILLA }ACNROY )
Cemandado: MACION = MINISTERID DE EDUCACION MACICHAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ahora bien, frente a la notificacion del auto admisoric de la demanda a la Agencia
Naciondl, el paragrafo Unico del arficulo 3 del Decreto 1365 det 27 de junio de 2013, que
reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relatfivas o la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado establecio:

“Arficulo 3. Notificacion de autos admisorios v de mandamientos de pago a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La notificocion a o que se refiere el inciso & del
arficulo 612 de la Lley 1564 de 2012 de autos admisorios de demonda y de mandamientos de
pago, Unicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encuentfren
involucrados intereses litigiosos de la Nacidn, en los términos previstos en el poragrofo del
arliculo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decrelo.,

Pardgrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban redlizar a la Agencig
Nacional de Defensg Juridica del Estado, se entenderd que el correo elechdnico cumple los
mismos propdsitos que el servicio postal auiorizado para enviar la copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, en los términos del arliculo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrafivo v de lo Contencioso Administrativo. En estos casos, no serd _necesdria la
remision fisica de los mencionados documentos”.

Asi pues, al tenor dei caragrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de
2013, es claro para el Despacho, que no resulta necesario el fardel anexo a la demanda
dirigido a nofificar personalmente det libelo introductorio a o Agencia Nacional de
Defensa Juridica deil Bstado.

lgualmente, frente a ia noftificacidon del auto admisorio de la demanda o la Agente del
Ministerio Publico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Administrativa remitio a los
Funcionarios v Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores
Judiciales y Sustanciadores, el siguiente comunicado:

“Asunto; Uso de medios electrdnicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Pracuradores Judiciales:

Con el propositc de contribuir a la reduccion del cansumo de papel, o la eficiencia y al
mejoramienta continua del proceso de gestidn dacumenial en la administracion
pUblica, o Procuraduria Delegoda parc o Conciliacidn  Administrativa viene
odelantandao acciones orientadas o promocionar el use de documentos elecironicos en
o Dependencia, las Procuradurios Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciales
can gue inferactoa. Lo finalidad de estas acciones es adoplar mejores praclicas que
permitan de mcnera progresiva, sustituir los documentos en fisico por soportes y medios
electrénicos, establecer canales de comunicacién eficientes, reducir ef espacio de
almacenamiento y brevenir la contaminacién ombiental.

{...)"

En este orden de ideas, no es necesaria ia notificacion personal del auto admisorio de a
demanda o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y o la delegada del
Ministerio PUblico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
ia subsanacion, anexos y del auto admisorio, habida cuenta que dicha difigencia, se
entfiende surtida con el envio al correo electronico de esas entidades.

4 Oftras determinaciones.
a. De las nofificaciones a las enfidades demandadas.

El Despacho considera pertinente recordar a ia entidad demandada, que conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del arficulo 9° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, a fas auforidades les esta especialmente prohibido
entrabar la netificacién de los actos y providencias que requieran esta formalidad.

lgualmente, segun lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con el
articulo 41 ibidem, es obligacion de las enlidades puUblicas de todos los niveles, asi como
de las privadas que cumplan funciones pUblicas y actien antfe esta jurisdiccion, fener un



Media de Confral: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacian Na: 15001 3333 012 - 2008 - 00130 - 00
Demandante: ANA JUDITH PERILLA MONROY )
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO MACIONAL DE PREST A CIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

buzén de correo slectrénico exclusivamente para recibir notificacionss judiciales, habida
cuenfa gue conforme a la hormatividad vigente, se entenderdn como persondles las
notificaciones suriidas a fravés del buzén de correo elecirénico.

En ese sentido, se aciara a la entidad en este caso demandada, que debe colaborar con
la administracion de justicia, permitiendo el oportune v égil desarcllo del framite de
notificacion de esta providencia, ia cual se efectuard en los términos del articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contenciose Administrative, pues de lo
contrario no scle atentaria contra las normas antes mencionadas sine gue desconoceria
las obligaciones que al tenor de o dispuesto en el arficulo 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes gue infegran los extremos precesales.

b. Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
proecedimiento ante g jurisdiccion de lo contencicso administrativo, se requerird a la
Secretaria de Educacion de Boyacd, para gue dentro del término de contestacion de la
demanda, allegue al procesc de la referencia el expediente administrative del acto
administrativo acusadoe en relacion con la demandante, toda vezr que este es &l
encargado de conocer ia peticion de o parfe aclora, ia cual derivd en la actuacion
administrativa demandada,

c. Dela notificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Fstado.

Frente a ésie topico, el Despache dird que de conformidad con lo establecide en el
articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacién del auto admisorio de la demanda,
unicamente procederd “cuando se tate de procesos donde se encuentren involucrados
intereses lifigicsos de la Nacion, en los férminos previstos en ef pardgrafe del arficulo 2 del Decrefo
Ley 4085 de 2011 y el presente Decrefo".

Ahora bien, el iterat o) del articulo 2 del mismoe decreto indica:

“Arficulo 2. Intereses litigiosos de la Nacidn, Se consideran intereses fitigiosos de la Nacion, en
los términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 det Decreto y 4085 de 2011, ios siguientes:

a}l Aquellos en los cuales esté comprometida una entidad de la Administracién Piblica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asl pues, se tiene que la entidad demandada deniro de las diligencias es la Nacién -
Ministeric de Educacion - Fonde Nacional de Prestaciones Scciales del Magisterio, ta cual
pertenece ai orden nacicnad, de tal suerte, que serd necesario redlizar ia notificacion de
la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridice del Estado, en ios
términos anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su coreo
electrénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos iegales SE ADMITE en primera instancia 1a demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por ANA JUDITH PERILLA MONROY, en
contra de ia NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- Nofiifiguese el contenido de esta providencia al Representanie Legal de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con o dispuesto por el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrative vy de lo Confenciose Administrative.

TERCERO.- Nofifiguese I¢ presente providencia a ia seficra Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despachoe Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo




Medio de Contrat HUL CAD Y CATRTO DEL BPRCCST

Eadiencion b TR0 3333 £- 0030 -0

Uermandanis: EVONPOY

Demancoacdor HACICON - MSISITE O TT TRUCACION HAZIOMAL - FONDO NACICNAL DE FRESTACIONMS 30CIAFS REL MAGISTERIS

199 del Cdédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contenciose Administrativo,
unicamente, al Correo electronico de la entidad.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia o la demandante vy a su apoderado en los
terminos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Notifiguese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de ccuerco o lo establecido en el aricuio 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo, Unicarrente, ol cerreo elecirdnico de la entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, que
corresponden a los siguientes conceptos:

Conceptlo Valor
Envio o través del servicio postal autorizado de copjcx de | $7.500.00
la demanda, anexos y auto admiscric o 1 NACION —

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOQ.
TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de chorres No.
41503021016-1 convenic 13200 del Banco Agraric de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaric del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Ordénese o la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que deniro del
término establecido para contestar la demanda, allegue el expediente administrativo que
contenga los antecedentes que dieron origen al acto acusado, en cumplimiento de lo
establecido en el paragrafo 1° del arficulo 175 del Cédige de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contenciose Administrative, so pena de incurrir en falta disciplinaria
gravisima.

QCTAVO.- Cumplido lo anterior, cérrase traslado de la demanda a lo entidad accienada,
ol Ministerio Pdblice v o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos de! articulo 172 dei Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personefic ¢ la cbegada Diong Nohemy Ricro Florez,
identificada con C.C. 1.052.394.116 expedida en Duitama y portador de la T.P. No. 281.836
del C. 5. de la J., para actuar como apoderada judicial de o parte demandante, en los
1&rminos del poder obrante a folio 1-3 de la demanda.

Notlifiquese y COmplase.
- 7
sk ooy b

EDITH MILEN A RATIVA/GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
38 de Hoy 24 de agosto de 2048, siendo
Ias 8:00 A M.

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICQ
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintifrés (23) de agosto de doslmil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-20156-00104-00

Accionante:  EDWIN BARRETO ROMERO

Accionados:  AREA DE SANIDAD DE LA PENITENCIARIA DE ALTA SEGURIDAD DE COMBITA,
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y LA FIDUPREVISORA

Vinculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDADCARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA Y UNIDAD DE
SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC

iIngresa el expediente al Despacho con informe secretarial de! 13 de agoste del afio en
curso, poniendo en conocimiento escrito a folio 395, para proveer de conformidad (fl. 400).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 12 de julio de 2018, se ordend instar
al Hospital San Rafael de Tunja, para gque dentro de los cinco dias siguientes ol recibo de la
comunicacion, prestara toda su colaboracién y de manera priotitaria realizara las gestiones
a su cargo con el fin de asignar cita para confrol ¢ seguimiente por especidlista en
ortopedia v traumatologia del intermno Edwin Darlo Barrefe Romero, identificade con 1D
7438, quien se encuentra privado de la libertad en el EPAMSCASCO "BARNE" alta
Seguridad, teniendo en cuenta las solicitudes realizadas por el drea de sanidad los dias 24
de mayo y 19 de junio de 2018 visibles a folios 366-349, igualmente se dispuso por secretaria
remitir copia de las mismas, lo anterior, atendiendo la naturaleza de accién constitucional
que enmarcaba la situacidn. Finalmente, se ordend comunicar a este estrado judicial para
cuando quedaba agendada fa cita.

Tambien se dispuso oficiar al direcior y al drea de sanidad det EPAMSCASCO para gue una
vez la IPS Hospital San Rafael de Tunja asignara la cita del interne, informara o este
Cespacho de manera inmediata y garantizara el fraslado del actor ala misma.

Fnalmente, se ordend por secretaria poner en conocimiento del interno EDWIN BARRETO
ROMERO identificado con TD: 7438, quien se encuentra privado de la libertad en el
EPAMSCASCO “BARNE" alta Seguridad, ese auto y los documentos dillegados por el
Estabiecimiento vy el Consorcio vistos a folios 358-360, 364-349 y 370-372, remitiéndose copia
de los mismes, (fl. 378 y vito.)

De conformidad con lo anterior ef 03 de agosto de 2018, fue ailegado oficio No.
2018120005121, suscrito por la Asesora Juridica del Hospital San Rafael de Tunja, por medio
del cual informd que al interno EDWIN BARRETO ROMERO e fue asignada la consulta de
control por el servicio de ortopedia para e! dia martes 21 de agosto de 2018 aias 2:20 pm,
con el ortopedista Cristhian Alberto Rojas Herrera, Sefiald que dicha informacion ya habia
sdo puesta en conocimiento del drea de sanidad del ERPAMSCASCO.

Aclard por ofra parte, que el inferne habia sido atendido por el mismo profesional el dia 10
de julio de 2018, sin poder realizarie el procedimiento correspondiente, debido a gue la EPS
del intemo no le proporciond el medicamentos requerido, como consta en el plan de
andlisis y plan de manejo, gue cild textuaimente: "PACIENTE QUIEN E£S CITADO PARA
INFILTRACION BLOQUEO DE HELLUX IZQUIERDC A QUIEN NO SE [F PUEDE REALIZAR EL PROCEDIMIENTC
POR NO DBPONIBIUDAD DEL MEDICAMENTO A PESAR DE SER ENTREGADA DE ORDEN DE

MEDIC AMENTOS", por lo cual solicitan exhortar al encargado del aseguramiento del interne




Referencia: ACCION DE TUTELA
Radicacion No: 150013333012-2016-00104-00

Accionante: EDWIN BARRETO ROMERO

Accionados: AREA DE SANIDAD DE LA PENITENCIARIA DE ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y LA FIDUPREVISORA

Vinculodos: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDADCARCELARIO
CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA Y UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS
USPEC

para gue el 21/08/2018 el interno cuente con el medicamento formulado et 22/02/2018, por
el especialista con ei fin de realizar el procedimiento.

Asiias cosas, por secretaria requiérase al Director y drea de sanidad del EPAMSCASCO para
que informe si ha proporcionado los medicamentos necesarios para que el interno gsista a
los controles v fe puedan ser practicados los procedimientos que tiene pendientes, lo
anterior de conformidad con la informacion puesta en conocimiento por el Hospital San
Rafael vista a folios 385 y 393-399, remitase copia de los mismos. De la misma manera para
que informe sillevo alinterno a cita con el especialista en ortopedia, el dia 21 de agosto de
2018, en caso afirmativo, cudl fue el diagnostico vy cudl es el fratomiento a seguir, en caso
negativo, comuniquen las razones por las cuales no fue pasible su valoracian, igualimente,
para que indiquen si el Consorcic Fondoe de Atencién en Salud PPL 2017 tiene pendiente ia
autorizacion de exdrrenes o precedimientos @l interno, en caso afirmativo acredite los
requerimientos hechos.

Finalmenle, se ardena por secretaric poner en conocimiento del interno EDWIN BARRETO
ROMERO identificado con [D: /7438, quien se encuentra privado de la libertad en el
EPAMSCASCO "BARNE" alta Seguridad, el presente aute y los documentos allegadaos por el
Hospital San Rafael vistos a folios 385 vy 393-399, para tal efecta remitase copia de las mismos.

Por Secretaria, librense las comunicaciones a las que haya lugar.

Notifiquese y COmplase.
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

A
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA )

.
o jt = .\ B ’\‘ f » ﬂ\.\i
remt 8 U;L I P f
Fi cuto anterior se notifico por estado N° CM MD( U

38 de Hoy 24 de agosto de 2015, siendo EDITH MILENA RATIVA GARCIA
fc1s 8:00 AM, Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunjai, veintitrés [23) de agosto de dos mil dieciocho [2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333012-2015-00184-00
Demandante: SANDRA PATRICIA DIAZ CARDENAS
Demandado; INPEC

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 17 de agosio del afio en curso
poniendo en conocimiento gue el proceso de la referencia legd del Tribunal Administrativo

de Boyacd, para proveer de conformidad (fl. 216)

Obedézcase y COmplase 10 dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd Ifls. 82 — 85),
mediante auto de segunda instancia calendado el veintisiete (27] de julio de los corrientes,
mediante el cual resolvid el recurso de apelacién interpuesto en contra del auvto proferido
el dos (02) de febrero de dos mil diecisiete, donde se decidid confirmar el auto por medio

del cual se negd la medida de embargo y secuestro solicitada (fl. 47 y vio.).

Noftifiquese y Cimgplase. Y

. i ’
e i .
EDITH MILENA RATIVA GGARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Et auto anterior se nofifics por estado
N® 38 de Hoy 24 de agosto de 2018,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunjg, veiniitres (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién N°: 150013333012 — 2017 — 00067 ~ 00

Demandante: NAY|BE CASTIBLANCO APONTE Y OTRO

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL Y PROCURADURADURIA GENERAL DE LA NACION

ingresa ef proceso al Despacho con informe secretarial del 17 de octubre de 2018, poniendo en
conocimiento que el proceso llega del Tribunal Administrativo de Boyacd (fl. 164).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZICASE ¥ CUMPLASE lo dispuesto por el Tibunal Administrative de Boyacd que en qulo del 31 de
julio de 2018 (fls. 158 a 161) confirm& la providencia del 08 de mayo de 2018, mediante o cual se declard
no probada la excepcion denominada falta de legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por ia
Procuraduria General de la Nacidn.

Asflas cosas, es del caso fijor fecha y hora para continuar con el frédmite de la audiencia inicial en los
términos establecidos en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

B Despdacho reitera o los apoderados de la parte demandanie y demandada gue la asistencia g
esta audiencia es de cardcter obligatorio, Tal y como lo sefaia el numeral 2° del articulo 180 ibidem,
so pend de las sanciones pecuniarias respectivas. De la misma manerq, el apoderado judicial que
seq designaco por kg entidad demandada debe allegar al momento de g celebracion de la
audiencia inicial el certificado expedido por ef comité de conciliacién de la entidad que contenga
la manifestacién del dnimo conciligtorio en torno o ias pretensiones incoadas en el proceso.

Por Ultimo, se precisa a las partes que ¢ través de esta providencia la cuai se nofificard de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.AC.A., es dacir, por estados, quedan
notificadas de la fijacidn de nueva fecha v hora para lievar o cabo o continuacién de audiencia
imicial, EN CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR, LA SECRETARIA DEL DESPACHO NO LES ENVIARA
COMUNICACION ALGUNA INFORMANDOLES SOBRE LA CONTINUACION DE LA MENCIONADA
AUDIENCIA INICIAL.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- FIIESE para el dic 09 de octubre de 2018 o partir de ias dos v freinta de lo tarde(2:30 p.m.)
ara continuar con la celebracion de la audiencia inicial preceptuada por el articulo 180 del CPACA,
en ia Sala Bl - 3 de este complejo judicial.

SE LES RECUERDA A LAS PARTES QUE SU ASISTENCIA A LA MISMA ES OBLIGATORIA SO PENA DE LAS
SANCIONES PECUNIARIAS RESPECTIVAS Y SE LES ACLARA QUE LA SECRETARIA DEL DESPACHO NO LES
ENVIARA COMUNICACION ALGUNA INFORMANDOLES SOBRE LA ANTERIOR FECHA QUE DA
CONTINUACION A LA AUDIENCIA INICIAL QUEDANDO NOTIFICADOQS POR EL ESTADO QUE NOTIFICA ESTA
PROVIDENCIA.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anferior se notificd por estado N° .
38 de hoy 24 de agosto de 2038 Siendo
/. 7 DITH MILENA RATIV GARCIA

Juez

Noftifiquese vy COUmplase.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés {23) de cgosto de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: POPULAR

Radicacién No: 150013333012-2017-00037-00
Demandante: YESID FIGUEROA GARCIA
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA

Ingresan las diligencias al Despacho con informe secretarial del 17 de agoste de 2018,
poniendo en conocimiento escrito obrante a folic 202 (fl. 204).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenaric advierte el Despacho que medicante escrito radicado ef 08 de agosto
de 2018 {fls. 201- 203). la Cefensoria del Pueblo solicitd la remisién de ia copia de ia
demanda y del auto admisorio de ia misma, a efectos de adelantar el procedimiento
administrativo para ia ejecucion del ampare de pobrezo decretado por este despacho,
advirtiendo que la entidad se reserva el derecho de seleccionar los acciones lamadas a
ser financiadas!.

Por to anterior, vy atendiendo la solicitud de la Defensoria del Pugblo para dar el frdmite
correspondiente y celeridad al proceso se ORDENA por SECRETARIA REMITIR Ias copias de
la demandca - sin anexos-, del guto admisorio de lag demanda.

Respecto o la solicitud de Impulso procesal elevade por € accionante, es del caso
informarie gue el frdmite de la presente accidn constitucional se ha dilatado feniendo en
cuenta la imposibllidad econdmica en la que él se encuentra v la necesidad de acudir a
la Defensoria del Pueblo con el fin de que sufrague los gastos de emplazamiento de o
sefiora Yolima Espitia Herndindez v sus dos hijos, actuacidon que se encuentra en curso ante
dicha entidad.

Notifiquese y CUmplase.
GYO
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto antericr se notificd por estago N°

! Folios 202 — 203 del expediente
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JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho [2018)

Medio de Control: NULIDAD

Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 09] 61 -00-
Demandante: OVIDIO AGUILERA BELTRAN )
Demandado: MUNICIPIO DE SUTAMARCHAN

Ingresan las diigenciaos al Despoacho, con informe secretarial del 10 de cgosto de 2018,
informando gue luego de someterse ¢ reparto, ingresa el presenie procese para proveer lo
pertinente (fl.84)

Al enfrar a estudiar la admisién o inadmision de la demanda de la referencia, el demandante a
traves de apoderado, solicita la nulidad de los siguientes actos cdminisirativos:

e« Resolucidon No. 0180 del 11 de noviembre de 2014 "POR MEDIO DE LA CUAL SE HABILTA A UNA
EMPRESA PARA PRESTAR EL SERVICIO PUBLICC DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR INDIVIDUAL
DE PASAJEROS A TRAVES DE VEHICULDS TIPO TAX! EN EL MUNICIPIO DE SUTAMERCHAN".

e Resclucidén No. 0186 del 14 de noviembre de 2014 “POR MEDCIO DE LA CUAL SE ASIGNAN
MATRICULAS EN LA MODALIDAD DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
INDIVIDUAL DE PASAJEROS EN VEHICULO TIPQ TAXI A UNA EMPRESA DE TRNSPORTE"

Revisado el libelo de lo demanda observa esta instancia gue al plenario no se allegs g
notificacién de los actos administratives aducidos anteriormente, asunto de suma importancic
como guiera gue lo gue pretende el demandante cdemds de la nulidad de los actos
administrativos arriba enlistados es obtener o titulo de restablecimiento del derecho el page por
concepto de indemnizacidn por lucro cesante 1d suma de $45.720.000.

Asllas cosas, se hace necesaric PREVIO a rediizar el estudio de cdmision del presente medio de
control, por Secretaria oficiar al MUNICIPIO DE SUTAMARCHAN, para gue en &l terming de cinco
(8) dias confados o partir del reciho de la respectiva comunicacion, remita con destine ol
presente proceso la siguiente documental:

¢« Copio auténlicg, integray legible del expediente administrative gque dio ofigen o los actos
demandados Resolucion No. 0180 del 11 de noviembre de 2014 “POR MEDIO DE LA CUAL SE
HABILITA A UNA EMPRESA FPARA PRESTAR EL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMCTOR INDIVIDUAL DE PASAJERDS A TRAVES DE VEHICULOS TIFO TAXH EN EL MUNICIPIO DE
SUTAMERCHAN" y Resolucion No., 0186 del 14 de noviembre de 2014 “POR MEDIO DE LA CUAL
SE ASIGNAN MATRICULAS EN LA MODALDAD DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR INDIVIDUAL DE PASAJEROS EN VEHICULO TIPO TAX!E A UNA EMPRESA DE TRNSPORTE”

« Constancia de nofificacion y ejecutoria de las Resolucion No. 0180 del 11 de noviembre |
de 2014 “PCR MEDIC DF LA CUAL SE HABILITA A UNA EMPRESA PARA PRESTAR EL SERVICIC PUBLICO |
DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTCR INDIVIDUAL DE PASAJEROS A TRAVES DE VEHICULOS TIPO
TAXIEN EL MUNICIPIO DE SUTAMERCHAN" v o Resolucion No. 0186 del 14 de noviembre de 2014
“POR MEDIO DE LA CUAL SE ASIGNAN MATRICULAS EN LA MODALIDAD DE SERVICIO PUBLICO DE
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR INDIVIDUAL DE PASAJERDS EN VEHICULD TIPO TAXI A UNA
EMPRESA DE TRANSPORTE"

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA Nofifiquese y Complase.

El auto antericr se notificd por estado N° d)\lb M}O é l i) )
37 de Hoy 17 de agosto 2018, sigado las
DITH MILENA RATIVA GARCIA
/ Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitres (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacidon No: 15001 3333006 2016 00008 00

Demandante: CARLOS EDUARDO TORRES CORTES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.-

ingresa el proceso dl Despacho con informe secretarial del trece de cgosto de los
corientes, poniendo en conocimiento documentos obrantes a folios 130 y siguientes. Para
proveer de conformidad (fl. 143)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la apoderada de la entidad a fravés de escrifo
radicado el 1 de agosto del afio que avanza, dllegd copia de ias resoluciones Nos. 3816 y
4175 de 19 de diciembre de 2017, por medio de las cuales se ordena y paga un gasto por
concepto de intereses moratorios y/o costas procesales y/o agencias en derecho a favor
del gjecutante, asi mismo, de la resolucidn RDPO0E974 de 23 de febrero de 2017 o través
de la cual se reliquida una pension de jubilacion en cumplimiento de un fallo judicial v
finalmente, de la liquidacion efectuada por la subdireccion de ndmina (fls. 130-142)

Asi las cosas, por estado péngase en conocimiento de la parte actora la documental
aportada por la Unidad Administrafiva Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Profeccion Social ~-UGPP-, obrante a folios 130-142 del expediente, para
que en el término de tres (3) dias siguientes a la nofificacion por estado se manifieste o
respecto.

Noflifiquese y COmplase.

EDITH MII.ENA RATIVA ARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nefificd por estado N° 38
de Hay 24 de pgoste de 2018, sigpelo das 8:00
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Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333006-2016-0008-00

Demandante: CARLOS EDUARDO TORRES CORTES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P.

Ingresa el procesc al Despacho con informe secretarial del 13 de agosto de 2018
poniendo en conccimienio el escritfo que antecede. Parg proveer de conformidad
(fl. 143)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se encuentra que mediante escrito visto o folic 42 del
cuaderne de medidas caufelares, la parte ejecutante solicitd el embargo vy
retencion de los dineros que la UGFP tenga en las cuentas de ahorros, cuentas
corientes, C.D.A., Cerfifijos, fiducias que tuviese en el Banco BANCOLOMBIA —
Sucursal Principal de la ciudad de Medeliin con NIT 900373913-4 |

Oficiada la entidad bancaria, respondié que la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensicnal v Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social U.G.P.P. no
tiene productios financieros vigentes con BANCOLOMBIA (fl. 73).

Por lo anterior, PONG ASE en conocimiento a Io parte ejecuiante el contenido de o
respuesta emitida por BANCOLOMBIA y REQUIERASE ol apoderade de la parte
ejecutante con &l fin de que ratifique si insiste en la sclicitud de la medida o st desiste
de ella atendiendo la respuesta de ia entidad bancaria. Concédase el término de
dos (2) dias para ol efecto.

Nofifiquese y Cumplase

EDITH MII.ENA RATIVA ARCIA
Juez

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anferior se notificd por estado N°
38 de hoy 24 de ogosfo e 2018 g
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Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho [2018)

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No.: 150013333012 — 2015 - 00135~ 00

Demandante: AURORA MEJIA DE BARRERA

Demandado: UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~ UGPP-

Ingresan tas diligencias al Despacho con informe secretarial del diecisiete de agosto de los
corrientes, poniendo en conocimientc gue la parte actora no se pronuncid respecto de la
informacion que antecede. Para proveer de conformidad (fl. 298).

FPARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisadc el expediente, observa el Despacho gue mediante auto del diecinueve de
octubre del ano en curso, se ordend poner en conocimiento de la parte demandante la
documental aportada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP-, cbrante a folios 288 - 293 del
expediente, para gue en el término de tres dias siguientes a la notificacion por estado se
manifestara al respecto, so pena de entender gue su silencio implicaba aceptacion del
mismo vy acatamiento de las drdenes judiciales dadas [fl. 295)

Dando cumplimiento a lo anterior por secretaria se envid copla del estado a las partes (fl.
296) no obstante, la accionante guarda silencio.

En este orden de ideas, procédase por secretfaria ol archivo inmediato del expediente
dejandose tas constancias y anctaciones de rigor en &l sistemna de informacidn siglo XXL,
feniendo en cuenta que no existe trdmite algune adicional que deba ser resuelio.

Notifiquese y Cimplase.

)
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
38 de Hoy 24 de cgosto de 2018, sendo
las 8:00 A.M.
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Tunja, veintitrés (23} de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333012 - 201B - 001446 - 00

Demandante: EDILBERTO DIiAZ HIGUERA

Demandado: NACION — MINISTERIO E EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 10 de agosto de 2018,
informando que el proceso ingresa luego ce someterse a reparto, para proveer lo
pertinente (fi. 56)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Encuentra el Despacho que la demanda ejecutiva sub examing, se origind en la
senfencia condenatoria proferida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Tunja, dentro de la accidn de nulidad v restablecimiento del derecho No.
150013331001-2008-0169-00 como se observa a folios 12  29.

Asl las cosas este despacho no es el competente, por el factor funcional, para
conocer de la demanda gjecutiva de la referencia, en virtud del numeral 9° del
articulo 156 del CPAC A gue sefdla:

“Articulo 156.- Competencia por razén del terriforio. Para o determinacion de ia
competencia por razdn del ferritorio se observardn las siguientes reglas:

[..]

9. Ln las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de io Confencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliccidn aprobada por esta
Jurisdliccion, serd competente el juez que profirid la providencia respective,” [Subrayas
del Despacho)

Asi mismo, el articulo 298 del mismo estatuto prevé:
"Arficulo 298. Procedimiento.

En los casos o que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio
desde la ejecutoria de la senfencia condenatoria o de la fecha que elia sefidle, esta
no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profiid ordenard su cumplimiento
inmedicto.

Enlos casos a que se refiere el numeral 2 del arficulo anterior, ia orden de cumplimiento
se emifird franscuridos sels (6] meses desde Ia firmeza de la decision o desde (o fecha
que en elia se sefale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para
los sentenciogs como fifulo ejecufivo. El juez competente en esfos evanios se
deferminard de acuerdo con los factores territoricles v de cuantia establecidos en esfe
Cadigo."

De lo expuesto en las normas en cita, se puede inferir que el juzgado competente
para conocer de la presente demanda es e Primero Administrativo Oratl de Tunja, por
ser este la autoridad judicial que conocid en primera instancia de o demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho v dentfro de ta cuai se profirid la sentencia
condenaforia que aqui se pretende ejecutar; es asl, como se da plena aplicacion o
principio de conexidad establecido en el articulo 156 del CPACA,

Asl las cosas, como quiera que en o demandd se pretende o ejecucion de unas
sumas de dinero ordenadas mediante sentencia condenatoria proferida en primera
instancia el veintiocho (28] de julio de 2011, por el Juzgado Primere Administrativo Oral
de Tunja. ¥ en segunda instancia de fecha trece [13) de cgosto de 2013, proferida
por el Tribunal Administrativo & Boyacd, se colige que ese Juzgado es la gutoridad
judicial compete para asumir el conocimiento del presente asunto, motivo por el cual,



Lremandado: NALION — MINISTERIO DE EDUCALION NALIONAL - TONDU DE PRESTALIONLS SUOUALES DEL MAGIS TERIC

se ordenard la remision por compeatencia del proceso de la referencia, por infermedio
de la secretaria de este Despacho y en colaboracion de la oficina de apoyo de estos
Juzgados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE por competencia el asunto de la referencia al Juzgado Primerc
Administrative Cral del Circuite Judicial de Tunja. Para tal efecto, por Secretaria
enviese & expediente a la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Tunja, a fin de que sea dadoe de baja en &l inventaric de este
Despacho.

SEGUNDO: Déjense las anotaciones y constancias de rigor.

Notifiquese y Cimplase.

f{’
m&%\h&ma Jouhy g

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez /

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auio anferior se notificd por esiado N°
38 de Hoy 24 de ogos? 2018, gendo




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012 -2018-00125-00
Demandante; SAMUEL PIRACHICAN CAMACHO
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

ingresan las diigencias o Despacho, con informe secretaricl del tres de agosio de ios
corrientes, poniendo en conocimiento escrito presentado por el actor. Para proveer de
conformidad. (fl. ?0)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del doce de julio del gfo gue avanza,
se inadmitid la demanda, por presentar falencias en torno a las pretensiones v al poder (H.
84)

Ahora bien, a fravés de escrito radicado el veintisiete de julio del presente ano el
apoderado de ia parte actora allegd nuevo poder vy presentd escrito de subsanacion de ia
demanda (fis. 84-88).

No obstante lo anterior, llama la atencidn del Despacho que no fueron atendidas las
observaciones realizadas en auto del cinco de julio del afo que avanza, por cuanio no
hubo modificacion ni en el poder ni en ias prefensionss del libelo demandatorio, sin
embargo, como guiera que tales falencias se pueden subsanar al momento de fijor &iitigio,
en aras de salvaguardar el acceso a la administracion de justicia del demandante, se
procederd a su respectiva admision.

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Cadigo de Procedmiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, Samuel Pirachicdn Camacho, por infermedio de apoderado judicial, solicita
se deciare la nuiidad del acto administrativo ficto o presunto negativo que se configurd con
ocasion del silencio frente a la peficidon de reconocimiento, liquidacion v pago de la
sancidon moratoria por el pago tardio de cesantias, radicada el 15 de mayo de 2017,

A fifuio de restablecimiento solicitd se ordene el reconocimiento, liquidacion y pago de ia
sancion moratoria, consistente en un dia de salario por cada dia de mora, desde el dia
66 hébil siguiente a la radicacion, esto es desde el 30 de agosto de 2014 hasta el 19 de
diciembre de 2016, de conformidad con lo dispuesto en ia Ley 1071 dei 31 de julio de
2006.

lguaimente, gue se condene d que ias sumas gue resulten sean indexadas mes a mes,
desde la fecha de su exigibilidad hasta la fecha del pago efectivo; que se reconozcan
infereses moratorios a la méxima tasa fijada por la Superfinanciera mes a mes, desde ia
fecha de su exigibiidad hasta la fecha del pago efectivo; que se condene al pago de
costas Procesales v agencias en derecho conforme of arficulo 188 del C. P. A.C.A. y gue la
liquidacion de las anferiores condenas v el cumplimiento de la sentencia, se efectie en
virtud del articulo 192 del CPACA.

Para el presente caso, se frata de un acto administrativo de cardeter presunto, con el cual
el demandante considera se le lesiona un derecho gue, estd amparado en unga norma
juridica vigente y aplicable dl sub examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1.De la competencia.
De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articulo 155 v e arficulo 157 del

Caodigo de Procedimiento Administrativo v de to Contencioso Administrativo, este Despacho
resuita competente para conocer del asunto de la referencia, toda vez que la cuantia fue
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estimada en {$127°582.350). logrando conciuir, que ia cuantia no supera el tope Maximo
establecido (. 8).

Ahora bien, frente al factor territorial de la competencia, se fiene que del certificado de
historia laborai se observa que el accionante funge come docente en la sede urbanizcion
mixta del municipic de siachogue (Boyacd), asi kas cosas, se concluye gue este Circuito
Judicial es competente para conccer de la presente (fls. 74-79)

2.2.De la legilimacién para demandar y de la representacion judicial.

interpone la demanda de nulidad y restablecimiento, Samuel Pirachican Camacho,
presuntamente afectado por ta decision contenida en el acto ficte © negative que se
origind frente a la peticion de reconocimiento y pago de la sancion moratoria radicada el
15 de mayo de 2017 (#s. 15-17)

Se evidencia dentro del plenario, a folios 88 y vio, que el demandante ofergd poder en
debida forma, al abogado Henry Orlando Palacios Espitia, identificado con cédula de
ciudadania No. 7°160.575 de Tunja y T.P. No. 83.363 del C.S. de la J., el cual se encuentra
vigente para acfuar dentro del Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede adminisirativa,

Revisada la demanda, se observa que el accionante pretende se declare la nulidad del
acto ficto o presunte ccasionado por el siiencio administrafivo negativo, toda vez que
presentd derecho de peticion &l 15 de maye de 2017 ante la Secretaria de Educacion de
Boyacd, no obstante io anterior, han transcurrido mds de tres meses sin que hasta la fecha
se ie haya dade una respuesta, configurdndose presuntamente el acto ficto negativo!.

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con o sefiaiado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el numeral 1° del
articuio 141 dei Cédigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo
indica gue cuando los asuntos sean conciliables, el trdmite de la conciiiacion extrajudicial
constituird requisito de procedbilidad de teda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad can restablecimiento del derecho, reparaciéon directa y controversias
contractuales.

Observa el Despacho que a folios 19 y vio del expediente obra constancia expedida por el
Procurador 177 Judicial | para Asuntos Administrativos, en ia que consta que se radicod
solicitud de conciiiacion el 15 de diciembre de 2017 y gque en audiencia dei 26 de febrero
de 2018 se declard fallida la conciliacion, osi las cosas, s& encuentra agotado el requisito
de procedibiidad poara acudir ante lajurisdiccién contencioso administrativa.

2.4, De la caducidad.

Advierte el Despacho que no hay lugar ai estudio de este acdpite de conformidad con o
dispuesto en el literal d numeral 1 del arficuic 164 dei CPACA el cual senaia:

“Arficulo 164 Lo demaonda deberd ser presentfada:

1. Encudalquier fiempo, cuando:

-}

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrafive.”

Teniendo en cuenta que en el caso bajo estudio el apoderado de ia parte demandante
afirma gue se configurd acte ficte negative por cuanto la entidad Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la Secretaria de Educacion de Boyacd - no
dicrespuesta g la peticidn de reconccimiento y page de la sancidn moratoria, presentada
el 15 de mayo de 2017, ta demanda podia presentarse en cuglquier momento sin esfudiarse
el fendmeno de la caducidad.

i Articulo 83 del CPACA




Medio de Confral: - NULDAS Y RLSTABLECIMIENTO DEL DERECHS
Radicasien Mo: 15601 3333 012 - 2018 - 00125 -- 00
Lemandante; SAMLUEL FIRACHICAN CAMATHO
Demandodo: NACION- MIMISTERIC DE EDUC ACION FOHDO NACKOMAL RE PRESTACIOMES SODIALES NEL MAGISTRRIO

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumpie en este caso, con los presupuestos requeridos por el arficulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, o que se pretende, ios hechos U omisiones que sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas violadas vy
concepto de violacion, la peticion de pruebas, asi como 1a estimacion razonada de g
cudantia y ias direcciones de notificacion,

Se anexq el poder conferido por el actor {fls. 88 y vio), ia peticidn respecio de la cudl se
solficita se deciare el silencio administrativo (fis. 15-17) y las copias de [a subsanacion y sus
anexos pdra la nofificacion de las partes, en cumpimiento del articulo 166 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Anora bien, frente a la notificacion del auto admisorio de la demanda a g Agencia
Naciondl, el pardgrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Naciondl
de Defensa Juridica del Estado establecio:

“Arflculo 3. Notificacién de autos admiscrios y de mandamientos de pago a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La notificacion a la que se refiere el inciso & del
arfleule 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda y de mandamientos de
pago, Unicamente serd procedente cuando se trate de procescs donde se encuentren
Iinvolucrados infereses lifigiosos de o Nacidn, en los terminos previstos en el pardgrafo del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto.

Paragrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban realizar o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Esfado, se enfenderd que el correo elecirdnico cumple los
mismaos propésitos que el servicio postal auforizado para enviar la copia de la demanda, de
sus anexos y del quto admisorio, en los férminos del articulo 197 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. En esfos casos, no serd necesatid la remisién

fisica de los mencionados documentos'.

Asi pues, al fenor del paragrafo Unico del arficulo 3 del Decreto 1345 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resulta necesario el fardel anexo a la
demanda dirigido a notificar personaimente del libelo introductorio a la Agencia Nacionat
de Defensa Juridica del Estado.

igudimente, frente a la notificacion del auto admisorio de la demandda a la Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a fravés de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Detegado para ta Conciliccion Administrativa remitié  los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
Respefados funcionarios de Despachos Judiciales v Procuradores Judiciales:

Con el proposito de contribuir a la reduccién del consumo de papel, a la eficiencia v al
mejoramiento centinuo del proceso de gesfion documental en ia administracion publica,
la Procuraduria Delegada para la Conclliccién  Administrativa viene adeiantando
gcciones orenfadas a promocionar el uso de documentos elechdnicos en o
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas v ias Autoridades Judiciates con
que interactua. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que permifan
de manera progresiva, sustitulr los documentos en fisico por soportes y medios
electronicos, establecer conales de comunicocion eficientes, reducir el espacic de
almacenamiento y prevenir fa contaminacién ambiental.

(.-

En este orden de ideas, no es necesaria 1a notificacion personal del auto admisorio de |a
demanda a [ Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estade v a la delegada del
Ministerio Piblico, envidndoles por el servicio postat autorizado copia de la demanda, de
la subsanacion, anexos y del auto admisorio, habida cuenta que dicha diigencia, se
enfiende surtida con el envio al correo electionico de esas entidades.

4. Otras determindciones.

a) De las notificaciones a las entidades demandadas.
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El Despacho considera pertinenie recordar a la enfidad demandada, que conforme a lo
dispuesio en el numeral 15 dei articuio 9° dei Cédigo de Procedimienio Adminisirativo y de
io Confencioso Administrafivo, a ias auforidades les estd especiaimenie prohibido entrabar
la nolificacion de los acios y providencias que requieran esta formaiidad.

Igualmente, segin lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con el
articulo 61 ibidern, es obligacidon de las enfidades piblicas de fodos os niveles, asi como de
las privadas gue cumplan funciones publicasy aciien anie esta jurisdiccion, fener un buzdn
de carreo electréonico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme alia normatiividad vigente, se entenderdn como personaies las nofificaciones
surfidas a fraves del buzon de correo electrénico.

En ese sentido, se aciara g la entidad en esie caso demandada, que debe colaborar con
la adminisiracion de justicia, permitiendo el oporfune y agil desarrclio del tramife de
notificacion de esta providencia, ia cual se efectuard en los términos del articuio 199 del
Codigo de Procedimienio Adminisirative y de lo Confencioso Adminisirativo, pues de (o
contrario no soio aienfaria contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria ias
obligaciones que ai tenor de lo dispuesto en el articulo 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que infegran los exiremos procesales.

b) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante la jurisdiccion de io contencioso adminisirafivo, se requerird a la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que dentro del término de contestacion de
la demanda, allegue al proceso de ia referencia el expediente administrativo del acto
administrative demandado, toda vez que esta es la encargada de conocer sobre las
peficiones de la parte actora, de las cuadies derivo la actuacion administrativa demandada.

c¢) De la nofificacién ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste idpico, el Despacho dird que de conformidad con o establecido en el articulo
3° del Decreio 1345 de 2013, ia notificacion del auto admisorio de la demanda, unicamente

procederd “cuando se frate de procesos donde se encueniren involucrados intereses litigiosos de la
Nacién, en ios férminacs previstos en el pardgrafo del arficuio 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el
presente Decrefe’.

Ahora bien, el literal a! del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Arficulo 2. Intereses lifigicses de la Nacidn, Se consideran intereses fifigiosos de la Nacion, en
los férminos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

aj Aguellos en los cuales esfé comprometida una enfidad de la Administracién PiGblica del
orden nacional por ser parte en un proceso."” [Resaltc el Despacho)

Asi pues, se tiene que la enfidad demandada dentro de las diligencias es la Nacion-
Ministerio de Fducacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisierio,
la cual pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario redlizar la nofificacion
de la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos del pardgrafo Unico del arficulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, es
decir, Unicamente a su comreo elecirénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- Por reunir los requisifos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento det derecho, preseniada por SAMUEL PIRACHICAN CAMACHO,
en contra de ia NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

SEGUNDO.- Nofifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 dei Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Ceonfencioso Administrafivo.
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Medio de Control: MULIDAD Y RESTABLECIMIENIO DLL DERECHO

Radicacitn Ma: 15001 3333012-- 2018 Q0125 06

Demandante: SAMUEL PIRACHICAN CAMACHD

Demondodo: HACION- MIMSTFRIO DE FRUC ACION FONDO MACIOMNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

TERCERO.- Notifiquese la presente providencia a la sefiora Agente del Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con o dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de o Contencioso  Administrativo,
unicamente, al correo electrénico de a entidad.

CUARTO.- Nofifiquese la presente providencia ai demandante v a su apoderado en los
términos del arficulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Noftifiguese la presente providencia o la Agencia Naciondl de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Unicamente, al coreo electrénico de la
entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso 1a suma de $7.500.00, que coresponden
dlos siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a fraveés del servicio postal autotizado de copla de | $7.500.00
la demanda, subsanacién, cnexos v auto admisorio a lg
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ-

TOTAL: $7.500.c0

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 de! Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DERERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Por secretaria, oficiese a lo SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA-, para que
dentro del termino establecido para contestar la demanda, allegue el expediente
administrative que contenga los antecedentes que dieron origen al acto demandado, en
cumplimiento de lo establecido en el pardgrafo 1° del articuio 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; so pena de incutrir en falta
disciplinaria gravisima,

OCTAVO.- Cumplido lo antefior, corrase tfraslado de la demanda a las entidades
accionadas, al Ministerio PUblico vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
en los términos dei articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personeria al abogado Henry Oriando Palacios Espifia, identificado
con C.C. 77160.575 de Tunja y portador de la T.P. 83.343 dei C. 8. de ia J, como apoderado
del senior SAMUEL PIRACHICAN CAMACHO, en los términos del poder conferido v obrante a
folios 88 y vto del expediente.

Notifiquese y Cdmplase.

M\lﬂmppd quj

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estago N°







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, veintifrés (23] de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidon No: 15001 3333 012-2018-00131-00
Demandante: JHON HENRY MONTANA
Demandados: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO-NACIONAL-

Ingresan las diligencias al Despache, con informe secretarial del trece de agoste del aho en curse,
poniendo en conocimiento gue vencid término para subsanar. Para proveer de conformidad  (fi.
52)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que mediante auto del diecinueve de julio de los comentes,
se inadmitio 1o demanda de la referencia, por cuanio se encontraron falencias en las
prefensiones, los hechos y el poder (fls. 42 v vto)

Asimismo, que dicha providencia se notificd por estado No. 33 del 23 de julio de 2018 {vito. fl. 49)
y alil se le concedid a la parte actora el férmino de diez (10) dios para subsanar los yerros
cometidos, los cuales empezaron a correr el dia martes 24 de julic de 2018 y expiraron el 6 de
agoeste del mismo ano, sin que el demandante cumpliera con la carga procesal impuésta, por lo
gue es dable rechazarla al tenor de lo contemplado en el numeral 2 del articulo 169 de CPACA,
y asi lo dispondrd el Despacho,

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITC DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda contenciosa en gjercicio del medio de confrol de Nulidad vy
Restablecimiento del derecho interpuesta por el sefior JHON HENRY MONTANA, confra la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO-NACIONAL-, conforme o la motivacién expuesta.

SEGUNDO. Siio solicitare el apoderado de la parte actora y sin necesidad de auto que lo decrete,
devuélvansele los documentos y anexos de la demanda.

TERCERO. En firme el presente ouTo,;orchivese el proceso dejandose las constancias y anctaciones
de rigor en el sistera de informacion sigio XXi.

Notifiquese y COmplase.

S oy
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El autc anterior se noflficd por
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADOC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunjc, veinfifrés (23] de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon No: 15001 3333 012-2015-0018%9-00
Demandante: MARIA LUISA BLANCO DE SIERRA )
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-

Ingresa el expediente gl Despacho coninforme secrelarial del 13 de agosto del afio en curso, poniendo en
conocimiento escrito folio 221, para proveer de conformidad (fl. 226).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plencrio se okserva que o fravés de auto del 05 de julio de 2018, se ordend oficiar a o CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, ¢ fin de gue dentro de los cinco (5) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, se sirviera informar a este Despacho, el estado en el cual se encontraba el
cumplimiento de las drdenes impartidas en sentencia del 10 de mayo de 2017 proferida por este estrado
judicial en audienciainicial {fls. 181-184}, @ favor de la sefiora MARIA LUISA BLANCO DE SIERRA, ideniificada
con C.C. No. 237264.936, (fl. 218 y vio).

Dando cumplimienta a lo anterior por secretaria se elabord ef oficio No. J012P-514 del 18 de julio de 2018,
dirigido a CASUR, af cuatl lo enfidad dio respuesta rmediante oficio No, 345479 {fl. 221), con fecho del 06 de
agosto de 2018, suscrito por la Jefe Oficing Jurldica, en el cudl informé gue mediante Resolucién No, 5349
del 18 de septiembre de 2017, s& dio cumplimiento a la sentencia de la referencia, incrementando g
sustifucion por asignccion mensual de retiro con el LP.C. y se ordend el pago de valores.

Anexd copia de la resolucidn sefialada, copia del certificado SiIF Nacidon, donde se constata el pago de
valores comrespondientes a dicho acto administrafive y comprobante de page con fecha de cancelacion
del 10 de noviembre de 2017 (fls. 222-225).

Asi las cosas, por estado pdngase en conocimiento de la parte actora la documental aportada par CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-, obrante a folio 221-225 del expedients, para que
en el fermino de tres (3) dics siguientes a la notificacion se manifieste al respecto, so pena de entender gue
su silencio implica aceptacion del mismo v acatamiento de las drdenes judiciales dadas.

Noftifiquese y Complase.

- \
St sl
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificod por estado N°







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho [2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidon No: 15001 3333 912-20]8-00158-00
Demandante: OSCAR DARIO SANABRIA ARIAS
Demandados: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION Y

COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-

Ingresa el proceso af Despacho con informe secretarial del diez de agosto de los corrientes,
poniendo en conocimiento que el expediente fue objeto de reparte. Para proveer de
conformidad (fi. 52)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al entfrar a estudiar la admision o inadmision de la demanda de la referencia, el Despacho
advierte que no existe certeza respecto del Gltimo lugar de prestacion de servicios del
demandante. aspecto de trascendental importancia a efectos de determinar ia
competencia por el factor terdfonal de acuerdo a lo establecido por el numeral 3° del
arficulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la apoderada de la parte actora omitié en su libelo
demandatorio el acdpite de la competencia por el factor teritorial, asi mismo, dentro de
ios hechos tampoco indicd el Ulfimo lugar de prestacidn del servicios v finaimente, en e
expediente se observa gue se hace mencidn ol Departamento de Boyacd sin que se
especifique en documento clguno, la sede v el municipio respectivo.,

Asi las cosas, resulta oportuno recordar, que el Departamento de Boyacd cuenta, con
diverses circuitos judiciales, que poseen jurisdicciones territoriales especificas que deben ser
respetadasy porio fanfo no todos los municipios de este Bepartamento corresponden ala
Jurisdiccidn de este Circuito Judicial.

En este orden de ideas v dada la importancia de determinar con certeza cudl fue el Uimo
lugar de prestacion de servicios de la accionante, el Despacho dispondrd, por Secretaria
oficiar:

Ala oficina de Talento Humano de Ia Secretaria de Educacién de Boyacd, para que en &l
té&rmino de cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion cerfifique ef Uitimo iugar
de prestacion de servicios del sefior OSCAR DARIO SANABRIA ARIAS, identificado con C.C.
No. cédula de ciudadania No. 4.080.194, indicando cilaramente el carge, la sede vy el
municipio respectivo.

Vencido el fermino anterior, ingrese el proceso ol Despacho.

Notifiquese y CUmplase.

ST T

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Bl cuto anterior se netificd por estado N°







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 160013333011-2014-00213-00
Demandante: LUIS CARLOS LADINO ACEVEDO Y OTROS
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 17 de agosto de 2018, poniendo
en conocimiento recurso interpuesto contra sentencia, para proveer de conformidad (fl.
809).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En relacion con la interposicion del recurso de apelacion en contra de sentencias
condenatorias, dispone el inciso 4 del arficulo 192 del Coédigo de Procedimiento
Administrafivo vy de lo Contencioso Administrativo 1o siguiente:

“Arficulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las enfidades
publicas.

[..)

Cuando el fallo de primera instancio sea de cardcter condenaiorio y confra el mismo se
inferponga el recurso de apelacidn, el Juez o Magisfrado deberd citar a audiencia de
concifiacién, que deberd celebrarse anfes de resolver sobre la concesién del recurso. La
asistencia a esta audiencia serd obiigaforia. Si el apelante no gsiste a la audiencia, se
declarard desierto el recurso.

()"

De la norma transcrita se puede advertir que cuando se interpone recurso de apelacion en
confra de una sentencia de cardcter condenatorio, es menester convocar a audiencia de
conciliacion alas partes con posterioridad a su expedicion.

Asi pues, se vislumbra en el sub - lite que efectivamente la sentencia de instancia del 26 de
ulio de 2018, es de cardcter condenatorio (fls. 768-787) y que las enfidades demandadas
Nacién — Rama Judicial - Direccidn Eecutiva de Administracién Judicial — Fiscalia Generall
de la Nacion, interpusieron en término recurso de apelacién confra aquel fallo (fls. 789-803
y 804-808)".

De manera que., dando dlcance a la disposicidon procesal transcrifa, el Despacho
convocard a las partes a audiencia de conciliacion. Adviértaseles de la obligatoriedad de
su asistencia a dicha diligencia.

Porlo expuesfo, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

Poner en conocimiento de las partes a fravés de nofificacion por estado la fecha de la

AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A. la cual

serd fijada para el dia martes once (11) de septiembre de 2018 a parir de las diez de Ia
mahiana (10:00 a.m), en la Sala 5 ubicada en el blogque 1 del Complejo Judicial (Juzgados

! Los diez dias vencian el 13 de agosto de 2018. Los recursos de apeiacion fueron interpuestos ei 6 v 9 de agosto
de 2018.




Medio de conitrol: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 150013333011-2014-00213-00

Demandante: LUIS CARLOS LADINO ACEVEDG Y CTRCS .

Demandaco: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL
CE LA NACION

Administrativos), recordéndoles la obligatoriedad de la asistencia a la misma, en los
términos de la citada disposicion,

Nofifiquese y Cl’JmpIase

( \ G G/
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

B auto anferior se notificd por
estado N° 38 de Hoy 24 de cugos




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciccho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~LESIVIDAD-

Radicacién No.: 15001 3333012 2015 00127 00

Demandante:; UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-

Demandado: ELISA DE LAS MERCEDES DIAZ DE CUELLAR

Ingresa e procese i Despacho con informe secretarial del diecisiete de agosto de los
corrientes, poniendo en conocimiento recursos interpuestos contra la sentencia. Para
proveer de conformidad (i, 400).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisade el plenario se advierte que a fravés de escritos radicados los dias primero y trece
de agosto del afic que avanza, los apoderados de la parte accionada v demandante,
respectivamente, inferpusieron recurso de apelacion (fis. 382-325 y 394-399), contra la
sentencia de primera instancia proferida por este estrado judicial el dia 26 de julic de 2018
(fls. 373-380 y vio) la cucl negd as pretensiones de ia demanda, decision que fue notificada
por estado No. 34 el 27 de julio de la presente calenda (vio. fl. 380).

Dicha providencia es susceptibie del recurso de apelacion, segun lo establecido en el
articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contenciose Administrativo
el cual contempla lo siguiente:

“Arficulo 243, Apelacion, Son apelables [as sentencias de primera instancia de los Tribunales v de
los Jueces. También serén apelables los siguientfes autos proferidos en la misma instancia por fos
jueces administrafivos:

()

Elrecurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en 10s casos @ que se refieren
los numerales 2, 6, 7 v 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto devolufivo.

PARAGRAFO. La apelacion soio procederd de conformidad con las normas del presente Codigo,
incluso en aquellos frdmites e incidentes que se rijon por el procedimiento civil”

De ofra parte se verifica que la sentencia impugnada no es condenatoria, por ic tanfo no
es necesario dar aplicaciaon al inciso cuarto del articulo 192 ibidem.

Fnaimente, se comeckora que los recursos se prasentaron oportunamente! por los
apcderados que representa los intereses de las partes demandante y demandada y estan
debidamenfte sustenfados conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Porio expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder ante el Tribunal Administrative de Boyacd v en el efecto suspensivo, los
recursos de apelacion interpuestos por ias partes demandante vy demaondada, confra la
sentencia de primera instancia proferida por este Juzgade el 26 de julio de 2018, de
conformidad con lo previsto en los articulos 243 y 247 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente al Tribunal Administrafivo de
Boyacd, para lo perfinente.

1Bl término de 10 dias para inferponer el recurso de apelacién desde el dia siguiente a su notificacion ia cual se
surtid por Estad o No. 34 el 27 de julio de 2018 vencia &1 23 de agosto de 2018 v los recursos fueron inferpuesios ios
dics 1y 13 del mismo mes y afc (fis. 382-399).



Medio de Contro’ FIULIDAD Y RESTABLECIMIENTD GEL GERECHC) ~LESIVIDAD-

Radicacian Mo. 12007 3333 012 2013 00127

Demandanie: HIIDAD ASMIMNISTRATIVA £ At DE GESTION PEMSIOMNAL » COMTRIBUCIONES PAZAFRISCALES GE LA PROTECCION SOCAL -UGPP-
Dernancacks: FHSA DE LAS MERCEDES Disl DE CULLLAR

TERCERC: Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

Notifiquese v Cﬁmplase

sdilieuaot uri.m( )

EDITH MILENA RATIVA'GARCIA
JUEZ

| JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

TUNJA

El autc anterior se noftificd por
estado N® 38 de Hoy 24 de agosto

de 2018, giendo ias 8:00 A
-




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO QORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2016-0114-00

Accionante: TIBERIO AMEZQUITA JIMENEZ en calidad de agente oficioso de MARIA
DEL ROSARIO NEMOGA DE AMEZQUITA.

Accionado: NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A “NUEVA EPS”

Vinculado: MINISTERIO DE SALUD Y LA PROTECCION SOCIAL

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del trece de agosto del ano en
CUrso, poniendo en conocimiento que vencio el i&rmino fiado en auto que antecede. Para
proveer de conformidad (fl. 270).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante cuto del freinta y uno de mayo de los
cormientss, se ordend que el proceso permaneciera en secretaria por el término de dos
meses, vencidos los cuales debia ingresar ol Despacho para continuar con la verificacion
de las érdenes dadas el 10 de octubre de 2016. (fl. 248).

Asl las cosas, en aras de verificar el cumplimiento de las ordenss impariidas en senfencia
del 10 de octubrse de 2016 (fls. 9-23), proferida por este Despacho dentro del proceso de la
referencia, se ordena OFICIAR a la parte actora, para que dentro de los cinco dias
siguientes al recibo de la comunicacion informe si la accionada ha venido cumpliendo con
lo ordenado en el fallo en cita.

Noimquese Y% Cump!qse

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIiRCUITC JUDICIAL DE
TUNJA

Bl auto anterior se nolificd por
estado N° 38 de Hoy 24 de agosio de
2018, sienclg ias 8:00 A p







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitres (23) de agosic de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No.: 15001 333301? - 2014 - 00088 - 00 ‘
Demandanie; JUAN DE JESUS VILLALOBOS FLORIAN
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE

ingresan las difigencias al Despache, con informe secretarial del diecisiste de agosto de
los corrientes, poniendo en conocimiento gue la parte demandada no dio respuesta al
oficic No. 564. Para proveer de conformidad (fl. 566)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se cbserva gue a fraves de quto del 9@ de noviembre de 2017, se
dispuso oficiar a la Fiduciaria La Previsora S.A. para que informara el estado en sf cual se
encuentra el tramite dado d oficic No. SG 210.05-2017-00158 del 14 de sepliembre de
2017, por medio del cual el Municipic de Gtanche solicitd cdiculo actuarial de los periodos
adeudados y &l nimero de cuenta para efectuar el page por parte de ese ente teritorial,
en cumplimientc de la condena proferida por este Juzgado el 28 de julio de 20i 6, a favor
del senor Juan de Jesus Villalobos Florian {fl. 563)

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se elabord el oficio No. JOI2P-1150 de 17
de noviemibore de 2017 {fls. 564) frente al cudi la destinataria guardd silencio.

Asl las cosas, por secretaria REQUIERASE POR PRIMERA VEZ a | Fiduciaria La Previsora S.A.,
para gue dentro de los cinco dias siguientes, remita de manera completa la informacién
solicitada en el oficio No. JO12P-1150 de 17 de noviembre de 2017, anexdndoie copia dei
presente. Por Secretaria, librese o comunicacion a gue haya lugar, acompanada de ia
advertencia clara y expresa de que se trata del primer requerimiento que se hace al
respecto. Vencido el iérmine anterior, ingrese el proceso af Despacho.

Nolifiquese y CUmplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Ef auto anterior se nofificd por esiodo N°







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciccho (2018)

Accion: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333012-2015-0215-00

Demandante: FILOMENA MENDOZA DE FERNANDEZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ingresa el expediente ol Despache con informe secretarial del 13 de agosto de 2018,
informando gue vencid el traslado de ia liquidacion del crédito presentada, para proveer
de conformidad (fl. 157).

Para resolver se considera:

For avto del 21 de junio de 2018 {11,100 CM) se dispuso por secretaria oficiar al Banco Agrario
de la ciudad de Tunja, para gue informara si la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDQ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO identificadc con NI
899999001-/, posela productos bancarics en esa enfidad financiera v si los mismos estaban
protedidos con el beneficio de inembargabilidad.

En cumplimiento de dicha orden la secretaria elabord & oficic J012P-0488A, de fecha 11
de Julio de 2018, enviado ese mismo dia, por la empresa de correspondencia 472, no
obstanie o la fecha no se ha recibido respuesta por parte de la entidad  oficiada.

Asiias cosas por Secretaria REQUIERASE al Banco Agraric de Tunja,  para que dentro del
terminc de ftres dias siguientes ol recibido de la respectiva comunicacidn allegue 1a
informacidon solicitada, mediante  oficio JO12P-0488A, de fecha 11 de julio de 2018,
advirtiendcle las sancicnes previstas en la ley por su incumplimientao.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por Estado
N“ 38 de hoy 24 de ogosio de 018,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja, veintiirés (23} de agosto de dos mil dieciocho [2018)

Accion: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 150013333012-2015-0215-00

Demandante: FILOMENA MENDOZA DE FERNANDEZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 13 de agosto de 2018,
informando gue vencid el fraslado de la liguidacion del crédito presentada, para
proveer de conformidad (fl, 157].

Mediante memorial radicado el 21 de unio de 2018 {fls. 154 v 155) el apoderado de
la parte ejecutante allegd lo liquidacion del crédito correspondients, la gue arrojd un
total de $19.059.635.44, cuyo traslado se surtio del 01 ai 03 de agosio de 2018 tal como
costa a folio 154, frente o la cudl ia contraparte guardd sitencio.

Revisada la liquidacion del crédito presentada a folio 155 por la parte ejecutante y
una vez efectuades las comrespondientes verificacionss, considera este despacho
que se gjusta d los términos de lo ordenado en la sentencia de seguir adelante la
gjecucion (fls.129 a 133 vto).

Porio expuesto, el juzgado Doce Administrativo Oral det Circuito de Tunja:
RESUELVE:
APROBAR LA LIQUIDACION DE CREDITO presentada por la parte ejecutante obrante ¢

folio 155 por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia, conforme aio
dispuesto por el numeral 3 del arficuio 4446 dei Coddigo General del Proceso.

Notifiquese y Cimplase,

]
M}MCJ@ "y
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juerz

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auto anterior se nofificd por
estado N° 38 de Hoy 24 de agg#tod de







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23] de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 ~-2017 - 00012 - 00

Demandante; EVER RODRIGUEZ BALLENA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 22 de agosto de los corrientes,
poniendo en conocimiento escrito de solicitud de aplazamiento, para proveer de conformidad

(fl. 183).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a fraveés de cuto del 24 de mayvo de 2018, se ordend fijar
para el dia lunes veintisiete {27) de agosto de 2018, a partir de las dos v treinta de o tarde (02:30
), la celebracién de la audiencia inicial preceptuada por el articulo 180 del CPACA, en g
Sala 2 bloque 1, ubicada en el piso 2° de este complejo judicial {Juzgados Administrativos).

Posteriormente mediante escrito del 14 de agosto de 2018, fue allegado memeorial suscrite por la
apoderada de la Nacidén - Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional, mediante al cual solicitd se
file nueva fecha y hora para la celebracidn de la audiencia inicial, teniende en cuenta que de
manera obligatoria debe asistir a la capacitacion que redaliza la entidad gue representa v para
soportar su manifestacicn anexd copia de los memaorandos a fravés de los cuales se programa
dicho evento del 27 ol 31 de agoste de los cursantes, (fls. 178-182).

Asi las cosas, teniendo en cuenta la peticiéon elevada con anterioridad a la celebracidn de la
audiencia de inicial, se accederd a la misma, en consecuencia se fijara nueva fecha para la
reclizacion de la misma.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
Fiese como nueva fecha para g reqlizacidén de la audiencia inicial, el dia mares seis (06) de

noviembre de dos mil dieciocho (2018), a pariir de las tres y treinta de la tarde (03:30 p.m.) en ia
Sala 1 Bloque 2 de este Complejo Judicial.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

Notifl’quese y Cﬁmpldse.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°
38 de Hoy 24 de agosto de 2018, siendo
1as 8:00 A.M. :

EDITH MH.ENA RATI A GARCI
Juez

\ll






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JULGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja. veintitrés (23} de agosto de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 - 2018 - 00153 - 00

Demandante: ROSALBA ROMERO PUENTES

Demandado; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa ef proceso al Despacho con informe secretarial del 30 de julic de 2018, poniendo
en conocimiento que el proceso fue sometido areparto, para proveer de conformidad {3,
41).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por la
sefiora ROSALBA ROMERQ PUENTES, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, observa e
Despacho que cumple con los presupuestos exigidos v se estudiardn a continuacion:

1. Naturaleza del medio de control

En gjercicio del medic de confrol de nulidad vy restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, o sefiora ROSALBA ROMERO PUENTES. por intermedio de apoderada
judicial, soiicitd se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 1322 del 22 de
diciembre de 2009, expedida por el FNPSM por la cual se reconocio la pension vitalicia de
jubilacion a la demandante pero sin tener en cuenta todos los factores saiariales que
constituyeron el salario durante el anc inmediatamente anterior a la adquisicion del status
de pensionada.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita se declare que la Nacidon - Ministerio de
Educacion Nacional -FNPSM, debe reconocer vy pagar a la demandante la pension de
jubilacion con la inclusidon de todos los factores salariales que devengd durante el afio
inmediatamente anterior a ka adquisicion del status de pensionada vy que coresponden a
la asignacion bdsica, prima de pobiacion, doceava de g prima de vacaciones v
doceava de la prima de navidad, efectiva a partir del 11 de febrero de 2009, pero con
efectos fiscales a partir del 26 de juiio de 2017, (fecha de presentacion de la demandayl,
por operar e fendmeno de la prescripcion; que sobre la mesada resultante se hagan los
reajustes de ley; se ordene gjustar la mesada que resulte, conforme a lo ordenado por el
articulo 187 del CPACA; se descuente el valor parcial de ias mesadas pagadas;
reccohocer, fiquidar y pagar ios intereses de morg, scbre las sumas adeudadas, conforme
al articule 192 del CPACA; condenar a la demandada al estricto cumplimento de la
sentfencia; se condene en costas ¥ agencias en derecho de acuerdo gl articulo 188 del
CPACA, [fl. 3)

Para el presente caso, el acto administrativo acusado es de cardicter particular, expreso v
concreto que define una situacion juridica respecto de ta demandante, lesionadndole un
derecho que considera amparado en una norma juridica vigente y aplicable o sub
examine.

2. Presupuestos deil medio de control.

2.1 De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del arficulo 155, en el numeral 3° del
arficulo 156 v en el inciso final del articule 157 del Codige de Procedimiento Administrativo
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y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer de!
asunto de la referencia, pues la cuantfa senalada por la apoderada de la demandante
es de $7.050.901, la cual no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensucles
vigentes {fl. 16}, y ia actora prestd sus servicios en el Municipio de Chiguinguire {fl. 20).
lugar que pertenece a este Circuito Judicial.

2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, ROSALBA ROMERO
PUENTES presuntamente afectada por la decision dispuesta en ia Resolucion No. 1322 de
22 de diciembre de 2009, por medio de la cud! se reconoce y ordena el pago de una
pension vitdlicia de jubilacion, proferida por la Secretaric de Educacion de Boyacd, en
nombre y representacion de la MNacidn — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Naciona! de prestaciones Sociales del Magisterio.

Se evidencia dentro del plenario, a folio 1, que otorgd poder en debida forma, a la
abogada DEICY VIVIANA CUCHIA BAUTISTA, identificada con C.C. 33.368.421 expedida en
Tunja y portadora de la T.P. No. 269.445 del C. S. de la J, quien se encuentra vigente para
actuar dentro del Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demandc, se observa que en ia Resolucidn No. 1322 de 22 de diciembre de
2009 {(fis. 20-22), proferida por ia Secretaric de Educacion de Boyacd, en nombre y
representacion de o Nacidén ~ Ministerio de Educacidén Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, sefiala que conira la misma procede Gnicamente el
recurso de reposicion, motivo por ef cual, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4
del articulo 76 de lg ley 1437 de 2011, el mencionado recurso no serd obligatorio, junio
con el de queja, razén por el cual, ha de entenderse que se encuentran debidamente
agotados [os recursos en sede administrativa.

b} De la conciliacién prejudicial.

En concordoncia con lo senalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
del ariiculo 161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo Confencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio
de control, levar a cabo el rdmite de la conciliocion prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparccion direcio y
controversias contractuales.

Por lo anterior, de! plenario se exirae, que la presente se frata de uno demanda
contenciosa con medio de control de Nulidad y Restablecimienio del derecho,
observando el Despacho, que deniro de ios documentos allegados con el escrito de la
demanda, no existe ninguno que acredite &l rdmite de la conciiacion extrajudicial.

Sin embargo, resulta necesario hacer mencion a lo diciado por las providencias del
Tribuna! Administrativo de Boyacda, donde se ha considerado que, en materia pensiond),
no es dable exigir, que previo a acudir o ia jurisdiccion de lo Coniencioso Administraiivo,
se ggote la conclliccion prejudicial, por cuanto los derechos pensionales, son de aquelos
gue se encueniran taxativamente seficiados en la ley y no son susceptibles de ser objeto
sobre acuerdos bilatercles al respecto.

Puntudimenie el Tribuna! Adminisirativo de Boyacd ha manifestado:

“_..considera esfa Sala que en materia pensional no es procedente exigir el requisito de
procedibiidad consagrado en el arficulo 13 de lag Ley 1285 de 2009 pues frente al
reconocimiento, liquidacidn o reliquidacion de una pension, el meoilo del asunfo se concenfra
primeramente en un debafe sobre lo legaiidad de la consolidacién o no del derecho pensional
feniendo como punto de apoye las disposiciones normafivas que la regulan o cual solo es
procedente efectuar v definir plenamente ante el jurisdiccion no siendo concretfable mediante
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acverdos efecfuados enire la adminisiracion v el inferesado o fravés de mecanismaos como la
conclliacién. En conclusicn, vy acogiendo ta inferpretacion supra referenciada, v en el entendido
de gue el requisito de precedibilidad establecidio en la Ley 1285 de 2009, sélo podrd ser exigible
a partir de la expedicidon de su Decrefo Reglamentario, es decir con posterioridad al 14 de
mayo de 2009, vy teniendo en cuenfa que la demanda fue interpuesta el dia 17 de abril de ia
misma anualidad, determina esta Sala que los requisitos pora o admision de ia demanda se
encuentran conforme a derecho, y en virtud de eflo no existe razén olguna que sustente
vdiidamente su rechazo, més atn cuando la materia en cuestion no es asunte transigible o
negociable susceptible de conciiccidn.!

Asilas cosas, teniendo en cuenta que el asunto a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con la reliquidacion de una pensidon del demandante v acogiendo el criterio del
Tribunal Administrativo de Boyacd, no se exigird como requisito de procedibiiidad la
conciliacion prejudicici.

2.4 De |la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con reliquidacion en la pension
aue devenga la demandante, y siendo claro gue los mismos se reflejan en el pago de ias
correspondientes mesadas, considera el Despacho que en el asunto bajo estudio ha de
darse oplicacion a lo establecido en el literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administratfivo, razon por la cual se
dir que, en frafdndose de una prestacion periddica, en el sub life no opera el fendmeno
juridico de la caducidad, estando en oportunidad para poder presentar la demanda
contenciosa.

3 Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con o dispuesto en el articuio 142 del Codige de Procedimiento
Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo: designacion de partes y representantes,
lo que se demanda, hechos u omisiones gue sirven de fundamento de las pretensiones,
fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion, peticion de pruebas,
asi como la estimacion razonada de la cuantia y Ias direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por la actora (fl. 1), el acto administrativo demandado (fis.
20-22), copias de la demanda y sus anexos pora la notificacién de los partes, en
cumplimiento del articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de o
Contencioso Administrativo.

Establece el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
la notificacion personal de la demanda, se deberd contar con las siguientes copias: 1)
para la parte demandada, 2) para el Ministerio Publico, 3) para la Agencia Nacional de
Defensa Juridica de! Estado, vy 4) para la Secretaric del Despacho, a disposicidon de las
partes,

Ahora bien, frente a la nofificacién del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacicnal. el pardagrafo unico del arficulo 3 del Decreto 1365 dei 27 de junio de 2013, que
reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas o lo Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado establecid:

"Arficulo 3. Notificacion de autos admisorios y de maondamientos de page o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Lo netificecion a la que se refiere al inciso & del
articufo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda y de mandamientos de
page, Unicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encuentren
involucrados intereses litigiosos de la Nacién, en los términos previstos en el pardgrafo del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y ef presente Decreto.

Pardgrafo. Para efectos de Igs_nolificaciones personales que se deban realizar a la Agencig
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se enfenderd que el correo electrénico cumple los

mismos propdsitos que el servicio postal avtorizada para enviar Ia copia de la demandg, de

! Tribunal Admimistrativa de Bayacd, Sentencia de fecha 20 de Qctubre de 2009, Expediente Na 2009-0130-01, Magistrada
Panente: Luisa Mariana Sandoval Mesa.
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SUS anexos vy del aufo admisotio, en los términos del arficulo 197 del Cédigo de Procedimienio
Administrativo_y de lo _Contencioso Adminisfrafivo. En _esfos cdsos, no serd necesaria la
remisién fisica de los mencionados documentos”.

Asi pues, al tenor del paragrafo Unico del arliculo 3 del Decrete 1365 del 27 de junio de
2013, es claro para el Despacho, gue no resulta necesario el fardel anexo ¢ la demanda
dirigido a nofificar persenalmente del libele intfroductorio a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

lguamente, frente a la nofificacion del aute admisoric de la demanda a la Agente del
Ministerio POblico, debe decirse que a través de oficio DP Neo. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegade para la Conciliacion  Administrativa remitié a  los
Funcionarios v Empeados lurisdiccion Confencicso Adminisirativa, Procuradores
Judiciales vy Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Uso de medios elecirdnicos en las comunicacionss:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propositc de contribuir o la reduccion del cansumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento  continuo del proceso de gestion documental en la administracion
publica, fa  Procuragduric Delegada parg Ja  Conclliacion  Administrativa viene
adelantando acciones orientadas a promocionar ef use de documentos elecircnicos en
la Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas v ias Autoridades Judiciales
con que interactia. Lo findiidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que
permitan de manera progresiva, sustitulr los documentos en fisico por soportes y medios
elecirdnicos, establecer canales de comunicacidn eficienfes, reducir el espacio de
almacenamients y prevenir fa contaminacién ambiental.

{..."

En este orden de ideas, no es necesaria la nofificacidn persenal del auto admisorio de 1o
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v a la delegada del
Ministerio POblico, envidndoles por el servicio postal auterizade copia de la demanda, de
i subsanacién, anexos v del auto admisorio, habida cuenta gue dicha diligencia, se
entiende surtida con el envio al correo electrénico de esas entidades.

4 Otras determinaciones.
a. De las notificaciones a las entidades demandadas.

E Despacho considera pertinente recordar a la entidad demandada, gue conforme a lo
dispuesto en ei numeral 15 del articuio 9° dei Codigo de Procedimiente Administrativo y de
lo Contencicso Administrativo, a las autoridades les estd especiaimente prohibido
entrabar ia notificaciéon de los actos y previdencias gue requieran esta formalidad.

lguaimente, segun o preceptuade por el articule 197 CPACA, en concordancia con el
articulo 61 ibidem, es obiigacion de las entidades publicas de tedos os niveles, asi como
de las privadas que cumplan funciones publicas y actuen ante esta jurisdiccion, tener un
buzdn de comeo electrénico exciusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida
cuenta gue conforma a la normatividad vigente, se enfenderan como persenales las
nofificaciones surlidas a través del buzdn de correc electrénico.

En ese sentido, se aclara a la entidad en este caso demandada, que debe colaborar con
la administracion de justicia, permitiende el oportune v &gil desarrclic del tramite de
nofificacion de esta providencia, ia cual se efectuard en los téminos del articulo 199 del
Cédigo de Precedimiente Administrativo v de lo Contencioso Administrative, pues de lo
centrarico no solo atentaria contra las normas antes mencionadas sino gue desconoceria
las obligaciones gue ol tenor de lo dispueste en el articule 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que infegran {os extremos procesales,
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b. Del expediente administrative.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimienfo ante ia jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requerird a la
Secretaria de Educacién de Boyacd, para que dentro del término de contestacion de la
demanda, allegue al proceso de la referencia el expediente administrative de! acto
administrativo acusado en relacién con ia demandante, tfoda vez que este es el
encargado de conocer la peticién de la parte actora, la cual derivd en la actuacion
administrativa demandada.

c. De la nofificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dird que de conformidad con lo establecido en el
articule 3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacidn del aute admisorio de la demanda,

Unicamente procederd “cuando se frate de procesos donde se encuenfren involucrados
infereses lifigicsos de la Nacion, en los términos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decreto
Ley 4085 de 2011 vy el presente Decrefc".

Ahora bien, el literal a) del articulo 2 del mismo decrete indica:

“Articulo 2. Intereses litigiosos de la Nacidn. Se consideran intereses litigiosos de la Nacién, en
los términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 dei Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

al Aquellos en los cuales esté comprometida una entidad de la Adminiskracién Piblica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene gue la entidad demandada dentro de las diligencias es la Nacion —
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual
pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario redlizar la nofificacion de
la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en 1os
termines anotades en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente @ su correo
electronico.

Por lo expuesto, el JUIZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE;

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad vy restablecimiento del derecho. presentada por ROSALBA ROMERQ PUENTES, en
contra de I NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia of Representante Legal de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Nofifiquese la presente providencia a la sefiora Agente de! Ministerio Publico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con o dispueste por el arficulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencicso Administrativo,
unicamente, al cormreg electrénico de la entidad.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia a la demandante v a su apoderado en os
terminos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia o la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cdadigo de Procedimiento
Administrativo, Unicamente, ol correo electrdniceo de la entidad.

SEXTO.- Se fijja como gastos ordinarios del proceso la suma de $§7.500.00, que
corresponden a los siguientes conceptos:




tAadio de Can'ra: NULIDAD Y REX
Radicacion Ho: 15001 3333 012
Cemandante: ROSALBA ROMER
Demandadc: NAZION — pAIHIST

CAENTO DEL DERECHD

5-00153-00

NTES

(0 D EDUCACION HAGIONAL - FONDO HACIOMAL DF PRESTACHINES 30CIALES BEL MAGISTERIO

Concepto Valor
Envio o través del servicio postal autorizado de copia de $7.500.00
la demanda anexos v auto admisorio a ia NACION —

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
TOTAL $7.500.00

La suma indicada dekerd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Crdénese ¢ la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que dentro del
término establecido para contestar Ia demanda, allegue el expediente administrative que
contenga los aniecedentes que dieron origen al acto acusado, en cumplimiento de lo
establecido en el pordgrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, so pena de incurrir en falta disciplinaria
gravisima.

OCTAVOQ.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionadga,
al Ministerio Publico v o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

NOVENQ.- Se reccnoce personeria a la abogada Deicy Viviana Cuchia Bautisia,
identificada con C.C. 33.368.421 expedida en Tunja y portadora de la T.P. No. 269.445 del
C. 5. de ia J., para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en iocs
términos del poder obrante a folio 1 de la demanda.

Notifiquese y Cémplase.
« )

- ¥
@M\J\Mojom
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
38 de Hoy 24 de cgosito de 2018, siendo




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintiirés (23) de agosio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012-201B-00104-00
Demandante: RIGOBERTO MEDINA CRUZ

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-

Ingresa el proceso ol Despacho con informe secreforial del trece de agosto de los
corientes, informando que se presento recurso de apelacién o folios 45 v siguientes. Para
proveer de conformidad (fl. 434).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

A través de auto del veintiséis de julio del presente afio, se rechazd la demanda de la
referencia, decision que fue notificada por estado No. 34 del veintisiete de julio de 2018 tal
como consta a folio 44, acreditdndose iguaimente, su envio a través de correo electrénico
al apeoderado del actor o la direccidn aportada con el escrito de la demanda:
“vohanesc@hotmail.com” (fl. 44 A).

Inconforme con la decision, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacion, el cual fue presentado via correo electrénico el dos (2)
de agosto de 2018 alas 6:47 a.m., tal como consta a folio 45 - 48 v vio del expediente.

Del recurso de reposicién oportunidad y procedencia

Consagra el arficulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en relacion con la procedencia del recurso de reposicién lo siguiente:

"Articulo 242. Reposicidn. Saivo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede
confra los autos gue no sean susceptibles de apelacian ¢ de suplica.

En cuanfo a su oporfunidad y fradmife se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
Civil.” [Negriita fuera de texto original)

Ahora bien, remitiendonos al contenido dei procedimiento civit a efectos de determinar la
oporturidad y frdmite del recurso de reposicion, entiéndase chora, al Cédigo General del
Proceso, se verifica lo siguiente:

"ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Sailvo norma en contrario, ! recurso de
reposicion procede confra los aulos que dicte el juez, confra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de ia Corte Suprema de
Justicia, para gue se reformen o revoguen.

£l recurso de reposicién no procede conlra los quios que resuelvan un recurso de apelacién,
una stplica o una queja.

Elrecurso deberd inlerponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie ef auto, Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrifo dentro de los fres (3) dias siguientes al de la notificacién
del auto,

{...]". (Negrilla fuera de texto originall

En relacion con la interposicion del recurso de apelacién en contra de autos, dispone el
nurmeral 1° del arficulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

"Articuio 243. Apelacién. Son apelabies las sentencias de primera instancia de los Tribunales y
de los Jueces. También serdn apelables los siguientes auios proferidos en la misma instancia por
o5 jueces administrativos:

1. E que rechace la demanda.

{...)" (Negrilla fuera de texto original)




Demandado: HACION-FISCALIA GINERA. DF | A NACION-

Por ofra parte, en relacién con el término para interponer oportunamente e! referido
recurso, establece el articulo 244 ibidem:

“Articulo 244, Trdmte del recurso de apelacidn contra autos. La interposicidn y decision del
recurso de dpelacion contra autos se sujetard a las siguientes reglas:

{...)

2. Sielauto se notifica por estado, elrecurso deberd interponerse vy sustentarse por escrito deniro
de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profitid. De la susfenfacion se dard traslado por
Secretaria a las demnds sujetas procesales por iguadl término, sin necesidad de quia que asi la
ardene, Siambas partes apelaren los términas serdn camunes.

Fl juez cancederd el recurso en casa de que seg procedente y hayd sido sustentado.

3. Una verz concedido el recursa, se remitird el expediente ol superior para que lo decida de
piano.

(..)" (Negrila fuera de texfo ariginai)

Asllas cosas, con base 2n la normatividad expuesta, se colige que los recursos de reposicion
y apelacion interpuestos v sustentados por el apoderado de la parte actora, fueron
presentados de manera extempordnea, teniendo en cuenta que el escrito contentivo de
los respectivos recursos fue enviado via mensaje de datos al correo institucional &l dia dos
(2) de agosto a las 647 am, de manera que, es dable concluir que lo hizo
extempordneamente por cuanto el término de ios tres {3) dias que establece la norma,
vencieron el primero (1) de agosto de 2018, razon suficiente para rechazar de planc los
mentados recurses.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR los recursos de reposicion y apelacion presentados por el apoderado
de la parte demandante. contra el auto del 26 de julio de 2018, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se declara gjecutoriado &l auto del 246 de
julio de 2018, a través del cual se rechazd la demanda,

Noftifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE
TUNJA

El auto anterior se notificd por
estado N° 38 de Hoy 24 de agosto de

2018, siendo las 8:00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CiRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitrés (23} de agosto de dos mil dieciocho [2018)

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2017-0014% -00

Demandante: JOSE INOCENCIO FORERO FORERO

Demandado: UNIDAD ADMINISIRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-UGPP-

Revisado el plenario se ochserva que el término de traslado para contestar ia demanda v de ias
excepciones se encuentra vencido, asi mismo ejecutoriado el auto que rechazéd el lumamiento en
garantia, motive por el cual se procede a fijar fecha y hora parala celebracion de ia audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del CPACA.

El articulo 180 del CPACA sefdia:

“Art, 180.- Vencido el término de frasiado de fa demanda o de la reconvencion segin el casc, ef juez o
magistrado ponente, convocard o una audiencia que se sujefard o fas siguientes regias:

1. Oporfunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo ia direccion del juez o magistrado ponente, dentro
del mes siguiente ¢l vencimiento del término de fraslado de la demanda o del de su préroga o del de la
de reconvencion o del de la confestacion de ias excepciones ¢ del de ia contestacidn de la demanda
de reconvencidn, segun el caso. £l auto que sefale techa y hora para la audiencia se nofificard por
estado y no serd susceptible de recursos.

{...)" (Negrillas tuera de 1exio)

De conformidad con lo anteriorn, el Despacho sefidlard fecha y hora para la celebracion de 1a
audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las parfes demandante y demandada
que la asisiencia a esto audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo sefiala el numeral 2° del
articulo 180 del CPACA.

For ofra parte, se ordena o lg apoderada judicial de la entidad demandada, que cllegue, dl
momento de celebracién de la audiencia inicial:

o Hl cerfificado expedido por el comité de conciliacion de la entidad que representa, ¢ fin de
gue la manitestacion del dnimo conciliatorio de ésta quede acreditado deniro del plenario.
Dicho certificado, deberd ser enfregado por la profesional designoda una vez vy, en el
desarrollo de 1o audiencia inicial, cuando sean cuestionadas las partes respecto del dnimo
de conciliacion, de conformidad con o establecido en el numerai 8° del articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contenciose Administrativeo.

A través de esta providencia la cudl se notificard en los términos del articulo 201 del C.P.A.C A, quedan
notificadas las partes de ia filacion de fecha v hora para llevar a cabe la cudiencia inicial,
requiriéndoies a su vez aporten la documentacion arba sefalada y advirtiéndoseies que la asistencia
ala mencionada cudiencia es OBLIGATORIA de ccuerdo con el numeral 2 det arficule 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativeo v de lo Contenciose Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a tas partes que la Secretaria no enviard comunicacién alguna
acerca de la celebracion de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE para el dia lunes diecinueve (19) de noviembre de dos mil dieciocho, a partir de ias

dos vy treinfa de lafarde (2:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el articulo 180
del CPACA, enia Sala 1 bloque 2, ubicada en este complejo judicial,

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

Noﬂflquese y C0 plase
@@/{1 DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA
1A El culo anlerior se notificd por estado N°

EDITH MILENA RAT! A GARC
JUEZ

38 de Hoy 2§ de agosto de 2018, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veinfitrés {23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidén No: 15001 3333012-2017 -00158 -00

Demandante: MARIA CECILIA GAITAN CRUZ

Demandado; UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del veintitrés de agosto
de los corrienies, poniendo en conocimiento oficio que antecede. Para proveer de
conformidad. {fl. 130}

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante auto del siete de junio de afio que avanza, se fijd como fecha para la
realizacion de la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia lunes
veintisiete de agosto de 2018 a partir de las tres y freinta de la tarde {3:30 p.m.} {fls.
127 y vio).

No obstante lo anterior, este estrado judicial aplazard dicha diligencia como quiera
que mediante oficio No. 1420 de 10 de agosto de 2018, se le informé a |a titular del
despacho que mediante resolucidon No. 046 de 26 de julio de 2018 expedida por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Tunja, fue designada como escrutadora de |a
comision auxiliar cuatro, para la reatizacién de la consulta popular anticorrupcién del
veintiseis {26) de agosto del presente afio en el municipio de Tunja (ff. 129)

De manera que se fija como nueva fecha el dia lunes veintiséis (26) de noviembre de
dos mil dieciocho {2018), a parlir de las dos y freinta minutos de la tarde (2:30 p.m.),
en la sala de audiencias B2-51 de este complejo judicial.

Por Secretaria librese las comunicaciones respectivas.

Notifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El outo anterior se nofificd por

estado N° 38 de Hoy 24 de
de 2018, si 300 A b







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER P{IBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Radicacién No. 15001-33-33-012-2016-00071-00

Demandante: SONIA ESMERALDA CUERVO ARIAS
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejércite Nacional

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del fres de agosto de los
corrientes, poniendo en conocimiento oficio del folio 663 y falta de respuesta al oficic 461.
Para proveer de conformidad (fl. 666).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a fravés de audiencia de pruebas realizada el
cuatro de julio del afo dos mil diecisiete, se realizd requetimiento a la Nacién-Ministerio de
Defensa Nacional-Ejército Nacional-, para que remitiera la informacién solicitada en el
oficio No. J012P-0413 de 02 de mayo de 2017 (fls. 606-608)

Dando cumplimiento a lo anterior, la coordinadora del grupo de reconocimientos de
obligaciones lifigiosas y jurisdiccién coactiva del Ministerio de Defensa, a través de escrito
radicado el 11 de enero del ano en curso, aportd la documental solicitada, en ese orden
de ideas y para continuar con el trémite del presente proceso, es del caso proceder a fijar
fecha para la continuacion de la audiencia de pruebas que contempla el articulo 181 del
C.P.AC.A.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:
FIJESE el dic martes veintitrés (23) de ocfubre de dos mil dieciocho (2018) a las diez de la

maiana {10:00 a.m.), para redlizar la confinuacion de la Audiencia de Pruebas
contemplada en el articulo 181 del CPCPA, Sala 3 Bloque 1 del presente complejo judicial.

Nofifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£} auto anterior se notificd por estado N°
38 de hoy 24 de ogosto de 2018, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintitres (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 150013333007-2017-00179-00

Pemandante: LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 27 de julio del afio en
curso, poniendc en conocimiento  escritc de subsanacidn, para proveer de
conformidad (fi.79)

Para resolver se considera:

Seria del caso proceder a librar mandamiento de pago, sin embargo, con &l fin de
surtir el control oficioso que impone el articulo 430 del CGP, para determinar las sumas
porlas cuales se debe librar, se dispone que por secretaria se oficie al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales de! Magisterio, para que en el término de cinco (5) dias,
contados a partir del recibo de la comunicacian, remita informe junto con los soportes
del caso, en el que se pueda verificar

¥ Liguidacién detaliada de los moenteos calculados correspondientes a capital,
indexacion e intereses come ios descuentos por aportes de ley, que fueron
ordenades enla Resolucién No. 04742 del 02 de agosto de 2014, por medio de
la cual se reconoce y ordena el pago de una reliquidacion de la pension
vitalicia de jubilacién, a favor del sefor LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA, en
cuantia de TRES MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y UN MIL OCHQOCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS PESCS ($3.561.854) efectiva a partir del 30 de junio de 2015,

Los valores que se han pagado al ejecutante por concepto de iareliquidacion
pension de jubilacién reconocida porla Resolucian No. 04742 dei 02 de agosto
de 2016.

Y

»  Fecha exacta de inclusion en ndmina de la mesada reliquidada v fecha de
pago de las sumas ordenadas enia Resolucion No. 04742 del 02 de agosto de
2016,

»  Cerlificacién sspecificando detaliadamente la fecha en que se efectud &l
pago vy discriminando los montos correspondientes a capital, indexacidn e
intereses mes a mes, asi como el valor pagado.

¥ Cerifificacidn especificando detallodamente ia fecha en que se efectud &l
pagoe vy discriminando los montos correspondientes a capital, indexacidén e
Infereses mes a mes desde el 30e de junio de 2015 hasta &l 30e de junic de
2016, asi como el valor pagado.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

TUNJA Nohflquese y Cumpluse
El auto anterior se notificd por
estado N° 38 de Hoy 24 de qgosto

EDITH MILENA RATI A GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: INCIDENTE DE DESACATO

Radicacién No: 15001 3333012 2018 0011300

Accionante: GUSTAVO JAIME GONZALEZ

Accionado: INSTITUTO COLOMBIANG DE BIENESTAR FAMILIAR, AFP PORVENIR S.A.
MEIDMAS S.A. MEDIMAS EPS, ARL POSITIVA, COMPANIA DE SEGUROS
S.A,

ingresa el proceso ai Despacho poniendo en conocimiento respuestas aliegadas o folios 87
y siguientes. Para proveer de conformidad (f1.104)

Procede el despacho a decidir sobre el incidente de desacato promovido por el sefior
GUSTAVO JAIME GONZALEZ, por el supuesto incumpiimiento de ia accionada MEDIMAS EPS
respecto de lo ordenado en el falio de tutela de fecha 15 de junio de 2018, dentro del
proceso de areferenciao.

l. ANTECEDENTES

Por medio de escrito radicado el 25 de junio de 2018, el seftor GUSTAVO JAIME GONZALEZ,
en calidad de accionante, solicitd ol Despacho dar apertura of tramite incidental de
desacato contra la accionada MEDIMAS EPS, aduciendo que dicha entidad no ha
cumplido con el fallo de tulela en donde se le ampararon sus derechos fundamentales al
minimo vital, vida digna y seguridad social {fls.41 y 42).

Vale la pena recordar que a través de ia sentencia proferida el 15 de junio de 2018, se
tuteiaron los derechos fundamentales of minimo vital, vida digna, vy seguridad social
radicados en cabeza detl sefjor GUSTAVO JAIME GONZALEZ, ai tiempo que se dispuso:

"SEGUNDO.-.TUTELAR los derachos al minimo vital, vida digna v seguridad sccial del sefor
GUSTAVO JAIME GONIALEL conforme a lo expuesto.

TERCERO. - ORDENAR ¢ ia Enfidad Promotora de Salud MEDIMAS, por intermedic de su
representante iegal o quien haga sus veces que, que si gun no lo hublere redlizado, en &l
férmino de cuarenta y ocho (48) horos siguientes a la notificacién del presente fallo, fiquides
y pague, el subsidio de incapacidad que fue expedidas por la situacién de salud del sefior
GUSTAVO JAIME GONIALEL emitido por el personai médico de dicha institucién, por el
perodo 19 de abril de 2018 a 19 de mayo de 2018.

CUARTO.- PREVENIR o EPS MEDIMAS para que en lo sucesivo, ai emifise ias incapacidades
por el personal medico respectivo y mientras no varen las condicionas respecto de la
caiificacién de invalidez del accionante, deberd reconccer, liquidar y pagar ei subsidic de
incapacidad derivado ds aquella. :

QUINTO.- DECLARAR que ias entidades acciocnadas INSTITUTO COLOMBIANO DFE BIENESTAR
FAMILIAR, AFP PORVENIR S.A., vy ARL POSITIVA COMPARNIA DE SEGUROS S.A, no han
vulnerado los derechos fundamentales del aecionante por las razones expuestas.

SEXTO.- NEGAR (as demds pretensiones de la demanda.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al sefor GUSTAVO JAIME
GONIALEZ identificado con C. €. No. 7.140.844 de Tunja.

OCTAVO.- RECONQOCER PERSCONERIA o lg abogada YULY PAOLA SANTISTEBAN OSORIO,
identificada con C.C. No. 53.178.859 como apoderada general de POSITIVA COMPANIA DE
SEGUROS §.A, de conformidad con ef poder general que obrd en escriturd publica No., 1494
del 04 de septiembre de 2015 visto o folios 67 y 68 del expediente,

NOVENO.- INFORMAR < ias partes que esta decision puede impugnarse dentro de los fres (3)
dias siguientes @ la notificacion de éste proveido.

DECIMO.- Parg los efectos de nofificacion de las demds partes, procédase conforme a lo
dispuesto en &l articulo 30 del Decreto 2591 de 1991,




Referencia: INCIDENTE DE DESACATO

Radicacion No: 15001 3333012 2018 0011300

Accionante: GUSTAVO JAIME GONZALEZ

Accionado: INSTITUTO COLOMBIANO DFE BIENESTAR FAMILIAR, AFP PORVENIR S.A. MEIDMAS S.A. MEDIMAS EPS,
ARL POSITIVA, COMPARIA DE SEGUROS S.A.

UNDECIMO.- De no ser impugnado el presente fallo, enviese el expediente a la Honorable
Corfe Constitucional para su eventual revision”.

Con base en el memorial radicado el 25 de junio de 2018, este estrado judicial mediante
auto del 9 de agosto del mismo afio, en aras de garantizar lareal y efectiva proteccion de
los derechos amparados en las dos instancias a favor del accionante, dio apertura al
trémite incidental de desacato contra el REPRESENTANTE LEGAL DE MEDIMAS EPS o quien
haga sus veces al momento de la notificacion; ordend su nofificacion, libré despacho
comisorio @ los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd (reparto), a fin de
notificar personaimente ol REPRESENTANTE LEGAL DE MEDIMAS EPS o quien haga sus veces
al momento de la notificacion, de dicha providencic.

Dando cumplimiento a las anteriores drdenes impartidas, por secretaria se enviaron {os
correos electrénicos corespondientes y se elabord el despacho Comisorio No. 00172018-
00113 (fis.85 y 86).

I.  CONTESTACION DE LA PARTE INCIDENTADA
- MEDIMAS EP3

CAROLINA BARAJAS RAMIREZ, en calidad de apoderada judicial de MEDIMAS EPS, o fraves
de correo electrénico de fecha 13 de agosto de 2018, dic contestacion en los siguientes
t&rminos:

Que el 05 de julic de 2018, gird a favor del accionante la suma de $1.115.867, por concepto
de pago de incapacidad laboral No. 854868 correspondiente al 19 de mayo de 2018 y No.
943459 clel 18 de junio de 2018 emitidas o nombre del sefor JAIME GONZALEZ GUSTAVO, por
valor de $2.231,734, por lo que estima que se cumplié a cabalidad et fallo de tutela.

Finalmente solicité el archivo del presente tramite por cuanto no existe ningun hecho que
permita conciuir incumplimiento @ las érdenes judiciales proferidas por esta instancia
judicial.

li. CONSIDERACIONES
4.1 Procedencia de la sancion por desacato.

Fi arficuie 86 de la Constitucion Politica de Colombia consagré el mecanismo de amparo
de la accién de tutela, instituido para que foda persona pueda reclomar ante los jueces la
proteccién inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales cuando alguno de
&stos resulte vuinerado o amenazado por accién u omisién de cualquier autoridad publica
o por los particulares encargados de la prestacién de un servicio publico, conforme a lo
preceptuado en el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991.

Es de la esencia de la accién de tutela el procedimiento breve, sumario y antiformalista que
finaliza con un fallo que expresa medidas concretas para que cese o se evite la violacion
de un derecho fundamental: proteccion que debe prestarse de inmediato, en tanio que
busco evitar o superor un dafio evidente, grave e ireparabile.

Ahora bien, el articulo 52 det Decreto 2591 de 1991 preceptua:

“ARTICULO 52. CESACATQO. La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con
base en el presente Decrefo incurird en desacafo sancionable con arresto hasta de s2is
meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales salvo gue en este Decreto yase hubiere
sefialado una consecuencia juridica distinta v sin perjuicio de fas sanciones pendles a gue
hubiere lugar.

La sancidn serd impuesta por el misma juez mediante trdmite incidental y serd consulfada al
superior jerdrquice quien decidird denfro de los fres dias siguientfes si debe revocarse la
sancion.”

Seqgun la norma antes franscrita, para que pueda considerarse que se ha incurido en
desacato a un foilo de tutela deben tenerse en cuenta ias siguientes situaciones:
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a} Que la sentencia haya sido notificada al demandado.
b) Que el fallo que protegid el derecho fundamental vulnerado se encuentre en firme.,
¢} Que el demandado se encuentre en mora de cumplir la orden impartida.

De iguat forma., la Corte Constitucional en Sentencia T-512 de 2011, siendo Magistrado
Ponente Jorge Iban Palacio Palacio, seficld frente a los eiementos que se deben verificar al
momento de resolver el incidente de desacato por incumplimiento del fallo de tutela, que:

"La auforidad judicial que decide el desacalo debe limitarse a verificar: (1) a quién estaba
dirigida ia orden, {2) cud! fue el término ofargado para ejecufarla; (3) v el alcance de la
misma. Esta, con el objets de concluir si el destinatario de la orden ia cumplié de forma
oportung y complefa {conducfa esperada). (Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005). //
Adicionalmenfe, ef juez del desacato debe verificar si efecfivamente se incumplid la orden
impartida a fraves de la sentencia de tutela y, de existir el incumplimiento, debe identificar si
fue integral o parcial, Una vez verificado el incumplimiento debe idenfificar las razones por ias
cuales se produjo caon el fin de establecer las medidas necesarios para proteger
efectivamente el derecho {,..)"

En diferentes fallos de Tutela, ia Corte Constitucional al referirse a la facultad del Juez para
sancionar por desacato, consagrada en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1997, ha
precisado que el objeto principal del trémite incidentai no es la aplicacion de ia sancién en
st misma, sino persuadir al responsable del cumplimiento de las érdenes proferidas para ia
proteccion de los derechos constitucionales fundamentales. Sefaid el drgano de cierre de
la Jurisdiccién Constitucional:

“{...] Elobjeto del incidente de desacato, de acuerdo ¢ I jurisprudencia de esta Corporacion,
se cenfro en conseguir que el obligado obedezca o orden impuesta en la providencia
originada a paortir de la resolucion de un recurso de amparo constitucional. Por tal motivo, o
finalidad del mencionado incidente no es la imposicion de una sancidn en si misma sinc una
de las formas de buscar el cumplimiento de la respectiva sentencia’,

Asl entonces, {a jurisprudencia constifucional?ha precisado que la imposicion o no de uno
sancion en el curso del incidente de desacato puede llevar a que el accionado se persuada
del cumplimiento de la orden de futela. En tai senfido, en caso de que se empiece a framitar
Uit incidente de desacatfo y el accionado, reconociends que se ha desatendido jo ordenado
por ef juez de tutela. quiera evitar la sancidn, deberd acatar la senfencia. De igual forma, en
el supuesto en que se haya adelanrado todo ef procedimiento v decidido sancionar af
respansable, esfe podra evitar que se imponga la multa ¢ el arreste cumpliendo ef falic que i
obliga a protfeger los derechos fundamentales del actor.

El incidente de desocato debe enfenderse como un insirumento procesal para garantizar
plenamente el derecho consiitucional a lo administracién de justicia del accionante (art. 229
C.P.). enla medida en que permite la materializacion de ia decision emitida en sede de tutela,
con io cual no basta con que se oforgue a los personas la posibilidad de acudir a la tutela y
que con ella se protejan sus derechos fundamentales, sino que existan medios que ayuden o
cabal cumplimiento de la orden proferida por el juez constitucionalk,

Parsu parfe, esta Corporacion ha establecide que la consulta es un grado de jurisdiccion aue
procede sin necesidad de solicitud por ninguna de las paries comprometidas en el proceso y,
en ese sentido, es un mecanismo automdtico que lleva al juez de nivel superior a establecer la
legalidad de la decision adoptada por el inferior, generalmente con base en motivas de interés
pubiico o con el objeto de proteger ala parfe mds débil en ia relacién juridica de que se trata.
En el caso de la consulta del incidente de desacato, Ia situacion de debilidad radica en
cabeza de o persona ¢ quien se le impone la sancién de muila o privacién de la libertad por
el incumplimiento de la orden de lutela. Al tener como finalidad establecer i legaiidad del
auto consulfado, su estudio se debe limitar a esfa providencia. Por tanto, en el caso de g
consulta delincidente no se exfiende al estudio de la legalidad de la providencia de futela en
la cual se dio la orden que se alega como incumplidat. 5"

1 Sentencia T-421 de 2003,
2Sentencia T-421 de 2003.
3 Sentencia T-171 de 2009.
4 Sentencia T-421 de 2003.
s H. Corte Constitucional, Sentencia T~ 652 de 2010.
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De acuerdo con lo expuesto, el incidente de desacato creado para las acciones de tutela
se establecid por el legisiador para garantizar o uiela judicial efectiva, es decir que los
ciudadanos no soélo tengan el derecho al acceso o la administracion de justicia,
consagrado en el aticulo 229 de la Constitucion Poliica, sino gue sus decisiones
rasciendan de lo meramente formad alo mateial, a través de los mecanismaos gue se crean
para el cabal cumplimiento de fas ordenes judiciales.

Ahora bien, el Decreto 2591 de 1991 esiagblece que, una vez adelaniado el tramite
incidenial, si ia entidad responsable de ia vuineraciéon de los derechos constitucionales
fundamentaies no ha dado cumplimiento a las érdenes judiciales, el juez deberd imponer
la sancion correspondiente. No obstante, ha advertido la Jurisprudencia Constitucional gque
dicha sancion no se deriva de una responsabilidad objefiva, es decir comprobada la
omision automaticamente procede la sancidn, sino que debe encontrarse probada la
lomada responsabilidad subjetiva, es decir que debe acreditarse Ia hegligencia en el
desconocimienio de o resuelto por el Juez de Tutela.

4.2 Del caso concreto

Debe decirse que el objetivo delincidente de desacato en el caso bajo estudio tiene como
finalidad et efectivo y real cumplimiento de las drdenes impuestas en la sentencia proferida
por esta instancia judcial el 15 de junio de 2018 en el sentido de garantizarie al sefor
GUSTAVO JAIME GONIALEZ el pago del subsidio de las incapacidad superiores a 540 dias,
expedidas por el personal médico de dicha institucion de salud, de acverdo con lo
dispuesto en el arficulo 67 de la Ley 1753 de 2015.

Ahora bien, de la respuesta rendida por la entidad accionada MEDIMAS EPS vista o folics
88 a 91 se observa que dicha entidad gird a favor del accionante la suma de $1.115.867,
por conceplo de pago de incapacidad y que se generd chegue por concento del pago
de las incapacidades No. 854868 del 19 de mayo de 2018 y No. 943659 de fecha 18 de junio
de 2018 emitidas a nombre del sefior JAIME GONZALEZ GUSTAVO, por vaior de $2.231.734.

Con base en el material probatorio relacionado, es ciaro para este estrado judicial gue la
enfidad accionada MEDIMAS EPS cumplid con el pago del subsidio de incapacidad
ordenado en el numeral TERCERO del fallo de tutela de fecha 15 de junio de 2018.

Ahora bien frente ol pago del subsidio de la incapacidad No. 1039931 que coresponde al
periodo 18 de julio de 2018 ol 146 de agosto de 2018, dird esta instancia gue ala fecha de
apertura del incidente de desacato esto es 09 de agosto de 2018, aun ho se habia
generado su respectivo pago, por lo gue no se puede alegar cumpilmlemo cGiguno por
parte de la entidad incidentada. No obstante se exhortard a MEDIMAS S.A., para que
rediiceé el respectivo pago como guiera gue a la fecha de la presente decision ya se generd
el derecho o favor del sefor Jaime Gonzdatez.

Asi las cosas, se evidencia que la obligacion de ia accionada consistia en el pago del
subsidio de incapacidad a favor del accionante, mientras se resolvia sobre la calificacidon
de invalidez del mismo, v est& probado en el expediente que el 11 de agosto de 2018, 1a
Junta Regional de Calificacién de invaiidez de Boyacd dictamind su pérdida de capacidad
laboral en 34,14% (f.101 < 103).

Por ende el Despacho concluye que se han redlizado las actuaciones administrativas por
parte de MFDIMAS EPS, tendiente ai cumplimiento del fallo de futela proferido este estrade
judicial, situacion que se cormobora con lo manifestado por el accionante de haber
recibido por parte de MEDIMAS EPS la suma de $3.347.610 por conceplo de icapacidades
meédicas.

En este orden de ideas, esta instancia se abstendrd de imponer sancion of representante
iegal o a quien haga sus veces de MEDIMAS EPS.

Cabe aclarare ol accionante que las inconformidades que tenga respecto al valor
liquidado por MEDIMAS S.A., por las incapacidades, no son resorte de este estrado judicicd
por cuanto en este momenio procesal se verifica Unicamente lo relacionado con las
ordenes contenidas en el failo de tutela y como quiera que tal aspecto no fue objeto de



Referencia: INCIDENTE DE DESACATO

Radicactdn No: 15001 3333012 2018 0011300

Accionante: GUSTAVO JAIME GONIZALEZ

Acciochado: INSTITUTO COLOMBIANC DE BIENESTAR FAMILIAR, AFP FORVENIR §.A, MEIDMAS 5.A. MEDIMAS EPS,
ARL PCSITIVA, COMPANIA DE SEGUROS S.A.

Litis en el presente frémite, al juez constitucional le estd vedado entrar o analizar de dicha
sifuacion.

Por lo expuesto EL JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ: ABSTENERSE de sancionar al representante legal o quien haga sus veces de
MEDIMAS EPS, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDQ: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE por el medio mds expedito, via fax, correo
electrénico, telefénico, u ofro idéneo, Ia presente providencia al representante legal o
guien haga sus veces de MEDIMAS EPS. De igual forma, se deberd notificar de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativoe.

TERCERO: EXHORTAR al representante legal o quien haga sus veces de MEDIMAS EPS, oara
gue liquide y pague o favor del accionante el valor de la incapacidad identificada con el
No. 1039931 corespondiente al periodo del 18 de julio de 2018 al 16 de agosto de 2018 en
el evento que no lo haya hecho.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE por el medio mds expedito, correo electrénico, via
fax, telefdnico, u ofro idéneo, la presente providencia al sefior GUSTAVO JAIME GONZALEZ.

Nofifiquese y Complase.

EDITH MILENA RATIVA AR&L@
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

E aufo anterior se nofificd por estado No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADOC DOCE ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control:  REPETICION

Radicacidén No: 15001 3333 012 2014 00245 00
Demandante: E.S.E. CENT,RO DE SALUD pE JENESANO
Demandado: OLGA LUCIA ORTIZ MARTINEZ Y OTROS

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 17 de agosto de 2018,
poniendo en conocimiento que proceso llego del hibundal, para proveer de conformidad
(fl. 880}.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEICASE y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd en

providencia del 26 de julio de 2018 [fls. 849-877 y vto) que revocd la sentencia profenda por

este estrado judicial el 09 de noviembre de 2017, la cua! habia negado las pretensiones de la

demanda (ils. 804-817 v vio).

Una ver en firme esta decision, por secretaria dese cumpiimiento a lo dispuesto en el

numeral cuarto de la providencia proferida por este estrado judicial el 09 de noviembre de

2017 (f1. 817 v vio).

Porlo expuesto, el JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERQ: OBEDECER y CUMPLIR, lo dispuesto por &l Tribunal Administrativo de Boyacd en
proveido del 26 de julio de 2018.

SEGUNDO: Por secretario dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto de la
providencia profericia por este estrado ivdicial el 09 de noviembre de 2017 (fi. 817 y vio}.

TERCERO: En firme esta determinacion, permanezca el expediente en Secretaria para verificar
el cumplimiento de la sentencia en el tfermino ordenado por el Tribunal Administrativo de
Boyacda en sentencia del 26 de julio de 2018 (L. 877 y vio.).
Notifiquese y Complase.
b N Yo daw
sdl Ml Yo

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se nolificd por estado N®
38 de Hoy 24 de agosio de 2018, siendo
s 8:00 AM,
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