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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve {19} de julio de dos mil dieciocho {2018}

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacién No: 150013333012 - 2017 - 00157 - 00

Demandante: OLG A ELIZABETH VANEGAS HUERTAS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Vencido el término de traslado para contestar la demanda vy de las excepciones {fl. 76 y
77). ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veinticinco (25) de junio de
los corrientes, a efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de
que trata el articuio 180 del CPACA.

El ariiculo 180 del CPACA senala:

“Art. 180.- Vencido el férmino de fraslado de la demanda o de la reconvencidn segin el
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las
siguienies reglas:

1. Oporfunidad. La audiencia se flevard a caba bajo la direccidn del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de kraslado de la demanda o
del de su prorroga o del de la de reconvencion ¢ del de la confestacion de las excepciones
o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que
senale fecha y hora para la audiencia se notificarg por estado y no serd susceptible de
recursos.

{...)" [Negrilas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, €l Despacho sefalard fecha y hora para la celebracion
de la Audiencia Inicidl, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante
y demandada que la asistencia a esta audienciao es de cardcter obligatorio, tal y como lo
senaia el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial de la entidad demandada, aue allegue,
al momento de celebracion de la audiencia inicial:

» El cerlificado expedido por el comité de conciliacién de la enfidad que
representa, a fin de que la manifestacidn del animo conciligtorio de ésta quede
acreditado dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el
profesional designado una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacién con jos documentos allegados por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-, relativos al otorgamiento de poder, este Despacho observa que, a folio 70 del
plenario se encuentra poder especial conferido por lQ sefora Gloria Amparo Romero
Gaitan actuando como delegada de la Ministra de Educacion Nacional a la abogada
Sonia Patricia Grazt Pico para que actie como apoderada de dicha enfidad en el
proceso de la referencia y a folio 71 obra poder de sustitucion suscrito por la mencionada
senora Grazt Pico a favor del senor César Fernando Cepeda Bernal. Finalmente, se
observa Resolucion No. 09445 del 09 de mayo de 2017 a través de la cual la Ministra de
Educacion Nacional delega en la doclora Gloria Amparo Romero Gaitan o
representacion de la entidad junto con la Resolucidn No. 1946 del 22 de agosto de 2003
por la cual se hace el nombramiento ordinario vy la respectiva acta de posesion (fls. 72-75).

Asi las cosas al cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se les reconocerd
personeria a los abogados Sonia Patricia Grazt Pico y César Fernando Cepeda Bernal,
para actuar como apoderados de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-, como apoderada principal vy sustituto
enlos terminos y para los efectos de los poderes especiales visios a folios 70-71.




Referencia: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Radicacién No: 150013333012 - 2017 - 02157 - 00

Demandante:  OLGA ELIZABETH VANECGAS HUERTAS

Demandade:  NACION - MINISTERIO DI EDUCACION NACIONAL — FONDO NACICNAL DE PRESTACIQNES SOCIALES DEL MAGISTERIO

A fravés de esta providencia la cual se notificard en los términos del arficulo 201 deil
C.P.A.C.A. guedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion ariba sehalada y
advirfiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de
acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Cédige de Procedimiento Administrafivo y
de lo Contencioso Administrativo.

De acuverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard
comunicacién alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes dos (02) de octubre de 2018, a parlir de las dos y

freinta minutos de la tarde {02:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial precepivada
por et articulo 180 del CPACA, en la Sala 3 blogue 1, ubicada en el piso 2° de este

complejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase personeria a la abogada SONIA PATRICIA GRAIT PICO,
identificada con la C.C. No. 51.931.864 de Bogoida y Tarjeta Profesional No, 203.49% del C. S
de Ia J. para actuar como apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del Magisterio, en los términos y para los efectos
del memorial poder visto a folic 70 del expediente.

TERCERQ.- Recondzcase personetia al abogado CESAR FERNANDO CEPEDA BERNAL
identificado con la C.C. No. 7.176.528 y Tarjeta Profesional No. 149945 del C. S dela J, para
actuar como apoderado sustituto de la Nacidon - Ministeric de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los terminos y para los efectos
det poder de sustitucion, visto a folio 71 del plenario.

Noftifiquese y Complase.
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EDITH MILENA RATIVAIGARCIA :
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

£l auto anterior se notificS por estada N*
33 de hoy 3 de julio de 20!8 siendo Ios
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 15001 3333 009 201400219 00

Demandante: CECILIA CANCINO RINCON

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Ingresan las diligencias al Despacho con informe secretarial del doce de julio de los
corientes, poniendo en conocimiento liquidacién de costas. Para proveer de conformidad
(fl. 236)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que ia secretaria del Despacho ilevo a cabo liquidacion
de costas fal como se comrobora a folic 235, en cumplimiento a lo ordenado en los
numerales tercero y cuarto de ia parte resolutiva de la providencia del 12 de octubre de
2017, gue profifio este Juzgado vy que ordend seguir adelante la ejecucidn (fls. 212 vy vio).

En dicha liquidacion, las costas se tasaron en un total de $73.14B.79, a partir de los siguientes
valores:

"AGENCIAS EN DERECHO: A favor de CECILIA CANCINO RINCON vy a cargo de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SCCIAL -UGPP-.

PRIMERA INSTANCIA: Fijadas en providencia del 12 DE OCTUBRE DE 2017 (fl. 212]
$6°016.879*1 %=60.168,79

GASTOS DEL PROCESO:

NOTIFICACIONES (. 143): $13.700

SETENTA Y TRES MIL CIENTQ SESENTA Y OCHO PESOS CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS
1$73.168,79]"

Ahora bien, correspondiendo a esta instancia liquidar ias costas y agencias en derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 364 del Codigo General del Proceso, es menester
recordar las pautas establecidas en dicha disposicion para el efecto:

"1, E secretario hard la liquidacian y coresponderd al juez aprobaria o rehaceria.

2. Almomento de liquidar, el secretario ftomard en cuenta la totalidad de los condenas gue
se hayon impuesto en los autos que hayan resuvelfo Ios recursos, en los incidentes y framites
que los sustifuyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurse exfracrdinario de
casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacién incluirg el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, sliempre que gparezcan
comprobados, hayan sido dfiles y correspondan o actuaciones autorizadas por la fey, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciodor ¢ el juez, aunque se lifigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contfratados directamente por las partes serdn incluidos en lo
liquidlacién de costas, siempre gque aparezcan comprobados y el juez o5 encuenire
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulard.

()



Referencia: EECUTIVO

fadicacion Nt 15001 3333 009 2014 00219 0
Demandante: CECILA CANCING RINCON
Demandoda: UNIDAD ADMIMISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION FENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARMFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Revisada la liquidacion de costas practicada por la sacretara, se cbserva que
efectivamenie los valcres concuerdan con los gastos de nofificacion del proceso $13.000
(fl. 143}, con el porcentaje de agencias en derecho fijadas en providencia del 12 de
octubre de 2017, correspondiente al 1% de la suma por la cual se ordena seguir adelanie
la ejecucion (fis. 212 y vto), dando como resultado el valor total tasado.

Asi las cosas, se aprobard la mencionada liquidacién, en la medida que acoge fos
ineamientos dispuestos en ta norma procesal en mencion, por lo tanto, dando alcance a
lo previsto en el numeral 1 del articulo 366 del Codigo General del Proceso se aprobard la
liquidacion de costas gue efectud la Secretaria de este estrado judicial.

En mérito de lo expuesto, el JULGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR ic liquidacion de costas practicada por secretaria visible o folio 235,
por lo expuesio en la parte motiva.

SEGUNDO - En firme esta delerminacién, permanezca el proceso en secretaria para verificar
su cumplimiento.

Notifiquese y Cumplase.
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EDITH MILENA RATIVA GARCIA \

Juez !

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Et auto anterior se nofificé por estado N°




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, diecinueve (19} de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: EJECUTIVO

Radicacion No.: 150013333002-2017-00026-00
Demandante: LUCIA AMANDA RUEDA DE MUNOZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresan las diligencias atl Despacho con informe secretarial del 12 de julio de 2018,
poniendo en conocimiento memorial visto a folio 70 del cuadermno de medidas cautelares.
Para proveer de conformidad (FI.131).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
El articulo 599 del CGP en cuanto a las medidas cautelares en procesos ejecutivos dispone:

"Desde la presentacién de la demanda el ejecutante podrd solicitar el embargo y secuestro
de bienes del ejecutado...”

Scbre el procedimiento para el embargo de sumas de dinerco depositadas en
establecimientos bancarios dispone los numerales 4 v 10 del arficulo 593 del CGP, o
siguiente;

“Art. 593.- Embargos. Para efectuar embargos se procederd osi:

{-.-)

4. Bl de un crédito u otro derecho semejante se perfeccionard con la nofificacion al deudor
mediante entrega del corespondiente oficio, en el que se e prevendrd que para hacer &l
pago debera constituir certificado de depdsito a érdenes del juzgado. Si el deudor se negare
a firmar el recibo del oficio, 10 hard por él cualquiera persona que presencie el hecho.

Al recibir el deudor la notificacién deberd informar acerca de la existencia dei crédito. de
cudando se hace exigible, de su valor, de cudiquier embarge que con anterioridad se le hubiere
comunicado v si se le notificod antes alguna cesion o si la aceptd, con indicacion del nombre
de! cesionario v la fecha de aqueila, so pena de responder por el correspondiente page, de
todo lo cuat se le prevendrd en el oficic de embargo.

La notificacion al devdor interrumpe el términe para o prescripeidon del crédito, y si aquei no o
paga cportunamente, el juez desighard secuestre quien podrd adelantar proceso judicial para
tal efecto. Si fuere hallado el titulo del crédito, se entregard al secuestre; en caso contrano, se
le expedirdn las copias gue solicite para que Inicie el proceso.

El embargo dei crédito de percepcién sucesiva comprende los vencimientos posteriores a la
fecha en gue se decretd y los anteriores que ne hubieren sido cancelados.

)

10. B de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y simitares, se comunicard
a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose
sefalar la cuantia maxima de la medida, gque no podra exceder del valor del créditc vy las
costas, mas un cincuenta por ciento [50%). Aquéllos deberdn constituir certificado de depdsito
y penerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes dl recibo de la
comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo...”

De esta manera se colige que, la medida cautelar solicitada por la parte demandante
ademds de cumplir con los requisitos legales, es procedente por tralarse det cobro ejecutiva
de una sentencia proferida por la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, que ordend la
reliquidacion del derecho pensional det cual es fitular el demandanie, y por tanio debera
ser decretada, siguiendo para el efecto el procedimiento establecido en arliculo 593 ariba
frascrito.



Radicacién No: 15001333301 2-2017 - 00026 - 01
Demandante: LUCIA AMANDA RUEDA DE MUNOZ
Demandada: NACION — MEN - FONPREMAG

- Del caso concrefo:

Es pertinente sefalar gue la medida cautelar decretada no estd diigida a embargar
indiscriminadamente los dineros de propiedad de la parte ejecutada, sino que su
aplicacién se condiciond sobre los dineros que no tengan el caracler de inembargables,
sin perjuicio de las reglas de excepcion a dicha inembargabilidad fijadas por el Tribunal
Administrativo de Boyacd'.

De esta manera, se tiene que las cuentas existentes en los Bancos previamente requeridos:
BBVA y Banco Popular, que poseen a nombre de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, NIT:
899.999.001-7 son las siguientes:

- BANCO BBVA:

00130197-000100162001 Corriente
00130253-000100137608 Corriente
00130253-000100296180 Corriente
00130309-000100029346 Corriente
00130309-000100034320 Corriente
00130310-000100000161 Corriente
00130310-000100001763 Corriente
00130310-000100002431 Corriente
00130310-000100002563 Corriente
00130310-000100002571 Corriente
00130330-00010001 7625 Corriente
00130330-000100022252 Corriente
00130521-000100026617 Corriente
00130920-000100017001 Corriente
00130920-000100252004 Corriente
00130559-000200208855 Ahorros
00130770-000200101072 AhorTos
00130310-001433402554 CDT

Adicional a ello, la enfidad Bancaria BBVA informo que las siguientes cuentas son de
destinacién especifica:

0100001763 DTN - GASTOS GENERALES
0100034320 ASIGNACIONES DIRECTA
0100029346 SISTEMA GENERAL DE REGALIAS TRASLADOS DE IMPUESTOS

- BANCO POPULAR:

11G-0800C170-4 DTN MEN GASTOS PERSONALES
11G-08000171-2 DTN MEN TRANSFERENCIAS

110-08000194-4 APORT. PARAF. LEY 21 RECAUDADORA
110-08000299-1 MEN TRANSFERENCIAS ICFES
110-08000188-6 DTN MEN CAJA MENOR ADMINISTRATIVA
110-08000284-3 DTN MEN CAJA MENOR VIATICOS EXTERIOR
110-08000285-0 DTN CAJA MENOR VIATICOS NACIONALES

La regla general es la inembargakilidad de las rentas vy recursos del Estado, y la excepcion
la constituye el pago de sentencias y de las demdis obligaciones claras, expresas y exigibles
a cargo de las entidades publicas, particularmente, en caso de acreencias laborales, los
cudales gozan de una especial proteccion consfitucional2.

Para el caso que nos ocupd el apoderado de la ejecutante pretende que se libre
mandamiento ejecutivo por concepto de la reliquidacion de la pension de jubilacion,
derivados del cumplimiento de la sentencia del 01° de junic de 2012, proferida por este

' Tribunal Administrativo de Boyacd - Sala de Decisidin Na. 2. M.P. Luis Ernesio Arciniegas Tricna. Rad. 15001-33-31-
012-2016-0016%-01 de feche 07 de marzo de 2018.
2 [bidem.



Medio de Control:  EJECUTIVO

Radicacisn No: 150013333012 - 2017 - 00026 ~ 01
Demandante: LUCIA AMANDA RUEDA DE MUNOZ
Demandado: NACION -~ MEN - FONPREM AG

juzgadce vy con escrito de fecha 06 de julio de 2018 solicitd el embargo vy retencion de los
dineros de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de prestaciones
Sociales det Magisterio y, para ello sefiald las cuentas enios Bancos BBVA v Popular.

En ese orden de ideas y siguiendo el precedente del superior funcional, se decretard el
embargo solicitado toda vez que persigue garantizar el pago de acreencias laboraies y se
frata de dineros de cardcter parafiscal susceptibles de embargo, dada la naturaleza de la
obligacion, es decir que se frata de un derecho prestacional que cuenta con una especial
proteccion.

No cbstante y como quiera que id entidad reportd cuentas corrientes diferentes a ias
cuentas gque por su haturaleza son inembargables, el despacho ordenard y decretara €
embargo sobre ias cuentas corrientes, de ahorro y CDOT.

En consecuencia, se decretard el embargo de las cuentas citadas que posee el Banco
BBVA a nombre de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, NIT: 899.99%.001-7, a excepcidén de
las_cuentas reiacionadas como de destinacion especifica, reqalias v de contribucioén

parafiscal,

Conforme a lo previsto en el articulo 593 numeral 10 del CGP se limita el embargo v
retencion ata suma de OCHO MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS CON ONCE CENTAVOS (SB.575.46%,11).

lgualmente observa ei Despacho gue mediante escrito visto a folio 70 del expediente, ia
parte ejecutante solicité medidas cauteiares de los dineros que fa NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
con NIT 8999%900C1-7, tenga en ias siguientes cuentas:

- BANCO AGRARIO DE COLOMBIA — SUSCURSAL PRINCIPAL, Avenida Jiménez calle 15
No. 8 - 32, Bogota D.C.

Porlo anterior y previo a resoiver sobre la medida, se ordena oficiar por Secretaria al BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA — SUSCURSAL PRINCIPAL, Avenida Jiménez calle 15 No. 8 —- 32,
Bogotd D.C., para gue en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo del
respectivo oficio, informen a este Despacho si MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con NIT 899999001-7 posee
productos bancarios en esa entidad financiera v si los mismos estdn protegidos con el
beneficio de inembargabilidad o o gué clase de cuentas pertenecen especificando el
estado de las mismas.

Por lo expuesto, el JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCIMTO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: Decrétese el embargo y retencidon de los dineros que el Fondo Naciondl de
Prestaciones Sociales del Magisterio, fiene en las siguientes cuentas corientes del Banco
BBVA — Sucursal Principal de la ciudad de Bogotd:

00130197-0001001642001 Corriente
00130253-000100137408 Corriente
00130253-0001002946180 Corriente
C0130309-00010002934 6 Corriente
C01303C9-000100034320 Corriente
00130310-000100000141 Corriente
00130310-000100001743 Corriente
00130310-000100002431 Corriente
00130310-000100002543 Corriente
0O130310-000100002571 Coiriente
00130330-000100017625 Corriente
00130330-000100022252 Corriente



00130521-000100026617 Corriente
00130920-000100017001 Corriente
00130920-000100252004 Corriente
00130559-000200208855 Ahorros
00130770-000200101079 Ahorros
00130310-001433402554 CDT

SEGUNDOQ: Oficiese al Banco BRVA de la cludad de Bogotd conforme lo indica el numeral
10 del arficulo 593 del CGP, para que apligue la medida decretada, la cual se limita o la
suma de OCHO MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y
NUEVE PESCS CON ONCE CENTAVOS ($8.575.469,11).

TERCERO: Adviértasele a la entidad financiera gue con los dineros retenidos deberd
constituir certificado de Depésito a dérdenes del juzgado, el cual serd puesto a disposicion
del mismo dentro del término de tres dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion
{art. 593 numerales. 4 y 10 CGP).

CAURTO.- Oficiar por Secretaria al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA — Sucursal Principal,
Carrera 8 No. 13- 42 piso 1, Bogotd D.C., para que en el término de cinco (5) dias contados
a partir del recibo del respectivo oficio, informe o este Despacho si MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
con NIT 899999001-7 posee productos bancarios en esa enfidad financiera v st los mismos
estdn_protegidos con el _bheneficio de inembargahkilidad o o gué clase de cuentas
pertenecen especificando el estado de las mismas.

Nohflquese Yy Cump!as
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Juez
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El cutc anterfor se notificd por estado N®
33 de hoy 23 gle juli EEFSendo |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADC "OCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dlixcinueve (19) de julio de dos mil dieciccho (2018)

Medio de Control: EJECUTIVO

Radicacién No.: 1. ;,Q] 33330142-20713-00026-00
Demandante: LUZiA AMANDA RUEDA DE MUNOZ
Demandado: N.” CION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE ?RESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresan las diligencias al Despacho con informe seccretarial del 12 de julio de 2018,
peniendo en concor anto liguidacion de costas que antecede. Para proveer de
conformidad (L1311,

PARA RESOLVER SE COMSIDERA:

Por Secrefariase proc. "5 a efectuar dicha liguidacién, ias costas se tasaron en un total de
$27.250,41, a partir ¢lx . siguienies valores:

“PRIMERA Iti.. .NCIA: Fijadas en providencia del 4 DE ABRIL DE 2018 (fl. 123) {...}14.550,4]
GASTOS Pr! 7 DCESO:
NOTIRC A IC 28 {fl 74): $12.700”

VEINTISIETF +'!t. DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS CON CUARENTA Y UN CENTAVOS
($27.250,411;

Asilas cosas, corres » - endo ¢ esta instancia liquidar las costas y agencias en derecho

fijodas enlasentenc:. conformidad conlo previsto en el arficule 366 del Codigo General
del Proceso, es manr “recordar las pautas establecidas en dicha disposicion para e
efecto:

“1. El secretario hee - uidacidn v comesponderd ol jucz aprobarla o rehacerio.

2. Al momento do "0t o el secretano fomard en cuenta la fotalidad de las condenas que se

hayarr impueésto o ™ rtos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes v framites que los
sustituyan, enloz2: . s de ambasinstancias y en el recurso extraordinario de casacion, segin
seq el caso.

3. Laiiquidacion & 2! valor de los honorarios de ouxiliares de o justicio, los demdas gastos
judicicies hechos ‘o parie beneficiada con ka condena, siempre que apdrezcan
cornprobados, hoe <0 Ufiles v comespondan o ocluaciones autorizadas per la ley, vy las

agencias en derccho jue fife el magistrado sustancicdor o el juez, aunque se litigue sin
apoederado.

Los honorarios o> "o 0 2ritos confrafados direclamente por las poartes serdan incluidos en o
liquidacion de cc.. . 7 mpre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si
su valor excede - melros esiablecidos por el Conscjo Superior de la Judicatura y por las
entidades espos . eljuerlos reguiard.
{...)".
Revisada la liguic de coslas practicade por la Secretaria, se observa gue
efectivamente ios - concuerdan con éi porcentaje de agencias en derecho fijadas
enlos numerales cu- v r . quinto de la parte resoluliva del falleo proferido en audiencia inicial

dei 04 de abril de 20 .

Asi las cosas, se v rd la mencionado liguidacicon, en g medida que acoge los
ineamientos dispw: g norma procesal en mencion, por lo fante, dando adlcance a




Medio de Confrol:  EJECUTIVO

Radicacion No.: 150013333002-2014-00206-00

Demandante: LUCIA AMANDA RUEDA DE MUNTY

Demandado: NACION = MINISTERIC DE ERDUCH CIGN — FONDO NACIONAL DE FRESTA
FONPREMAG

lo previsto en el numeral 1° del articule 366 det Codigo General d
liquidacion de costas gque efectud la Secretaria del Despacho,

En mériio de lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORA ©
RESUELVE:

PRIMERO. APROBAR !aliguidacion de costas practicada por Secre!
lo expuesto en la partz motiva.

SEGUNDO. En firme esta delerminacion, permanezca el proceso €
su cumplimiento.

Nolifiquese y CUmplase.

, o 7

SRR T A A aw
c@@ﬂw\w&mwe \ IR 1N
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juer

=

JUIGA DO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUBICIAL BE TUNJA

El cutes anteriar se notificd por estado N°
33 de - las

SOCIALES DEL MAGISTERQ -

© zeso se aprobard la

- CIRCUITO DE TUNJA,

.sible a folio 130, por

ztaria para verificar



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, diecinueve {19} de julic de dos mit dieciocho {2018)

Medio de Contro: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 015 2017 00034 00
Demandante: CARMEN ROSA LARA SANCHEZ
Demandando: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresan ias diligencias al Despacho, con informe secretarial del seis de julio de los
corrientes, poniendo en conocimiento  documentos dilegados. Para proveer de
conformidad {fl, 109)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

abril de 2018 a |a Secretaria de Educacion de Boyaca, parg que diera respuesta al mismo,
igualmente, se dejo  constancia  de la inasistencia de las  partes demandante,
demandada, de sus apoderados, de la delegada del Ministerio  Pablico y del
representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, no obstante, en g
misma se indicé que como quiera que sy comparecencia a la misma no erq obligatoria,
s& continuaba con ei desarrollo de la diligencia {fis. 96 y vio)

Al respecto dird este estrado judicial que el articulo 181 del CPACA no exige Ila
comparecencia obligatoria de las partes a la misma, por ende, no consagra ningun tipo
de sancion o consecuencia juridica por inasistencia, en ese orden de idegs, se aceptarg
la excusa presentada por el apoderado, pero se reitera que no erg necesaria.,

181 del C.P.A.C A,

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

FIJESE e! dig lunes ocho (8) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las cuatro de g tarde

(4:00 p.m.), para redlizar la continuacion de la Audiencia de Pruebas contemplada en el
arficuio 181 del CPCPA, Sala 3 Bloque 1 del presente complejo judicial.

Nofifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aute anterior se notiticéd por estadio N°
33 de hoy,23 de julio de 2018, do Ias

8:00 A.M,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja. diecinueve {19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2017 - 00070 - 00

Demandantes: ALBA LUCIA HUERTAS TELLEZ, CLAUDIA TERESA MOLANO BLANCO,
EDISON FERNANDO PAREDES CEVALLOS, CLAUDIA CRISTINA JIMENEZ
MARQUEZ, JHOAO FRANCINI GUANA PENALOZIA, CARMEN ASTRID
CAMACHO HURTADO, DIEGO HERNANDEZ MUNQZ, CLAUDIA MILENA
RODRIGUEZ LOPEZ, REINALDA CUERVQO CRUZ, MIGUEL IGNACIO
GUERRERO RAMIREZ, WILLIAM FERNANDO ALVAREZ VELANDIA, EDWIN
GUILLERMO RUIZ MEDINA, JAIR TOBIAS YATTE CHINOME, ADRIAN
EDGARDO ARCOS ROJAS Y MARILYN CALDERON MALAGON.

Demandados: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.-.

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del veintiocho de junio de [os
corientes, poniendo en conocimiente documentos allegados a folio 274, Para proveer de
conformidad (fl. 278)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gque a través de audiencia de pruebas realizada el
doce de junio del afo en curso, se readlizd requerimiento a la Fiscalia General de la
Nacion, para que remitiera de manera completa la informacidn solicitada en el oficio No.
JO12P-0221 de 30 de abril de 2018 (fls. 262-263)

Dando cumplimiento o lo anterior, 1a requerida mediante escrifo radicado el 25 de junio
de 2018 aportd la documental solicitada, en ese orden de ideas y para continuar con el
frémite del presente proceso, es del caso proceder o fijar fecha para la continuacion de
la audiencia de pruebas que contempla el arficulo 181 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

FIJESE el dicc martes dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la
mafiana (9:00 a.m.), para redlizar la continuacién de la Audiencia de Pruebas
contemplada en el articulo 181 del CPCPA, Sala 3 Bloque 1 del presente complejo judicial.

Noftifiquese y Cumplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notiticd
33 de hoy 23 de julio
8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, diecinueve {19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Confrok: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333 012-2015 - 00167 - 0O0-
Demandante: JANETH DEL CARMEN CAMARGQ TORRES
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA

Vencido el término de fraslado para contestar la demanda y de las excepciones (fls. 90-
21), ingresa el proceso al Despacho, a efectos de fijar fecha v hora para la celebracion
de la audiencia inicial de que frata el articulo 180 del CPACA.

El articulo 180 del CPACA senala:

“Arf. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencion segun el
caso, el juez © magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetara a las
siguientes reglas:

. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bdjo la direccion del juez o magistradc
ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda o
del de su préroga o del de la de reconvencidn o del de la contestacién de las excepciones
o del de la contestacidn de la demanda de reconvencién, segin el casc. El auto que
sefiale fecha y hora para lo audiencia se nofificard por estQdo v no serd susceptible de
recurses.

{...]" (Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefialard fecha y hora para la celebraciéon
de la audiencia inicial, no sin anfes recordar a los apoderados de las partes demandante
y demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, taly como lo
sefiala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial de la entidad demandada, que allegue,
al momento de la celebracion de la audiencia inicial:

« [l cerfilicado expedido por el comité de conciliacion de la entidad que
representa, a fin de que la manifestacidon del animo condlliatorio de ésta quede
acreditado dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el
profesional designado una vez vy, en &l desanollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del dnimo de conciliaciéon, de conformidad
con o establecido en el numerat 8° del arficulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacidn con los documentos dllegados por el apoderado del
Depariamento de Boyacad, relativos al otorgamiento de poder, se observa que, a folio 81
del plenario obra poder especial conferido por ef doctor German Alexander Aranguren
Amaya actuando como apoderado generat del Departamento de Boyacd al abogado
Wilson Ricardo Torres Rubio para que actie como apoderado de dicha entidad en el
proceso de la referencia vy finalmente, a folios 82-89 obran documentos con los cuales el
sefior Aranguren Amaya acredita la representacion de la demandada.

Asi las cosas al cumplir con fos requerimientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria al doctor Wilson Ricardo Torres Rubio, idenftificado con C.C. No, 77164,%78 de
Tunja ¥ T.P. No. 231.946 del C. 8. de la J., para actuar como apoederado del Departamento
de Boyacd, en los términos v para los efectos del poder especial visto a folio 81.

Ahora bien, a fravés de esta providencia la cual se notificard en los términos del articulo
201 del C.P.A.C.A. quedan nofificadas las partes de [a fijacidn de fecha y hora para llevar
a cabo la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez para que aporten la documentacion
arriba sefidlada vy advirtiéndoseles que o asistencia o la mencionada audiencia es
OBLIGATCORIA de acuerdo con el numercl 2 det articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que ia secretaria no enviard comunicacion
aiguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.



Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes veintitrés (23) de octubre de 2018, a partir de las
nueve de la maifiand (9:00 a.m.) para celebrar la audiencia inicial precepiuvada por el
arficulo 180 del CPACA, en la Sala 3 del bloque 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase personeria al doctor Wilsen Ricardo Torres Rubio, identificado
con C.C. No. 77 144.978 de Tunja y T.P. No. 231.946 de! C. S. de la J., para actuar come
apoderado del Deparfamento de Boyacd, en los términcs y pard los efectos del poder

especial visto a folic 81.

Nofifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

| JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL |

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl autc anterior se nofificd por estado N°
33 de hoy 23 de julic de 2018, siendp las
8:00 A.M.,

ﬂacm&}m’o




REPJBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 2018 00070 00

Accionante: EDITHSON HUERTAS RIOS

Accionados: DIRECTOR Y AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTQ PENITENCIARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE COMBHA Y
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 (INTEGRADO POR
FIDUPREVISORA Y FIDUAGRARIA)

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del frece de julio del aio en
curso. poniendo en conocimiento escrito que antecede. Para proveer de conformidad (fl.
15).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de escrito radicado el frece de julio del afio
en curso, en la oficina de servicios de los Juzgados Administrativos, ef accionante salicita o
apertura del incidente de desacate confra las demandadas con base en los siguientes
hechas:

Adujo que ala fecha, el director y el drea de sanidad no han dado cumplimiento al fallo
de tutela proferido, por cuanto no 10 han llevade al especiatista para la lectura de los
resultados de los exdmenes realizados, por ende, no le han entregado los medicamentos
para su tratamiento y tampoco le han suministrado las gafas ordenadas por el optédmelra,
ni ha tenido la eportunidad de escoger los lentes.

Con base en lo anterior solicitd: ordenar el cumplimiento inmediato del fallo proferido; el
arresto hasta por seis meses e imponer multa hasta por veinte salarios minimos (fis, 12-13)

Adjunté copia de derecho de peticion dirigide al drea de sanidad, recibido por el pase de
juridica del EPAMSCASCO el 19 de junio del afo que avanza, a través del cual el actor
solicita se ordene su cita con el ortopedista, el rdmite para escoger sus lentes y el suministro
de las gafas (fl. 14)

Asi lds cosas, en aras de garantizar el derecho de defensa y el debido procese que le asiste
alos funcionarios obligados a cumplir con las ordenes de tutela y con la intencién de verificar
el cumplimiento del fallo de fecha 23 de marzo de 2018, DISPONE gue previo a iniciar el
tramite incidental y apficar la eventual sancién por desacato que comresponda, y de
conformidad con lo establecido en el articule 27 det Decreto 2591 de 1991, oficiar al sefor
CESAR FERNANDO CARABALLO QUIROGA guien funge como Director del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Cémbita, o quien haga sus
veces, y al Director de sanidad de dicho establecimiento, a fin de que en el término de dos
(2) dias, infermen si a la fecha han dado cumplimiento al falle de tutela en comento, el
cuat dispuse:

“PRIMERO.- DECLARAR que ei DIRECTOR Y EL AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA, vulnera e!
derecho fundamental a la salud y de peficion def sefior EDITHSON HUERTAS RIOS, idenfificado
con TD No. 28746, par las razones expuestas en la parte mativa de esta providencia.,

SEGUNDCO. - Comoe consecuencia de o anterior TUTELAR los derechos fundamentales a fa salud
y de peticidn del que es titular el sefior EDITHSON HUERTAS RIOS, identificado con TD No. 28746.

TERCERO: ORDENAR ci DIRECTOR Y AL AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO
Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA, que denfro de fas cuarenta y
ocho (48) horas siguientes a lo notificocion de este fallo procedan a darle frdmite a las
avtorizacianes de servicios expedidas por la FIDUPREVISORA el 20 de marzo de 2018 a favor
del actar EDITHSON HUERTAS RIOS, identificado con TD No. 28746, esto es, saliciten al Hospitai
San Rafael de Tunja agenda paro la realizacidn de los exdmenes y valoraciones y una vez
asignadas estos, se garantice el wraslado del interna, alleganda al Despacho la prueba
respectiva de su gestion, para que en el menor fiempo posible le sea diognosticado un
tratamientc meédico a las patologias que lo aquejan, por las rozones expuestos en la parte
metiva de esta providencia.

CUARTO: ORDENAR i DIRECTOR Y AL AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO
Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA, que coordinen g fravés del



Acchonante:  ERITHSON HUERTAS RIOS

Accionades:  DIRECTOR Y AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y )
MEDIANA SEGURIDAD ¥ CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE COMBITA Y CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PFL 2017 [INTEGRADO POR FIDUPREVISORA ¥
FADUAGRARIA)

CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 (integrado por la Fiduprevisora S.A. y la
Fiduagraria), los tratamientos ordenados por el meédico fratante para mejorar las
enfermedades diagnosficadas al actor.

QUINTO.- ORDENAR af DIRECTOR Y AL AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO
Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA, que denfro del términc
improrogable de cuarenta y ocho (48] horas siguientes a la notificacion de la presente
decision, dé respuesta clara, completa y de fondo o ias peticiones presentadas por el inferno
EDITHSON HUERTAS RIOS, identificado con TD No. 28746, ios dias 15 de diciembre de 2017y 15
de febrero de 2018, dirigidas al drea de sanidad del EPAMSCASCO, en lo relacionado con la
reclizacion de la plaqueta de la columna vertebral y el examen de su oje derecho y aporte
a este Despache constancia de nofificacion de lo respuesta dada en esos aspectos.

Se aclarc desde va que todas Ias decisiones que se_adopten deberdn ser nofificadas ql
accionante v de ello se deberd Informar g este Despacho, allegando las pruebas que
acrediten su cumplimiento,

SEXTO: Por secretaria, oficiese ala Oficina de Confrol inferno Disciplinario del EPAMSCASCO,
o quien haga sus veces, para que de considerario necesario, inicien las investigaciones que
estimen pertinentes, respecto de la omisidn de dar respuesta de manera oporfuna a las
peticiones presentadas por el interno EDITHSON HUERTAS RIOS, identfificado con TD No. 28746,
los dias 15 de diciembre de 2017 vy 15 de febrero de 2018, anfe el drea de sanidad del
EPAMSCASCO, ¢ los funcicnarios que fenian el deber de hacerle, al oficio adjintese copia de
esta sentencia.

SEPTIMO.- DECLARAR que el CONSORCIO FONDQ DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 infegrado
por la Fidupreviscra S.A. y la Fidvagraria), no vulnerd derecho fundamental algunc al
accionante, porlas razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

[..)" (fls. 5-11 y vio)

Ahora bien, en caso de haber cumplido con lo ordenado, deben aportar prueba
documental que acredite las gesliones realizadas, en caso negativo, deberan dar
cumplimiento de manera inmediata a las drdenes dadas en el fallo del 23 de marzo de
2018.

lgualmente, se ordena por secretaria remitir a las accionadas copia del escrito radicado
por el accionante el 13 de julio de 2018, para tal efecto enviese copia del mismo el cuadl
obra a folios 12-14 del plenario, con el fin de que se manifiesten al respecto.

De ofra parte y en aras de darle celeridad al cumplimiento del fallo proferido y atendiendo
la solicitud de la parte accionante, se ordena por secretaria oficiar al encargado de la
oficina de personal del EPAMSCASCO, para que dentro del término de dos (2} dics
siguientes, informe i Despacho nombres y apellidos completos de la persona que
actuclmente funge como representante legal © quien haga sus veces, nimero de cédula
y direccién de correo glectronico personal del mismo.

Finalmente, se dispone por secretaria poner en conocimiento del interno EDITHSON HUERTAS
RIOS T.D. 28746, quien se encuentra recivido en el pabeildn 3 del Establecimiento
Penitenciaric de Mediana Seguridad de la Carcel el "BARNE", el contenido del presente
auto, para tal efecto remitase copia del mismo.

Por Secretariq, librense las comunicaciones a ias que haya lugar.

Notifiquese y CUmplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
PEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auta anterior se notificd por Estado N°®
33 de hoy 23 de wligeeg Xile—~#Endo las




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2017 - 00149 - 00

Demandante: JOSE INOCENCIO FORERO FORERQ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-UGPP-

Ingresan las diligencias ol despacho, con informe secretarial del veintidds de junio
de los corrientes, informando que el término para contestar la demandada vy el
fraslado de las excepciones se encuentran vencidos (fl. 145)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Asi las cosas, seria del caso proceder a fijar fecha y hora para la celebracion de la
audiencia inicial de que ftrata el articulo 180 del CPACA, de no ser porque la
apoderada de la entidad realizd llamamiento en garantia (fls. 131-139)

En ese orden, se resolverd la solicitud de llamamiento en garantia, obrante a folios
131-139, en el sentido de que se vincule al proceso a la Nacién —-Registraduria
Nacional del Estado Civil, propuesto por la apoderada de la demandada, Unidad
Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social -UGPP-, con fundamento en que el demandante trabajd para la llamada en
garantic y a quien se le reconocié por parte de la UGPP, una pension de jubilacion
que fue liguidada con la inclusion dnicamente de los factores cerfificados como
descontados y que por lo tanto los nuevos factores solicitados en o demandg
deben ser reconocidos y pagados por la entidad emplecdora.

CONSIDERACIONES

E! Despacho rechazard el llamamiento en garantia propuesto por ia UGPP por ics
siguientes razones;

a. Marco Normativo del Liamamiento en Garantia.

Procederemos a reclizar un estudio, sobre la normatividad que se aplicard para la
resolucion de la figura procesal propuesta por la parte demandada.

De lo anterior diremos, que dicho fendmeno juridico, se encuentra regulado en la
Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A). de manera especifica, en el articulo 225, el que
dispone:

"Articulo 225, Llomomiento en garantia. Quien afirme  tener derecho legal o
contractual de exigir o un fercerc lo reparacién integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o e reembolso fotol o parcial del pogo que tuviere que hacer como resultado
de ia sentencio, podrd pedir ia citacidn de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelvo sobre tal relacién.

Et liomado, deniro del término de que dispongo para responder ei lomamiento que
serd de quince (15) dios, podrd, a su vez, pedir 0 citacion de un tercerc en la mismo
forma que el demondante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisites:

. El nombre del lomodo y el de su representanfe si aquel no puede comparecer por
sial proceso.

2. Lo indicacion del domicilic del lomado, ¢ en su defecto, de su residencia, y la de
su habitacién u oficing y los de su representonte, segun fuere el cosc, ¢ la
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Dermandada: UMIDAD ADMIMNISTRATIV A DE GESTION PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIOMES PARAFISCALES BE LA PROTECCION SOCIAL - UGPF

manifestacién de que se ignoran, ic Uiime baje juramento, que se enliende prestado
porla scla presentacion def escrito.

3. Las hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invequen.

4. La direccidn de la oficina o habitacién donde quien hace el lamamiento y su
apoderado recibirdn nefificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticidn se regird par las narmas de lo Ley
678 de 2001 o por aquellas que la reformen a adicianen.”

De igual forma, el articulo 227, trajo consigo, la complementacion a la disposicion
previa, atinente al tramite al que tendria que ser sometido el llamamiento,
disponiendo que:

“Articule 227. Tramite y alcances de la intervencian de terceros. £n o no regulada en
este Cddigo scbre la intervencién de tercercs se aplicardn las normas dei Cddigo de
Precedimienta Civil™.

Véase como, se hace remision expresa a lo dispuesto por el Coédigo de
Procedimiento Civil hoy Cdédigo General del Proceso; claro estd en lo no reguiado
por el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En cuanto a la oportunidad para su interposicidon, el articulo 172 Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece que
esta es al momento de contestar la demanda.

b. Del Caso Concreto y la Aceptacién del llamamiento en Garantia -
Evaluacion de Requisitos.

Pues bien, como quedd expuesto en previas, se dejd claro €l marco dentro del cual,
el Despacho procederd al estudio de la figura propuesta por la apoderada de la
UGPP, en su momenfto.

- Requisitos de Fondo

En esta oportunidad, tendremos que evaluar, si los argumentos esgrimidos por la
apoderada de la parte demandada, se acoplan a los requerimientos de fondo que
se hallan contenidos en el articulo 225 del C.P.A.C.A.. para lo cual nos valdremos de
su redaccion, logrando identificar los siguientes presupuestos:

indica el mencionado articulo que, quien “afirme lener derecho legal o confractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso total
o parcial del pago que luviere que hacer como resullado de la sentencia”

Pues bien, de acuerdo a lo esgrimido en el escrito de llamamiento en garantia,
plantea lag UGPP que con la Nacidon -Registraduria Nacional del Estado Civil-, existio,
respecto del sefior JOSE INOCENCIO FORERC FCRERO, una relacion de {ipo legal,
basada en (g obligatoriedad que ha establecido la normatividad atinente a los
descuentos vy aportes que deben hacerse, con destine a la financiacion del
Derecho a la Pension Vitalicia de Jubilacidon, por parte de quien funge como
empleador, que para el caso, resuita ser la Nacién -Registraduria Nacional detl
Estado Civil-.

Parg argumentar la solicitud de vinculacion la apoderada de la entfidad hace
referencia al articulo 22 de la tey 100 de 1993, que preceptia la obligacién del
empleador de pagar los aportes de los trabajadores a su servicio ol sistema de
pensiones. A sy juicio, el reconocimiento de la pensidon depende de la liquidacion
de los aportes que haya reglizado el empleador.

Ahora bien, el Tribunal Administrativo de Boyacd M.P. Luis Ernesto Arciniegas Triana
en providencia de 15 de enerc de 2018 expuso los argumentos tendientes a
rechazar este tipo de lamamientos en garantia con base en lo siguiente:
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Este despacho reitera que el llamamiento en garanfia funda su procedencia en la
existencia del vinculo legal o confraciual, que condiciona a un tercero gieno a los
infereses de la litis, a los resultados de la misma. En este caso, en el escrifo de la
demanda se pidio declarar la nulidad parcial de ciertes actos administrativos (f1.3-4)
por medio de los cuales se negd la reliquidacion de la pension a la actora, de
manera que tal decision no podria vincular mdas que a la entidad que expidid dichos
actos administrativos y no a las entidades con las que la actora de la prestacion
social tuvo vinculo laboral.

lgualmente y como argumento adicional ha de cifarse lo expuesto por la Corfe
Constitucional en sentencias T-165 del 27 de febrero de 2003 v T-920 de 2010, cuando
sostuvo " ... que si bien es cierto que corresponde al empleador el pago cumplido de
los aportes al sistema de seguridad social de sus empleados, también lo es que, la ley
afribuye a las enfidades administradoras de pensiones el deber de exigir al
empieador la cancelacién de los aportes, no siendo dable a aquellas invocar a su
favor el propio descuvido en la alinente ol ejercicio de dicha facultad, ni
permitiéndoseles hacer recaer sabre el rabajador las consecuencias negativas que
se puedan derivar de la mora del empleador en el pago de los aportes o de su pago
incompleto, toda vez que, no abstante la falta de transferencia de dichas sumas a las
enfidades responsables, al trabajador se hicieron o se le han debido hdcer las
deducciones mensuales respectivas por lo cual es ajeno a dichag situacién de mora

-

En conciusion, y teniendo en cuenfa que la demanda se dirige a la obtencidn de la
declaratoria de nulidad de los actos administrativos gue emitieren la refiquidacion la
pension de la demandante, tai decision no podria vincular mds gue a la entidad que
expidid dichos actes y no a las entidades con las que la accionante de la prestacion
social tuvo vinculo laboral, pues s bien es cierto lo afirmado por el lamanfe en
cuanfo instituto Colombiano de Bienesfar Familia es la que debe realizar los aporfes
de pension, fambién es ciertc que a guien comresponde el reconocimiento y pago de
las pensiones es a la UGPP v, no por ello se configura una relacidn legai o contractual
que sustente la peticion de lamamientfo en garantic.

e

Cescendiendo al case baje examine, las prefensiones de la demanda van
encaminadas d que se declare la nulidad de las resoluciones Nos. RDP 023498 de &
de junio de 2017 a través de {a cual el Subdirector de Determinacion de Derechos
Pensionales de la UGPP negd la solicitud de reliquidacion de la pension de vejez vy ta
resolucidn No. RDP 031303 de 4 de agosfo de 2017, por medio de la cual el Director
de Pensiones de la entidad resolvid de manera desfavorable el recurso de
apeiacion y confirmo la decision primigenia.

Consecuencialmente, solicita se condene a la demandada a la reliquidacién de la
pension de jubilacidon con la inclusion de [a totalidad de lo efectivamente
devengado en el periodo comprendido entre el 1 de julic de 1999 v el 30 de junio de
2000 [fecha de retiro), en un porcentgje del 75%. incluyendo: asignacion bésica
mensual, prima de antfigledad, bonificacién por serwvicios prestados, prima
geogrdfica, auxilio de dalimentacidon, horas exfras, prima de servicios, prima de
vacaciones y prima de navidad, junic con  las demds que se acredite que
devengd; que la reliquidacion de la pensidon se efectie teniendo en cuenta los
incrementos legales desde la fecha de su causacion y hasta cuando se redlfice el
pago efectivo: la indexacion de los dineros resultantes, por tratarse de prestaciones
periédicas: que la sentencia se cumpla en los términos del articule 192 y siguientes
del CPACA; que se ordene el pago de los intereses moratorios y que se condene en
costas, gastos y agencias en derecho a la entidad (fls. 3-4)

No obstante, la enfidad que solicita el lamamiento en garantia lo hace bagjo el
argumento de que es el empleador quien debe asumir el pago de las sumas
supuestamente adeudadas, por concepto de los factores que el demandante
manifiesta se debieron tener en cuenta en la liguidacion de la pension; situacion
ajena a las pretensicnes de la demanda.
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Radicacidn No: 15001 3333 012 2017 — C0149-G0

Demandante: JOSE INOZENCIO FOREROD FORERD

Demarndada: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DELA PROTECCION 5GCIAL - UGPP

En ese orden de ideas, en aplicacion del precedente judicial vertical expuesto en
esta providencia, se rechazard la solicitud de llamamiento en garanfia por cuanto
no hay unidad de causa, en atencién a que lo solicitado por la enfidad llamante no

coincide con el objeto de este proceso.
Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZIAR el lamamiento en garantia propuesto por la entidad
accionada, por lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO.- Se RECONOCE PERSONERIA, o la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL
BRICENO, como apoderada judicial de La Unidad Administrativa de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales -UGPP-, conforme a los documentos visibles
a folios 72-103 cel expediente.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia, ingrésese at Despacho el expediente
para proveer o que en derecho corresponda,

Nofifiquese y Cumplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINSITRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anierior se nofificd por
estade N° 33 de hoy 23 de julio
de 2018} siend 0 t
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
funja, diecinueve (19) de julic de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2016-00095-00

Demundante: CARMEN ROSA HERNANDEZ HERNANDEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del doce de julio de los comientes,
para verificacién de cumplimiento del fallo. Proveer de conformidad (fl. 84).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que a través de audiencia inicial redlizada el 4 de mayo
del ano 2017 este Despacho accedié parcialmente alas pretensiones de la demanda en
los siguientes términos:

“PRIMERO.- DECLARAR NO PROBADAS |os excepcianes denominadas: FALTA DE L FGITIMACION
MATERIAL EN LA CAUSA POR PASIVA Y GENERICA, propuestas par la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fando Nacionol de Prestaciones Socioles del Magisterio, por o
expuesto en ia parte motiva.

SEGUNDO.- DECLARAR PROBADA PARCIALMENTE LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION, propuesto
por la Nacidn - Ministeria de Fducocion Nacianal - Fondo Nacional de Prestaciones Socicles
del Magisteria, de conformidod can lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO.- DECLARAR LA NULIDAD PARCIAL de la Resolucién No. 00542 del 30 de julio de 2010,
a fravés del cual el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, par intermedio
de la Secretaria de Fducacion de Tunja, reconacid vy ordend el page de la pensidn vitalicia
de jubilacion de la demandante, sin la inclusion de fodos los factores salariales devengados
en el aho anterior a la adqguisicion de! stotus de pensionada, conforme a la expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- CONDENAR o la Nacion — Ministerio de Fducacién Nacional - Fando Nacional de
Frestacianes Sociales del Magisterio, a titulo de restablecimiento del derecho, a reliquidar la
pensidn de Jubilacion de la sefora CARMEN ROSA HERNANDEZ HERNANDEZ, o partir del 28
de febrero de 2010 pero con efectos fiscales sdlo desde el 12 de agosto de 2013 par cuanta
operc el fenameno de la prescripcion, aplicando el régimen pensional contenido en la Ley
33 y 62 de 1985, es decir, en cuantia del 75% del promedic de tados las factores saloriales
devengados durante el afo inmediatamente anterior a la adquisicion de! status de
pensionada, esto es enfre el 28 de febrerc de 2009 al 27 de febrera de 2010, los cuales se
encuentran debidamente cerificados, es decir, que a la pensidn de jubilacion se deberdn
inclulr ademds de los factores fenidos en cuenta paro la liquidacion de lo pension
reconocida: la primo de exclusividad y lo prima de navidad, de acuerdo a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO.- CONDENAR a la Nacion — Ministerio de Fducacidn Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a fitulo de restablecimiento del derecho, o pagar a la
senara CARMEN ROSA HERNANDEZ HERNANDEZ, el valor de la diferencia en las mesadas
pensionales dejadas de cancelar desde el 28 de febrero de 2010 pera con efectos fiscales
desde el 12 de agosto de 2013 por cuanto aperd el fendmeno de la prescripcion, cifras que
seran indexadas mes a mes con fundamento en lo dispuesto en el articulo 187 del Cédigo de
Procedimienfo Administrativo y de lo Contencioso Adminisfrafive, aplicando para ello o
formula mencionada en la parte motiva de o presente decision.

SEXTO.- La NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, dar¢ cumplimiento a esta sentencia en los
terminos previstos en ef articulo 192, 194 y 195 del CPACA y reconocerd intereses en la forma
prevista en el articulo 192 ibidem.

SEPTIMO.- La NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO deberd efectuar las deducciones por concepfo de
aportes para pensicn y salud sobre los factores que aqui se ordenan incivir en la base de
liquidacion, durante los Gltimos cinco {5) afios de su vida labaral por prescripcion extintiva en
el porcentaje que comespandia a la entonces empleado mes a mes y frasladarios o la enfidad
a cargo de ia pension debidamente indexados canforme al IPC. Pero haciendo la saivedad
que dichos valores no deben superar el monto de las diferencias causadas a favor de la
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Demandada NACION-MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACICINAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC-

demandante, caso en el cual solamente hasta dicha suma se podran reailizar los descuentos
ordenados.

()" (fis. 70-73)

Ahora bien, debe dedcirse que el articulo 192 del Codigo de Procedimiente Administrativo y
de lo Conlenciose Administrativo, establece el procedimiento que deberdn seguir las
enfidades, alos cuales les sea impuesta condena dentro del proceso judicial.

Incdica el inciso 2 del mencionado arficulo, que:

“ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS
ENTIDADES PUBLICAS. {...]

Las condenas impuestas o entfidades piblicas consistentes en el page o devolucién de una
suma de dinero serdn cumplidas en un plaze méximo de diez (10} meses, contades a portir
de la fecha de la ejecutoria de la senfencia. Para tal efecto, el beneficiario deberd presentar
I solicitud de pago comrespondiente a la entidad cbligada®. (Negrillas fuera de texfo]

De lo anterior se extrae, que la normatividad contenciosa, indica un plaze maximo en que
se deberd cumplir la orden dictada por el juez, denfro de procesoes ordinarios, logrando
distinguir. que para el caso de las condenas consistentes en sumas liquidas de dinero, hay
un iémino de diez (10) meses, que se confardn a partir de la ejecutoria de la Sentencia
gue la impusiere.

Arficulando el contenide de la anterior disposicidon con lo prescrito en el arficuio 298 del
C.P.A.C.A., que regula el ramite que se llevard a cabo, deniro del proceso ejeculivo
especial ante la jurisdiccion contenciosa, es claro que impone una obligacion al juez de
instancia que profirié el fallo, al determinar:

“ARTICULQ 298. PROCEDIMIENTO. Enfos casos a que se refiere einumeral | del articulo anterior
[ARTICULD 297.11TULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cadigo, consfituyen fitulo gjecutivo: 1. Las
sentencias debidomente giecutariadas proferidas por la Jurisdiccidn de lo Contencioso Adminisirativo,
mediante las cuaies se condene a una entidad piblica of pago de sumas dinerarias. {...)], si franscurrido
un {1] afic desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que efla sefale,
esta no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirié ordenard su cumplimiento
inmediato”,

De manera pues gue resulta dable concluir de las prescripciones legales franscritas que ios
Despachos gue impongan condenas a las enfidades que contengan el pago de sumas
dinerarias, deben tener como etapa posterior a la sentencia, la venficacion de su
cumplimiento, lo gue constituye una novedad de ia Ley 1437 de 2011, en aras de lograr la
garantia y proteccidn efectivade los derechos de las personas que acuden alajurisdiccion,
motivo por el cual, este estrado judicial a fin de materializar tal derrotero, procederd a
indagar el estado del framite en razén al cumplimiento de la sentencia proferida dentro del
proceso de la referencia, teniendo en cuenfa que desde la fecha de su gjecutoria ala
presente data, ya se superd el términe de 10 meses consagrado en el articulo 192 de la
citada ley.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a fin de que dentro de
los cinco [5) dias siguientes al recibo de Ja comunicacidn, se siva informar a este Despacho,
el estado en el cual se encuentra el cumplimiento de las drdenes impartidas en sentencia
del 4 de mayo de 2017 proferida por este estrado judicial en audiencia inicial (fis. 70-73), a
favor de la sefiora CARMEN ROSA HERNANDEZ HERNANDEZ, identificada con C.C. No.
40°012.551 de Tunja.

Lo anterior, teniendo en cuenta que los términos dados se encuenfran ampliamenie
vencidos y gue no se ha cbtenido ningGn tipo de pronunciamienio de su parte. igudmente,
deberd allegar a este estrado judicial las pruebas documentales con las cuales acredite las
gestiones realizadas.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

r

Notlfiquese Y Cumpluse -~
& auta anlerior se notificd por esladp N°

; .f
!{ &,Lj— A Lf\ 1,1,&»& N kj.‘u f&,ﬁ\ 33 de Hoy 23 de julia de 2018, siendo las
EDITH MILENA RATIVA;CARCIA‘g;
Juez i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon No: 15001 3333012 2018 00043 00
Demandante: HERLINDA PINILLA DE CASTRO
Demandados: UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-

ingresan las diligencias al Despacho, con informe secrefarial def once de julio del afio en curso,
poniendo en conocimienfo que la parte actora no presentd subsanacion de la demanda. Para
proveer de conformidad (fl. 105)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que mediante auto del 21 de junio de los corrientes, se
inadmitié la demanda de la referencia, por cuanto se encontraron falencias en el poder, las
pretensiones y los hechos (fls. 102-103)

Asimismo, que dicha providencia se nofificd por estado No. 29 del 22 de junio de 2018 (fls. 103-
104) y alli se le concedio a la parte actora el término de diez (10) dias para subsanar los yerros
cometidos, los cuales empezaron a correr el dia lunes 25 de 2018 y expiraron el 09 de julio de o
misma anualidad, sin que la demandante cumpliera con la carga procesal impuesta, porlo que
es dable rechazarla al tenor de lo contemplado en el numeral 2 del articulo 169 de CPACA, y Qsi
lo dispondra el Despacho.

Por lo expuesto, el JULZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR |a demanda confenciosa en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del derecho interpuesta por la sefiora HERLINDA PINILLA DE CASTRO, contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP-, conforme ala motivacidn expuesta.

SEGUNDGQ. Silo solicitare la apoderada de la parte actoray sin necesidad de auto que lo decrete,
devuélvansele los documentos y dnexos de la demanda.

TERCERO. En firme el presente auto, archivese el proceso dejandose las constancias y anotaciones
de rigor en el sistema de informacion sigio XXI.

Notifiquese y CL’Jmplcse

EDITH MiLENA RATiV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por
estado N° 33 de Hoy 23 de julig de

2018, siehdo |058}LA. .







1 @ ;
%) o"o
CATat @

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, diecinueve (19} de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00131-00
Demandante: JHON HENRY MONTANA
Demandados: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO-NACIONAL-

Ingresan las diigencias af Despacho, con informe secretarial def veintinueve de junio de los
corrientes, poniendo en conocimiento que el proceso fue sometido a reparto. Para proveer
de confarmidad {fl. 64)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda
interpuesta por JHON HENRY MONTANA, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO-NACIONAL-, observa el Despacho que contfiene algunas falencias que se
senalaran a continuacion.

1. De las Pretensiones.

Estipula el numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en relacién con las pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn expresarse con precision y claridad.

Ahora bien, de la lectura juiciosa del libelo de la demandda, se puede constatar que €l
apoderado de la parte actora incurre en las siguientes imprecisiones:

En primer lugar, se advierte que readliza transcripciones de fa norma, las cuales no deben ir
en este acapite, en segundo lugar, en la nimero 3 solicita la reliquidacion de todas las
primas y prestaciones sujetas a la base salarial, pero no cita de manera precisa a cudles de
ellas se refiere, en tercer lugar, en los numerales 4 a 10 realiza una serie de pretensiones de
restablecimiento las cuales fueron consignadas de manera repetitiva, por lo que se solicita
que estas sean redactadas de manera mds técnica y condensada, pues al tener fodas casi
los mismos elementos, no se amerita gue sean redactadas de manera separada, lo anterior,
con el fin de facilitar la fijacion del litigio en el momento procesal oportuno.

En cuarto lugar, se advierte que existe una indebida acumulacion de pretensiones en los
numerales 11,12 y 13, toda ver que, de una parte se solicita el regjuste de la asignacion
bdsica en servicio activo y de ofra parte, con base en la modificacién anterior pretende el
regjuste de la asignacién de retfiro, pretensiones para la cuales demanda solo una de las
competentes para atender lo solicitado, es decir, la parte pasiva no estd integrada de
manera completa, debido a que solo se demanda a la Nacién —Ministerio de Defensa-
Ejército Naciondi-, consecuencialmente, en los numerales 15 y 16 sélo se pide condenar a
dicha entidad.

Con base en lo anterior, el apoderado debe revisar las pretensiones y adecuarlas en los
términos expuestos, igualmente, deberd analizar de acuerdo al petitum quienes deben
comparecer obligatoriamente al proceso en calidad de demandados y acreditar que
respecto de estos se haya concluido el procedimiento administrativo.

2. Delos hechos

Indica el numeral 3 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, que la demanda deberd contener “los hechos y omisiones que
sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados." Lo
anterior resulta de vital importancia para tograr la adecuada fijacidon de! litigio, en
consecuencia, garantizar que el proceso se adelante de manera répida y concreta.



Medio de Controk MULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
Radicacion tle: 15001 3333 012-2018-00151-00

Demandante: JHON HENRY MONTARNA

Demandadas: MACION-MINISTERIO DE CEFENSA-EJERCITO-NATIONAL-

Liama la atencion del gespacho que en este acdpite el apoderado consigna hechoes que
resultan irelevantes frente a las pretensiones, asi como algunas apreciaciones subjetivas y
transcripciones normativas, igualmente, al parecer la numeracion del heche 3 estd
formulada de manera incorrecta.

También se observa que al igual gue en la redaccién de las prefensiones, desde el hecho
9 al 14 el apoderado presenta de manera repetitiva situaciones que pueden serredactadas
de manera tal que faciliten ia fijacion del litigio.

Finalmente, debe decirse, que pese d que se describieron un nitmero considerable de
hechos, faltaron relacionar cronolégicamente, situaciones facticas gue sirvieran de
fundamento a las pretensiones, como por ejemplo, la fecha en que se presentaron las
petliciones a las accionadas, y cudndo fueron notificadas estas.

En consecuencia, teniendo en cuenta que se ardenaron modificar las prefensiones, en este
mismo sentido se ordenard que 10s hechos se redacten de tal manera que sirvan de
fundamenio o estas, acatando las observacicnes realizados al respecto.

3. Del Poder

Teniendo en cuenta que el apoderade de la parte actora debe redlizar medificaciones en
las pretensiones de la demanda, una vez sean efectuadas estas, el poder también debe
ser cambiado, de manera tal que enfre el poder vy las pretensiocnes exista congruencia,
identidad de objete y de sujetos demandados, lo anterior, para que la parfe accionada
puedda referirse en ese sentido,

Con base en o anterior, €l Despacho se abstendrd de reconocer personeria al abogado
Gonzalo Humberto Garcia Arevale, identificado con C.C. No. 117340.225 de Zipaquira y T.P.
Neo. 116.008 det C.S. de la J. como apoderade de la parte demandante, hasta tanto no se
cormijan las falencias presentadas en el memeorial poder.

En consecuencia, se procederd a inadmitir la demanda de la referencia v conforme alo
establecido en el articulo 170 del Cdédigoe de Procedimienic Administrativo v de o
Contenciose Administrative, se concederd un términe de diez (10) dias para que la misma
sea subsanada, s¢ pena de surechazo.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por
JHON HENRY MONTANA, conira o NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO-NACIONAL-,
porle expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE ¢! términc de diez (10) dias para gue la parte demandante corrija
los defectos anotados en la parte metiva de ésta providendcia, se pena de rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE de reconoccer perscneria al abogade Gonzalo Humberto Garcia
Arevalo, ideniificado con C.C. No. 117340.225 de Zipaquira y T.P. No. 116.008 del C.S. de la
J. como apoderado de lg parte demandante, de conformidad con lo expuesto en {a parte
motiva,

Nolifiquese y Cimplase JUIGADO BOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve (19) de julio de das mil dieciocha (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 -2017-00118 - 00

Demandante: ALBINO BARRETO SOLANO

Demandade: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-

Venciga el férmino de fraslado para contestar la demanda (fl. 95}, ingresa el proceso al Despacho
con infarme Secretarial del 09 de julic de 2018, a efectos de fijar fecha y hora para la celepracidn
de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 det CPACA.

Bl articula 180 de!l CPACA sefiala:

“Art. 180.- Vencido el férmino de fraslado de la demanda o de la reconvencion segun el
caso, el juez o magisfrado ponenfe, convocard a una qudiencia que se sujetard a las
siguienfes reglas:

1. Oportunidod. La audiencia se llevard a cabo bojo la direccion del juez o magistrado
ponente, dentro dei mes siguiente al vencimienio del lérmino de fraslado de la demanda o
delde su prérroga o del de la de reconvencion o del de la contestacion de las excepciones
o del de la contestacion de lag demonda de reconvencion, segun el case. El auto que
sefigle fecha y hora para la gudiencia se nofificard por estado vy no serd suscepftible de
recursos.

{...)" (Negriltas fuera de texto)

De conformidad can lo anterior, el Despacho sefidlard fecha y hora para la celebracidn de 1a
audiencia inicial, no sin anfes recordar ¢ los gpoderados de la parte demandante v demandada
que la asistencia a esta audiencia es de cardcter abligatario, tal y como lo sefala el numeral 2° gel
articulo 180 del CPACA.

Par atra parte, se ordena al apoderado judicial gue sec designado, de la entidad demandada, a
que allegue, al momento de la celebracion de la audiencia inicial:

« H cerfificada expedido por el camité de conciliacion de la entidad gue representa, a fin de
que la manifestacion del dnimo concilictario de ésta guede acreditade denfra del plenario.
Dicho certificada, deberd ser entregado por el profesional designado una vez v, en el
desarrolio de la audiencia inicial, cuando sean cuestionadas las partes respecto del animo
de canciliacién, de conformidad con lo estaglecido en et numeral 8° del articulo 180 del
Cadiga de Procedimiento Administrativa y de la Contenciose Administrativo.

A fravés de esta pravidencia la cual se nofificard en las términos del articula 201 del C.P.ACA,
guedan notificadas las partes de la fijocidn de fecha y hora para llevar a cako la audiencia inicial,
requiriéndoles o su vez aporien la documentacidn ariba senalada y advirtiendaseles que la
asistencia a la mencionada audiencia es OBLGATORIA de acuerdo con el numeral 2 del arficulo
1B0 del Codigo de Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo da lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria ne enviard comunicacién alguna
acerca de la celebraciéon de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE para el dia lunes veintidds {22) de octubre de 2018, a partir de las dos vy treinta de

la tarde (02:30 p.m.), para celebrar la qudiencia inicial preceptuada por el articulo 180 del CPACA,
en el Blague 1 Sala 3 de este complejo judicial,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifico por estado N°
33 de hoy
8:00 AM.

Notitiquese y Complase.

EDITH MILENA RATIVA
Juez

CJC;JM

RCIA
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Tunja, diecinueve {19] de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012 -2015-00168 - 00

Demandante: JOSE TELESFORO PENA ZAINEA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-UGPP-

Revisado el plenario se olserva que el término de traslado para contestar la demanda y de
las excepciones s& encuentra vencido, asi mismo ejecutoriado el aute que rechazd el
llamamiento en garantia, motivo por el cual se procede a fijar fecha vy hora para la
celebracion de la audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del CPACA.

El articulo 180 del CPACA sendala:

"Art. 180.- Vencido el término de frasiado de la demanda o de la reconvencion segun el caso,
el juez 0 magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujefard a fas siguientes
reglas:

1. Cportunidad. La audiencia se flevard a cabo bdjo la direccion del juez o magistrado
ponente, denfro del mes siguiente of vencimiento del términoc de hraslado de la demanda o
del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la contfestacidn de las excepciones
o del de g contestacidn de la demanda de reconvencidn, segun el caso. El auto que sefiale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estade y no serd susceptible de recursos.

{...]" [Negrilas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracion de
la audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante y
demandada gue ta asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal ¥y como lo
sefala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA,

Por ofra parte, se ordena a la apoderada judicial de la entidad demandada, gue allegue,
al momento de celebracion de la audiencia inicial:

s [l certificado expedido por el comité de conciliacion de la entidad gue representa,
a fin de que la manifestacion del égnimo conciliatorio de ésta quede acreditado
dentro del plenario. Diche certificado, deberd ser entregadoe por la profesional
designada una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando sean
cuestionadas las partes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad conlo
establecido en el numeral 8 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

A través de esta providencia la cual se nofificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan nofificadas las partes de la fijacion de fecha v hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez agporten la documentacién arriba sefalada y
advirtiendoseles que la asistencia a la mencionada acudiencia es OBLIGATORIA de acuerdo
con el numeral 2 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrafivo.

De acuerde a lo anterior, se aclara alas partes que la Secretaria no enviard comunicacién
alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,



Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD

Radicacion No: 130013333 012 -2015- 00148 -0

Demondonts: JOSE TELESFORO PENA ZAINEA

Demaondado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia lunes veintinueve (29) de octubre de 2018, a parlir de las dos y
freinta de la tarde [2:30 p.m.), para celebrar la avdiencia inicial preceptuada por &l articulo
180 del CPACA, enla Sala 3 blogue 1, ubicada en este compleje judicial.

Nolifiquese y Cﬁmplogﬁe. . P

@') l}‘
L i, & . 3 ¥ i s i H
{7 o -fﬁ’ Eqdd, ooy afot N
EBUSP¥ D Yo ik \\_V%,,
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ \

\

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£t auto anterior se notificd porestado N°
33 de Hoy 23 de julic i o 1as
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, diecinueve {19) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012~ 2017-00150-00 -
Demandantes: MARIA DEL CARMEN ALFONSO ALFONSO
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE HACIENDA - FONDO

PENSIONAL TERRITORIAL DE BOYACA

Vencido el término de traslado para contestar la demanda y de las excepciones (fl. 296 y
297). ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial de 25 de junio de 2018, a
efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de gue trata el
articulo 180 del CPACA,

El articule 180 del CPACA sefiala:

“Art, 180.- Vencido el término de fraslado de la demanda o de la reconvencion segun el caso,
el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia gue se sujetard a las siguientes
reglas:

!. Oporfunidad. La audiencia se llevard o cabo bajo la direccidn del juez o mogistrado
ponente, denfro del mes siguiente ol vercimiento del término de frasiade de la demanda o
dei de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la contesfacién de las excepciones
o de! de la confestacién de la demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que sehale
fecha y hora para la audiencia se nofificard por estado y no serd suscepfible de recursos.

i...)" (Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefialard fecha vy hora para la celebracion de
la audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de la parte demandante vy
demandada que ta asistencia a esta qudiencia es de cardcter obligatorio, tal y como 1o
sefiala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por otra parte, se ordena al apoderado judicial gue sea designado, de la enfidad
demandada, a que dllegue. al momento de celebracion de la audiencia inicial:

» Elcerlificado expedido por el comité de conciliacion de la entidad que representa,
a fin de que la manitestacién del dnimo conciliatorio de ésta quede acreditado
dentro del plenario. Dicho cerfificado, deberd ser entregado por el profesional
designado una vez vy, en el desarrollo de ta audiencia inicial, sean cuestionadas las

- partes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad con lo establecido en
el numeral 8° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciose Administrativo,

Ahora bien, en relacion con los documentos dllegados por el apoderado del
Departamento de Boyacd, no se observan los relativos al oforgamiento del poder por lo
tanto el Despacho se abstendrd de reconocer personeria para actuar al profesional del
derecho Herndn David Reyes Leén hasta tanto allegue en debida forma los documentos
conlos cudles acredite la calidad en la cual actia dentro del presente.

Se advierte desde ya que, en caso de gue la entidad demandada no allegue la
documental en cita, no se le reconocerd personeria para actuar a su apoderado y por
ende, se tendrd por no contestada la demanda de la referencia.

A fravés de esta providencia la cual se notificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de la fijacién de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion ariba sefialada y
advirtiéndoseles que ia asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo




2
Medio de Contiol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2016 - 007133 - 00
Demandanie: YENY CAROLINA HERNANDEZ VELA i )
Demandada: DEPARTAMENTO DF BOYACA-SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA

con el numeral 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosoe Adminisirativo.

De acuerdo alo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién
aiguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNIJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE parc el dia martes dos (02) de octubre de 2018, a partir de las tres vy treinta
de la tarde (03:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por ef articulo 180
del CPACA, enla Sala 3 blogue 1, ubicada en el piso 2° de este complejo judicial {Juzgados
Administrativos).

SEGUNDO.- ABSTENERSE de reconocer personeria al abogado Herndn David Reyes Ledn,
por las razones expuestas.,

TERCERO.- REQUERIR ¢ la parte demandada Departamento de Boyacd — Secretaria de
Hacienda — Fondo Pensional Territorial de Boyacd, para que dentro de los diez dias
siguientes, dllegue los documentos con los cuales el senor Hermdn David Reyes tedn,
acredita la representacién de la enfidad, so pena de no reconocerle personeria al
apoderado vy de tener por no contestada 1a demanda.

Notifiqguese y Cimplase.

L .
A

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

b on b B l“\r’r ; A
S Madwoaya (.,(-’

I JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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Tunja, diecinueve (19) de julic de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2014-00051-00

Accionante: RENE ALEJANDRO SERRANO SILVA

Accionado: DIRECTOR GENERAL DEL INPEC — USPEC- DIRECCION Y JEFATURA DEL

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE
COMBITA Y CAPRECOM E.I.C.E EN LIQUIDACION.

Vinculadoes: CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2015 INTEGRADO
POR FIDUPREVISORA Y FIDUAGRARIA

ingresa ef procese al Despachoe con informe secretarial del 12 de julio de 2018, poniendo
en conocimiento escritos 572 v siguienies o cerificacion 582, para proveer de conformidad
(fi. 595).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que en auto del 21 de junio de 2018, se ordend oficiar
al Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL 2017 (integrado por los sociedades
Fiduprevisora S.A. y Fiduagraria $.A), para que deniro del término de cinco (5) dias siguientes
al recibe de la comunicacion, expidiera las auterizaciones corespondientes para el control
por la especiaiidad de urologia para ia dilatacién de uretra por uretrotomia externa que
requeria el inferno Rene Alejandro Serrano Silva. Para el efecto se remitio copia de los folios
562 y 563, iguaimente, una vez expedidas se ordend enviarlas ai drea de sanidad dej
EPAMSCASCO, para que tramitara las correspondientes citas, gestidn que debia acreditar
a este estrado judicial. Ahora bien, en caso de que ias mismas ya hubiesen sido proferidas
debia acreditar tal situacion al Despache e informara si a la fecha tenia pendiente la
expedicion de autorizacién alguna a favor del accionante.

Por otro lado se dispuso poner en conocimiento dei CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN
SALUD PPL 2017, lo documental allegada a folios 546-548, para que si lo consideraba
pertinente se manifestara al respecto.

igualmente se ordend oficiar at Director y al drea de sanidad del EPAMSCASCO para que
dentro de los cinco dias siguientes al recibo de la comunicacion informara el estado actual
deif fratamiento que requeria el accicnante René Alejandro Serrano Silva e indicara si o ia
fecha el Consorcio Fondo de Atencidn en Salud PPL 2017 fenia pendiente la expedicion de
aciguna autorizacion dentro del fratamiento del actor.

Por Uitimo, dispuso poner en conocimiento del interno RENE ALEJANDRO SERRANO SILVA
identificade con TD: 31587, quien se encontraba privado de lalibertad en ei Establecimiento
Penitenciaric y Carcelario de alia y mediana seguridad de Cémbita, en el patio 8, el
contenido de ese auto y de los documentos allegados por la accionada a folios 546-548 y
562-563, remitiendose copia de ios mismos, {fl. 566 v vto.)

Asi las cosas se allegd oficio No. 056527 con fecha del 03 de julio de 2018 (fis. 577-578),
suscrito por el Director del EPAMSCASCO, en virtud del cual se informé lo siguiente:

Indico que requirid ol drea de sanidad quien indicé que revisada la resefa de mediana
seguridad, el interno salié en traslado para Bucaramanga el 19/04/2018, ilevando su
correspondiente historia ciinica, hoja de vida y carpeta CET, sin embargo se aclard que el
23/03/2018B, ie fue practicada dilatacion de uretra por uretrotomia externa en el Hospital
San Rafael.

Frente a o expusesto manifestd que una vez verficada lao base de datos SISIPEC, se
corroberd que el interno se encuentra en lo civdad de Bucaramanga desde la fecha
sefciada con resolucion de fraslado No. 102-00751 del 17/04/201B, por lo que es el
establecimiente de Bucaramanga quien debe seguir brindando la atencién requerida por
el intferno. Por lo dicho solicitd que se exonere al establecimiento que representa,

Anexé copia de la respuesta dada por el drea de sanidad (fis, 57%-580) v copia de la
constancia del SISIPEC (fl. 581).



Accionanfe:  RENE ALEJANDRO SERRANO SILVA

Accionadoe: DIRECTOR GENERAL DEL INPEC — USPEC- DIRECCION Y JEFATURA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIC DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA ¥ CAPRECOM ELC.E EN LIQUIDACION.

Vinculados: CONSORCIO FONDC BDE ATENCION EN SALUD PPL 2015 INTEGRADO POR FIDUPREVISORA Y FIDUAGRARIA.

Por otra parte se allegé oficio No. 20181000202661 del 11 de julio de 2018 (fi. 592), suscrito
por el apoderado judicial del Consorcio Fondo de Atencidn en Salud PPL 2017, Integrado
por Fiduprevisora S.A. y Fiduagraria S.A. en virtud del cual indic6 gue mediante coreo
electrénico se pudo verificar que el accionante se encuentra en prision domiciliaria desde
el 20 de abril de 2018 en la ciudad de Bucaramanga, por lo tanto solicitd se declare la
carencia actual de objeto por hecho superado toda vez que la entidad que representa ha
dispuesto de todo los recursos para dar cumplimiento al fallo y que por consiguiente se
desvincule al Gerente dei Consorcio del tramite incidental.

Anexé copia del correo enviado por el ERON con relacion al estado de salud y actual del
accionante (fl. 593-294,

En virtud de lo expuesto por las enfidades accionadas, asi como lo observado en oficio de
diigencia de nofificacidon personal del inferno (fl. 583). se concluye que actualmente se
encuentra en defencién domiciliaria en la ciudad de Bucaramanga por ende, al no
enconirarse el accionante bajo la custodia y cuidado del EPAMSCASCO establecimiento
penitenciario sobre el cual recae la obligaciéon de dar cumplimiento al fallo proferido el 24
de mayo de 2016 en asocio con el Consorcio PPL 2015', no puede este Despacho verificar
el cumplimiento de érdenes, teniendo en cuenta gue mientras el intermo se encuentre en
otra ubicacién geogrdfica, el establecimiento de Coémbita se encuentra en imposibilidad
del respectivo cumplimiento,

No obstante lo anterior. y en aras de garantizar la tutela judicial efectiva del accionante, se
INSTA al Director del EPMSC BUCARAMANGA (ERE), para que preste toda su colaboracion
para que el interno sea atendido en los centros médicos que disponga el Consorcio, es
decir, para que coordine con el Consorcio PPL 2017 la continvidad_en la prestacién del
servicio de salud del sefior Rene Alejandro Serrano Silva, con base en la pafologia que le
aqueja v que fue objeto de proteccién en esta accidn Constitucional, para tal efecto, por
secretaria remitase copia del fallo proferido el 24 de mayo de 2014 y de esta providencia
al Director del EPMSC BUCARAMANGA (ERE).

Igualmente, se requiere al Consorcio Fondo de Afencidon en Salud PPL 2017, para gque
contine prestando los servicios que dentro de su competencia le corresponda con e fin
de continuar con el tratamiento de fistula uretral del sefior Rene Alejandro Serrano Silva,
teniendo en cuenta gue actualmente se encuentra en detencion domiciliaria en el EPMSC
BUCARAMANGA (ERE).

Por jo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- NOTIFIQUESE, la presente providencia al sefior RENE ALEJANDRO SERRANO SILVA,
identificado con C.C. No. 1.005.333.043, y para tal efecto se ORDENA al Director de EPMSC
BUCARAMANGA (ERE) notifique alinterno en el lugar donde se encuentra recluido.

SEGUNDO.- Por secretaria ORDENAR al Consorcio Fondo de Atencidn en Salud PPL 2017 para
que continlie prestando los servicios que dentro de su competencia le corresponda con el
fin de continuar con el fratamiento de fistula uretral del sefior Rene Alejandro Serrano Silva,
teniendo en cuenta que actualmente se encuentra en detencion domiciliaria en el EPMSC
BUCARAMANGA (ERE].

TERCERO.- INSTAR al Director del EPMSC BUCARAMANGA (ERE), para que preste toda su
colaboracidon para que el interno sea atendido en los centros medicos gue disponga el
Consorcio, es decir, para que coordine con el Consorcio PPL 2017 la_continuidad en la
prestacidon del servicio de salud del sefior Rene Alejandro Serrano Silva, con base €n la

! Con la expedicién del Decreto 2519 de 2015, la USPEC dio aperfura ol proceso de seleccidn abreviada No. 058
de 2015 mediante el cual adjudicé el conirato al CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2015, ahora
2017, quien es ei encargado de presiaria atencidn en saiud gue se solicita para 1a pobiacidén privada de ia libertad
conforme al contrato de Fiducia Mercantil No. 331 dei 27 de diciembre de 2016, e! cual en su cldusula fercera
“Obligaciones del Confratisia” numeral 5 atinente a las obligaciones relacionadas con la confratacion de bienes y
sarvicios, establecid que le comresponde 5. Caniratar ios prestadares de servicios de salud para la PPL. privados, pubficos o
mixtos paro fa atencion intramural y extramural, de baja, mediana y alta complejided, de acuerdeo con el Modelo de Alencidn
complemeniaria en lc Resoiucidn 3595 de 2014, y los recomendacianes del CONSEJO DIRECTIVO vy can la establecida en el
alcance del abjeta del presenie cantfrato”




Referencic: ACCICN DE TUTELA 3

Radicacién No; 150013333012-2014-00051-00

Acciononte:  RENE ALEJANDRO SERRANO SILVA

Accionado: DIRECTOR GENERAL DEL INPEC — USPEC- DIRECCION Y JEFATURA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA Y CAPRECOM EJ.C.E EN LQUIDACION.

vinculados: CONSQRCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2015 INTEGRADQ POR EIDUPREVISORA Y FIDUAGRARIA.

patologia que le aqueja y que fue objeto de proteccidon en esta accidn Constitucional,

para tal efecto, por secretaria remitase copia del fallo proferido el 24 de mayo de 2016 y
de esta providencia al Director del EPMSC BUCARAMANGA (ERE).

Notifiquese y COmplase.

il M Yo i,

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012~ 2016 -~ 00463 - 01
Demandante: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandado: ARMANDQO ROMERO GARRIDO Y OTROS

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial del 11 de julio de 2018, informando
sobre la solicifud que antecede, asi como el agporte del proceso No. 2008 — 0045. Para
proveer de conformidad (C 3 fl. 968).

Mediante escrito de fecha 10 de julio de 2018, la Procuradora 49 Judicial | Administrativa de
Tunja, solicita dejar sin efectos el auto mediante el cuatl se corrié traslado para alegar de
conclusion proferido en audiencia del 25 de junio de 2018 v en su lugar se proceda a
incorporar como prueha trasladada las pruebas obrantes en el expediente de reparacion
directa 150013331701200800045, prueba decretada de oficio por el despacho en audiencia
inicial del 11 de abrit de 2018 (C3 fls, 926 - 927)

Examinadas las diligencias, encuentra el despacho que a través de audiencia de pruebas
fijada el pasado 25 de junio de 2018 (C3 1ls. 893-894) el despacho corid traslado alas partes
para dlegar de conclusion, sin percatarse que fallaba la incorporacion de una prueba
documental que habia sido decretada de oficio consistente en aportar el proceso de
reparacion directa con radicado 150013331701200800065.

Teniendo en cuentalo expuesto, es del caso dejar sin valor ni efecto el aparte de la decisidon
que dispuso correr el término para alegar de conclusion, ordenado en la qudiencia de
pruebas de 25 de junio de 2018; aclarando que lo demds dlli contenido conservard su
vadlidez.

Lo anterior con fundamento que una decision abiertamente contraria a la ley, no ata al
juez en los terminos expuestos por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia en providencia del 09 de octubre de 2012 Magistrado Ponente Dr. Rigoberto
Echeverri Bueno:

"Ahora bien, como lo ha sestenido ia Sala en varias oportunidades vy en especial en auto de
radicacion 36407 de 21 de abril de 2009 “... la firmeza de un aulo, no se convierte en ley del
proceso sino en la medida en que se acompasa con el ordenamiento juridico, y, aun cuando
se tiene que el juez no puede de oficio ni a pelicién de parte revocar, modificar o allerar un
avlo efecutoriado, también se ha entendido que el error cometido en una providencia no la
obligu a persistir en él e incurrir en ofros. Por lo dicho, debe atenderse el aforismo
jurisprudenciol que indica que ‘los oulos ilegales no afan of juez ni a las partes’ y, en
consecuencia, aparfarse la Corte de los efectos de la mentada decisién.”” (Negrilla fuera de
lexto)

Asi las cosas y sigutendo el citado precedente jurisprudencial, el Despacho procederd o
dejar sin efecto el aparte ya referido de la audiencia de fecha 25 de junio de 2018 (fl. 894
vio. C3} por medio del cual se dispuso correr fraslado para alegar de conclusion,

Respecto a la solicitud elevada por la Procuradora 6% Judicial | Administrativa de Tunja, en
el sentido de incorporar como prueba trasladada las obrantes en el expediente de
reparacion directa con radicado 150013331701200800065, el despacho dira que la prueba
documental faltante se incorporard en audiencia oral tal como fue decretada en la
audiencia inicial, el dia y hora gque se fijard en la presente providencia.




Medio de Contral:  REPETICION

Radicacian MNa: 150013333012 - 2016 - 0083 - 01
Demandante: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandado: ARMANDC ROMERC GARRIDO Y OTROS

- Delos poderes

A folic 918 C3 del expediente, reposa poder especial en el cual MARIA TERESA ACEVEDO,
en calidad de apcderada general de la ESE. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, otforga
poder a la abogada ANDREA DEL PILAR CHONA BOLIVAR para que represente a dicha
enfidad dentro del presente proceso como apoderada judicial. Para tal efecto aportéd
Escritura Poblica No. 2559 de fecha 02 de aciubre de 2017, en la cudl la seficra LYDA
MARCELA PEREZ RAMIREZ, en calidad de Represeniante Legal de la E.S.E. HOSPITAL DE SAN
RAFAEL DE TUNJA, ctorga poder general amplio v suficiente a la Abogada MARIA TERESA
ACEVEDO ALVAREZ (fls. 919 — 925), por lo que se le reconocerd perseneria para actuar,

Asi las cosas, se entiende revocado el poder que le fuera conferido a la abogada Linda
Cateryn Rodriguez Cely a quien le fue reconacida personeria para actuar en audiencia
inicial llevada a cabo el 11 de abril dg 2017 (fl. 823 C3)

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- DEJAR SIN VALOR NI EFECTO lo etapa de la audiencia de pruebasilevada a cabo
el 25 de junic de 2018 visto a folio 894 vto., a parlir del momenio en el cual se ordend correr
traslado para alegar de conclusién, porlo expuesto en la parte metiva de esta providencia.

SEGUNDOQ.- Fijese como nueva fecha para la continuacion de la audiencia de pruebas, el
dica MARTES CATORCE (14) DE AGOSTO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), a partir de las TRES
DE LA TARDE (3:00 P.M.) en |la Sala 2 Bloque 1 de este Compleje Judicial.

CUARTO.- Se recanoce personeria a la abogada ANDREA DEL PILAR CHONA BOLIVAR para
actuaren defensa de los intereses de la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DETUNJA en los terminos
y para los fines indicados en el poder cbrante a folio 218 C3.

QUINTO.- REVOCAR el poder conferide o la cbogada Linda Cateryn Rodriguez Cely quien
venia actuande como apoderada especial de la ES.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA.

Notifiquese y CUmplase.

el Wik IOE[JU\

EDITH MILENA RATIVA G#\RCIA !
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl cuto anterior se nohfrc O por_estad -7) J




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333012-2017-0091-00

Demandante: ALFREDO JOSE SALOM SALCEDO.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con constancia secretarial del 12 de julio de 2018 (f1.133)
colocando en conocimiento memeorial en el cual el apoderado del ejecutante solicita se
decreten medidas cautelares. Para proveer de conformidad,

Para resolver se considera:

A fin de resolver lo pertinente ala medida cautelar solicitada por la parte ejecutante (L131),
se dispone por Secretaria oficiar g los Bancos BBVA, Popular y Agrario de la ciudad de
Rogotd, a lgs direcciones aportadas por el peticionario vistas a folio 131 del expediente,
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir def recibo del respectivo oficio,
informen a este Despacho si la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO con NIT. 8999992001-7, posee productos
bancarios en esas enfidades financieras v si los mismos estdn proteqidos con el beneficio de
inembargabilidad.

Por Secretaria s& ORDENA abrir cuademo separado para surtir el rdmite de la medida
cautelar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

EDITH MILENA RATIVA G;ZC]A
Juez

JUZIGADQO DOCE ADMINISTRATIVO II-I
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Et aulo anterior se notificé por Estado

N® 33 dq hoy 23 de julio
siendo o} 8:00 AM.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve (1?) dejulio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333012-2017-0091-00

Demandante; ALFREDO JOSE SALOM SALCEDO.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con constancia secretarial det 12 de julio de 2018 (fl.133)
poniendo en conocimiento liquidacion de costas gue antecede, para proveer de
conformidad.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que la Secretaria det Despacho levd o cabo liquidacidn
de costas tal como se corobora a folio 132, en cumplimiento a lo ordenado en el numeral
cuarto de la parte resolutiva de la sentencia de seguir adelante la ejecucion de fecha 24
de mayo de 2018, a saber:

"1. Agencias en derecho fijadas en providencia del 24 de mayo de 2018, equivalentes al 4%
de la suma por la cual se ordena seguir adelante la ejecucion, es decir por quinientos freinfa
y dos mil frescientos setenla y cualro pesos con sesenta y dos centavos ($532.374,62)"

2. Gastos de noftificacién por valor de siete mil quinientos pesos ($7.500) .94

TOTAL CONDENA EN COSTAS: QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y
CUATRG PESOS CON SESENTA Y DOS§ CENTAVOS ($539.874, 62)."

Ahora bien, para proceder a aprobor la liquidacion de costas es menester recordar [os
pautas establecidas en el articulo 364 del Codigo General del Proceso:

"1. Ef secretario hard ia liquidacion y comesponderd ol juez aprobaria o rehaceria.

2. Al momento de liquidar, el secretario fomard en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en ios aufos que hayan resuelto os recursos, en los incidentes y frdmites que los
susfituyan, enlas sentencias de ambas instancias y en el recurso extfraordinario de casacion, segin
Seq el caso.

3. La fiquidacion inciuiré el valor de los honorarios de auxiliares de g justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficioda con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido Ufiles y comespondan a actuaciones autorizadas por la ley, v las
agencias en derecho que fije el magisfrado sustanciador o el juez, aungue se lifigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos confratados directamente por las parfes serdn incluidos en ia
liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez [os encuentre razonabies. Si
su valor excede los pardmetros estabiecidos por el Consejo Superior de la Judicatura vy por las
entidades especializadas, el juez ios reguiara.

{...)"

Revisada la lquidacidon de costas practicada por la Secretara, se observa que
efectivamente los valores concuerdan de conformidad con lo ordenado en el numeral
cuarto de la parte resolutiva de la sentencia de seguir adelante a ejecucion de fecha 24
de mayo de 2018 {.123vto) y se acreditd el gasto de noftificacion por siete mil quinientos
pesos ($7.500) f1.94, lo que da como resultado el valor fotal tasado por QUINIENTOS TREINTA



Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No:  150013333012-2017-0091-00

Demandante:  ALFREDQ JOSE SALOM SALCEDO.

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SDCIALES DEL MAGISTERIO

Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS CON SESENTA Y DOS CENTAVOS
($539.874, 62)

Asi las cosas, dando clcance o lo previsto en el numeral 1 del articulo 366 del Codigo
General del Proceso se aprobard la liquidacién de costas que efectud la Secretaria del

Despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,

RESUELVE:

APROBAR la liquidacidn de costas practicada por Secretaria visible a folio 132, por lo
expuesto en la parte motiva,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Co M o

ST I L B I TN I

Sdiia oo /@ hﬁu\
EDITH MILENA RATIVA GARCIA .
Juer \

i
i

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO |
i DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El quto anterior se notificd por Estado
N® 33 de hoy 23 de juli 18, I

siendo 1ag48:00 A.
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Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: REPETICION

Radicacion No: 150013333012~ 2018-00135-00
Demandante: MUNICIPIO DE MACANAL
Demandado: DELMAR LEONARDO ROA PATINO.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 09 de julic de 2018, poniendo
en conocimiento gue luego de someterse a reparto, ingresa el presente proceso, para
proveer de conformidad (fl.134).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Seria del caso adentrarse ol estudio de la admision de la demanda, de no ser porque se
encuentra que la misma se encuentfra caducada y deberd rechazarse, como pasa d
explicarse:

Teniendo en cuenta que la caducidad de la accién es un fendmeno juridico en virtud del cual
el fitular de una accidn pierde la facullad de acudir ante la jursdiccion por no haber gjercido
su derecho dentre del término que sefalalaley para ese efecto.

Tratdndose del ejercicio oportuno del medio de control de repeticion, se debe aplicar o
seficlado en el literal "I" del articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el cual sefdla lo siguiente:

"Articulo 164. Cporlunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:

[..]

) Cuando se pretenda repetir para recuperar lo pagado como consecuencia de ung
condena, conciliccion u ofra forma de ferminacion de un conflicto, el término serd de dos
{2] ahos, contados a partir del dio siguiente de Ia fecha del pago, o, a mds tardar desde el
vencimiento del plazo con que cuenta la administracion para el pago de condenas de
conformidad con lo previsto en este Codigo" (subrayado fuera del texto).

De lo que se deduce gue existen dos momentos a partir de los cuales empieza o confarse
el término de dos afos para impetrar la accidn, a saber: i) a partir del dia siguiente a aguél
en el cual se hubiere efectuado el page efectivo de la condena impuesta en una
sentencia, siempre y cuando el pago haya sido oportuno v, i) desde el dia siguiente al
vencimiento del plazo de 18 meses consagrado en &l articulo 177 inciso 4 del C. C. A,
previsto para la que la enfidad publica cumpla la obligacion inde mnizatoria gue le ha sido
impuestal,

Es imporfante destacar la providencia del 21 de septliembre de 2016, proferida bajo el
radicado inferno 41789, por la Seccidon Tercera det Consejo de Estado. con ponencia del
Consegjero Herndn Andrade Rincén, en la gue recordd, retomando una providencia del 5
de diciembre de 2006 bajo el radicado 22.102, el adlcance interpretativo del momento o
oartir del cual se empieza a contabilizar el término de caducidad de dos afos de la accion
de repeticion contenido en el numeral é6 del articulo 136 ala luz del Decreto 01 de 1984, en
armonia con la exégesis gue fijé en sede de constitucionalidad sobre dicha disposicion la
H. Corte Constitucional, precisandc que dichg término debe contabilizarse a partir de la

' Es preciso indicar gue comoe en el presente caso la sentencia de nulidad que dio origen ! medio de conirol
objetc de Litis se dio en vigencia del anlerior Codigo Contencioso Administrativo, el término que deberd tenerse
en cuentd parg efectes de establecer si el pago tola! de la condena impuesta al municipio de Macanal fue
cancelada en término es €! alli previsto.



Medic de Contro!: REPETICION

Radicacion No: 150013333012 - 2018 -00135-00
Demandante: MUNICIPIO DE MACANAL
Demandado: DELMAR LEONARDO ROA PATINO.

fecha en que efectivamente se realice el pago total de ia condenaq, o, a mds tardar, desde
el vencimiento del plazo de 18 meses previstos en el ariculo 177 inciso 4° del Cédigo

Contencioso Administrativo, lo que ocvurra primero en el tiempo.

Teniendo en cuenta lo anterior, se tomale que ocurra primere en el ttempe, esto es, el pago
de la suma o que se condenod, o por la cual se concilid, o cuyo reconocimiento se realizé,
o el vencimiento de los 18 meses a que se refiere el articulo 177 del C.C.A., sin que se haya
redlizade el page de tal suma como el momento para que empiece a correr el término
para ejercer el medio de control.

En el suk lite el municipio de Macanal la apoderada de la entidad demandante pretende
lo siguiente:

"1.-Se declare responsable o fitulo de culpa grave o dolo al senor DELMAR LEONARDO ROA
PATING, quien se desempend como Alcalde Municipal de Macanal en el periodo 2004-2007,
por las sumas de dinero que el municipio de Macanal tuve que cancelar con ocasion del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho instaurgdo por el senor Julio Hernando
Bernat Holguin, adelantado en primera instancia por el Juzgado Doce Administrativo del
Circuito de Tunjay en Segunda por el Tribunal Administrativo de Boyacd, en el que se declard
la nulidad del decreta 0041 del 24 de enero de 2005 v se ordend enfre ofras cosas el pago de
salarios y prestaciones sociates.

2.- Como consecuencia de la anterior declaracion se condene al sefor DELMAR LEONARDCO
ROA PATING, identificado con cédulo de ciudadania No. 7.166.709 de Tunja, ol pago total de
la suma que el municipic de Macanal canceld al sefor Julio Hemando Bernat Holguin por los
danos ocasionados como consecuencia de la decloratoria de insubsisfencia de su cargo,
esto es la suma de CIENTO SESENTA Y OCHO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MiL
OCHOCIENTOS CINCUENTAY QCHO PESOS M/CIE, {$168.490.858], con ccasién de la condena
impuesta en el proceso de nulidad y restabiecimiento del dereche.

3.- Que el valor reconocido a favor de Ia entidad terriforial sea indexado y se cancelen los
respectivos infereses moratorios.

4.- Se condene al paga de los gastos y agencias en derecho de conformidad con el articulo
188 de! CPACA"

Como hechoes relevantes refirié que el sefior Julio Hernando Bernal Holguin, interpuso
demanda de nulidad y restabklecimiento del derecho en contra del municipio de Macandl,
con €l fin de gue se declarara la nulidad del Decreto No. 004 del 24 de enero de 2005,
mediante el cudl se declard insubsistente del carga que desempenaba en provisionalidad,
y que medianfe sentencia del 21 de julio de 2011 prolerida por este estrado judicial se
ordend declarar ta nulidad de dicho actoe administrativo v a fitule de restablecimiento del
derecho se ordend reincorporar sin solucidon de continuidad ol demandante ol carge que
ocupaba © d uno similar vy o reconocimienfo liquidacion v pago de los valores
corespondientes a salarics y prestaciones sociales dejodos de percibir desde el momenta
de su desvinculacion hasta cuando se efectuara su reincorporacion.

Decisicn que fue apelada v el 03 de julio de 2014 el Tribunal Administrative de Boyacd
resolvié modificar el numerdal tercero y confirmar en la demés la sentencia proferida por
este Despacho ¢l 21 de julic de 2011, la cudl cobrd gjeculoria el 22 de julic de 2014,

Afirmé que el 21 de sepliembre de 2015 se suscribié acuerdeo de pago entre el municipic de
Macanat y el sefior Julio Hernando Bernal Holguin, y que dicho ente territorial pagd la suma
de $168.490.858 en cinco cuotas al sefior Bermnal Holguin, realizando e Gitimo pago el 13 de
julio de 201 6.

Asi las cosas, se observa que en el sub lite se debe aplicar para la contabilizacion del
término de la caducidad del medio de control de repeticion, la regla contenida en el
arficulo 177 del C.C.A., segun la cual el pago de las candenas judiciales son ejecutables 18
meses después de su gjecutoria, de manera que como en el presente casc el pago total
de la condena impuesta en la sentencia que dio arigen ol presente proceso, se produjo
después del mencionado plazo, esta instancia realizard el contea de la siguiente manera:



Medio de Control: REPETICICON

Radicacién No: 150013333012 - 2018-00135-00
Demandante: MUNICIPIO DE MACANAL
Demandado: DELMAR LEONARDO ROA PATING,

La sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de Boyacd, fue
el 03 de julio de 2014, la cual cobrd ejecutoria ef 22 de julio de 2014 (fl. 9%), por lo tanto se
concluye que el lapso de los 18 meses que tenia el municipio para pagar la suma a la que
fue condenado, expiraba et 4 de enero de 2016 y éste solo se llevé cabo hasta el 13 de julio
de 2016 tal como consta en el formato de egreso expedido por el municipio demandante
que obra a f1.23.

El siguiente cuadro ilustra de manera detallada cada uno de los pagos realizados por el
municipio de Macanal al sefior JULIO HERNANDO BERNAL HOLGUIN quien actudé como
demandante  dentro del  proceso  de nulidad y  restablecimiento Nro.
15001313301220050148001.

FECHA No. EGRESQ VALOR PAGADO
01 de octubre de 2015 2015100004 $15.000.000
02 de febrero de 201 4 2016020004 $30.000.000
25 de febrero de 2016 2016020046 $30.000.000
28 de marzo de 2014 2016030055 $30.000.000
13 de julio de 2016 (Oltimo | 2014070027 $63.490.858
pago)

En consecuencia la caducidad se debe contar desde el dia siguiente en que se cumplio el
plozo de 18 meses, esto es el 4 de enero de 2016 y no, como lo adujo la entfidad
demandante a partir del ditimo pago realizado al beneficiario (13 de julio de 2016); es decir
que el plazo de que trata el arficulo 164 del C.P.A.C.A., corrid entre el 4 de enero de 2016
al 4 de enero de 2018 y como la demanda fue interpuesta el 28 de junio de 2018 tal como
consta en el acta individual de reparto obrante a folio 133 del expediente, forzoso es
concluir gue se encuentra caducada.

Pretender gque fa fecha respecio de la cudl se debe contabilizar el término de caducidad
en el presente medio de confrol sea indeterminado, vulneraria el debido proceso del
servidor  presuntamente  responsable, ya que esto implicaria una  premrogativa
desproporcionada  para la Administracion y éstas deben ser proporcionadas con ia
finalidad que persiguen?

El Consejo de Estado en sentencia del 29 de enero de 2018 C.P. Jaime Orlando Santofimio
Gamboa al resolver un recurso de apelacion interpuesto contra ta decisidén que declard
probada ta excepcion de caducidad proferida por el Tribunal Administrative de Boyacd,
ratificd la postura asumida por esia instancia en la presente decision.

Por lo anterior, el despacho concluye que el presente medio de control se encuentra
caducado y en consecuencia asi se declarard; no obstante se ordenard compulsar copias
a fa Procuraduria General de la Nacién del representante legal de la entidad territorial
demandante porque al parecer incurid en la falta contenida en el numeral 36 del articulo
48 de la Ley 734 de 2012 que dispone:

“Articulo 48. Faltas gravisimas. Son faltas gravisimas las siguientes:

(..}

36. No instaurarse en forma oportuna por parte del! Representante
Legal de la entidad, en el eventeo de proceder, la accién de repeticién
contra el funciondrio, ex funcionarioc o particular en ejercicio de
funciones publicas cuvo conducta hayva generado conciliacién o
condena de responsabifidod contra el Estado ™.

z Corte Constitucional C - 832 del 8 de agosio de 2001,




Medio de Control: REPETICION

Radicacion No: 150013333012 - 2018-00135-00
Demandante: MUNICIPIO DE MACANAL
Demandado: DELMAR LEONARDQ ROA PATING.

Finalmente, se reconocerd personeria para actuar a la abogada IRMA AYLEN GUICHA
DUITAMA, identificadca con C.C. No. 33.374.938 de Tunja v T.P. No. 155.954 del C.5.J. como
apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder visible a
folio 1 del expediente.

Sin condena en costas en esta instancia.
Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR CADUCIDAD o demanda dentro del medio de control de
repeticion instaurada por el MUNICIPIO DE MACANAL en confra el senor DELMAR
LEONARDO ROA PATING, porlo expuesto en la parte moliva de esta providencia.

SEGUNDO: COMPULSAR copias a la Procuraduria General de la Nacion por la conducta del
representante Legal de la entidad territorial demandante porque al parecer incumd en ia
falta contenida en e numeral 36 del articulo 48 de la ey 734 de 2012

TERCERO: RECONOCER personeria para octuar a lo abogada RMA AYLEN GUICHA
DUITAMA, identificada con C.C. No. 33.376.938 de Tunja y T.P. No. 155.954 del C.5.J. como
apoderado de la parle demandante en los términos y para los efectos del poder visible o
folio 1 del expediente.

CUARTO: Si lo solicitare ja apoderada de la parte actora v sin necesidad de auto gue lo
decrete, devuédlvansele l0s documentos y anexos de la demanda.

QUINTO: Sin condena en costos.

SEXTO: En firme el presente auto, archivese el proceso dejdndose las constancias vy
anotaciones del caso.

Notifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVA é{ARCIA i
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por esiod




JUIGADBO I -

Tunja, <

Medio de Control;
Radicacién No:
Demandante:
Demandado:

Ingresa el proceso al
en conocimienio gu.
conformidad {fl. 130).

REPUBLICA DE COLOMBIA
" AMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
“E ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

“aeve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

15001 3333012 -2018-00136 -00

ALONSO URIEL VALERO RODRIGUEZ

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

s coninforme secretarial del 0% de julic de 2018, poniendo
uso fue objeto de reparto v se caratulo, para proveer de

PARA RESOLVER SE CONIINERA:

Asl las cosas, al momean

celudiar la admisibilidad de la demanda inferpuesta por el

sefior ALONSO URIEL VAL C LODRIGUEZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO H»r

Despacho que cumpl-:
1. Naturaleza de! v
En ejercicio del mecio ¢!

en el articulo 138 d-l
Administrativo, el sen::

judicial, soliciic se doai v

dictembre de 2017, s
reconoce y ordena o
salariales percibidos e
igualmente se deciar: . .
una pensién de jubil
promedio de los sa:
meses anteriores al m- -

A iitulo de restablect
reconazcday pague lo g
al 75% del promedio <.
12 meses anteriores ¢ -
valor recconocido se
Resolucion No. 00961! .
el monto inicial de o -
conforme a la Con:!
atrasadas, desde el
de pensionados, qu:
futuras como reparc:
conformidad a lo di::
demandada alrecc.
de la disminucion ¢
pensionales decrefac
variacion del IPC; o
fecha de la gjecutcri
totalidad la condena
lo estipulado en el «
demandante se de.
derecho ala pensic;

. zresupuestos exigidos vy se estudiaran a continuacion:
{e control

rifrol de nuiidad y restabklecimiento del derecho, consagrado
-30 de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
O URIEL VALERO RODRIGUEZ, por intermedio de apoderado
+nulidad parcidl de la Resoiucion No. 009615 del 21 de
~ el Secretario de Educacién de Boyacd, por la cual se
< una pension de jubilacion, sin incluir todos los factores

» oo de servicios al cumplimiento del status de pensionado;
-» mandante tiene derecho a que se le reconozca y pague
« marlir del 21 de agoste de 201/, equivalente al /5% del
1115 factores salariales devengados durante los Oltimos 12
1 que adquino el stafus juridico de pensionado.

I derecho solicita condenar a la enfidad accionada a que
Jejubilacidn a partir del 21 de agoste de 2017, equivalente
. mios v demnds prestaciones sociales devengados durante los
o en que adquind el status juridico de pensionado; que at
~nle lo que fue reconocido y cancelado en virtud de la
. dictembre de 2017; ordenar ala demandada a que sobre
sweonocida, aplique los regjustes de la ley para cada afo,
“omisma ley: ordenar et respectivo page de las mesadas
«:a consolidacién det derecho hasta la inclusion en némina
iwlincremento decretado se siga realizando en las mesadas
sgral del dano; se ordene dar cumplimiento al falle de
> arlicuio 192 y siguientes del CPACA; ordenar d la entidad
- pago delos gjustes de valer a que haya lugar con moftivo
caguisitivo de cada una de las diferencias de las mesadas
larse de sumas de tfracto sucesivo, tomando como base la
Jonocimiento y pago de intereses moratorios a partir de la
—nilencia y por el tiempo siguiente hasta que se cumpla su
~aencostas a la entidad demandada de conformidad con
- del CPACA; que de las sumas gue resultaren a favor del
~ancelado en virtud de la Rescluciéon gue le reconocic el
s on, (fls. 4-4)



&3

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

V001 3333072 - 2018 - 00136 - 00

ALONSO URIEL YALERC RODRIGUEZ

HACION — MINSTERIC DE EDUCACION RAGKINAL - FONDO MACISMHAL

Medic de Control:
kRadicocion No:
Demandonte:
Bemandaoda:

Para el presente caso, el acto administrativo acusado s o
concreto que define una situacion juridica respecto de |
derecho que considera amparadc en una norma juric.
examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.
De conformidad con (o establecido en el numeral 2° del arl.

articulo 156 y en el inciso final del articulo 157 del Codigo
v de lo Contencioso Administrativo, este Despacho es comjr!

de la referencia, pues la cuantia sefialada por el apodaic: .

$14.816.289, la cual no excede de cincuenta (50} salorn.

vigentes {fl. 15}, y el aclor presto sus servicios en el Municipio -«

pertenece a este Circuito Judicial.
2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacis:

interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del <ic-
RODRIGUEZ presuntamente afectado porla decision dispucs:
dei 21 de diciembre d= 2017, por medic de ia cual se recarn
pension vitdlicia de jubilacion, proferida por la Secretfarin
nombre y representacion de la Nacion — Ministerio de Educac.
de prestaciones Sociales del Magisterio,

Se evidencia dentro del plenario, a folio 1-3, gque otorgs
abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ, idenfificada con
Duitama y portador de la T.P. No. 281.836 del C. S. dela J, o
actuar dentro del Registro Nacional de Abogadaos del Cons

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a} Del agotamiento de los recurses en sede administrativ

Revisada la demanda, se observa gue en la Resolucion N
{fls. 11-12), proferida por la Secretaria de Educaciir
represeniacién de la Nacion — Ministerio de Educacion h
Prestaciones Sociales det Magisterio, sefala que contra fa 1.
recurso de reposicion, motivo por el cual, de conformidad =+
articulo 76 de [aley 1437 de 2011, el mencionado recursc no
de queja, razon por ef cual, ha de entenderse gque se encuc:
los recursos en sede administrativa,

b) De la conciliacidon prejudicial.

En concordancia con lc seralado en el articule 13 de la Lo
del articulc 161 del Coédigo de Procedimienic Adminii-

Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisitc ¢

control, llevar a cabo el tramite de la conciliacion prejudic:
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del <.
controversias coniractuales.

Porio anterior, del plenario se exirae, que la presente se frata o

con medic de confrel de Nulidad y Restcblecimientio

Despacho, que dentro de los documentos allegados con

existe ninguno gue acredite el fradmite de la conciliacion exi

Sin embargo, resulta necesario hacer mencion a lo dictado -
Administrativo de Boyacd, donde se ha considerado que, er -

o ~LES DEL MAGISTERIO

-~ carticular, expreso y
inte, lesiondndole un
>y aplicable at sub

.en el numeral 3° del
niento Administrativo
a conocer del asunto
1 ddemandante es de
s legales mensuales
s (fl. 21-24), lugar gue

“LONSO URIEL VALERO
lesolucion No., 009615
Jdena el pago de una
.acion de Boyacd, en
»nal-Fondo Nacional

-1 debida forma, a ia
C.394.116 expedidaen
~cuentra vigente para
- or de la Judicatura.

=21 10 de abril de 2015
acd, en nombre y
Fondo Nacional de
eede Unicamente el
sesto en elincise 4 del
sligatorio, junto con el

. bidamente agotados

.2 2009 y el numeral 1°
de lo Contencioso
ihilidad del medio de

s vez que se formulen
reparacion directa y

2manda contenciosa
-cho, observando el
de la demanda, no

~videncias del Tribunail

coensional, no es dable



Medio de Canirol: NULIDAT « 20 7
Radicacidn Na: 15001 32 —
Demandants: ALONSUY 2 Bl
Demandado: NACION - 41N §

exigir, que previo a ncu

conciliacion prejud cia!, -

encuentran taxativame:

acuerdos bilaterales al re

Puntualmente el Tribuna

"...considera estc -

procedibifidad cov o
liguidacion o relic; = i
un debate sobre . log
punto de apoyo L ¢
y definir plename::

e

enfre la administ-« =it

conclusicn, v acs ..
requisito de proco..

la expedicion de v iio-

feniendo en cuernl:
defermina esta Salor o
a derecho, yen v+
aun cuando la -
conciliacion.”!

Asi las cosas, fenier, I
ver conlareliquida.
Administrativo de t
prejudicial,

2.4 De la caducida«’.

Teniendo en cuenl

gue devenga el do .
correspondientes . -
darse aplicacion a iy e
de Procedmienta /
dird gue, en tratdan:
juridico de la cac
contenciosa.

3 Delcontenido ¢ . i-: ..

Se cumple en ésie
Administrativo v de

lo que se demand.:
fundamentos de o
asi como la estima

Se anexa el poder
18-20), copios de
cumplimiento del
Contencioso Admi:.

Fstablece el arficul
Administrativo, mod;
la notificacion pers.
la parte demanda. !
Juridica del Estadc,

Ahora bien, frenic
Nacional, et parag:

P Tribunal Administrativo de -
Luisa Mariana Sandoval M

Le?
I ACHON NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL tMAGISTERIO

- I unisdiccion de lo Contencioso Administrativo, se agote ia

cuanto los derechos pensionales, son de aquellos que se

venalados en laley y no son susceptibies de ser objelo sobre

1

LS N

~oridrativo de Boyacd ha manifestado:

> on moteria pensional no es procedente exigir el requisito de
as el articuio 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al reconocimiento,
¢ una pension, el meollo del asunto se concenira primeramente en

¢ we la consolidacion o no del derecho pensional feniendo como
T os normativas que o regulan lo cual solo es procedente efectuar

Cwenisdiccidn no siendo concretable mediante acuerdos efectuados

~lirnleresado a fravés de mecanismos come la conclliacion. En

wiororetfacidn supra referenciada, v en el entendido de que el
cunlecido enla Ley 1285 de 2009, sélo podrd ser exigible o partir de

keglamentario. es decir con posterioridad al 14 de mayo de 2009, y

-.manda fue inferpuesta el dia 17 de abril de la misma anudalidad,
Cquisitos para o admision de o demanda se encueniran conforme
3 exisfe razdn alguna que sustente vdlidamente su rechazo, mids
ostion no es asunfo fransigible o negociable susceptible de

Ciaque el asunto a debatir en esta oportunidad tiene que
- znsion deldemandante y acogiendo el criterio del Tribunal
v exigird como requisito de procedibilidad la conciliacion

= oounte asunto tiene que ver con reliquidacion en la pension
¢y siendo claro que los mismos se refiejan en el paga de las
cosidera el Despacho que en el asunto bajo estudio ha de
<o en etliterat ¢) del numeral 1° del articula 164 del Codigo
.y de lo Conlencioso Administrativo, razdn por la cual se

- orestacion periddica, en el sub lite no opera el fendmeno

o en oportunidad para poder presentar la demanda

.17l Y SUS anexos.

lispuesto en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento
<30 Administrativo: designacion de partes y representantes,
-~ omisianes que sirven de fundamento de las pretensiones,
towas violadas v concepto de violacion, peticion de pruebas,
v de la cuantia y las direcciones de notificacion.

iz actora (fl. 1-3), el acto administrativo demandado (fis.
LY osUS anexos para la notificacion de las partes, en
© del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo

igo de Procedimiento Administrativo v de io Cantenciaso
larliculo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de

-nanda, se deberd contar con las siguientes copias: 1) para
“Ainisterio Publico, 3) para la Agencia Nacicnal de Defensa
2cretfaria del Despacho, a disposicion de las partes.

~cion del auto admisorio de la demanda a la Agencia
- articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que

i e lecha 20 de Octubre de 2009, Expediente Na 2009-0130-01, rMagistrada Panente:




Medio de Conlrol: HULIDAD Y RESTABLECIFAIENTO DEL TRITHD

Radicacion ke 100N 3333012 - 2018 - 00136 - 00
Demandanie: A OMSO URIEL VALERO RODRIGUE
Demandodo: FACIGN = MINISTER G DS EDUCACIES HACONAL - FONDE MAC T

reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2077
de Defensa Juridica del Esiado establecid:

"Arficulo 3. Natificacion de qulos admisorios y de mai Lo

Nacianal de Defensa Juridico del Estado. La nofificacié
arliculg 612 de la Ley 1564 de 2012 de qutos admisorc: .
paga, unicamente serd pracedente cuando se irald
invalucrados intereses litigiasas de lo Nacion, en los fum
arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decr.

Pordgrafo. Para efectos de las notificaciones persanales -
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd -

mismos propdsifos que el servicia posfal autorizado parag .
sus anexas y del guto admisorio, en las términos del arfici !

Adminisirativo y de [o Confenciosa Administrativo. En esto: .
fisica de las mencionadas dgcumentos”.

Asi pues, dl tenor del pardgrafo Unico del articulo 3 del B
es claro para et Despacho, gque no resulta necesario el far .

a nofificar personalmente dellilbelo infroductorio ala Ager ©

del Estado.

Igualmente, frente a la notificacion del avto admisonic <
Ministerio POblico, debe decise que a través de oficio
2017 el Procurador Delegado para [a Conciliacion Adminit .
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrs’
Sustanciadoras, el siguiente comunicado:

"Asunta: Usa de medias electrénicas en las comuniconic

Respetadaos funcianarias de Despachas Judiciales y Procu: -

Can e! propdsita de contribuir o lo reduccidn del cona.
mejoramiento continua de! procesa de gestion docum

la Procuraduria Delegoda para la Conciligoion 7.
acciones arientadas o promocionar el usa do
Dependencia, lcs Procuradurias Judiciales Adminisfraii. o
que interactia. La finglidad de estas acciones es adc. .
de manera progresiva, sustituir los documentos o
electranicos, esiablecer canales de comunicacion
almacenamiento y prevenir la contaminaciéon ambicn o

("

En este arden de ideas, no es necesaria la notificacion ¢
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica

Ministerio PObtico, env'dndoles por el servicic postal autor
la subsanacion, anexos vy del auto admisorio, habidg o

entiende surtida con el envio dl correo electronico de ¢sas 7.

4 Otras determinaciones.
a. De las notificaciones a las entidades demandadas.
B Despacho considera pertinente recordar a la entidad «:

dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Pio
lo Contencioso Administrativo, alas autoridaodes les esta ey

la notificacion de los actos y providencias que reguieran 5.

lguadlmente, segun lo preceptuado por el arficulo 197 C28 0
articulo 61 ibidem, es obligacion de las enlidades pablicas ci

las privadas que cumplan funciones publicas y actuen ant.:
de correo elecronico exclusivamente para recibir notifice

TS DELMAL TTERIC

: Agencia Nacional

» pogoe a lo Agencia
: refiere el inciso 6 del
~“e mandamientos de
‘onde se encuentren
- en el pardgrofo def

realizar o lo Agencia
.lectrénico_cumple las
‘a_de lo demandg, de
ligo de Praocedimiento
i necesaria lg remisién

.. 27 dejunio de 2013,

..ademanda dirigido
. de Defensa Juridica

Ja a la Agente del
sie 23 de agosto de
5 ales Funcionarios
«dores  Judicidles vy

‘wiales:

1, a la eficiencio vy al
.ministracién publica,
slene gdelantandg
alectrgnicas en la

< Zades Judiciales con

:cticas gue permitan
sopcrtes y medios
~ducir el espacio de

-.uto admisorio de la
- a lg delegada del

- Zle lo demanda, de

dicha diiigencia, se

1, que conforme a lo
" Administrativo vy de
2 prohibido entrabar

‘ad.

~ancordancia con el

cniveles, asicomo de

sZién, tener un buzdn
oles, habida cuenta



Media de Cantral: NULIDAZ 7
Radicacian Na: Y5001 3%
Demandante: ALONSL
Demandada: NACIG: -

que conforme ala rion

fal
i

surticlas o través del i -

En ese sentido, se aclore

e
Coonzia, la cuadl se efectuard en los términos del articulo 199 del
o

la administraciéon de

notificacion de esia

Codigo de Procediny

C

contrariano selo gt -

obligaciones que «
partes que integran -

b. Del expedic:: ¢

En aras de efectiqi-

procedimiento ani::
Secretaria de Educcci
demanda, allegue o
administrativo acus::
de conocer la peti
demandadoa.

¢. Delanotificac

Frente a éste topico. ©

I

St

r

3° delDecreto 1365 -+

procederd “cuandc
Nacidn, en los términ .
presentfe Decreto”.

Ahora bien, el literc

"Arficulo 2. Irnt
los térmings

al Aguellos e
orden nacion¢’

Asi pues, se tiene ¢
Minisieno de Educa =
pertenece al orden -
presente providenc -
anotados en el nur -

Porlo expuesto, el !''”

PRIMERQ.- Por reuni
nulidad v restablec’
en contfra de la NALC
PRESTACIONES SOC:

SEGUNDO.- Nofifig.
NACION — MINISTE
SOCIALES DEL MAG:
de Procedimiento »

TERCERO.- Nofifiqu:
delegada ante esl
del Codigo de

Unicamente, al cor

w

LT DEL DERECHO
F-00
.- TUJEZ
- IACION NACICNAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC
N dedvigente, se entenderdn como personales las notificaciones

o correo elechdnico,

-z enlidad en este caso demandada, que debe colaborar con
“, permifiendo el oportuno v Ggil desarrolle del trdmite de

Adroinistrativo vy de lo Contencioso Administrativo, pues de 1o

- ralas normas antes mencionadas sine que desconoceria las
- dispuesio en ei articulo 78 del C.C.P. deben cumplir las
“ orocesdles.

1 oanisirativeo.

Principio de celerdad y de dar cabal cumplimiento  al
cucion de la confencioso administrativo, se requenrd o la

. » Boyacd, para que dentro del término de contestacidon de la
- de la referencia el expediente administrativo del acto
~5n conla demandante, toda vez que este es el encargado
corle actora, la cudl derivd en g actuacién administrativa

- a1 Aencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

» acho dird que de conformidad con lo establecido en el articulo
Forolilicacion del auto admisorio de la demanda, Unicamente

o Lzesos donde se encueniren involucrados intereses litigiosos de la
el paragrafo del arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y e

1 2 del mismo decreto indica;

;s de g Nacidn. Se consideran intereses litigiosos de o Nacion, en
- uragrafo del arficulo 2 dei Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

< ' comprometida uno entidad de fa Administracién Poblica del
rorie en un proceso.” (Resalla el Despacho)

¢ oo demandada dentro de las diligencias es ia Nacion —
: » Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual
Foelal suerte, que serd necesario realizar ta notificacion deia
- Naciondl de Defensa Juridica del Estado, en los férminos

> proveido, es decir, Unicamente a su correo electrdnico.

Y7 CE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

© ¢ legales SE ADMITE en primera instancia ia demanda de
qecho, presentada por ALONSO URIEL VALERO RODRIGUELZ,

STERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
GISTERIO,

:middo de esta providencia al Representante Legal de la
2. CION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
nformidad con lo dispuesto por el articule 199 dei Cédigo

v celo Contencioso Administrativo.

-2 providencia a la sefiora Agente del Ministerio POblico
licial, de confermidad con lo dispuesto por el articulo 199
Administrativo v de lo Contenciose  Administrativo,

o de la entidad,




Medic de Contrei:
Rodicacion No:
Demandante:
Demandado:

CUARTOQ.- Notifiquese la presente providencia ala demar. 0.

MNILDAD Y RESTABLECIMIENTS DEL CERECHO

15001 3333012 - 2018 — 00134 - 00

ALONSO URIEL VALERD RODRIGUEZ

NACION — MINISTERIC DE ERUCACION JAC.CNAL - FONDO NACIGH .

términos del arficule 201 del Codigo de Procedimiento Ac
Administrativo, este es, por estado.

QUINTO.- Noftifiquese la presente providencia a la Agenc
del Estado, de acuerde a lo establecido en el articulo 1%
Administrative, Unicamente, al correc elecirdnico de la e

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la sumd

a los siguientes conceplos:

Conceplo

Envio a fravés del servicio postal autorizado de «
I demanda, anexos v auto admisorio a la N&
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAG:

TOTAL

La suma indicada deberd ser consignada por la parte aa o
13200 dei Banco Agraric d.

acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los - i
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR U 7

41503021016-1 convenio

SEPTIMO.- Ordénese a la SECRETARIA DE EDUCACION D7
términc establecido para contestar la demanda, alleguz
confenga los antecedenies que diercn crigen al acto ¢ -

establecide en el pardgrafo 1° del articulo 175 del Codige <02
y de lo Contencioso Administrative, sc pena de incurriren =

OCTAVO.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de ia de: s
al Ministerio PUblico v ala Agencia Nacional de Defensa Jov i
del articule 172 del Cédige de Procedimiento Admii:i

Administrativo.

NOVENOQ.- Se reconoce perscneric o la abegada Diana |-
con C.C. 1.052.394.114 expedida en Duitama y portador «
la J., para actuar como apoderada judicial de la parte o

poder obrante a folio 1-3 de la demanda.

Notifiquese y Cﬂmplase.

Sdbshoc) u_ms

EDITH MILENA RATlVA ARC

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVC 7.
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se nofifico por estac. .
33 de Hoy 23 de julio de 2018.sic

8:00 AM.
secneyk’no

[T S

=

k1

.- _E5 DEL MAGISIERIO

;apcderado en los
- de lo Contenciosc

e Defensa Juridica
> de Procedimiento

.. que correspenden

dlor
".500.00

".500.00

- anta de ahomros No.
Su pago deberd
~las siguientes a la

. 2. VALOR ANOTADO.

ura gue dentfro del
» administrativo que
zumplimiento de io
‘ento Administrativo
Coana gravisima,

+ enfidad accionada,
- ado, en los términos
de o Contenciosc

2 Florez, identificada
.281.836 del C. 5. de
. en los términos dei

—'*\a
o



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2013-00166-00

Accionante: ALEXANDER MARTIN DIAZ

Accionados: COMFABQY EPS-S - SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA

Ingresan las diligencias al Despacho con informe secretarial del 12 de julio de 2018,
poniendo en conocimiento gue Nueva EPS no ha dado respuesta para proveer de
conformidad. (fl. 383).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que medionte auto del 07 de junio de 2018, previo a
iniciar el trédmite incidental y aplicar la eventual sancidon por desacato, de conformidad
con lo establecido en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se ordend oficiar al Gerente
Lonal de Boyacd de la Nueva EPS 5.A, o quien haga sus veces, en su calidad de sucesor
en la confinuidad de la presiacion del servicio de salud del accionante, a fin de que en el
término de dos {2) dias, informara si o la fecha habio dado cumplimiento al fallo de tutela
en comento!, en el sentido de i) autorizar la totalidad de los procedimientos vy
tratamientos médicos ordenados por los médicos tratantes de la Fundacion Cardioinfantil
de Bogotd y la Clinica de tos Andes de Tunja, i) continuar con los tramites administrativos
y presupuestaies correspondientes a fin de garantizar el fratamiento de trasplante
hepdtico i) garantizar la continuidad en la prestaciéon de la totalidad de los servicios
necesdrics pdra el control y recuperacion de la salud del sefior ALEXANDER MARTIN DIAZ,
respecto de [a enfermedad que padece, vale decir, medicamentos, procedimientos,
tratomientos, instrumentos e infervenciones necesarias para la mejoria de su estado de
saiud, prescritos por fos médicos de la entidad, aln a pesar de no encontrarse incluidos
dentro del POSS.

En especial en lo gue tiene que ver conla entrega de los siguientes medicamentos:

» TACROLIMUS de 1 mg (capsulos de liberacion proiongada) PROGRAF L {H),
prescrito por su médico fratante 21 de MARIO del cursante afo, imprescindible
para no rechazo de frasplante efectuado, no entregado aduciendo ia FARMACIA
DISCOLMEDICA proliomas financieros de la EPS con DISCOLMEDICA [Deudas
pendienies).

s URSODESCXICOLICO 300 MG TABLETAS por 800 mg, prescrilo por su médico
fratante el 15 de MAYO del cursante ofio, imprescindible para no rechazo de
frasplante efectuado, no entregado ala fecha.

»  MICOFENOLATO X 180 mg. fabletas, prescrito por su médico tratante prescrifo por
su médico Tratante ¢! 15 de MAYO del cursante cho, imprescindible para no
rechazo de trasplanic 2fectuado, no enfregado a la fecha.

En caso afiimativo, debia cportar prueba documental que acreditara las gestiones
realizadas, en cdso negativo, debia dar cumplimiento de manera inmediata o las érdenes
dadaos en el fallo del 05 de noviembre de 2013, proferido por este Despacho.

lgualimente se puso en conccimiento de la Gerente Zonal de Boyacd de la Nueva EPS S.A.,
el memorial visto a [olio 350 y sus anexos vistos a folios 351-374, para que para gque en el
término de tres dias siguientes & la nolificacion se manifestara al respecto.

Dando cumplimiento a lo anterior por secretaria se remifieron las correspondientes
nofificaciones a la sefiora MARIAM LILIANA CARRILLO PENA en cdlidad de Gerente Zonal
de Boyacd de la Nueva EPS S.A. a la direccion electronica dispuesta por dicha entidad

' 05 de noviembre de 2013,



TR AT AT A T ATl S iR Al e T e

Radicacién No: 150013333012-2013-00164-00
Accionante: ALEXANDER MARTIN DIAZ ) .
Accianados: COMFABQY EPS-S — SECRETARIA DE SALUD DEBOYACA

publica con fecha del 20 de junio de 2016 (fls. 380-331). en 2special al coreo electronico
mariam.carilo@nuevaeps.com.co. No obstanie la oficiada quardd silencio.

Asi las cosas resulta dable para el Despacho concluir gue a o fecha no se han hecho
efectivas as ordenes dadas en sentencia del 05 de noviembye de 2013, a pesar de tener
conocimiento de las mismas. e ignorando coetdneamente la advertencia gue sobre su
omisidn le hiciera previamente el Despacho, por lo que conlra este se dard apertura del
framite incidental.

Con base en ko anterior, Se abrird incidente de desacaio contra de la senora MARIAM
LILIANA CARRILLO PENA en calidad de Gerente Zonal de Boyacd de la Nueva EPS $.A., o
quien haga sus veces de conlormidad con el articulo 52 dul Decreto 2591 de 1991, a fin
de continuar con la veificacion del cumplimiento integral cel fallo de tutela proferido por
este Despacho el 05 de noviembre de 2013.

Por lo expuesio, el Juzgado DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE
TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- ABRIR TRAMITE INCIDENTAL DE DESACATO en contra de la sefiora MARIAM
LILIANA CARRILLO PENA en calidad de Gerente Zonal de Boyacd de la Nueva EPS S.A., o
quien haga sus veces de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, a ia sefiora MIRIAM LILIANA CARRILLO PENA en
calidad de Gerente Zonal de Boyacd de la Nueva EPS S$.A., o guien haga sus veces, del
contenido del presente auto que ordena la apertura de esie incidente de desacato en su
contra, a efectos de gue dentro de los dos {2) dias hdbiles siguientes a la nofificacion,
gjerza su derecho de defensay se pronuncie o haga llegar los elementos probatorios gue
consideren pertinentes en torno al cumplimiento del fallo de tuteia proferido por este
Despacho et 05 de noviembre de 2013. De igual forma, se deberd notificar de
confarmidad con lo dispuestio en el arficule 199 del Codigo de Procedimiento
Adrministrativo v de lo Contenciose Administrativo.

TERCERO.- Désele al presente incidente el trimite contenide en el ariiculo 52 del Decreto
2591 de 1991.

CUARTO.- Por estado pongase en conocimiento de la Procuradora 69 Judicial | en asuntos
Administratives Doctora Laura Patricia Alba Cdlixto, el contenido del presente.

Notifiquese y COmplase. S

ISNT § ? ) ?. J / /1’
(E)Q]Jd/?} m&mj VO ' ’\
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA x‘
JUEZ ;

1

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

E! auto anterior se notificd por estado b*
33 de Hoy 23 de julipdg.2018, signelo lus
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve (19) de julic de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012 - 2016 - 00005 - 00

Accionante; LILIA ELVIRA SIERRA REYES como agente oficiosa del sefior ISRAEL
PARRA CASTILBLANCO

Accionado: NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S5.A “NUEVA EPS”

Ingresa el procese al Despacho con informe secretarial del 12 de julio del ano en
curso, poniendo en conocimiento deveolucion de telegrama, para proveer de
conformidad {fl. 164).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 21 de junio de 2018, se ordend
por secretaria requerir por segunda vez a la sefora LILUA ELVIRA SIERRA REYES en
calidad de agente oficiosa del seficr ISRAEL PARRA CASTIBLANCO, a la direccién
carrera 3 No. 47-30 de la cludad de Tunja, para que dentro de los cinco (3} dias
siguientes al recibo de la comunicacién informara si se habia dado cumplimiento al
cumplimiente de la sentencia de tutelat, Se ordend librar la comunicaciéon a gue
hubo lugar, acompaiada de la advertencia clara y expresa de que se trataba del
SEGUNDO requerimienta que se hacia al respecto (fl. 180).

En cumpiimiento a lo anterior se elabord el oficio JO12P-0444 del 29 de junio de 2018
(fl. 161}, sin embarga el mismo fue devuelto par la empresa de mensajeria 472 con la
anctacion “cerrado” (fl. 163)

En este orden de ideas, frente a la imposibilidad de comunicacion con la parte
accionante y como quera que na existe manifestacion alguna de incumplimiento de
la sentencia de tutela proferida denfro del presente proceso, se ordena gue el
proceso de la referencia permanezca en Secretaria por el ¥#érmino de tres (3} meses,
vencidos ios cuales deberd ingresar al Despacho para continuar con la verificacion
de drdenes dadas.

Notifiquese y Complase.
T
@ ! Udlu) \Lu
Ul a
EDITH MILENA RATIVA' AGARCIA
Juez

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anteriar sc notificod por estado N®
33 de Hoy 23 de julio de 2018, sighdo las

' Se envid oficio No. JO12P-0284 de 18 de mayo de las carrientes.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve {19) de julic de dos mil dieciocho [2018]

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacién No: 150013333012 -2017 -00215-00

Demandante: ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

ingresan las diligencias al Despachoe. coninforme secretarial del 12 de julio del afio en curso,
poniendo en conocimiento escrito presentado por la parte actora para proveer de
conformidad {f. 5C}.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta que fueron acatadas ias observaciones dispuestas en auto del 21 de
juniode 2018 [{l. 33 v vio.), procede el Despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda
interpuesta por la sefiora ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, contra ia NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, observando
gue cumpie con los presupuestos exigidos y se estudiardn a confinuacion.

1. Naturaieza del medio de control.

tn gjercicio del medio de confrol de nulidad v restablecimiento del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, por infermedio de apoderado judicial,
solicita declare la nulidad del Oficio No. DESTJ16-560 del 23 de febrero de 2014, proferido
por el Director Cjecutivo Seccional de Administracion Judicial de Boyacd, mediante el cual
se nego la inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial para la liquidacion de
las prestaciones socidles, la cual fue creada por el Decreto 383 de 2013, modificado por el
Decreto 1269 de 2015; igualmente se declare la existencia y consecuente nulidad de! acto
ficto o presunto que surgid a partir del no pronunciamiento respecto del recurso de
apelacion interpuesto en contra del Oficio No. DESTI16-560 del 23 de febrero de 2016.

Como consecuencia de lo anlerior, se condene a la enfidad demandada al pago de las
diferencias en dinero que no pago a la demandante en sus prestaciones sociales para los
anos de 2013 a 2017, comespondiente g vacaciones, prima de navidad, auxilio de cesantia,
prima de productividad y prima de servicios; que en virtud de lo anterior se pague la
indexacion de las sumas de dinero reconocidas; se condene ¢ la enfidad demandada en
caso de prosperidad en las prefensiones, {fls. 40y 41).

Para el presente caso, se frata de dos actos administrafivos de cardcter expreso y de uno
de naturdleza ficta o presunta, gue definen una situacion juridica respecto de la
demandante, lesicndndole un derecho que, se considera, estd amparado en una norma
juridica vigente y aplicable al sub examine.

2. Presupvuestos del medio de control.
2.1.De la competencia.

De conformidad con io establecido en el numeral 2° del arliculo 155, en el numeral 3° del
arficulo 156 v en el arficulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto de ia
referencia, pues la cuantia sefialada por el apoderado de la demandante (fis. 44-45) no
supera et limite establecido por la norma referida, toda vez que no excede de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigenies, pues la suma discriminada rectamada
asciende g la suma de $13.808.003.



Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL GERECHO. z

Rodicacion Mot 150013333012 - 2017 - 00215- 00
Demandante: ESTER JULIA ROCRIGUEZ RODRIGUF! )
Demandado: NACIKIN-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EIECUTH & SECCIONAL [DE ADMIMNISTRACION JUDHCIAL

Ahora bien, frente al factor teritorial de la compelencia, se observa que la Coordinadora
del drea de talento humano de la Direccidn Eecutiva Seccionai de Administracion Judicial
de Tunja— certificd que actualmente la demandante labora en el Juzgado 1° civil del
circuito de Moniquird, razon por la cual este ostrado judicial es el competente para conocer
del asunto de lareferencia por el factor terriforial {11 24).

2.2.De la legitimacién para demandar y de la representaciédn judicial.

interpone la demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho la sefiora ESTER JULIA
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, conlrc la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, presuntamente afeclada por las decisiones
dispuestas en los actos administrativos demandados, proferidos por el Director Fjecutive
Seccional de Administracion Judicial de Tunja -Boyacd-.

Se observa deniro del plenario, a folio 34 gue la demandante oforga poder en debida
forma, o abogoado NEMECIO ANTONIO RODRIGUEZ SUAREZ, idenfificade con C.C. No.
7.175.272 expedida en Tunja vy T.P. 123.730 dei C. S. de la J, la cual se encuentra vigenie en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada Ia demanda, se observa que el accionante pretende la nulidad del acto
administrative contenido en el Oficio No. DESTJ146-560 dei 23 de febrero de 20146 vy Que contra
el mismo procedian los recursos de reposicion y en subsidio apelacion {fls. 8-10)

Ahora bien, se observa que confra el misme se interpuso el recurso apelacion el 18 de marzo
de 20146 tal como consta a folie 1.

No obstante lo anterior, se encuentra que han franscurrido mads de dos meses desde que la
parte actora interpuso recurso de apelacion, sin gue, segun o manifestado por la
apoderada de la parte demandante o entidad haya dado una respuesta, configurdndose
presuntamente el acto fictc negativol.

k) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo sefalado en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009 v el numeral 1°
del arficuio 161 del Codigo de FProcedimiento Administrative vy de lo Conftencioso
Administrativo, se hace necesarno, y constituird un requisito de procedibllidad del medio de
conirol, levar o cabo e tdmite de la conciliacion prejudicial, cuande se formulan
pretensiones relativas o nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa v
controversias contractuales.

No obstante en asuntos como el aqui debalido no es necesario ni exigible que se cumpla
con el requisito de procedibilidad para demandar en tanfo se frata de un asunfo de

prestaciones de cardcter pericdico derivadas de una refacion laboral?,
2.4,De la caducidad

Advierte el Despacho que no hay lugar al esludio de este acapite de conformidad con lo
dispuesto en elliteral d numeral 1 del articulo 164 del CPACA el cuai sehala:

"Articulo 164 La demanda deberd ser presentada:

1. En cualguier tiempo, cuando:

(...}

' Articuio 86 del CPACA
2 Al respecto véase: Sentencia del 28 de sepliembre de 2017, MP Felix Alberto Rodriguez. Sentencia del 24 de
enerc de 2018, MP Oscar Alfonso Granados Naranjo. Tribunal Adminisirative de Boyacd.



Referencic: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTS DEL DERECHO. 3

Radicacidn No: 150013333012 - 2017 - 00215 - 00
Demandante: ESTER JUUA RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTR ACION JUDICIAL

cl Se dirja confra acios producto del sitencio administrafivo,”

Teniendo en cuenta que en el caso bajo estudio se interpuso recurso de apelacion contra
el oficio que negd las pretensiones de la demandante y que respecto del mismo la entidad
guardo silencio, se configurd el silencio administrativo razdn por la cual la demanda podia
presentarse en cudlquier momento sin estudiarse el fendmeno de la caducidad.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este casa, con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes v de sus representantes, (o que se pretende, los hechos U omisiones que sirven de
fundamento de ias pretensiones, los fundamentos de derecho, lgs normas violadds vy
concepto de violacion, la peticion de pruebds, asi como las direcciones de nofificacion.

Se anexa el poder conferico por la actorg (fl. 134), ios actos administrativos demandados
{fls. 8-10), en medio magneético copias de la demanda, ia subsanacion y los anexos para la
notificacidon de las partes, en cumplimiento del articulo 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administraiivo.,

Ahora bien, frente g la notificacion del qguio admisorio de la demanda o ia Agencia
Naciondl, el nardgrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas o la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado estaklecio:

“"Articule 3. Notificacién de aufes admiscrios y de mandamienios de page a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La notificacion o la que se refiere el incise 6 del
articulc 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda vy de mandamientos de
page, unicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encueniren
involucradoes intereses litigioscs de la Nacidn, en los términos previstos en el pardgrafe del
arliculo 2 del Decrefo Ley 40685 de 2011 y el presenfe Decrefo.

Paragrafo. Para efectos de las notificaciones personales que se deban realizar a lg Agencia
Nacional de Defensa Juridico del Eslado, se entenderd que el correo electrénico cumple los
mismos proposilos que el servicio postol outorizado parg envior lo copig de ja demanda, de
sus ohexos v del auto odmisorio, en los férminos del articulo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Confencioso Adminisirolivo. En estos casos, no serd necesdria la remision
fisica de los mencionados documentos”.

Asi pues, al tenor del pardgrafo Unico del articuio 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
as claro para el Despacho, que no resulia necesario el fardel anexo o la demanda dirigido
anotificar personalmente deliibelo infroductorio ala Agencia Nacionai de Defensa Juridica
dei Estado.

igualmente, frente a la notificacion del auto admisorio de la demanda o ia Agente del
Ministerio Pdblico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado pard la Conciliacion Administraliva remitié a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Adminisiraliva, Procuradores Judiciales vy
Sustanciadores, el siguienie comunicado:

*Asunto: Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
Respefados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propdsite de contribuir a la reduccidn del consumoe de papel, a la eficiencia v al
mejoramiento confinuo del proceso de gestion documental en la administracion puablica,
la Procuraduria Delegada para la Conciliocién Adminiskrativa viene adelantando
acciones orientadas a promocionor el wse de documentos electrdnicos en la
Dependencia, los Procuradurias dudiciales Administrativas v las Autoridades Judiciales con
que interactdo. La finalidad de estas acciones es adapfar mejores practicas que permitan
de manera progresiva, sustifuir los documentos en fisico por soportes v medios
electronicos, establecer canales de comunicocion eficientes, reducir el espacio de
almacenamienio y prevenir la contaminacion ambiental.
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Radicacion Mot 150013333012 - 2017 - 00215 - 00
Demandante: ESTER JULIA RODRIGUET ROCRIGUE! .
Demandada: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EIECLTVA STCOIONAL DE ADMINISTRACHON JUDICIAL

Wk

En este orden de ideas, no es necesaria ia notificacion personal del auto admisorio de la
demanda a la Agencia Naciona! de Defensa Juridica del Estado y a la delegada del
Ministerio PGblico, env andoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
la subsanacion, anexos y del auto admisero, habida cuenta gue dicha diligencia, se
entiende surtida con el envic al correo elecirdnico de esas enfidades.

4. Oftras determinaciones,
a) Las nolificaciones a las entidades demandadas.

H Despacho considera perfinente recordar a la enfidad demandada, que conforme a o
dispuesto en el numerai 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiente Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, a las avtoridades les estd especialmente prohibido entrabar
la notificacion de los actos y providencias que reguieran esta formalidad.

lgudlmente, segun lo precepiuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con el
artfculo 61 ibidem, es obligacion de las entidades piblicas de todos los niveies, asi como de
las privadas que cumplan funciones publicas y actien ante esta jurisciccidn, fener un buzon
de correo electrénico exclusivamente para recibr notificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme ala normatividad vigente, se entenderédn como personales las notificaciones
surtidas a través del buzdn de correo elecironico.

En ese sentido, se aclara a la entidad en este caso demandada, gue debe colaboerar con
la administracion de justicia, permitiendo el oportunc y agll desarrollo del framite de
notificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los terminos del arficulo 199 del
Codige de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, pues de lo
contrario no solo ateniaria contra las normas anfes mencionadas sino gue desconocerialas
obligaciones que dl tenor de lo dispuesio en el articule 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los exiremos procesales.

b) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celefidod vy de dar cabal cumplimiento al
procedimientc ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requerird a la
Nacion-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva Secciondl de Administracion Judicial- para que
dentro del término de coniestacion de la demanda., allegue al proceso de la referencia el
expediente administrativo de los actos administrativos demandadoes, toda vez que esta es
la encargada de conocer sobre las peticiones de la parte actora, de las cudles derivé ta
actuaciéon administrativa demandada.

¢) De la notificacidén a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste tépico, el Despacho dird que de conformidad con o establecido en el articulo
3° del Decreto 1345 de 2013, la notificacion del auto admisorio de la demanda, Unicamente
procederd “cuando se frate de procesos donde se encuenfren involucrados intereses
litigiosos de Jo Nacion, en los términos previstos en el pardagrafe del articulo 2 del Decrefo
Ley 4085 de 2011 y el presente Decrefo™.

Ahora bien, el iiteral a) de! articulo 2 del misme decreto indica:

"Arficulo 2. Infereses litigiosos de Jo Nacidn. Se consideran intereses litigiosos de la
Nacidn, er los términos previstos en el paragrafo del arficulo 2 del Decreto y 4085 de
2011, los siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté compromelida una enfidad de la Administracién
PuUblica del orden nacional por ser parte en un proceso.” [Resalta el Despacho]

Asi pues, se tiene que la entidad demandada dentro de las diligencias es la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL la cuct
pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario reaiizar la nofificacién de la
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presente providencia ala Agencia Nacional de Defensa Juridica dei Estado, enlos términos
del parGgrafe Unico del articulie 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, es decir,
Unicamente a su correo slecirénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y resTijecimienTO del derecho, pres’eniodo por ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUELZ,
conirala NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

SEGUNDO.- Nofifiquese el contenido de esta providencia ai Representante Legal de la
NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
de conformidad con io dispuesto por el articule 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo v de o Contenciose Administrativo.

TERCERQ.- Nofifiquese la presente providencia a la sefora Agente del Ministerio POklico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad cenle dispuesio por el arficulo 199
del Codigo de Procedimiento Administralivo v de 1o Confencioso  Administrativo,
Unicamente, gi correo electronico de ia entidad.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecidc en el articule 199 del Cédige de Procedimiento
Administrative, Unicamente, al correo eiectrénice de la entidad.

QUINTO.- Nofifiquese Id presente providencia a la demandante v a su apoderado en los
términcs del articulo 201 del Codige de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrative, esto es, por estado.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso ld suma de $7.500.00, gque corresponden
d los siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a fravés del servicic posial autorizade de copia de | $7.500.co
la demanda, anexos y auto admisorio a la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Ceonvenio 13200 del Banco Agrano de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretara del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutaria de esta providencia. SE RECUERDA AL APODERADO DE LA DEMANDANTE QUE
UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDICADA.

SEPTIMO.- Por Secrefaria, requiérase ala NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, para que dentro del término establecido para
contestar ld demandd, allegue &l expedente administrative que contengd 108
antecedentes que dieron origen a los actes administrativos demandadoes, en cumplimiente
de |lo estabiecido en e pardgrafo del articule 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

COCTAVO.- Cumplidc lo anterior, corrase fraslado de la demanda a la entidad accionadda,
y al Ministerio PUblico, en los términos del articulo 172 del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administralivo.

NOVENO.- Se reconoce personeria para acluar come apoderade de la senora ESTER JULIA
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, al abogadoc NEMECIO ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
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identificado con C.C.No. 7.175.272 de Tunja y T.P. 123.730 del C.5.J. enlos términos y para los
efectos del poder visible a folia 136.

= Notifiquese y COmplase
IUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL <= Ty
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA / )
[/

I }
B oo yepbud
El cuto antericr se notifica por estado N° Lm CJ \>’ Q JOL

33 de Hoy 23 de julio de 2018, sigadc los I EDITH MILENA RATIVA GARCIA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve {19} de julio de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 1500133330046-2017-00141-00

Demandanie: ROSA MARIA CARO PUIN

bemandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES.

Ingresa el proceso al Despdcho con informe secretarial del 12 de julio de 2018,
colocando en conocimiento que vencid traslado del recurso de reposicion, para
proveer de conformidad (fl.139)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Procede el Despacho a resclver el recurso de repasicion interpuesto el 31 de mayo
de 2018 por la enfidad ejeculada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES conira ef mandamiento de pago proferide ef 19 de abril de 2018, asi
como de la providencia que o modificd de fecha 17 de mayo de 2018 vistos a folios
63 a 68y 98 a 102 respeclivamente, previos 10s siguientes:

ANTECEDENTES:
- Providencia impugnada (fls. $3 a 68 y 98 0 102)

Mediante auto dell9 de abril de 2018, modificado por auto de fecha 17 de mayo de
2018, et Despacho fibréo mandamiento de pago a favor de la sefiora ROSA MARIA
CARQO PUIN y conira de COLPENSIONES, de acuerdo o la sentencia dictada dentro
del proceso de nulidad y restaklecimiento del derecho No. 150013133012-2014-00186-
00 proferida por este Despacho Judicial el 25 de febrero de 2016, la cual quedo
ejecutoria el dia 11 de mayo de 2014, al constatar que la sentencia base de ejecucion
contfiene una obligacion clara, expresa vy actuamente exigible; por las siguientes
sumas de dinero:

e DIECISEIS MILLONES OCHOCIENTOS VEINTICUATRO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y
DOS PESOS CON SEIS CENTAVOS (514.824.692,04), por concepto de diferencia
de las mesadas causadas enfre el 20 de agosto de 2010 (fecha de efectividad
de la pension) y el 30 de abril de 2018.

o TRES MILLONES VEINTICINCO MIL QUINIENTOS VEINTIOCHO PESOS CON SETENTA
CENTAVOS (53.025.528,70), por concepto de indexacién causadas entre el 20
de agosto de 2010 [fecha de efectividad de la pension) y el 11 de marzo de
2016 fecha de ejeculoria de la sentencia.

+  SEIS MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y DOS MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES
PESOS CON VEINTICINCO CENTAVOS ($6.532.343,25), por concepto de
intereses generados por el capital de la diferencia de las mesadas pensionales
desde el 12 de marzo de 2014 al 20 de abrii de 2018.

e Por los demds intergses moratorios que genere el capital adeudado por

concepto de la diferencia de las mesadas pensionales ($146.824.692,04), desde
el 21 de abril hasia que se pague la fotalidad del mismo.

- Delrecurso interpuesto (fls. 104-108)

A través de escrito radicado el 31 de mayo de 2017, el apoderado de la entidad
gjecutada interpone recurso de reposicion contra las antferiores providencias,
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aduciendo que existe una ineplitud de la demanda por {alta de los requisitos formales
del lilulo ejecutivo, toda vez que el articulo 97 det Codigo de Procedimiento Civil asi
como el numeral 5 del arliculo 100 del C. G. P., contemplan la ineplitud de la
demanda como excepcidn previa cuando la demanda no cumpla con los
presupuestos procesales y/o requisitos formales de la accion confemplados en el
articulo 422 del C. G. P.. v que el escrito sobre el cual se librd mandomiento de pago
carece de eslos caracteristicas es decir no es clare, expreso ni exigible.

Refirid que la entidad ejecutada por medio de la resolucidon GNR 96979 del 31 de
marzo de 2015, reliquidd la pension de la demandante en cumplimienio del fallo
judicial proferido por el Juzgado Séptimo Admiristrativo del Circuilo de Tunja,
ordenado el pago de un retroactivo por las difcrencias de tas mesadas vy los
respectivos descuentos en salud.

Senald que no se determind por parte del Juzgado Séptimo Administrative del Circuito
de Tunja, el IBL del demandante y que se condend a la enlidad a redlizar una
liquidacion teniendo en cuenta una fasa de remplazo del 75%, es por ello que
considera se hizo una condena en abstracto, por 1o que es imposible fibrar
mandamiento de page por conceptos que no fueron estipulados en la sentencia
judicial pues la naturaleza del proceso ejecutivo no es el de declarar derechos sino
ejecutar obligaciones expresas, claras y exigibles.

Que al haberse realizado una condena en abstracto, es obligacion de la parte
actora, tramitar incidente de liquidacion de la obligacion denlro de los 60 dias
siguientes ala sentencia, de no hacerlo en el término, caducara de conformidad con
el articulo 193 del C. P.C.A., Irdmite que no fue iniciado por el interesado por o que
debe ser rechazada de plano la soliciiud.

Manifestd que el Despacho tiene la obligacién legal de verificar que las prestaciones
pensionales que se cobran, asi como los monios y valores de la demanda
correspondan ala realidad de los declarados en la senfencia, es por ello gue cuando
se solicite el reconocimiento de montos no eslipulados en la condena, el Juez debe
declararse incompetente de conocer solicitudes de mandamiento de pago por
montos que no fueron expresados vy determinados en concreto en la senlencia
judicial.

Concluyd diciendo que la demanda no redne los presupuestos normativos
contemplados en los articulos 162, 163, 144, 145, 166 v 167 del CPACA, toda vez que
no se delermind el IBL, enconlrdndose el Juez de instancia en la imposibilidad de
determinar el mismo, pues este Unicamente puede ser calculado en el proceso
laborai ordinaric.

- Tramite del recurso interpuesto,

Entre los dias 9 v 11 de julio del presente afio, la Secretaria corrid traslado a la parte
ejecutante del recurso interpueslio (fl. 136) término durante el cual se pronuncid en los
siguientes ferminos:

Con la expedicion de la resolucion No. SUB 294205 del 27 de diciembre de 2017, la
entidad ejecutada pretendid dar cumplimiento parcial e imperfecto a la sentencia
que sirve de titulo ejecutivo, va que los valores reconocidos en dicho aclo
administrativo estan  muy lejos del cumplimiento total de i obligacion.

CONSIDERACIONES:

a. Procedencia y opertunidad del recurso de reposicién interpuesto:

Consagra el articulo 299 del C.P.A.C.A., gue salvo lo establecido en ese Cddigo para
el cobro coactivo a favor de las enlidades poblicas, en la ejecucidn de los litulos
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derivados de las actuaciones relacionadas con confratos celebrados por enfldades
publicas. se observardn las reglas establecidas en el Cédigo de Procedimiento Civil
para el proceso ejecutivo de mayer cuanfia.

Agregd esa disposicidn que las condenas impuestas a entidades piblicas consistentes
en la liquidacion o pago de una suma de dinero esfas seran ejecutadas ante esta
jurisdiccidn segun las reglas de competencia confenidas en ese Codigo, si denfro de
los diez {10} meses siguientes o fa ejecutoria de la sentencia la enfidad obligada nole
ha dado cumplimiento.

Por consiguiente, es dable sefialar a este Estrado Judicial que a efectos de gjecutar
las condenas impuestas a entidades pUblicas consistentes en la liquidacidn o pago
de una suma de dinero, ello se hard tfranscurridos 10 meses siguientes a su ejeculotic
v remitiéndose a la regulacidn consagrada en ka norma procesal civil, actuaimente,
al Coédigo Generai del Proceso.

Frente a los recursos procedenies contra ef mandamiento ejecutivo, esta Oliima
disposicion determind en su arficulo 438 que en principio esie no es apelable; pero
que el auto gue lo niegue total o parcidimente y el que por via de reposicion lo
revogue si lo serd en el efecto suspensivo. Seguidamenie indicd que los recursos de
reposicidon  conira el mandamienico  ejecutivo se  tramitaran  y  resociverdn
conjuntamente cuando hava sido nofificado a fodos los ejecuiados, en el caso gue
estos los propongan.

En el sub - life se advierie en primer lugar, gue la entidad demandadd interpuso
recurso de reposicion contra e mandamiento de pago proferide el 19 de abril de
2018, asi como de la providencia gue lo modifica de fecha 17 de mayo de 2018 vistfos
a folios 63 a 68 v 98 a 102 respectivamenie, medio de impugnacidn gque de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 438 del C.G.P. resulfa procedente pard
atacar dicha providencia.

En segundo término, se vislumbra que dicho recurse fue inferpuesto el dia 31 de mayo
de 2018 (fl. 104), sin que se hubieren nofificado a la enfidad ejecutada, colmdandose
de esta forma los presupuestos exigidos en el articulo 318 ibidem, en cuanio a ld
oporiunidad de inferposicion de dicho recursol,

b. De laresolucién del recurso interpuesto

Seda lo primero sehalar que at tenor de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
430 del C.G.P., "Los requisitos formaics dei iffulo ejecutivo sdlo podran disculirse medianie recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo y que no se admifird ninguna confroversia sobre Ias requisitos
dal fitulo que na hayea sido planteada nor medio de dicho recurse”, Por ende, establecid que “os
defectos formales del titulo ejecutivo no podidn reconocerse o declararse por el juez en fa sentencia o en
el auta que ordene seguir adclanlc ja cjecucion, segin fuere el caso”,

De fal suerte que alas voces de la disposicion en comentfo, el medio que contempia
la norma procesal civil a favoer de la parte gjecutada para atacar los vicios formales
gue presente el mandamienfo ejecutivo serd Unicamente el recurso de reposicion
conlra el gufo gue ordend el mandamienfo ejecufivo, pues de o confrario, le esta
vedado alegarlos en ias etapas subsiguientes.

Igualmente, debe decirse que el arficulo 442 ibidem esiablecid las reglas a ias cuales
debe someterse ia formulacion de excepciones por parte del ejecutante, entre las

I C.G.P. Articuio 318. Procedencia y oportunidades. Salve norma en confrario, &l recurso de reposicion
procede contra los autos que dicle el jucz, contra los del magistrado sustenciador no susceplibles de
sUplica y contra 1os de 1a Sala de Casacién Civit de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurse de apelacion, una supiica o
una queja.

El recursc deberd interponerse con exprosion_de las razones que 1o sustenten, en forma veroat
inmediatamente se pronuncie el aulo, Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recursg deberd
inferponerse por escrifo denlro de los fres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.
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cuales sefald en su numeral 3 que “Fl beneficio de cxcusion y jos hechgs que configuren
excepciones previas deberdn alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago”
y agrego que "De prosperar alguna gue no impligue terminacion del proceso eljuez adoptard
los medidas respactivas para que el procese continie o, si fuere el caso, concederg al
ejecutanie un término de cinco [5) dios para subsanar Ics defecios o presentar los documentos
omitidos, so pena de que se revogue lo orden de pago. imponiendoc condend en costas y
perjuicios”.

De lo anterior se puede colegir que si i parte ejeculada pretende ejercer su derecho
de defensa planteando excepciones previas, ello deberd efectuario a fravés del
recurso de reposicion contra el mandamiento de pago.

Ahora bien, vale recordar que de acuerdo conlo previsto en el articulo 100 del C.G.P.,
se consideran excepciones previas que el demandade, en princCipio, puede
proponet, las siguientes:

" Falta de juriscliccion o de competencia.

2. Campromiso 0 Cldusuia campromisorfa.

3. Inexistencia del dermandanie a del demandado.

4. incapacidad a indebida represenfacian del demancunic a de! demandado.

5. lnepfitud de la demanda por falfa de los requisile: farmales o par indebida acumulacian de
prefensiones.

6. No haberse presentada prueba de la calidad de heredior
curador de kignes, administrador de comunidad, alba ren general de g colidad en que aclde
el demandante a se cite ol demandada, cuanda o ofic rubiere fugar.

7. Hahérsele dado a la demanda el rdmite de un procesc diferente al que correspande.

8. Pleito pendiente enire las mismas partes vy sabre ol misme asunfa.

%. No comprender la demanda a todos los fifisconsartes necesarios.

10. Na haberse ardenado la citacién de otras personass guc Ja ley dispane citor,

11. Haberse nafificado el guto admisaric de la demanda a persana distinta de la que fue

demandada”.

o, conyuge a campanera permanenie,

Es imporiante resaitar que deniro de la saivedad que establece Ia anterior norma el
ya mencionado articulo 442 estatuyé que "2, Cuando se frate del cobro de obligaciones
contenidas en una providencia, canciliacion o transaccién aprobada por guien ejerza funcion
jurisdiccional, sélo podran alegorse las excepciones de pago, campensacion, confusion,
novacidn, remision, prescripcidn o transoccién, siempre ue se basen en hechos postericres
ia respectiva providencia, ia de nulidad por indebida reprosentacion o falta de notificacion o
emplazamiento yla de pérdida de la cosa debida™.

En suma, puede predicarse que en el maico de un proceso ejeculive la parte
ejecutada podrd, a través del recurso de reposicion contra el mandamiento de pago:
1) disculir los recuisitos formales del titulo ejecutivo vy 2) alegar hechos que configuren
excepciones previas, sin desconocer que cuando se rate de un titulo gjecutivo que
emane de una providencia, conciliacién o fransaccion aprobada por quien ejerza
funcidn jurisdiccional, dichas excepciones serdn kas consagradas en el articulo 442 del
C.G.P. siguiendo los supuestos normativos alll consagrados.

Partiendo de esta perspectiva procede el Despacho a desatar, si son procedentes,
ios  argumentos propuestos._por el apoderado de  COLPENSIONES contra el
mandamiento de pago, estima este estrado judicial que los argumenios dei
recurrente van dirigidos a disculir ios requisitos suslanciales del titvio ejecutivo.

En efeclo, ndtese que ios argumentos arremeten contra los aspectos sustancicies del
fitulo ejecutivo, particularmente, en torno a la exigibilidad, por considerar el
recurrente gue i) la entidad ejecutada reliquidd por medio de la Resclucidn GNR
96979 del 31 de marzo de 2015 Ia pensidn de la demandante en cumpilimiento de un
fallo judicial praferido por el Juzgado Séptimo Administrative del Circuito de Tunja
ordenando el pagoe de un refroactive comprendido por las diferencias de las
mesadas ordinarias y las adicicnales, asi como los respectivos descuentos en salud y
i) gue la condena contenida en la sentencia de fecha 17 de sepliembre de 2010,
proferida por el juzgado séptimo administrative de Tunja, es en abstracto, porlo que
se debid tramitar incidente de liquidacion de la obligacion dentfro de los 60 dias
siguientes a ia sentenciay de no hacerse hobiia caducidad del medio de control por
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lo que se debié rechazar de plano la soficitud, luego es dable concluir la imposibilidad
de resolverios por medio de este recurso o la luz de las citadas previsiones legales.

En primer cabe recordar que la sentencia o la que hace alusion el demandado no
coincide con la que es objeto de ejecucion en la presente Litis, toda vez que acd se
estd ejecutando la sentencia proferida el 25 de febrero de 2016 proferida por este
estrado judicial y no la del 17 de septiembre de 2010 proferida por ofro estrado
judicial; no obstante en aras del derecho de defensa que le asiste a la entidad
demondada, esta instancia entenderd que se trata de la sentencia proferida por este
despacho el pasadeo 25 de febrero de 2016,

Aclarado lo anterior, vale recordar que en 1o que atafe al aspecto formal del titulo
ejecutivo se analiza si el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de
ta existencia de la ebligacidn son auténticos y emanen del deudor o de su causante,
de una sentencia ¢ condena proferida por el Juez o Tribunal de cualguier jurisdiccion,
o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de un
acto administrative debidamente ejecutoriado, mientras que lo que refiere o sus
condiciones sustanciales, se verifica si las obligaciones que se acrediten o favor del
ejecutante o de su causante y a cargo del gjecutade ¢ del causante, sean claras,
expresas y exigibles, que sean liquidas o liquidables por simple operacién artmética,
en el caso de las obligaciones pagaderas en dinero; aspecto este Ultimo en el que
repara la entidad deudora por medic de su recurso de reposicién sin que sea el
escenarno legal destinado para ello, pues solo le es posible debatir sobre el
cumplimiento de los primeros.

Huelga destacar que o fin de plantear argumentos defensivos que no constituyan
propiamente excepciones previas, la entidad ejecutada cuenta entonces con los
diez (10) dias que se le otorgd en el auto que libré mandamiento de page para el
efecto. Dicha conclusion encuentra sustento en la doctrina que acudiendo a la
jurisprudencia de lo contencioso administrativo sefald;

"Asl'y con la supresion del recurso de apelacion contra el auto que libra mandamiento
gjecutivo, el ejecuiado podrd interponer el recurso de repasician para debatir dos fipos
de sifuaciones o saber: 1) que no se integré debidamente el fitulo por falfa de requisitas
formales [art. 29 L. 1395/2C10), 2) que hay lugar a revocar el mandamiento porque se
presentcen alguna o varias de las circunstancias que configuran excepciones previas.
Nétese que con la nueva redaccion del articulo 509 del C.P.C., ya no es posible proponer
excepciones previas o dilatorias, sino solamente de mérifo o de fondo, dado que ias
previas deberdn dlegarse o fravés del recurso de reposicion. Entonces, cuando se
propongan argumentos dirigidos o alacar o desconocer la existencia o legalidad de una
abligacion insertada en un fitule ejecutivo, estos deberdn plantearse a fitulo de
excepcion de fondo y no por la vio del recurso de reposicion contra el mandamiento
gjecutivo, Por lo anterior, el Consejo de Estado, con atino ha sefialado lo siguiente:

“{...) Coma Ferrovias alego el pago de la acreencia reclamada por el contratista
consulfor, ese argumento, segun el arficulo 509 citado al comienzoe de estas
consideraciones, conformo una de las excepciones a proponer “Deniro de los diez
dias siguientes a fa nofificacion del mandamiento ejecufive o a la del auts que
resvelva sobre su reposicion, confirmandolo o reformdndclo... (ord. | art. 509 CPC)
habida cuenta de que con esia razon se enerva directamente la pretension de cobro
del ejecutfante.

Por iratarse, entonces, de la formulacion de una excepcion, la ley dispone un trdmite
distinto del presenie para su declaracion por parte del juez competente (arf. 510,
CPC)

De acuerde a fo anterior, se confimard la decision apelada por no ser este el
escenario prapio parg adclontar el estudio juridico del argumento que sustenta el
recursa presentado por FERROVIAS contra el mandamienta de pago, librado el 15 de
hoviembre de 2001"

?RODRIGUEL, Mouricio. "La accidn ojcculiva ante 1o jurisdiccion administrativa”. Libreria Juridica $énchez
Ltda. Cuarta Edicién, Pag. 475.




Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No:  150013333006-2017-0014%-00

Demandante: ROSA MARIA CARO PUIN

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

Si bien el andlisis en comento se redlizé on vigencia del derogado Cédigo de
Procedimiento Civil, a juicic del Despacho este resulia aplicable al sub - lite gue se
rige bajo las nuavas disposiciones del C.G.P., teniendo en cuenta que esta nueva
normatividad, como se vio, mantiene para el ejecuiante la posibilidad de plantear fos
argumentos defensivos en su contestacion mds no por via de recurso de reposicion.

Asi las cosas y como guiera gue tos argumentos cxpuestos por el recurrente hacen
alusidn a aspec-os sustanciales que deben scr debatidos en otra etapa procesal, el
Despacho no repondra el mandamiento de pagoe de fecha 19 de abril de 2018, asi
como la providencia gue io modifica de fecha 17 de mayo de 2018 vistos a folios 63
a 68y 98 a 102 respectivamente.

En consecvuencia, el Juzgado DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 12 de albril de 2018, asi como la providencia
que lo modificc de fecha 17 de mayo de 2018 vistos a folios 63 a 68 y 98 a 102
respectivamente, por medio del cual se librd mancdamiento de pago a favor de la
senora ROSA MARIA CARO PUIN v en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Por Secretara cumplir con los numerales quinto, sexto y séptimo del
mandamiento de pago de fecha 17 de mayo de 2018 visto a folios 98 vy ss.

Notifiquese y Cumplase o

Tl (,
LUU\)\?&)JU‘ (J
EDITH MILENA RATIV GARC!A f
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 150013333014-201B-00046B-00

Demandante: GABRIEL ACEVEDO ECHEVERRIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Ingresa el proceso al Despache con informe secretarial del 16 de julio del afio en curso,
informando que el término para contestar la demanda vencié el 11 de julio de 2018, para
proveer de conformidad (fl.161)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al fenor de lo dispuesto en el articulo 440 del C.G.P., “Si e! ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenara, por medio de aufo que no admite recurse el remate vy el avallo de
los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, 0 seguir adelante
la ejecucicn para el cumpiimiento de las obligaciones determinadas en el mandarniento ejecutivo,
practicaria liquidacion del crédifo y condenar en costas al ejecutado”

Revisada la contestacidn de la demanda presentada por la ejecutada Nacidn —Ministerio
cde Defensa - Ejército Nacional visible a folios 124 a 129, se observa gue no propuso
excepciones, en consecuencia afendiendo lo dispuesto en el referido arficulo 440 del
C.G.P., el Despacho ordenard seguir adefante la ejecucidn contra la Nacién ~ Ministerio de
Befensa- Ejército Nacional, en los términos del mandamiento de pago de fecha 12 de abril
de 2018, visible a folios 113 a 117 del plenario.

En consecuencia, gjecutoriada la presente providencia, v de conformidad con el articulo
446 del C.G.P., las partes podrén presentar la liguidacién del crédito.

Se condenard en costas y agencias en derecho a la parte vencida, tal como lo ordena el
arficulo 365 del Codigo General del Proceso, las cuales serdn ligquidadas por Secretaria de
conformidad con el articulo 366 del CGP.

En los términos del teral b del numeral 4 del articule guinto del Acuerdo PSAA 10554 de 2016,
fiese como agencias en derecho el 4% de la suma por la cual se ordena seguir adelante
esta ejecucion.

De ofra parte, a folic 135 del plenaric se observa poder especial conferido por el sefior
OMAR ZAPATA HERRERA, en calidad de Comandante de la Primera Brigada del Ejército
Nacional a la abogada Nidia Fabiola Rodriguez Montegjo, para gue aciCe como
apoderada de dicha entfidad en el proceso de la referencia, junto con el cual se anexd
copia de la Resolucidn No. 84615 del 24 de diciembre de 2012 por medio de la cual se
delegan, asignan y coordinan funciones y competencias relacionadas con la actividad de
defensa judicial en los procescs en gue sea parte la Nacion ~ Ministerio de Defensa
Nacional, certificacion laboral de la abogada Nidia Fabiola, por lo gue al cumplir con los
requerimientos legales para ef electo. se le reconocerd la personeria juridica respectiva.




Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacian No: 150013333014-2018-00048-00

Demandante: GABRIEL ACEVEDO ECHEVERRIA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —~ EJERCITO NACIONAL

Enmérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

Primero. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION o favor de GABRIEL ACEVEDO ECHEVERRIA y en
contra de la Nacién - Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional, en los términos sefalados en
el mandamiento de pagoe de fecha 12 de abril de 2018, por lo expuesto en la parfe motiva
de esta providencia.

Segundo.- Ejecutoriada la presente providencia, y de conformidad con el articulo 446 del
C.G.P., las partes pueden presentar la liquidaciéon del crédito.

Tercero.- Condénese en costas a la enlidad demandada de conformidad con el arficulo
345 del Codige General del Proceso. Liquidense por Secretaria v sigase el framite que
corresponda.

Cuarto.- Recondzcase personeria o la abogada Nidia Fabiola Rodriguer Montegjo
identificada con la C.C. No. 40.040.413 de Tunja y Tarjeta Profesional No. 142.835 del C. S
de la J. para actuar como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional, en
los términos y para los efectos del poder especial viste a folio 135 del plenario.

Quinto.- En los términes del literal b del numerat 4 del articulo quinto del Acuerdo PSAA 10554
de 2014, fjese como agencias en derecho el 4% de la suma por la cual se ordenda seguir
adelante esta ejecucion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, -~

Y % [ §

‘1’,\ ‘: ﬁt:‘ i "‘ H i # * i

@&.MUJ ARG /o Lk/

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

E auto anterior se notificd por Estado ||
N? 33 de hoy 23 de julis-de 2018

siendo la 8
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