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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO BOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veinfisiete {27) de septiembre de dos mil diecioche (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacioén No; 15001 3333 012 2017 00155 00
Demandante: IRENE PENA LOZADA
Demandados: COLPENSIONES

Ingresan las diigencias al Despacho, con informe secretarial del 17 de septiembre de los
corfientes, poniendo en conocimiente que dentro del presente proceso se presentod
demanda de reconvencion. Para proveer o pertinente {fl. 191)

Asi las cosas, procede el despacho o pronunciarse sobre la admision de la demanda de
reconvencion formulada por la sefiora rene Pefa Lozada en contra de Colpensiones.

ANTECEDENTES

El 5 de octubre de 2017, Colpensiones promovié demanda en gjercicic de la accidn de
lesividad en contra de la sefiora irene Pefa Lozada con el fin de solicitar 1o nulidad de o
Resclucion GNR 274592 del 01° de agosto de 2014, por medio de la cual se reconocio
pension de vejez en cuantia de $764.563 a partir del 1° de septiembre de 2014, con un IBL
de $1.019.417 v una fasa de reemplazo del 75%, ya gue con este acto administrativo se
otorgd lal reconocimiento pecuniario o la sefiora IRENE PENA LOZADA en forma legal.

El despacho mediante auto del 26 de octubre de 2017 (fi. 39) admilié el medio de controi
ordenande consecuencialmente nofificar o la demandada, presentd excepciones de
mérito y presentd demanda de reconvencion en contra de Colpensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 177 del C.P.A.C.A., sefiala que dentro del término de fraslado de la admision de
la demanda o de su reforma, el demandado podrd proponer ia de reconvencién contra
uno o varios de los demandantes, siempre que sea de competencia del mismo juez y no
este somefida o frémite especial. Sin embargo, se podrd reconvenir sin consideracion a ia
cuantiay ol factor teritorial.

Una vez vencido el témino del fraslado de ia demanda inicial a fodos los demandados, se
correrd traslado de la admision de la demanda de reconvencion al demandante por el
mismo término de la inicial, mediante notificacion por estado. Demandas se sustanciardn
conjuntamente y se decidirdn en ia misma sentencia,

En este orden de ideas esta figura es procedente dentro dei proceso de la referencia, de
la misma manera la demanda de reconvencion fue presentada en término, es decir el 09
de marzo de 2018 como se observa en cuaderno adjunto al prncipal fl. 1, por cuanto fue
dentro dei término dei trasiado de la demanda (f. 191 Cuad. P).

Ahora bien, feniendo en cuenta que el Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrative no confempla las exigencias gue se deben tener en cuenia
para admifir ia demanda de reconvencion, es necesario en virtud del arficulo 306 dei
CPACA, remitirnos al articulo 371 del CGP, que seficla:

“Durante e/ término del trasiado de la demanda, el demandado podid proponer ia de
reconvencion confra el demandante si de formularse en proceso separado procederia la
acumuiaeién, siempre que sea de competencia del mismo juez y no esté sometida a trédmite
aespeciai, sin embargo, se podrd reconvenir sin consideracién o la cuantia y af factor rerritorial,

Vencido el termino del fraslado de la demanda inicial o todos jos demandados, se corerd
fraslado de ia reconvencion al demandante en la forma prevista en el articuio 91, por elmismo
termino de ic inicial. Enlo sucesivo ambas se sustanciardn conjuntamente vy se decidirdn en ia
mismc senfencia.

Propuestas por el demandado excepciones previas y reconvencién se dard trasiads de

aquelias una vez expirado el término de fraslade de esto. Si el reconvenids propone o su vez
excepciones previas contra ia demanda. unas y otras se framitardn v decidirdn conjunfamente,
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El auto que admite fa demanda de reconvencion se notificard por estado v se dard aplicacion
al articulo 91 en o relacionado con el retira de fas copias.”

Observa el despache que la norma no especifica de forma precisa ciros requisitos para
instaurar la demanda de reconvencién, sin embarge el Consejo de Estado! ha dejado
como lineamiento que la demanda de reconvencion debe reunir los requisites de toda
demanda ante la jurisdicciéon de lo contenciose administrativo . lo que implica que inciuso
debe mirarse los requisilcs previos como el agotamiento de la via gubernativa, que con el
nuevo codigo de procedimiento administrativo y de 1o contencicse administrative se le
denomina acluacion administrativa  relativa a  los recurses previstos en 1la ey,

Por lo anterior, al momente de estudiar la admisibiidad de ta demanda de reconvencion
inferpuesta por la senora Irene Pena Lozada, conirala ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES-, esta instancia observa que existe una causal de rechazo de
plano de la demanda de reconvencion tat comoe se explica a continuacion:

- Conclusion del procedimiento administrativo

De conformidad con el articulo 161 numeral 2 del Codigo de Procedimiente Administrativo
y de lo Conrtencicso Administrativo, la presentacion de la demanda, se someterd dl
cumplimiento de unocs requisites prevics, entre ellos:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto partficular deberan haberse ejercido y decidido
los recursos que de acuerdo con la fey fueren obfigatorios. £l silencio negative en relacian can
la primera peticion permitird demondor directamente el acto presunto. §i las auvtoridades
administrativas na hubieran dado oportunidad de interponer [os recursos procedentes, No sera
exigible el requisito a que se refiere este numeral.”

Es asi que en casoc de haberse concedido algun recurso que fuviera el cardcter de
obligatorio, deberd hacerse use del misme, come requisito previc para demandar para el
momenio en que se expidic el acto administrative acusadoe.

Ahora bien, revisado e medio de conirol de la referencia advierte el Despacho que en el
articulo séptimo de la Resclucion Nro. GNR 167172 del 06 de junic de 2015 acto
adminisirativo demancado se consigno o siguiente?;

YARTICULCY NCVENG: Notifiguese @ lo sefiora PENA LOIADA IRENE, haciéndole saber gue
contra el presente acto adminisirativo puede interponer por escrito losrecursos de Repasicion
y/o Apelacién. Dz estos recursas podrd hacerse uso dentro de los diez (10) dias siguientes a
lo notificacion, manifestando por escrita los razones de inconformidad, segun ef CP.AC A, -
Ley 1437 de 2011 {Negrilla fuera de texto originai) (fl. 31)

En ese sentide, vale ta oena recordar que el articuio 76 del C.P.AC.A, dispone:

"ARTICULO 76. CPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposician y apeiacian
deberdn interporerse por escrito en fa diigencia de notificacion personal, o dentro de los diez
(10} dias siguientes a ells, a  fa natificacion por aviso, o al vencimiento del término de
publicacion, segun ef caso. Los recursos conira los actos presuntos podrdn iniferponerse en
cualguier fiempo, salva en el evento en que se haya acudido ante el juez

Los recursos se presentaran ante el funcionaria que dictd fa decisicn, salvo la dispuesto para
el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirios podran presentarse ante el
procurador regional o ante el personero municipal, para gue ordene recibiras y tramitarios, e
imponga las sanciones correspondientes, st a ello hubiere lugar.

E! recurso de apelacién podrd interponerse directomenie, a como subsidiario del de
reposicién v cuando proceda serd obligatorio para acceder o la jurisdiccion.

Las recursos de repasician y de queja no serdn obligatorios.” {Negrilla del despacho)

Asi las cosas, descendiendo al caso bajo estudic teremos que el apoderado de la parte
demandante en reconvencién manifesté en el hecho Nro. 9 del libelo de la demanda lc
siguiente: “(...) 9.- Contra los actos administrativos anteriares no se interpusieron recurse aiguno.”

Conseja de Estado — Seccidn Segunda. C.P. Gerardo Arenas Monsalve. 04 de junio de 2009. Rad. 25000-23-25-
000-2007-90577 /2012-08)
: Se hace aiusién solo a ese acto administrativo toda vez que el que reconoce ia pension de jubilacion no es
cbligatoria demandano.



Medio de Contral: HULIDAD ¥ RESTARI FCAIFMTG DEL DERECHO 3
Radicacian Ne: 15001 3333012 2017 - 00155 -0

Demarndanle: IRENE PEFIA LOZADA

Demandado: COLPEMSIONFS

En este orden de ideas, vale la pena recordar que de conformidad con el inciso final dal
arficulo 76 del CPACA el recurso de reposicion no es obligatorio, casoe confrario ocurre con
el recurso de apelacion por cuanto el Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrative establece ta obligatoriedad del mismo, por ende cuando en
contra de un acto administrativo proceda dicho recurse para acudir en demanda de
nulidad del ccto particular es indispensable haberlo interpuesto, caso contrario la
proposicion juridica no se encuentra completa.

De la normativa se concluye. respecto a la actuacion o procedimiento administrativo
(anterior via gubernativa), que fraldndose del gjercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiente del derecho de un acto particular, concreto y definitivo, como el que
ahora ocupd la atencidn, no existe excepcidn alguna frente a la calidad de presupuesto
procesal conferido por el ordenamiento juridico y precedente jurisprudencial v a efectos
de rebatir la iegalidad por via judicial de la actuaciones de la administracion: siendo en
consecuencia indispensable su acreditacion por parte del interesado con miras a la
procedibilidad de su actyacion ante la jutisdiccion de lo contencioso.

Efectivamente doctrinaria y jurisprudenciaimente se ha considerado el agotamiento de los
recursos en la actuacion administrativa®, como un requisito o presupuesto procesal para
acudir a ia via jurisdiccional, con la finalidad de permitfir tanto a los administrados como a
las mismas entidades, autoridades piblicas o particulares en ejercicio de funciones de fal
naturaleza, un control juridico de la actuacion administrativa, que se reclama por parte de
los primeros, y permitiendo la correccion de yerros por parte de ia segunda, como
consecuencia de las adverlencias presentadas ante éstas, evitande asi acudir a la via
jurisdiccional en ejercicio de los medios de control contenciososd.

Asi las cosas, se concluye que en el presente caso la acreditacion de la totalidad de

requisitos legales para la correcta presentacion de la demanda de reconvencion no fue

atendida o cumplida con el escrito gportado por el apoderade del demandante,

deduciéndose por el contrario la no culminacion de la actuacion administrativa en forma

debida, porlo que se impone el deber de rechazar la presente demanda.

Porlo expuesto, el JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR ia demanda de reconvencion instaurada por la sefiora IRENE PENA
LOZADA contra COLPENSIONES, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se ordena la devolucion de los anexos sin hecesidad de desglose.,

TERCERO: En firme esta providencia, confintese con el trdmite de la demanda principal.

Noftifiquese y Cimplase.

. M
Sdith Wa@
EDITH MILENA RATIVX GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADPMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auio anterior s& notificd por estado N° 43 de
Hoy 28 de septiembre de 2018-ssndo fas 8:00

‘Q'ECRH )

* Conecida come Agotamiento de ia Via Gubemaliva a 1a luz del anterior Codigo Contencioso Administrativo
(Decreto Extracrdinario 01 de 1984)

1PALACIO HINCAPIE, Juan Angel. Derecho Procesal Administcativo, Octava Edicion, 2013, Editorial Libreria Jurdica
SANCHEZ R. LTDA. PAg. 67 v ss.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CiRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012 -2017 - 00150 - 00
Demandantes: MARIA DEL CARMEN ALFONSO ALFONSO
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE HACIENDA ~ FONDO

PENSIONAL TERRITORIAL DE BOYACA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 27 de septiembre de los
cormentes, poniendo en conocimiento memorial que antecede, para proveer de
conformidad (fl. 306).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de auto del 19 de julio de 2018, se
ordend fijar para el dia martes dos (02) de octubre de 2018, a partir de las fres y treinta
de la tarde (03:30 p.m.). la celebracion de la audiencia inicial preceptuada por el
articulo 180 del CPACA, enla Sdla 3 blogue 1, ubicada en el piso 2° de este complejo
judicial {Juzgados Administrativos) (fl. 298 y vto.)

Posteriormente mediante escrito del 26 de septiembre de 2018, fue allegado memeorial
suscrito por la apoderada del Departamento de Boyacd, mediante el cuat solicité se fije
se fije nueva fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial; 1o antferior en
aplicacion del numeral 3° del articulo 180 del CPACA vy teniendo en cuenta que
presentd la formula conciliatoria ante el Comité de Conciliacion del Departamento, sin
obtener avaly se recomendo clarificar la posicion.

Indicé que dicho comité se redne nuevamente el 03 de octubre del afo en curso, por
lo tanto en consideracién del patfrimonio del Departamento y dando aplicacion a los
mecanismos alternativos de  solucidon de conflictos, reiteré la necesidad del
aplazamiento.

En consideracion a que la peticidn elevada se llevd a cabo con anterioridad a la
celebracion de la audiencia de inicial vy la causal en la que se funda es de relevancia
para el desarrollo de la misma, se accederd a la solicitud, en consecuencia se fijard
nueva fecha para la realizacion de la misma.

Ahora bien, en relacidon con los documentos allegados por la apoderada def
Departamento de Boyacd, se observa a 304-305, copia del acta de posesion del sefior
gobemador del departamento de Boyaca, quien asu vez otorga poder general, amplio
y suficiente, mediante escritura publica No. 298 del 08 de febrero de 2017 (fls. 302-303),
al doctor German Alexander Aranguren Amaya, identificado con cédula de
ciudadania No. 74.369.856 de Duitama v tarjeta profesional No. 118.293, con la facultad
expresa de otorgar poderes. En consideracion a dicha facultad otorgd poder en debida
forma a la abogada Dora Mercedes Gomez Comba, idenfificada con C.C. No.
46.361.707 de Tunja y T.P. No. 209.783 del C.S. de la J., para que asumiera la
representacion y defensa del departamento (fl. 301), en el medio de control de la
referencia.



Medio de Cantrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacian Na: 15001 3333012 - 2017 - 00150 - 00

Demandantes: MARIA DEL CARMEN ALFONSO ALFONSO

Demandado: DEPARTAMENTD DE BOYACA - SECRETARIA DE HACIENDA - FONDC PENSIONAL TERRITORIAL DE BOYACA

Asilas cosas al cumplir con los requerimientos legaies para el efecto, se le reconocerd
personeria a la doctora Dora Mercedes Gémez Comba, para actuar como apoderada
del Departamento de Boyacad, en los términos y para los efectos det poder especial visto
a folio 301 del expediente.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese como nueva fecha para la realizacién de la audiencia inicial, el dia
jueves veintficinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018), a partir de las cuatro de
la tarde (04:00 p.m.}, enia Sala 3 del blogue 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO: Recondzcase personeria a la abogada Dora Mercedes Gémez Comba,
identificada con C.C. No. 46.361.707 de Tunja y T.P. No. 209.783 del CS. de la J., para
actuar como apoderada del Departamento de Boyacd - Secretaria de Hacienda -
Fondo Pensional Territorial de Boyacd, en los términos y para los efectos del poder
especiail visto a foiic 301 del expediente.

Noﬁﬁquese y CL’lmpIase L

Odilhy g LA [
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez \

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
43 de Hoy 28 de septiembre de 2018,

siendo las 8§00 AM.

Rcrerarp”




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012 - 2018 — 00159 00

Demandante: IRMA YANET OLIVARES TORRES

Demandado: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACIQN DE
BOYACA ~ ESCUELA LOS CEDROS (LA VICTORIA - BOYACA)

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del veintiuno (21} de
septiembre de los corrientes, informando que fue aportado el escrito de subsanacion (l.
62).

Para resolver se considera:

Se procede a admifir la demanda de la referencia, una vez estudiados los presupuestos del
medio de control de reparacion directa en comento.

1. Neaturaleza del medio de conirol,

En ejercicio del medio de control de reparacion directa, consagrado en el arficulo 140 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, IRMA YANET
OLIVARES TORRES, en nombre propio y en representacion de su menor hija MARLY XIMENA
RODRIGUEZ OLIVARES solicita que se declare patrimoniaimente responsable o ia NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA -~ ESCUELA LOS CEDROS (LA VICTORIA - BOYACA), de todos los
danos y perjuicios, tanto matericies, morales, lesiones, traumas y dano ala vida en relacion,
por los hechos ocurridos en la Institucion Educativa Los Cedros del municipio La Victoria en
el ano 2012 los cuates se prolongaron hasta el afio 2014 por parte de un docente de dicha
institucion sobre la integridad fisica de la menor Marly Ximena Rodriguez Olivares.

Como consecuencia de lo anterior se condene alas entidades demandadas a oagarnte los
perjuicios materiales e inmateriales que se les causaron a ella y o su menor hija.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1.De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 6° del arficulo 155 del Codigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Conlencioso Administrativo en armonia con el arficulo
157 ibidem, este Despacho resulta competente para conocer dei asunto de la referencia,
foda vez que el valor de la pretension mayor por concepto de perjuicios materiales es de
$234.372.600, valor que no supera el tfope mdaximo de quinientos (500} salarios minimos
legales mensuales vigentes que es la cuantia establecida en las citada norma para que
este Juzgado Administrativo sea competente para conocer del medio de control
inferpuesto.

Ahora bien, debe decirse ademdas que esta instancia es competente por factor territorial
en virtud de lo dispuesto en el numeral é del arficulo 156 del C.P.A.C.A. y del Acuerdo No.
PSAAD6-3578 DE 2006 de Agosto 29, que modifica el Acuerdo No. PSAAQ06-3321 de 2006, “Por
el cual se creanlos Circuilos Judiciales Adminisirativos en el Territorio Nacionai”, si se tiene en cuenta
que los hechos que dieron lugar a la demanda acaecieron en el municipio de La Victoria,
y que por jurisdiccion le comresponde a la ciudad de Tunja, municipio en el que se
encuentran ukicados los Despachos Judiciales.
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medic de Contro!: REPARACION DIRECTA
Radicacion No: 1500123333012 - 2018 - 00159-00
Demandante: IRMA YANET OLIVARZS TORRES
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION ~ ESCUELA LOS
CEDROS

2.2.De la legitimacion para demandar y de la representacién judicial.

inferpone ia demanda de reparaciaon directa IRMA YANET OLIVARES TORRES, en nombre
propio y en representacion de su manor hija MARLY XIMENA RODRIGUEZ OLIVARES quien no
puede comparecer al proceso directamente por ser menor de edad, a través de
apoderado judicial cbogado PATRICIO RGJAS GUEVARA, identificado con C.C. 74.370.845
de Duitama y portador de la TP, 175,663 dei C. S, de ia J, quien se encuentra vigente para
actuar dentro del Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3.De los requisitos de procedibilidad.
a) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con o senalado en e! articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 v et numeral 1°
del arficvio 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibiidad del medio de
control, llevar a cabo el frdmite de la conciliacion prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa v
controversias contractuales.

Porio anterior, del plencrio se extrae, que i presente se trata de una demanda contenciosa
con medio de confrol de Reparacion Directa, observando el Daespacho, gue dentro de jos
documentos allegados con el escrito de la demanda, se encuentra copia del acta de
audiencia de concillacion celebrada e 25 de juiio de 2018 anie la Procuraduria 122 Judicial
 para asunios administrativos (fis. 15 - 28), la que se declard fdllida, documento en &l que
se evidencia el agotamiente del requisito de procedibilidad coniemplado en la ley y
ajustado en Derecho, compliendo con ia carga gue le impone 1a ley.

2.4.De la caducidad.

El Cédigo de Procedimiente Administrativo v de 1o Contencioso Administrativo, en ai literal
i) del numeral 2°, dei articuio 164, establecs el tarmino para presentar demanda en gjercicio
del medio de control de reparacion directa, asi

.

i} Cvando se pretenda la reparacion directa, io demaonda deberd presentarse denfro del
férmino de dos (2) apos, contados a partir de!l dig siguiente al de la ocurrencia de la accién u
omision causante del dano, o de cugndoe el demandante tuvo o debid tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la impasibilidad de haberto conocido en
la fecha de su ocurrencia.” Subraya fuera de texio.

Ahora, como la parficulardad del presente asunto es establecer desde gqué momento se
debe empsezar a contebiiizar &l término de caducidad en el presente medio de conirol, vy
en atencion a que la juisprudencia fanio de ia Corte Constitucional como dal Consejo de
Estado, han reiterado que la regla de la caducidad para este fipo de eventos donde se
encueniran de por medio derechos de menores de edad, ya no solo consagra las
circunstancias establecidas en el articuio 164 de la Ley 1437 de 2011, sino que debe
observarse ei confexto que rodea la situacion, esta instancia, atendiendo el principio pro
damnato’, se admilird ia demanda de la referencia g efectos de diiucidar en el transcurso
del proceso tai circunstancia,

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

i escrito de demanda cumpie en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo
162 det Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. siendo:

“f...] el principio pro damnaio que busca aliviar 10s rigores de Igs normas que consagran piazos extintivos para ef
ejercicio de las acclones y aboga poria cavteia y ! criterio restictivo con ef que deben interpretarse y aplicarse
dichas normas™ (Ricarda de Angel Yaglez. Trolado de responsabilidad Civil. Modrid, Ediforial Civitos, 1993, 3* ed.,
p. 154). Cilado en: Consejo d= Eslado, Seccion Tercera. Auto del 13 de diclembre de 2007, Rodicocion 33.991, M.P.
Ramiro Saavedra Becerra.




Medio de Conirol: REPARACION DIRECTA 3

Radicacion No: 1500123333017 — 2018 - 0015%- 00

Demandante: IRMA YANET OLIVARES TORRES

Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - DEPARTAMENTC DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION — ESCUELA LOS
CEDROS

designacion de las partes y de sus representantes, o que se pretende, los hechos u
omisiones que sirven de fundamente de ias pretensiones, ios fundamentos de derecho, la
peticion de pruebas, asf como la estimacién razonada de la cuantia y las direcciones de
notificacian.

Se anexa el poder conferido porlos actores (fis. 60 a 61), y las copias de ia demanda vy sus
anexos para las nofificaciones a las entidades demandadas v al Ministerio Plblico (4
fardeies para tfrastados v 1 para archivo), en cumplimiento del articulo 166 de! Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

Establece el articulo 199 del Codigo de Procedimienic Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, maodificado peor el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
la notificacidon personal de la demanda, se deberd contar conlas siguientes copias: 1) para
la parte demandada, 2) para el Ministeric Pdblico, 3) para la Agencia Naciona! de Defensa
Juridica del Estado, y 4) para la Secretaria del Despacho. a disposicion de las partes.

4. Oftras determinaciones.
- De las nofificaciones a las entidades demandadas.

& Despacho considera pertinente recordar a ia entidad demandada, que conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrative, a las autoridades les estd especialmente prohibido entrabar
la nofificacion de los actos y providencias que requieran esta formalidad.

Igualmente, segin lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con el
articulo 41 ibhidem, es okligacion de las entidades publicas de todos los niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones pabilicas y actien ante estajurisdiccion, tener un buzon
de correo electronico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme ala normatividad vigente, se entenderdn como personales ias notificaciones
surtidas a través del buzdn de correo electronico.

En ese sentido, se aclara a ila entidad accionada, que debe colaborar con ia
administracion de justicia, permitiende et oportune vy agil desarrolio del fradmite de
notificacion de esta providencia, la cudi se efectuard en los términos del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, pues de lo
contrario no solo atentaria contralas normas antes mencionadas sino que desconoceria las
obligaciones que dl tenor de lo dispuesto en el articulo 78 del C.G.P. deben cumpiir las
partes que integran los extremos procesales.

Por lo expuesto, el JUIZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE
TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- For reunir ios requisitos legaies SE ADMITE en primera instancia la demanda de
reparacion directa presentada por IRMA YANET OLIVARES TORRES, en nombre propio y en
representacion de su menor hija MARLY XIMENA RODRIGUEZ OLIVARES, en contra de Ia
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA - ESCUELA LOS CEDROS (LA VICTORIA - BOYACA).

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia a los represeniantes legales de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA - ESCUELA LOS CEDROS (LA VICTORIA - BOYACA)
de conformidad con lo dispuesto por ei arficuio 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administratfivo,

TERCEROQ.- Noftifiquese ia presente providencia ai Ministerio Publico y a ta Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, de acuerdo alo establecido en el articulo 199 del Codigo
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de Procedimiento Adminstrative v de to Contencioso Administrativo, unicamente, al correo
electréonico de la entidad.

CUARTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $19.200.00, gue
corresponden a los siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a fravés del servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, anexos y auto admisorio a NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $5.200.00
la demanda, anexos y auto admisorno o DEPARTAMENTO
DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $6.500.00
fa demanda, anexos v auto admisorio a ESCUELA LOS
CEDROS (LA VICTORIA - BOYACA)

TOTAL $19.200.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 convenio 13200 del Banco Agrano de Colombia. Su pago debera
acredifarse en ia Secretaria del Juzgade dentro de los cinco (58) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia.

PARAGRAFO: £s necesaro mencionar que, teniendo en cuenta ta sifuacion presentada en
relacion con jos anexos y frasiados de ia demanda, en el numeral segundo de [a parte
considerativa del presente auto, LA NOTIFICACION DEL PRESENTE PROCESO, SOLO SERA
LLEVADA A CABO, UNA VEZ SE CUENTE CON LA CONSIGNACION DE GASTOS Y EL TRASLADO
FALTANTE, so pena de aplicar ias disposiciones sobre el desistimiento 1acito de ia demanda
por el incumplimiento de cargas procesales, en consecuencia, a fraves del presente se
requiere al apoderado de la parte actora para que alisgue el fardel faitante.

QUINTO.- Cumplido o anterior, cérrase traslado de la demanda a la enfidad accionada, al
Ministerio Publico, en los términos del arficulo 172 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO.- Se reconoce personeria al abogado PATRICIO ROJAS GUEVARA, identificado con
C.C.74.370.845 de Duitama y portador de la T.P. 175.663 del C. S. de la J., como apoderado
judicial de la demandante en los términos y para los fines indicados en el poder obrante a
folios 60 y 61 del expediente.

Notifiquese y Complase.

Eddb\ w0 iUC

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El cuto anterfor se notificd por estado N°
43 de hoy 28 de sepliembre de 2018,
siendo las 8:G0 A M.
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Tunja, veintisiete (27) de sepliembre de dos mit dieciocho (2018)

Medic de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 -201B - 00054 - 00
Demandante: ISABEL CASTRO DE FUENTES
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Vencido el término de irasiado para contestar la demanda vy de las excepciones (fis. 113
y 119), ingresa el proceso ol Despacho con informe Secretarial del 10 de septiembre del
ahio en curso, ¢ efectios de fijar fecho v hora parc ka celebracion de la audiencia inicial
de gue frata el articulo 180 de! CPACA.

El crticulo 180 del CPACA sefala:

“Art, 180.- Vencido el término de traslodo de la demanda o de ia reconvencidn seguin el
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujefard a fas
siguientes reglos:

. Oportunidad. Lo audiencio se flevard o cabo bajo la direccidn del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente of vencimiento del término de traslado de la demanda o
del de su préroga o del de la de reconvencicon o del de ia contestacion de Ias excepciones
o del de la contestacion de la demanda de reconvencidn, segun el caso. Bl auto gue
sefiale fecha y hora para la audiencia se notificord por estado v no serd susceptible de
recurses,

(...)" (Negrillas fuera de texto)

De conformidad con o anterior, el Despacho sefdlard fecha y hora para o celebracion
de la Audiencia Inicial, no sin antes recordar G los apoderados de las partes demandante
y demandadas que la asistencia a esta audiencia es de cardcier obligatorio, ta! y como
o senala el numeral 2° del articuio 180 del CPACA.

Por otfra parte, se ordena ¢ los apoderados judiciales de las entidades demandadas, que
alleguen, al momento de la celebracion de la cudiencia inicial:

» E ceriificado expedido por el comité de conciliacidén de la enfidad que
representan, a fin de que la manifestacion del animo conciliatorio de éstas quede
acreditado dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser enfregado por el
profesional designado una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas ias partes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,

En relacion con los documentos allegados por la apoderada de ia Nacion —Ministerio de
Defensa - Ejército Nacionadl-, relativos af otorgamiento de poder, se observa que, a folio 70
del plenario obra poder especial conferido por el sefior Omar Zapata Herrera actuando
en calidad de Comandante de ia Primera Brigada del Eército Nacional a la abogada
Nidia Fabiola Rodriguez Montejo para que actie como apoderada de dicha entidad en
el proceso de ia referencia y finalmente, a foiios 71-80 obran documentos con los cuales e
sefior Zapata Herrera acredita la representacion de esta accionada.

Asi las cosas al cumplir con los requermientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria a la abogada Nidia Fabiola Rodriguez Montejo, identificada con C.C. No.
40°040.413 de Tunja y T.P. No. 142.835 del C.S. dela J., para actuar como apoderada de la
Nacion —Ministerio de Defensa - Ejército Nacional-, en fos términos y para los efectos del
poder especial visto a folio 70.

Anora bien, G fravés de esta providencia la cual se notificard en los términos del articulo
201 del C.P.A.C.A. guedan nofificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar
a cabo la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporien lo documentacion arriba
sefalada y advirtiendoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA




de acuerdo con &l numeral 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimienio Administrativo
v de lo Contencioso Administrativo.

De acuverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviarg
comunicacion alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para e dia miércoles diecinueve {19) de diciembre de 2018, a partir de
las diez de la mahana {10:00 a.m.) para celebrar g audiencia inicial preceptuada por e!
articulo 180 del CPACA, enla Sala 5 del bloque 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase personaria a la dbogada Nidia Fabiola Rodriguez Montejo,
identificada con C.C. No. 40°040.413 de Tunja v T.P. No. 142.835 del CS. de la J., para
actuar como apoderada de la Nacidn —Ministerio de Defensa - Ejército Nacional-, en los
términos v para los efectos del poder especial visto a folio 70.

Nofifiquese y Cimplase.
< ,/"\0
SN G L .

EDITH MILENA RATIVA (}/ARCIA /
Juez \

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
43 de hoy 28 de septiembre de,2018.
sienda 1as §:




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja, veintisiete (27) de sepliembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTAELECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 -201B - 00180 - 00-

Demandante: SANDRA TERESA GONZALEZ PULIDO

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 31 de agosto del afio en
curso, poniendo en conocimiento que el proceso fue objeto de reparto para proveer de
conformidad {fl. 53].

PARA RESCLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por la
sefiora SANDRA TERESA GONIALEZ PULIDO, conirala NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, observa el Despacho que cumple
con los presupuestos exigidos y se estudiaran a continuacion.

1. Naiuraleza del medio de control.

En gjercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Codigo de Procedmiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, SANDRA TERESA GONZIALEZ PULIDO, por intermedio de apoderado judicial,
solicita se inaplique por inconsfitucionales las expresiones ...y consfituirdn Unicamente
factor salarial para la base de la cotizacion al Sistema General de Seguridad Social de
Pensiones y al Sisterna General de Seguridad Social en Salud", del articulo 1° del Decreto
0383 del 06 de marzo de 2013y de los decretos posteriores que al respecto se han expedido;
declararla nulidad del Oficio DESTJ16-844 del 30 de marzo de 2016 vy del acto administrativo
ficto originado en el silencio administrativo negativo respecto del recurso de apelacion
inferpuesto en contra del oficio antes citado proferidos por la entidad demandada y por
medio de los cuales se negd la reliquidacion vy pago integro de la prima de servicios, 1as
vacaciones, la prima de vacaciones, las cesantias, intereses a las cesantias, la prima de
navidad, la bonificacion por servicios prestados, 1a prima de productividad y los demds
derechos prestacionales y descansos remunerados que le han sido cancelados de manera
efectiva, incluyendo la bonificacion judicial como factor a tener en cuenia en la base
salarial liquidatoria desde el 1 de enero de 2013 ala fecha, junto con las gue se causen en
el futuro.

Que como resuitado de lo anterior se condene a la demandada a reconocer, liquidar y
rpagar a favor de la demandante la diferencia entre los valores pagados por concepto de
ias prestaciones ya mencionadas qgue le han sido canceladas de manera efectiva,
incluyendo en la base liquidatoria ia bonificacion judicial creada mediante Decreto 0383
del 04 de marzo de 2013, debidamente indexados mes a mes desde el 01 de enero de 2013
hasta ia fecha en que ocurra su pago integro y efectivo; ordenar que ia sentencia se
cumpla dentro de los términos indicados en el articuio1 92 y subsiguientes del CPACA (fis. 3

y 4).

Para el presente caso, se trata de dos actos administrativos de cardcter expreso y de uno
de naturaleza ficto o presunto, que definen una situacion juridica respecto de Ia
demandante, lesiondndole un derecho que, se considerq, estd amparado en una norma
juridica vigente y aplicable al sub examine.
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1. Presupuestos del medio de control.
1.1. De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3° del
arficulo 156 y en el arficulo 157 del Cédigo de Procedimiente Administrativo v de lo
Contencioso Administrative, este Despacho es competente para conocer del asunto de la
referencia, pues{a cuartiasenalada por ef apoderado dei demandante (18 y 46) no supera
el imite establecido por la norma referida, toda vez que no excede de cincuenta (50)
salarios minimos legaies mensuales vigentes, pues la suma discriminada reclomada
asciende a la suma de $12.986.551.

Ahora bien, frente al factor territorial de ia competencia, se observa que ia Jefe de Recursos
Humanos Direccion Seccional de Adminisiracién Judicial Seccional Boyacd, certificd que
actualmente la demaondante labora en el Juzgado Quinto Penal Municipal de Tunja, razon
poria cual este estrado judicial es el competente para conocer del asunto de la referencia
por el factor territorial (fi. 35).

1.2. De la legitimacion para demandar y de la representacién judicial,

inferpone la demanda de nulidad v restablecimiento del derecho el serior SANDRA TERESA
GONZALEZ PULIDO, confra la NACION-RAMA JUDICIAL - NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, presuntamente afectada
por los decisiones dispuestas en los actos administrativos demandados, proferidos por el
Director Ejecutive Seccional de Administracion Judicial.

Se observa dentro del plenario. a folio 1 que la demandante otorga poder en debida forma,
al abogade YOHAN MANUEL BUITRAGO VARGAS, identificado con C.C. No. 7.174.361
expedida enTunja y 1.P. 120.317 del C. S. de la J, la cual se encuenira vigente en el Registro
Nacional de Abogados dei Consejo Superior de g Judicatura.

1.1. De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada o demandc, se observa que el accionante pretende lo nulidad del acio
administrative contenido en el Oficio DESTI14-844 de 30 de marzo de 2014 y que contra el
mismo procedian los recursos de reposicion vy en subsidio apelacion (fl. 21-23).

Ahora bien, se observa que centra el mismo se interpuso el recurse apelacion el 12 de abril
de 2016 tal como consta a folios 24-26.

No obsiante lo anterior, s& encuentra que han franscurrido mds de dos meses desde que la
parte actera interpuso recurso de apelacion, sin gque, segun o manifestado por el
apoderado de la parte demandante la enfidad haya dado una respuesta, configurdndose
presuntamente el acto ficto negativol.

b) De fa conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo senalade en el articuio 13 de la Ley 1285 de 2009 v el numeral 1°
del articuto 161 del Coédigo de Precedimiento Adminisirative v de lo Conlencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
confrol, llevar a cabo el trdmite de la conciliacién prejudicial, cuondo se formulan
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparaciéon directa y
controversias contractuales.

Observa el Despacho gue a folios 47-50 del expediente obra constancia expedida por la
Procuradora 49 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja, en lo que consta gue se

* Articulo 86 del CPACA
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radico solicitud de conciiacién el 12 de junic de 2017 v que en la respectiva audiencia
celebrada el 17 de julic de 2017, se declard agotada la etapa de conciliacién extrajudicial.

1.2. De la caducidad

Advierte el Despacho que no hay lugar al estudic de este acapite de conformidad con lo
dispuesto en el literal d numeral 1 del articulo 164 del CPACA el cual sefola:

“Arficulo 164 La dermando deberd ser presentada:

1. En cuaigquier fiempo, cuando:

(o]

c) Se didia contra actos producto del silencic administrativo.”

Teniendo en cuenta que en el caso bajo estudic se interpuse recurse de apelacién contra
el oficio gue negd las pretensiones de la demandante y que respecto del mismo la entidad
guardoe silencio, s& configuré el silencic administrativo razén por la cual la demanda podia
presentarse en cualquier momento sin estudiarse el fendmeno de la caducidad.

2. Del contenide de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Codige de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, siendo: designacién de
las parfes y de sus representantes, lo que se pretende, los hechos U omisiones que sirven de
fundamentc de las prefensionss, los fundamentos de derecho, las normas vicladas y
concepto de viclacion, la peticidon de pruebas, asi como las direcciones de nofificacion.

Se anexa el poder conferido por la actera (fi. 1), los actos administratives demandados (fis.
21-23), en medio magnéfico copias de la demanda vy de los anexos para la nofificacién de
las partes, en cumplimiento del articulo 166 del Codige de Procedimiento Administrative v
de lo Contencioso Administrative.

Ahora bien, frente a la notificacion del auto admiscrio de la demanda a la Agencia
Nacional, el pardgrafe unico del articule 3 del Decreto 1345 del 27 de junio de 2013, que
reglaments algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas o la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado establecid:

“Arficulo 3. Notificacion de autos admisarios y de mandamientos de pago a la Agencia
Nacional de Defensa Juiridica del Esfado. La notificacion a la que se refiere el inciso & del
arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda v de mandamientos de
pogo, unicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encueniren
involucrados intereses litigiosos de la Nacidn, en los términos previstos en el pardgrafo del
articuio 2 del Decretfo Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto.

Paragrafo. Parg efectos de las notificaciones peisonales gue se deban reglizar a lg Agencia
Nacionai de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el cotreo elecirénico cumple los
mismos propdsifos que el servicio postal aulotizado para enviar lg copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, en los términos del arliculo 197 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contenciosa Administrativo. En estos casos, no serd necesarid Id remisién
fisica de los mencionados documentos”.

Asi pues, al tener del pardgratfo unico de! articuio 3 del Decreto 13465 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho, que no resulta necesario el farde! anexe a la demanda dirigido
a nofificar personalmente del libelo introductorio ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

lgualmente, frente a la noftificaciéon del aute admiscric de la demanda a la Agente del
Ministerio Publico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procuradoer Delegade para fa Conciliacion Administrativa remitié a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccién Contenciose Administrativa, Procuradores Judiciales vy
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

“Asunto: Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
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Respetados funcionarias de Despachaos Judiciales y Pracuradares Judiciales:

Con el prapdsita ae cantribuir a la reduccion del cansuma de papel, ala eficiencia y al
mejoramienta continua del proceso de gestidn documental en o edministracicn publica,
lo Procuraduria Delegada para lo Conciliaciaon Administrativa viene adelanfando
acciones arientadas a pramacicnar el uso de documentfos elechronicas en la
Dependencia, las Procuradurios Judiciales Administrativas v las Autoridades Judiciales can
que inferactua. Lafinalidad de estas accicnes &s adaptar mejares practicas que permitan
de manera pragresiva, sustituir los documentos en fisica por saporfes v medias
electranicos, establecer canales de comunicacian eficientes, reducir e espacia de
clmacenamienio v prevenir la confaminacion ambiental.

L

En este orden de ideas, no es necesaria la notificacion personal del auto admisoric de la
demanda o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v o lo delegada del
Ministerio PUblico, enviandoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
la subsanacion. anexcs y del autc admisoric, habida cuenta que dicha diligencia. se
entiende surtida con el envio al correo electronico de esas enfidades,

3. Ofras determinaciones.
a) Las nofificaciones a las enfidades demandadas.

Fl Despacho considera perfinente recordar a la enfidad demandada, que coniorme a 1o
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de
o Contencicso Administrativo, a las autoridades les estd especialmente prohibido entrabar
ia notificacion de los actos y providencias que requieran esta formalidad.

lguaimente, segun o preceptuads por el articulo 197 CPACA, en concordancia con el
arficulo 1 ibidem, es okligacién de las enfidades publicas de todos ios niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones publicas y actien ante esta jurisdiccion, tener un buzdn
de correo electronico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme a la normatividad vigente, se entenderdn como personales las notificaciones
surtidas a fravés del buzdon de correo elecirénico.

En ese sentidc. se aclara o la enfidad en este caso demandada, que debe colaborar con
I administracién de justicia, permitiendo et oporfunc vy agil desarrolio del framite de
notificacion de esta providencia, ia cual se efectuard en ics términes del articulo 199 del
Codige de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, pues de lo
contraric no solo atentaria contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria las
obligaciones gque ol tenor de lo dispuesio en el articule 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los extremos procesales.

b) De! expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principic de celeridad vy de dar cabal cumpimiento al
procedimiento ante lajurisdiccion de 1o contencioso administrativo, se requerird ata Nacion
— Rama Judicial - Direccién fjecutiva Seccional de Administracion Judicial para que dentro
del términc de contesfacion de la demanda, allegue al procesc de la referencia el
expediente administrativo de los actos administrativos demandadoes, toda vez que esta es
lo encargoda de conocer sobre las peticiones de la parte actora, de las cuales derivé la
actuacion administrativa demandada.

c) De la notificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente o éste topico, el Despacho dird gue de conformidad con io establecido en el articuio
3° del Decreto 1365 de 2013, ia nofificacion del auto admisorio de la demanda. Unicamente
procederd “cuando se trate de procesas donde se encuentren invalucradas infereses litigiosas de la
Nacion, en ios términas previstos en el paragrafa del articule 2 del Decreta Ley 4085 de 2011 y &l
presenite Decrefa”.

Ahora bien, el litercl a) del articulo 2 del mismo decreto indica:
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"Articulo 2. Infereses litigiosos de fa Nacion, Se consideran intereses lifigicsos de ia Nacién, en
los terminos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté compromefida una entidad de la Adminisiracién Poblica del
orden nacional por ser parfe en un procesa." (Resalta el Despache)

Asi pues, se tiene que la entidad demandada dentro de Ias diigencias es ia Nacién -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Socicies del Magisterio, la cua
pertenece ol orden nacional, de tal suerte, que serd necesario reclizar la notificacién de ia
presente providencia dla Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en {os términos
anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su correo electrénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir ios requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por SANDRA TERESA GONZALEZ PULIDO,
confra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO.- Nofifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, de conformidad con o dispuesto por el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de io Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Notifiquese la presente providencia ¢ la sefiora Agente del Ministerio Publico
deiegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de o Conlencioso Administrativo,
unicamente, al correo electrénico de la enfidad.

CUARTO.- Notifiquese la presenfe providencia o la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo_Unicamente, al correo electronico de la entidad.

QUINTO.- Notifiquese la presente providendia a los demandantes y a su apoderado en (os
terminos det articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, que corresponden
aios siguienfes conceptos:

Concepto Valor
Envio a través del servicio posial autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, anexos y cuto admisorio @ la NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL,

TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por Ia parte actora en ia cuenta de chorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE RECUERDA AL APODERADO DE LA DEMANDANTE QUE
UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDICADA,

SEPTIMO.- Por Secretaria, requiérase ala NACION—~RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, para que dentro del término establecido para
contfestar la demanda, allegue el expediente administrativo que contenga  1os
antecedentes que dieron origen a los actos administrativos demandados, en cumplimiento
de lo establecido en el pardgrafo del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Administraiivo.
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OCTAVO.- Cumplido lo onterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionada,
y of Ministerio Publico, en los terminos del articulo 172 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

NOVENQ.- Se reconoce personerfa para actuor como apoderado del sefior SANDRA TERESA
GONIALEZ PULIDO, al abogado YOHAN MANUEL BUITRAGQO VARGAS, identificado con C.C.
No. 7.176.361 expedida en Tunja y T.P. 120.317 de! C. S. de la J. en los términos y para los
efectos del poder visible a folio 1.

Nofifiquese y COmplase
.-——} [
o W
JULY o
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
2018,




REPUBLICA DF COLOMRIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete {27) de septiembre de dos mit dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 00190-00

Demandante: JOSE DOMINGO MARTINEZ MORENO

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Ingresa el proceso o Despacho con informe secretarial del 10 de septiembre de 2018,
informando que el proceso fue objeto de reparto para proveer lo pertinente {fl. 24),

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asilas cosas, al momento de estudiar la admisibiidad de la demanda interpuesta por el
sefior JOSE DOMINGO MARTINEZ MORENO, conira la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL, observa e Despacho que cumple con los presupuestos exigidos v se
estudiardn a continuacion.

1. Naturaleza del medio de control

En ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, JOSE DOMINGO MARTINEZ MORENO, por intermedio de apoderado
judicial, solicita se dedare la nulidad parcial del Oficio No. 20183170755911 del 25 de abril
de 2018, proferido por el Oficial Seccion de Nomina del Ejército Nacional mediante el cual
se negod parcialimente el pago de las diferencias que resultaren del incremento de ia base
salarial en un 20%,

Como consecuencia de lo anterior a litulo de restablecimiento del dereche solicita
condenar o la enfidad demandada al pago efectivo e indexado de los dineros que
resulten de la religuidacion del salario mensual del demandante desde el 01 de mayo de
2013 ai 31 de mayo de 2017, fecha en la cudl la entidad demandada incrementd la
asignacion en el porcentadje pretendido; se ordene la reliquidacidon del auxiio de
cesantias para el lapso sefalado; ordenar el pago de los infereses moratorios sobre 10s
dineros provenientes de la diferencia de liguidacién de tos sueldos no prescritos tomando
como base el salario incrementado en un 0%, a partir de la ejecutoria de la sentencia y
en la forma y téminos sefalados en los articulos 192 v 195 del CPACA y demas normas
concordantes def CGP; ordenar el pago de gastos, costas procesaies y agencias en
derecho {fls. 2y 3).

En ese orden, se concluye que para el presente caso, se trata de un acto administrativo
de caraeter partficular, expreso y concreto que define una situacion juridica respecto del
actor, lesionandole presuntamente un derecho que se considera estd amparado en una
norma juridica.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1. Dela competencia,

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del arficulo 155 v en el articulo 157
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, este
Despacho resulta competente para conocer del asunto de la referencia, toda vez que, Ia
cuantia sefialada por el apoderado del demandante, es de $17.908.437, resulta ser un
total cjustado a fo dispuesto por el articulo 157 del CPACA. Ahora bien, frente al factor
territorial de la competencia, se advierte que de conformidad con el Oficio No.
20173080128501 visto a folio 17 el Ultimo lugar de prestacion de servicios donde labora el
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demandante, es el Batalidn de Infanteria No. 1 GR Simén Bolivar, con sede en Tunja, el
cual pertenece a este Circuito Judicial.

2.2 De la iegitimacién para demandar y de ia representacioén judicial.

Interpone la demanda de nulidad vy restablecimiento, JOSE DOMINGO MARTINEZ
MORENO, presuntamente afectado por la decision dispuesta en el Oficio No.
20183170755911 del 25 de abril de 2018, mediante el cudl la referida enfidad nego
parcialmente lo referenfe al pago del 20% del redgjuste de su asignacion basica y la
reliquidacion prestacional y de cesantias desde el 01 de mayo de 2013 al 31 de mayo de
2017.

Se evidencia dentro del plenario, a folio 1, que olorgd poder en debida forma, ol
abogado ALVARO RUEDA CELIS, identificado con C.C. No. 79.110.245 de Fontibén y
portador de la T.P. 170.560 del C. S. de la J, guien se encuentra vigente para actuar dentro
del Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
Q) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada 1o demanda, se observa que en el Oficio No. 2018317075521 1 det 25 de abril de
2018 (fi. 15 vy vio.), proferido por el Oficial de Seccidn de Nomina del Ejército Nacionai. se
seficid que contra el mismo no procede recurso por tratarse de un simple acto de framite;
de tal suerte que la proposicion juridica se encuentra completa, conforme ¢ lo dispuesto
en el inciso 2° del numerat 2° del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencicso Administrativo

b) De la conciliacién prejudicial.

Observa el Despacho gue a folio 19 del expediente obra cerfificacion de fecha 06 de
agosto de 2018, expedida por la Procuraduria 45 Judicial il para asuntos administrativos de
Tunja, en la gue consta que se radicd solicitud de conciliacion el 08 de junio de 2018,
declarandose cgotada la etapa de conciliacién extrojudicial, mofivo por el cudi se
considera cumplido el requisito de procedibilidad establecido en el numeral 1° del articulo
161 del Codigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo.

2.4, De la caducidad.

Advierte el Despache gue € demandante presenid derecho de peficion ante el
Comandante del Ejérciio el dia 04 de abril de 2018 y este fue resueito a fravés de Oficio
No. 201831707559 11 del 25 de abril de 2018, €l cual fue enviado a través de la empresa de
servicios postaies 472 y recibido el dia 08 de mayo de 2018 (fls. 16) por lo gue el término de
caducidad de cuatro (4) meses de que trata el literai d) del arficulo 164 deil CP.A.C.A. no
se ha superado, foda vez gue se suspendid el férmino de caducidad con la soicitud de
conciiiacion prejudicial ante el Ministerio PUblico entre el 08 de junio de 2018 vy el 06 de
agosto de 2018 (fl. 19 ¥ vio.), vy la demanda se presentd el 05 de sepltiembre de 2018 (fi.
23}, es decir gue a esta Ultima fecha no se superd aguet Férmino.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con ios presupuestos regueridos por el arficulo 162 def Codigoe de
Procedimiento Administrativo v de io Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes v de sus representantes, o que se pretende, ios hechos U omisiones que sirven
de fundamento de las pretensiones. los fundaomentos de derecho, las normas violadaos y
concepto de violacion, la peticion de pruebas, vy ios direcciones de nofificacion.

Se anexa el poder corferido por el actor (f. 1) el acto administrativo demandado [fi. 15y
vio.), las copios de la demanda y sus anexos para o nofificacion de ias partes, en
cumplimiento del arficuio 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de 1o
Contencioso Administrativo.
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Ahora bien, frente a la notificacion del auto admiserio de la demanda a 'a Agencia
Nacional, el paragrafe unico del arficulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junic de 2013, que
regiamentd algunas disposicicnes de ta Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica de! Estado establecio:

"Articulo 3. Noftificacion de autos admiscrios v de moandamientos de pago ¢ la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estade. La notificacion a la que se refiere el inciso 6 del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de aufos admiscrios de demanda v de mandamientos de
pago, Unicamente serd procedente cuande se frate de procesos donde se encueniren
involucrados intereses lifigicsos de la Nacidn, en los términos previstos en el paragrafo del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decretfo.

Pardgrafo. Parg efectos de las nolificaciones personales que se deban realizar a lg Agencia
Naciongl de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correo elecihronico cumple los

mismas propdsitos que el servicio postal autarizado para enviar Ia copia de la demandg, de
sus anexos y del guto admisorio, en los términos del arficulo 197 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. En estos cdsos, ho serd necesaria la
remision fisica de los mencionados documentos’.

Asi pues, al tenor del paragrafo Unico del arficulo 3 del Decreto 1365 de! 27 de junio de
2013, es claro para el Despacho, que no resutta necesario el farde! anexo a la demanda
dirigido a ncfificar personaimente del libelo infroductorio a la Agencia Nacionat de
Defensa Juridica del Estado.

lgualmente, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda a la Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a fravés de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 e! Procurador Delegado para la Conciiacion  Administrativa remitio a  los
Funcicnarios vy Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores
Judiciales y Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Use de medics electronicos en 1as comunicaciones:
Respetados tuncionarios de Despachos Judiciales v Procuraderes Judicioles:

Con el proposito de contribulr a o reduccidn del consume de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento continue del proceso de gestion documenial en la administracidon
publica, la  Procuraduric Delegada para la Conciliccidon  Administrativa  viene
adelantando acciches orientadas a promocionar el uso de documentos elecirénicos en
fa Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas v las Autoridades Judiciales
con que inferactia. La finalidad de estas acciones es adeptar mejores practicas que
permitan de manera pregresiva, sustituir los documenfos en fisico por soportes y medios
electrénicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
almacenamienio y prevenir la contaminacion ombiental,

{."

En este orden de ideas, no es necesaria la nofificacion personal de! auto admiserio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado vy a la delegada del
Ministerio Pablico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda. de
la subsanacién, anexos y del auto admisorio,. habida cuenta que dicha diligencia, se
enfiende surtida con el envio al coreo electronico de esas enfidades.

4. Otras determinaciones.

a) Las notificaciones a las entidades demandadas.
B Despacho considera pertinenfe recordar a la enfidad demandada, que conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del articule 9° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
io Contencioso Administrative, a las auforidades les esta especialmente prohibido

enfrabar la notificacion de 10s actos y providencias que requieran esta formalidad.

lguaimente, segln lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con el
arficulo 61 ibidem, es cbligacién de las enfidades publicas de todos los niveles, asi como




Demondods:

de las privadas que cumpian funciones publicas y actuen ante esta jurisdiccion, tener un
buzdn de correo elecironico exclusivamente para recibir nofificaciones judiciales, hakida
cuenta gque conforme a la noermatividad vigente, se entenderdn como personales ias
notificaciones surtidas a través del buzén de correo electrénico.

En ese sentide, se aclara aia enfidad en este caso demandada, que debe colaborar con
la administracion de justicia, permifiendo el oportuno v agil desarrolle det framite de
notfificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términos del arficuic 199 del
Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, pues de lo
confrario no solo atentaria contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria
fas obligaciones que al tenor de 1o dispuesto en el articulo 78 del C.G.P. deben cumplir ias
partes que integran ios 2xtremos procesales.

b) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante la jursdiccidon de lo contencioso administrative, se requerira a la
Nacion — Ministerio de Defensa Naciondal — Ejército Nacional, para gue dentro del término
de contestacion de la demanda, adlegue al proceso de la referencia el expedienie
administrativo del acto administrativo acusado en relacion con el demandante, foda vez
que este es el encargado de conocer la peticion de la parte actora, la cual derivd en la
actuacicn administrafiva demandada.

c) De la nofificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

frente a éste topico, el Despacho dird gue de conformidad con lo establecido en el
articulo 3° del Decreio 1365 de 2013, la noftificacion de! auto admiscrio de la demanda,
Unicamente procederd “cuando se frate de procesos donde se encuenfren involucrados
infereses fitigiosos de la Nacion, en los términos previstos en el pardgrafo de! arficulo 2 del Decrefo
Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto”.

Ahora bien, el titeral a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articulo 2. Intereses litigiosos de la Nacidn. Se consideran intereses litigiosos de la Nacidn, en
fos términos previstos en el paragrafo del articulo 2 del Decretfo vy 4085 de 2011, 1os siguienfes:

a) Aguelios en fos cuales esté comprometida una enfidad de la Administracién Piblica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” {Resatta el Despacho)

Asi pues, se liene que la entidad demandada dentro de las diligencias es la Nacion —
Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, la cual pertenece al orden nacional,
de tal suerte, que seré necesario realizar la notificacion de la presente providencia a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Esiado, en fos terminos anotados en el numeral
3 de este proveido, es decir, Unicamente a su correo electronico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad v restablecimiento del derecho, presentada por JOSE DOMINGO MARTINEZ
MORENO, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL DE COLOMBIA.

SEGUNDO.- Noilifiquese el contenido de esta providencia ol Representante Legal de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, de
conformidad con lo dispueste por el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de o Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Noiifiquese ia presente providencia a fa sefiora Agente del Ministerio POblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con o dispuesto por €l articuio
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199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, al correo electronico de id entidad.

CUARTO.- Noftifiquese la presente providencia o la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo o o estabiecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo, Unicamente, al correo electronico de la entidad.

QUINTO.- Nofifiquese la presente providencia a los demandantes y a su apoderado en 10s
terminos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de 1o Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

SEXTO.- Se fijo como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, que
corresponden d los siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio o través det servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
lo demanda, anexos y aulo admisorio o I NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL.

TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actorg en la cuenia de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Bonco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretario del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esfa providencia. SE RECUERDA AL APODERADO DE LA DEMANDANTE QUE
UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDICADA.

SEPTIMO.- Por secretaria, oficiese a lo NACION — MINISTERIO DF DEFENSA NACIONAL —
FJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, para que dentro del término establecido nara
contestar ia demanda, allegue el expediente administrative que contenga 1os
anlecedentes que dieron origen ai acto accusado, en cumplimiento de o establecido en
el pardgrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima.

OCTAVO.- Cumplido lo anterior, cérrase traslado de la demanda d la entidad accionada,
al Ministerio PUblico v o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
terminos dei articulo 172 det Codigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso
Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personeria a! abogado ALVARO RUEDA CELS, identificado con
C.C. 79.110.245 de Fonlibdn y portador de ia TP. 170.560 dei C. S. de ia J. para actuar
como apoderado del senor JOSE DOMINGO MARTINEZ MORENO, en los términos del poder
conferido y obranie o folio | de la demanda.

Notifiquese y Cimplase.

JUZIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

E! auto anterior se nofificd por estado N°
%Ltl é 43 de Hoy 28 de septiembre,

siendo las 8:00 AM.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete [2/) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 00184 ~ 00

Demandante: BERTHA MARINA PICO CACERES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Al entrar a estudiar la admisidon o inadmision de lo demanda de la referencia, ef Despacho no
evidencia documento alguno en donde se sefiale el Uimo lugar de prestacion de servicios de la
demandante, aspecto de tascendental importancia para  efectos de determinar o
competencia por el factor teritorial de acuerdo o lo establecido por el numeral 3° del articuio
156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

Asi las cosas, por Secretaria oficiese a la Secretaria de Educacion de Boyacd, para gue en el
término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién, certifigue
el Ultimo lugar de prestacion de servicios de lo demandante BERTHA MARINA PICO CACERES,
identificada con la cédula de ciudadanianimero 23.522.029, indicando claramente el municipio
respectivo y la Institucidén en la que fisicamente adelanté sus Iabores, asi mismo deberd aportar
el documento gue soporta dicha informacion.

Nofifiguese y COmplase.

1]
Q YCio
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO QRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
43 de Hoy 28 de sepliembre de 2018,
siendo las 00 AM. .







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27} de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 00016 - 00
Demandante: ARMANDO RINCON SANCHEZ
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL

Vencido el término de trasiado para contestar ia demanda vy de las excepciones (fl. 78 y
79). ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 27 de agosto de 2018, o
efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata e
arficulo 180 del CPACA.

El articulo 180 del CPACA sefiala:

"Arf. 180.- Vencido el término de trasiado de la demanda o de la reconvencion segun el
caso, el juez o magisirado ponente, convocard @ una audiencia que se syjetard a las
siguientes reglas:

1. Oporfunidad. La gudiencia se llevard a cabo bajo lo direccion def juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de frastado de la demanda o
del de su proroga o del de g de reconvencion o del de la contestacién de las excepciones
o del de la conlestacion de o demanda de reconvencidn, seqin el caso. B auto gue
senale fecha y hora para o audiencia se nofificard por estado y no serd susceplible de
recursos. .

f...J" [Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracion
de la audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de la parte demandante y
demandada que la asistencic a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo
senola el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial que sec designado, de la entidad
demandada, a que allegue, ol momento de celebracion de la audiencia inicial:

» [ cerificado expedido por el comité de conciliccidn de la entidad que
representa, a fin de que la manifestacion del animo concilictorio de ésta quede
acreditado dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser enfregado por el
profesional designado una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, sean
cuestionadas las partes respecto del dnimo de conciliccion, de conformidad con
lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacion con los documentos aliegados por la apoderada de ia Caoja de
Refiro de las Fuerzas Militares, relativos of otorgamiento de poder, este Despacho
evidencia que, a folio 56 del expediente se encuentra el poder otorgado a la doctora
ANGIE TATIANA LINARES DUARTE por el doctor EVERARDO MORA POVEDA en calidad de
jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, o foiio 57
reposa certificacion del sefor Edgar Cebailos Mendoza, como Director General de
CREMIL, @ vio. de folio 57 obra Decreto 0978 de 2012 por medio del cual se nombra al
Director General, & folio 58 obra acta de posesion No. 0562-12 del 3 de julio de 2012 del
senor Ceballos Mendoza. ¢ folios 59-61 reposa copia de la Resolucidon 30 del 4 de enero
de 2013, por medio de la cual se delegan funciones relacionadas con la actividad de
defensa judicial, acta de posesion No. 054 del 6 de noviembre de 2012 [vto. fl. 61),
certificacién en donde hace constar que el doctor Everardo Mora Poveda es empleado
de Cremil desde el é de noviempre de 2012 (fls. 62 v 63) y Resolucién No. 6810 del 1° de
noviembre de 2012 por la cud! se nombra al doctor Everardo Mora Poveda, (#. 44),

Asl las cosas, se encuentra que el anctado memorial se ajusta o los presupuestos
normativos de los articulos 73 v 74 del Codigo Genera! del Proceso y, en consecuencia, es
procedente reconocerie personeria a la mencionada profesional.




Demandante: ARMANDO RINCON SANCHEZ
Demandado: CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL

A fraveés de esta providencia la cual se nofificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A quedan notificadas las partes de la fijacion de fecha v hora para lievar a cabo
la audiencia inicidi, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion ariba sefialada y
advirtiendoseles que la asistencia a lo mencionada audiencia es OBLIGATORIA de
acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy
de lc Ceontencioso Administrative,

De acverde a lo anterior, se aclara a las partes que la Secrelarfa ne enviard
comunicacion alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERQ.- FIJESE para el dia miércoles diecinueve {19) de diciembre de 2018, a pardir de

las nueve de la maniana (09:00 a.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por
el articulo 180 del CPACA, enla Sala 5 blogue 1. de este compleje judicial.

SEGUNDO.- Reconszcase perscneria la abogada ANGIE TATIANA LINARES DUARTE,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.026.290.425 vy tarjeta profesional No. 273.830
del C. S, de la J.. para actuar como apoderada de g CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES en [os términos v para los efectos del memorial poder visto a folio 56 del
expediente, por cuanto el memoerial en comento redne ios requisitos legales.

Notifiquese y Cimplase.

v

P
= o\
Qdih i wogs [l
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA T
Juez I

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
43 de hoy 28 de septiembre de 2018,
siendo 1as 8:00 ALM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidn No: 150013333012 -2017 - 00213 - 00
Demandante: PRISS DANEISY’CABRA CAMARGO ]
Demcndado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Ingresan las difigencias al Despacho, con informe Secretarial del siete {07) de septiembre
de los corientes, poniendo en conocimiento escrito gue antecede. para proveer de
conformidad (fl. 123).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del 14 de agosto de 2018, se resolvid
deiar sin valer y efecto el numeral segundo del auto del 26 de julio de 2018, Iguaimente se
dispuso por secretaria designar al doctor Edgar Andrés Quiroga Natale, Procurador 122
Judicial I, al tramite del proceso de la referencia para gue procediera a infervenir en el
misma. (fi. 119 y vio.)

Asilas cosas con fecha del 03 de septiembre del afo en curso, se allegd memorial suscrito
por el Procurador 122 Judicial ll, por medio del cual informa lo siguiente:

Que teniendo en cuenta gue la demanda gira en torno a la liquidacién, pagoe y efectos
fiscales de la prima creada para jueces de farepublica y otros funcionarios denfre de ios
cuales se& encuentran los agentes del Ministerio Publico, resulta ser un tema respecto del
cual tiene interés vy legitimacion para adelantar demanda en contra de la Procuraduria
General de la Nacién y en ese senfido otorgd poder para adelantar las reclamaciones
administrativas y judiciales tendientes a cbhtener el pago de la prima del 30% de que frata
el articulo 14 de la Ley 4° de 1992 y su inclusion para efectos prestacionales durante el
periodo gue se ha desempefiade come Precurador Judicial Administrative.

Solicitd en virtud del interés actual y directo que ie asiste, aceptar su impedimento v ser
separado del conocimiento del presente asunto.

Recuerda el Despacho gue el articulo 130 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contenciose Administrativo establece como causales de impedimento las senaladas
en €l articulo 141 del Codigo General del Proceso, sobre ias causales de recusacion, en
armoenia conlo dispuesto en el articule 140 ibidem, frente al framite que deberd ejecutarse,
dentro de las cuales se encuentra:

“1. Tener el juez, su cényuge, compaherce permanente ¢ aigune de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segunde de afinidad, interés direcio o indirecio en
el proceso.”

Asi las cosas, se recuerda gue en virtud de lo expuesto en el articulo 1° de la Resolucion No.
252 del 21 de junio de 2018, “Por medio de la cual se asignan funcicnes de infervencicn judicial y
de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso adminisfrativo, en forma ocasional, a los
Procuradores Regionales, Distritales, Provinciales y Delegados pora la Concliacion Administrativa v
ante el Consejo de Estado, se dercga la Resolucion 0032 del 8 de febrero de 2017 y se dictan ofras
disposiciones.”, se dispuso lo siguiente:

"Articulo Primero: Asignar la funcion de intervencion judicial, en forma ocasional, a los
Procuradeores Regionales o Distrifales en los procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion de
o Contenciosc Administrativo gue cursen ante los Magistrado, Jueces, Conjueces o Jueces
Ad-Hoc o Salas de Descongestion, ltincrantes o Transitorias de los respectivos Juzgados v
Tribunales Administrativos, cuande el Procurador Judicial Administrativo de conocimiento se
declare impedido, se le haya acepfado el impedimentc v no exista otro Procurador Judicial
Administrative que pueda reemplazarlo en ia funcion aqui designada en ef respectivo de
departamento, municipio o distrito."”

Aslias cosas, no se hace necesarnio asignarla funcion de intervencion judicial del Procurador
Regional o Distrital en el proceso como quiera gue ante la manifestacion de impedimento
por parte del sefor Procurador 122 Judicial | para Asuntos Administrativos, procederd el




Lemandante; FRIDS DAMEY CAEKA LAMARGL
Cemandado: PROCURADLR & GENERAL Di LA NACION

Despacho a aceptar el impedimento manifestado y a designar a la Doctora Paola Perez
Sanchez, Procuradora 67 Judicial | para Asuntos Adminisiratives, en el conocimients del
presenie.

Por le expuesto, EL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ: DECLARAR fundado elimpedimento sefclado por el Doctor Edgar Andrés Quircga
Natale, Procurador 122 Judicial I para Asunfos Administrafivos, para conocer del proceso
de la referencia ol configurarse las causales de impedimento previstas en el ariiculo 130 del
CPACA, v el numeral 1 del arficule 141 def Codigo General del Proceso, por las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO: Por secreiaria designese a la doctora Poola Pérez Sanchez, Procuradera 67
Judicial | para Asuntos Administrativos, @l framite del proceso de la referencia para que
proceda a intervenir en el mismo, si a bien lo fiene.

TERCERQ: De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del arficulo 131 del C.P.A.C.A.,
la presente no es suscepflible de recursos.

Notifiquese y cimplase,

S e &
EDITH MILENA RATIVA,/GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auta antericr se nelificd por estado N°
43 de Hoy 28 de septiembre de 2018,
siendo 1as 8:§0 AM. ~
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REPUBLICA DE COLOMBI/A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JULGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veiniisiefe (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 - 2018 - 00185 - 00-

Demandante: FLOR MARIA TRIANA DE PINEDA

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-

Ingresan las diigencias al Despacho, con informe secretarial del diez de sepiiembre de los
corrienies, poniendo en conocimiento que el proceso fue sometido areparto. Para proveer
de conformidad (fl. 59)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asl las cosas, al momenio de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesia por la
seniora FLOR MARIA TRIANA DE PINEDA, conira la NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, observa el Despacho que cumple con los
presupueasios exigidos v se esiudiaran a continuacion,

1. Naluraleza del medio de control.

En ejercicio del medio de conirol de nulidad y restablecimienio del derecho. consagrado
en el arficulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo Conitencioso
Administrativo, FLOR MARIA TRIANA DE PINEDA, por infermedio de apoderado judicial,
soliciia se inapliquen por inconstitucionales las exprasiones “(...) y consfituiran Ynicamente
factor salarial para la base de la cotizacion al Sistema General de Seguridad Sacial de Pensicnes y i
Sisterma General de Seguridad Social en Salud”, dei arficulo primero deil Decrefo 0383 del 6 de
marzo de 2013 y las contenidas en igual sentido en los articulos primero de los Decretos 1269
del 9 de Junio de 2015; Decreto 2446 del 12 de febrero de 2016y 1014 del 9 de junto de 2017,

lgualmente, solicita la nulidad de los oficios Nos. DESTI15 - 2515 del 2 de octubre de 2015y
la Resolucion 7149 de 24 de noviembre de 2017, a fravés de ias cuales la Nacidn - Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial-, negd la religuidacion y pago de
la prima de servicios, las vacaciones, la prima de vacaciones, las cesaniias, infereses ¢ ias
cesantias, la prima de navidad, la bonificacion por servicios presiados. la prima de
produciividad v los demds derechos prestacionales vy descansos remunerados gue le han
sido cancelados de manera efectiva, incluyendo la bonificacién judicial creada mediante
el Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como factor a fener en cuenia en la base
salarial liquidateria desde el 1 de enero de 2013 a ia fecha, asi como las que se causen
hacia futuro mientras esté vinculada a la entidad.

A tifulo de restablecimiento del derecho soiiciia se ordene a ki accionada el
reconocimienio, liquidacidon y pago de la diferencia entre los valores pagados por los
conceptos descrifos en el pdarrafo anterior v ios que realmente debid recibir, incluyendo en
la base salarial iquidatoria la bonificacion judicial creada en el Decreto 0383 del 6 de marzo
de 2013; gue las sumas sean indexadas mes a mes desde el dia en que se nicieron exigibles,
esto es desde el 1 de enero de 2013 y hasta la fecha en que ocurra su pago integro v
efectivo; que la sentencia proferida se cumpla deniro de los férminos indicados en los
articulos 192y s.5. del C.P.A.CA. (fls. 3-4)

Para el presente caso, se frata de actos administrafivos de cardcter expreso, que definen
una situacion luridica respecio de la demandante, laesiondndole un derecho que, se
considera, esta amparado en una norma juridica vigente y aplicable al sub examins.
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2. Presupuestos del medio de control.
2.1. De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° de! articulo 155, en el numerdl 3° del
articulo 156 y en el articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de 10
Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto de la
referencia, pues la cuantia sefiaiada por el apoderado de ia demandante (fls. 18 y 54 no
supera el limite establecido por ta norma refenda, toda vez que no excede de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes, pues esta fue estimada en ($147284.814).

Ahora bien, frente al factor termritorial de ia competencia, se observa que ia coordinadora
de gestion humana de la Direccidn Seccional de Administracion Judicial de Tunja, certificd
que la demandante labora en el Juzgado 2 penal municipat de conocimiento de Tunja,
razon por ia cual este estrado judicial es el competente para conocer del asunto de la
referencia por el tactor territoriai {fl. 46)

2.2.De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial,

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento dei derecho ia senora FLOR MARLA
TRIANA DE PINEDA, contra la NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, presuntamente afectada por las decisiones dispuestas en 1os
actos administrativos demandados.

Se observa dentro del plenario, a folio 1 que la demandante otorga poder en debida forma,
al gbogado YOHAN MANUEL BUITRAGO VARGAS, identificado con C.C. No. 7.176.361
expedidaen Tunjay T.P. 120.317 del C. S. dela J, el cudl se encuentra vigente en el Registro
Nacional de Abogados del Consejo Superior de ta Judicatura.

2.3.De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agolamienio de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que ia accionante pretende la nulidad de los actos
administrativos contenidos en el oficio DESTJ15 - 2515 del 2 de oclubre de 2015 v o
Resolucién 7149 de 24 de noviembre de 2017, aclardndose gue en esta Ultima se resolvid
de manera desfavoraple el recurso de apelacidon interpuesto contra o resolucion
primigenia, al fiempo que indicd que contra esa no procedia recurso alguno, asi las cosas,
quedd agotada la via gubernativa. (fis. 32-37).

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con o sefalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numerai 1°
del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, levar a cabo el frdmite de la conciliacion prejudicial, cuando se formulan
pretensiones reiativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias confractuales.

Chserva el Despacho que a folios 56 v vio del expediente obora constancia expedida por el
Procuradaor 45 Judicial | para Asuntos Administrativos, en 1a que consta que se radicd
solicitud de conciliacion el 30 de mayo de 2018 vy que mediante auto del 27 de agosto de
2018 se declard agotado v superado el frdmite conciliatorio, por ende agotada la etapa
de conciliacion extrajudicial.

2.4.De la caducidad

Advierte el Despacho que, el acto administrativo que resolvio el recurso de apelacion
presentado contra el oficio No. DESTJ15 - 2515 del 2 de ociubre de 2015 fue proferido el 24
de noviembre de 2017 (fls, 32-37) vy nofificade o apoderade de la parte demandante el 7




de febrero de 2018 (fi. 37); gue la solicitud de condiliaeidon fue radicada el 30 de mayo de
2018, tramite que resulto falido, expidiéndose la respectiva certificacion el 30 de agosto de
2018 (fis. 56 y vto) y habiéndose presentado la demanda el 31 de agosto del ano 2018 (.
58): en esta medida, se evidencia gue en el sub lite no ha operado et fendmenao juridico de
la caducidad, como guiera gue no franscurrid el término previsto en el literai d) del numeral
2° del arficulo 164 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirafivo.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articuio 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes. lo que se pretende, los hechos u omisiones que sirven de
fundamento de las pretensiones. los fundamentos de derecho, las normas violadas vy
concepto de violacion, ia peticion de pruebas, asi como las direcciones de notificacion.

Se anexa &l poder conferido por la actora (fl. 1), los actos administrativos demandados (fls.
22-25y 32-37), copias de la demanda y de los anexos para la notificacion de las partes, en
cumplimiento del articulo 166 del Cédige de Procedimiento Agministrativo v de io
Contencioso Administrativo.

Ahora bien, frente a la notificacion del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, el pardGgrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365
del 27 de junio de 2013, que reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012,
relativas a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado establecio:

"Arficulo 3. Notificacion de autos admiscrios y de mandamientos de pago a la Agencia
Nacionai de Defensa Juridica del Estado. La nofificacion « la que se refiere el inciso 6 del
articulo 612 de la Ley 1564 de Z012 de autos admisorios de demanda y de mandamientos de
pago, Unicamente serd procedente cuando se trate de procesos donde se encuentren
involucrados intereses litigiosos de o Nacidn, en los términos previstos en el paragrafo del
articulo 2 de!l Decreto Ley 4085 de 2011 v el presente Decrelo,

Pardgrafo. Para efectos de las notificaciones personales que se deban realizar a la_Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correo elecitrénico cumple los
mismos propdsitos que el servicio postal gutorizado para enviar la copia de la demanda, de
sus anexos y del guto admisorio, en los términos del articulo 197 del Cddigo de Procedimienfo

Administrativo vy de fo Contencioso Administrativo. En esfos casos, no serd necesaria lg remisién
fisica de los mencionados documenios”.

Asi pues, al tenor del pardgrafo Unico del articuio 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resulta necesario & fardel anexo a la
demanda difigido a nofificar personalmente del fibelo introductorio ala Agencia Nacional
de Defensa Juridica de! Estado.

lgualmente, frente a la notificacion del auto admisorio de la demanda a la Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliaeion Administrativa remitio a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso  Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachoes Judiciales v Procuradores Judiciales:

Con el propaosito de contribuir a la reduccidn del consumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento continuvo del proceso de gestion documental enla administracion publica,
fa Procuraduria Delegada para la Conciliccion Administrativa viene adelantando
acciones orientadas o promocionar el uso de documentos electronicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas v las Autoridades judiciales con
que interactia. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas gue permitan
de manera progresiva, sustifuir los documentos en fisico por soportes y medios
electronicos, establecer canales de comunicacidn eficientes, reducir el espacio de
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almacenamiento y prevenir la contaminacicn ambiental.
()"

En este orden de ideas. no es necesaria la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado vy o ia delegada del
Ministerio PUblico, enviandoles por el servicio postal autorizado copia de ia demanda, de
Ia subsanacion, anexcs v del auto admisorio, habida cuenta cque dicha diligencia, se
entiende surtida con el envio al coreo electrénico de esas entidades.

4. Oftras determinaciones.
a) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante ia jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se oficiard a ia Nacién
-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Tunja -, para
que dentro del término de contestacion de la demandg, aliegue al proceso de la
referencia el expediente administrativo de los actos administrativos demandados, toda vez
que esta es la encargada de conocer sobre las peticiones de la parte actora, de las cuales
derivé la actuacion administrativa demandada.

b) De la notificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,

Frente a éste topico, el Cespacho dird que de conformidad con o establecido en el articuio
3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacion del auto admisorio de la demanda, dnicamente
procederd “cuando se frate de procesos donde se encueniren involucrados intereses lifigiosos de la
Nacion, en los férminos previsfos en el paragrafo del arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el
presente Decrefo’™.

Ahora bien. elliteral g) del articulo 2 del mismo decreto indica;

“Articulo 2. Intereses lifigiosos de la Nacion. Se consideron intereses litigicsos de la Nocién, en
los términos previstos en el paragrafo del articulo 2 del Decrefo y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté comprometida una entidad de la Administracion Poblica del
crden nacional por ser parte en vn procese.” (Resalia el Despdcho)

Asl pues, se tiene que la entidad demandada dentro de las diligencics es la Nacién -Rama
Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial-, o cual pertenece al orden
nacional, de tal suerte, que serd necesario redizar ia nofificacion de Ia presente
providencia a la Agencia Nacional de Deitensa Juridica del Estado, en los términos
anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a sU correo electrénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legaies SE ADMITE en primera instancia ia demanda de
nulidad v restablecimiento del derecho. presentada por FLOR MARIA TRIANA DE PINEDA,
contra la NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-

SEGUNDOQ.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL- de
conformidad con 1o dispuesto por el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

TERCERQ.- Noflifiquese la presente providencia ¢ la sefora Agente del Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de cenformidad con o dispuesto por el arficuto 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, ai correo electronico de o entidad.
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CUARTO.- Nofifiquase la presente providencia ¢ la demandante y a su apnoderado en los
términos del arficulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, esto s, por estado.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridico
del Bstado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrative, Unicamente, al correo electronico de ig
entidad,

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, que corresponden
a los siguientes conceplos:

Concepto Valor
Envic a fravés del servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
ia demanda, anexos y auto admisorio a la NACION-RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-.

TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en ia cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgodo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE RECUERDA AL APODERADO DE LA DEMANDANTE QUE
UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDICADA.

SEPTIMO.- Por Secretaria, oficiese a la Nacién —-Rama Judicial-Direccién Ejecutiva Seccional
de Administracion Judicial de Tunja, para que dentro del término establecido para
contestar la demanda, daliegue el expediente administrativo que contenga  1os
antecedentes que dieron origen g los actos administrativos demandados, en cumplimiento
de o establecido en el parGgrafe del aricuic 175 del Cédigo de Procedimiento
Adminisirative v de lo Contencicso Administrativo.

OCTAVO.- Cumpilido lo anterior, corrase frasiado de ia demanda a ia entidad accionada,
y al Ministerio Publico, en ios términos del articulo 172 del Cdédigo de Procedimiento
Administrative v de o Contencicso Administrativo,

NOVENO.- Se reconoce personeria para actuar como apoderado de la sefora FLOR MARIA
TRIANA DE PINEDA, ol abogado YOHAN MANUEL BUITRAGO VARGAS, idenfificado con C.C.
No. 7.176.361 expedida en Tunja y T.P. 120.317 del C. S, de la J, enlos términos vy para los
efectos del poder visible o folio 1.

Noftifiquese y COmplase
O Widuo el
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificod por estado N°
43 de Hoy 28 de sepliembre ge 2018,
siendo las 8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete [27) de sepliembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2018-00154-00

Accionante: ANDRES YESID GARCIA VANEGAS

Accionado: AREA DE SANIDAD DEL BARNE

Vinculado: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA

SEGURIDAD DE COMBITA-EPAMSCASCO-

Ingresa el proceso @l Daspache con informe secretarial del 21 de septiembre de los corrientes,
poniendo en conocimiento escrto que antecede. Para proveer de conformidad (fl. 27).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisadc el expedienie se observa que o través de auto del é de septiembre del afio que avanza, se
dispuso que previo g iniciar el trdmife incidental y aplicar la eventual sancién por desacaio que
correspondiera, se oficiara ol Director y al Area de Sanidad del ~-EPAMSCASCO-, para que dentro
de los dos dias, informaran si habion dado cumplimiento total ¢l fallo de tutela proferide dentro dei
asunto de la referencia, especificamente, si coordinaron con el Consorcio Fondo de Atencidn en
Salud PPL 2017, la prestacién del servicio de salud v la realizacidon al actor de a valoracién por cirugia
con especidlista, para establecer el fratamiento a sequir parc ia extraccion delobjeto extrano alojade
en su pierna derecha, asl como los fratamientes, medicamentos e infervenciones pertinentes.

Iguaimente, se ordend remitir copia del escrito radicado por el actor, con el fin de que tombién se
oronunciaran al respecto, para tal efecto, se debia remitir por secretaria copia del mismo {fl, 12]

Por su parte el Director del EPAMSCASCO el 11 de septiembre dei presente afio informd ai Despacho
gue el drea de sanidad del establecimiento ie comunico 1o siguiente:

Que meadiante correo elecirdnico seolicité al Hospital San Rafoel de Tunjo valoracién por g
especididad de cirugia general para el acter, la cudl quedd agendada para el franscurso de la
tercera semana del mes de sepliembre del afio que avanza.

Adujo gque el drea de sanidad ha venido redlizando las gestiones tendientes a safisfacer las
necesidades que en saiud requiera (¢ PPL, aclarando que cctua como simple infermediario en los
procesos para la atencidon médica que estos requieran, puesto que una vez son atendidos por &l
médico general ¢ el especialista, el establecimiente solicita via correo electrdnico ias ordensas de
prestacion de servicios a la Fiduprevisora para que se generen las gutorizaciones respectivas.

Adjuntd copia de la respuesta dada por el drea de sanidad v ia solicitud de programacion de [a cita
médica, sclicitando que se declare que de parte del establecimiento se estd dando cumplimienic a
lo ordenadoc y en su lugar se archiven las diligencias (fls. 15-26 y vio)

En este orden de idess, s& ordena por secretaria requerir al Director v al Area de Sanidad del
EPAMSCASCO, para que dentro de los cinco dias sigulentes informen al Despacho si el accionante
fue llevado a valeracion per la especialidad de cirugia general, la cual estaba programada para la
tercera semana de septiembre del afic en curso, en case afirmative, alleguen prueba que lo acredite
& informen cudl es o fratamienio a seguir v si con ocasidn de sste el Consorcio Fondo de Atencion
en Salud PPL 2017 tiene pendiente ia expedicién de autorizaciones adjuntando 1os respeciivos
requermientos efectuados, en caso negative, indique fas razones.

Finalmente, pdnganse en conocimiento del inferno ANDRES YESID GARCIA VANEGAS, identificado con
T.0. 31029, Patic No. 3. quien se encuentra recluido en la Carcel de Mediana Seguridad "BARNE", el
contenido del presente auto y de la documental obrante a folics 16-18 y vic para 1al efecto enviense
copia de Jos mismaos,

Por secretaria, librenss las comunicaciones a kas gque haya lugar.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
Notifiquese y Cumplase. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

. El auto anterior se notlficd por estado N°
M 43 de Hoy 28 de sepfiembie de 2018,
EDITH MILENA RATIY A GARCI R

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 15001 3333012 2014 00227 00
Pemandante: EDUARDO DE JESUS ARBELAEZ MARIN
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Ingresa et expediente al Despacho con informe secretarial del veintiuno de septiembre
de los comientes, poniendo en conocimiento memorial obrante a folio 214. Para proveer
de conformidad (fl. 221)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de escrito radicado el catorce de
septiembre del ano en curso, la apoderada de la parte actora solicita copia auténtica
que presta mérito gjecutivo con constancia de nofificacion y ejecutoria de la sentencia
de 22 de enero de 2018, asi como del auto aprobatorio de ta liquidacion en costas %
cerfificacion del otorgamiento de personeria juridica como apoderada dentro de!
proceso de la referencia, adjuntando copias de los documentos vy recibo de pago por
valor de siete mil quinientos pesos ($7.500), los cuales fueron consignados a favor del
convenio 13476 CSJ-derechos y aranceles (fls. 219-220)

Ahora bien, a folio 7 del plenario se observa poder oforgado por el demandante, a Ia
profesional del derecho Nelsy Yamile Garzén Rodriguez vy que dentro de los facultades
que le concedieron estd expresamente la de “RECIBIR".

En consecuencia, se dispondrd por secretaria en los términos del articulo 115 del C.G.P.,
acceder a la solicitud presentada de expedicién de las primeras copias auténticas que
prestan merito ejecutivo con la respectiva constancia de noftificacion y ejecutoria, asi
mismo, del auto aprobatorio de la liquidacion en costas y la etaboracion de la
certificacion solicitada.

Nolifiquese y ciomplase.

MM;J@};; ¥
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El oula anferior se nafificd por
eslacda N° 43 de Hay 28 de

septiemiyre de 2018, sienda las §:0
A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, velntisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2017-00219-00

Accionante: JOHANA PARRA PINEDA EN NOMBRE DE LA MADRE ANA CECILIA
PINEDA AMAYA

Accionados; NUEVA EPS

Vinculado: MUNICIPIO DE TUNJA Y OFICINA SISBEN TUNJA

Ingresa el expediente ol Despacho con informe secretarial del 14 de septiembre de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constitucional, para
proveer de cenformidad (fl. 114).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisade el expediente se observa que la Secretaria de lo Corte Constitucional informd que
a través de aulo del 14 de junio de 2018, se excluyd de revision el expediente de lo
referencia (fl. 111 del cuaderno principal).

No obstante lo anterior se recuerda que la parte resolutiva del fallo del 24 de enero de 2018!
proferido por este estrado judicial ordend lo siguiente:

"PRIMERQ.- Tufelar los derechos fundamentales a lg saiud, la vida, dignidad humana,
seguridad social, afencion de ia salud e infegridad fisica de lo sefiora ANA CECILIA PINEDA
AMAYA, identificada con C. C. No, 23.271.182 de Tunja, de conformidad con lo expuesto en
fa parte mofiva de esta providencia.

SEGUNDOQO.- ORDENAR o la NUEVA EPS S.A., que en el términc improrogable de cuarenfa y
ocho (48} horas siguientes a lo nofificacion de la presente providencia, a través de su drea de
salud autorice lo ordenado por la odontdloga Geraldine Osorio, en cuanio ala elabaracion,
colocacion y qiuste de profesis superior a la sefiorg ANA CECILIA PINEDA AMAY A y ios demads
fratamientos y/o procedimientos de dicha rehabilitacion oral.

TERCERO.- ORDENAR «al municipio de Tunja - Oficing del Sishen adelante los irdmites
adminisfrafivos necesarios para que ia NUEVA EPS S.A., en el férmino improrrogable de
cuarenta y ocho (48) horas siguientes o la nofificacion de la presente providencia, cumpla
con la orden impartida y en fodo caso velard por o presfacion efectiva del servicio de salud
a la senora ANA CECILIA PINEDA AMAYA en el sentido de la elaboracion, colecacion y gjuste
de préfesis superior y los demds tratamientas y/o procedimientos de dicha rehabifitacidn oral,

(..J"

Por ofre parte mediante providencia del 01 de marzo de 2018? el Tribunal Administrativo de
Boyacd, se resolvio lo siguiente:

“PRIMERC: REVOCAR el numeral 3° del fallo de tufelo proferido el 24 de enero de 2018 por ei
Juzgado Doce Administrative Oral del Circuito de Tunja, por lo consignado en ia parte motiva
de esta providencia,

SEGUNDOC: CONFIRMAR en lo demds el fallo impugnado.

.}

1 Folios 62-66.
* Folios 102-106.




£n este orden de ideas, por secretaria requiérase a la parte accionante esto es ala sefora
Johana Parra Pineda en nembre de su sefiora madre Ana Ceciiia Pineda Amaya y NUEVA
EPS, para que dentro delos cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion, informen
al Despacho s la accongda ha venido cumpliende con &l fallo proferido por este
Despache el 24 de enere de 2018, caso contrario, indiguen st existen ordenes, servicios,
enfrega de medicamentos o procedimientos pendientes por realizar.

Paor lo expueste, el Juzgade Doce Administrativo Oral del Circuite de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y COmplase o resuelte por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 14 de junio de 2018,

SEGUNDO: Por Secretara, reguiérase a la parte acciconante esto s a la senora Johana Parra
Pineda en nombre de su senora madre Ana Cecilia Pineda Amaya y NUEVA EPS, para que
dentro de los cinco (8) dias siguientes al recibo de la comunicacion, infermen o referido en
Il parte motiva de la presente providencia.

NotifiqQuese y COmplase.

N
i

&%Mm/oiu(

EDITH MILENA RATIVA GARCI

Juez /

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL 1
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El qute anterior se notificd por estado N°
43 de Hoy 28 de sepliembre deg, 2018,
siencio as 8




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veiniisiete (27] de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Radicaciéon No: 150013333012-2015-00054-00
Demandante: ELIZABETH PAEZ PAEZ ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresan las diligencias al Despacho con informe secretarial del veintiuno de septiembre
de los corrientes, poniendo en conocimiento que g parte actora guards silencio respecto
del auto de antecede. Para proveer de conformidad (fi. 164).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, observa el Despacno que medianie auto del seis de sepliembre
del afio en curso, se ordend por estado poner en conocimiento de la parte actora la
documental aportada por Fiduprevisora S.A., obrante a folio 156-159 del expediente, para
que en el termino de tres dias se manifestara ol respecto, so pena de entender que su
silencio implicaba aceptacion del mismo y acatamienio de las drdenes iudiciales dadas
(fl. 162)

Dando cumplimiento a lo anterior por secretaria se envid copia del estado a las partes (fl.
163) no obstante, la accionanie guardd silencio.

En este orden de ideas, proceédase por secretaria al archive inmediato del expediente

dejdndose las consiancios y anotaciones de rigor en el sistema de informacion sigio XX,
teniendo en cuenta que no existe framite aiguno adicional que deba ser resuelto.

Noftifiquese y Cimplase.
N
STPAVATINR AN

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE A DMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se noftificd por estado N°
43 de Hoy 28 de sepliembre de 2018,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete {27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Radicacién No; 150013333012-2018-00181-00
Demandante: NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado: MUNICIPIO DE CHIVOR

Ingresa el procese al Despacho con fecha 31 de agosto del afo en curso a efecto de
estudicr la admisibilidad de la demanda contencioso administrativa en ejercicio del medio
de control de controversias confractuales de ia referencica {fl. 75).

1.- Presupuestos del medio de control.
1.1.- De la competencia.

Este despacho es competenie para conocer de io presente demanda de controversias
confractucies de conformidad con lo dispuesto en el articulo 104 del C.P.A.C.A. que
contempla como objeto de esta jurisdiccion (...} conocer, ademds de o dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las conlroversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho adminisfrativo, en los gue

estén involucradas las entidades publicas o los particulares cuando ejerzan funcion
adminisfrativa” y en virtud de lo seficglado en el numeral 2 ibidem gue establece cue

conocerd de los procesos “relafivos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en [os
que sed parte unag enfidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado”

Ademdas de conformidad con lo establecido en el numeral 5° del articulo 155 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contenciose Administrativo en armonia con el
articulo 157 ibidem, este Despacho resulta competente para conocer del asunto de la
referencia, toda vez que el valor de la pretensidn mayor corresponde a |a suma de setenta
y fres millones guinientos mil pesos [($73.500.000), es decir 94 SMLMV; valor gue no supera el
tope maximo de quinientos (500) salarios minimos legales mensuaies vigentes que es lo
cuantic establecida en las citadas normas para gque estos Juzgados administrativos sean
competentes a fin de conocer del medio de control interpuesto.

Ahora bien, debe decirse ademds que esta instancia es competente por factor tenitorial
en virtud de lo dispuesto en el numeral 4 del articuio 156 del C.P.A.C.A., si se tiene en cuenta
gue el convenio interadminisirativo No. F184 de 2015 se ejecutd en el municipio de Chivor,
ente territorial que hace parte de este circuito judicial.

2.2 De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone lo demanda de controversios contractuales, el Ministerio del Interior con ocasion
del supueasto incumplimiento del convenic interadminisirativo F-184, suscrito el 25 de marzo
de 2015, por parte del municipio de Chivor,

Se evidencia dentro del plencrio, o folio 1, gue BYRON ADOLFO VALDIVIESO VALDIVIESD en
su condicion de jefe de la oficing Asesora Juridica del Ministerio del Interior, de conformidad
con ia resolucion No. 0475 del 31 de marzo de 2017 y acta de posesion dei 05 de abril de
2017, en egjercicio de las funciones delegadas mediante resolucian No. 1735 del 11 de
agosto de 2011 confirid poder ampiio v suficiente al abogado ANDRES RICARDO JIMENEZ
BOHORQUEZ, identificado con C. C. No. 1.128.406.778 de Medellin y T.P.No. 220346 del C. .



Medio de Conirol:  CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Radicacidn No: 150013333012-2018-00181-00
Demandante: NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado: MUNICIPIO DE CHIVOR

J.. quien se encuentra vigente para actuar dentro det Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura.

3. De la conciliacidn prejudicial.

En concordancia con lo sefalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 v el numeral 1°
det articulo 161 del Cddigo de Procedimiento Adminisirativo v de lo Contencioso
Adminisirativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibitidad del medio de
control, llevar a cabo e irdmite de la concifiacion prejudicial, toda vez que se formulen
orefensiones relafivas a nulidad con restablecimienio del derecho, reparacion directa v
controversias contracfuales.

Por lo anierior, det plenario se exirae, que la presenie se frala de una demanda de
confenciosa con medic de conirol controversias confraciuaies, donde demandanie es el
ministerio det interior; nc obstante la norma establece unas excepciones a laregla general
de cumplimiento del reguisito de procedibilidad! en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, relacionado con la acreditacion de haber soliciiado previamente a la
preseniacion de la demanda, ia conciliacion ante el Ministerio PUblico vy son ias siguientes:

a. Cuando el asunto es de cardcter fribuiario.

b. Cuando se adeianie un proceso ejecutivo,

c. Para acudir a Tribunales de Arbitramento a resolver asunios de caracter contractuai en
aplicacion del articulo 121 de la Ley 446 de 1998,

d. Cuando el demandanie solicite medidas cautelares de cardcter patrimonial,

e. Cuando una entidad pUblica funja como demandante.

Asiias cosas, feniendo en cuenia gue el Ministerio del Interior es una entidad plUblica? y en
el presente proceso funge como demandante, no era necesario dar cumplimiento a la
concillaciéon como requisito de procedibilidad.

4. De la caducidad.

Segun el articulo 184, numerai 2°, literal j) deil CPACA refiriéndose al término para demandar
en controversias relativas a confratos estabiece que el termino para demandar serd de dos
anos gue se confaran asi; numerat 5° establece que: "Enlos que requieran de liquidacion y esfa
no se logre por mutuo acuerdo o no se practique por lo administracion unilateralmente, una vez
cumplido el término de dos {2} meses contados a partir del vencimiento del plazo convenido para
hacerlo bilateralmente o, 2n su defecto, del termine de los cuatro (4) mesessiguientes a la terminacion
def confrato a la expedicon del acto que lo ordene o del acuerdo gue la disponga.”™

La enfidad demandanie vy el municipio de Chivor suscribieron convenio
interadministrativo No. F-184 del 25 de marzo de 2015 yv en la cldusula cuarfa
estipularon el plazo de ejecucion v plazo de liguidacidn, el término de ejecucion hasta
el 30 de ociubre de 2015, y el plazo para ia liguidacion seria dentro de los 6 meses
contados a partir del vencimiento del plazo de ejecucion, termino de gjecucion gue
fue prorrogado en 4 ocasiones hasta el 31 de mayo de 2014, segun consia en fas
orarrogas visias en medio magnético gue allegan con la demanda, Es decir que &l
terrmune de caducidad se protongd hasia €1 U1 de diciembre de 2018, v io gemanda
Tue radicada & 31 de mavo de 2018,

5. Del contenido de la demanda y sus anexos.

' ParGgrafo 1 det articulo 2 del Decreto 1716 de 2009.

* Bl Ministerio del Interior es un organismo del sector centrol de la administracion publico naciconal, pertenece a la
rama ejecutiva del poder publico en €l orden nacional. en el secior ceniral, en los términos det arf. 38 de la Ley
489 cle 1998,




Medio de Control:  CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Rodicacion No: 150{)],3333012—2018700181-00
Demandante: NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado: MUNICIPIO DE CHIVOR

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, lo que se pretende, los hechos u omisiones que sirven de
fundamento de las prefensiones, los fundamentos de derecho, ias normas violadas y
conceplo de violacion, lo peticidn de pruebas, asi como la estimacion de la cuantia v las
direcciones de nofificacion.

Se cnexa el poder conferido por el actor (fi.1), asi como ias copias de la demanda y sus
anexos para ia notificacion de las partes, en cumplimiento del arliculo 144 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administratfivo.

4. Otras determinaciones.
a. De la notificacién a la entidad demandada.

& Despacho considera pertinente recordor a ia entidad demandada, que conforme a 1o
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Coddigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Contencioso Administrativo, o las autoridades les estd especiaimenie prohibido entrabar
lcr notificacion de los actos v providencias que requieran esta formalidad.

lgualmente, segin lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancic con el
ariculo 41 ibidem, es obligacion de las enfidades pubiicas de todos los niveles, asl como de
los privadas que cumplan funciones publicas y actien ante esta jurisdiccidn, tener un buzén
de correo electronico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme o la normatividad vigente, se entenderdn como personales las notificaciones
surtidas o través del buzdn de correo electronico.

kn ese sentido, se aclara a la entidad en este caso accionada, que debe colaborar con o
administracion de justicia, permitiendo el oportuno v dgil desarrollo del framite de
notificacion de esta providencic, la cual se efectucrd en los férminos del articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, pues de lo
contrario no sdlo atentaria contra las normas antes menciongdos sino gue desconoceria las
obligaciones que cl tenor de lo dispuesto en el Codige General del Proceso deben cumplir
Ias partes que integran los extremos procesales.

b. De lanotificaciéon a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a este topico, el Despacho dird que conformidad con lo establecido en el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013, ia nofificacion del auto admisorio de ia demanda, Onicamente
procederd “cuando se frate de procescs donde se encuentfren involucrados intereses
litigiosos de la Nacion, en fos términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto”,

Ahora bien, el fiteral a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articuio 2. Infereses litigiosos de o Nacidn, Se consideran intereses litigiosos de la Nacidn, en 1os términos
previstos en el pardgrofo del articulo 2 det Decreto y 4085 de 2011, ios siguienfes:

a) Aquelios enlos cuales esté comprometida una entidad de la Administracion Pablica del orden nacional
por ser parte en un praceso.” (Resalto el Despocho)

Astpues, se fiene que la entidad demandconte dentro de las diigencias es el MINISTERIO DEL
INTERIOR, de tal suerte, que es necescrio redlizor la nofificacion de ia presente providencia
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.




Medio de Contfrol: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Radicacitn No: 150013333C12-2018-00181-00
Demandanie: NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandeicia MUNICIPIC DE CHIVOR

For ofro lado se observa que no se adjuntd la demanda en medic magnético come lo
ordena el articulo 89 de C. G. P, porle que el demandante deberd allegarlo.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ.- Porreunir los recuisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de controversias
contractuales, interpuesta por EL MINISTERIO DEL INTERIOR, contra el MUNICIPIO DE CHIVOR, conforme
ala parfe motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Netifiquese el contenido de esta providencia al representante legal del MUNICIPIO DE
CHIVOR, de conformidad con lo dispuasto por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

TERCEROQ.- Notifiquese Ia prasente providencia ¢ la senora Agente de! Ministerio PUblico delegada
ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 192 del Cadigo de
Procedimientc Adminisfrativo y de io Contencicso Administrativo, _Unicamente, al correo electrdnico
de la entidad,

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia ¢ la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Fstado,
de acuerdo ¢ lo establecido en el articule 199 del Codigo de Procedimienio Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, Unicamente d su buzdn de carreo electrdnico.

QUINTO.- Noftifiquese la presente providencic a la porte demandante v a su apoderado en los
términes del articulo 201 del Coédigo de Procedimienfo Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

SEXTO.- Se fijo come gasios ordinarios del proceso la suma de $4.500.00, que carresponden g los
siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizadoe de conia de | $6.500.co
la demanda, anexos vy auto admiseorio al MUNICIPIC DE
CHIVCR,

TOTAL $46.500.00

La suma ingicada deberd ser consignada por la parte cctara en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 del Bance agrario de Colombia. Su pago deberd acreditarse en la Secretaric del
Juzgodo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. SE RECUERDA AL
APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE QUE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE LA SUMA INDICADA
ANTERIORMENTE.

SEPTIMO.- Cumplido lo cnferior, comase traslodo de lo entidad demanda y of Ministeria PUblico. enlos
férminos del articulo 172 del Codige de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contenciaso
Administrativo.

OCTAVO.- RECONOCER personeria al abogado ANDRES RICARDO JIMENEZ BOHORQUEZ identificado
con C.C.No. 1.128.406.773 de Medelliny T.P. No. 220.346 del CS. de la ). como apoderado de laparte
demandanie, enios iérminos v parc los efectos del memorial poder visible ¢ folio 1 del expedienie.

Notifiquese y Cumplase.
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUHTO JUDICIAL DE TUNJA

i . k f b ‘\-:\ 1:- /'/—?E‘
El aulo antericr se notificd por estado N°® @d% \\Mjc '\;'d d.k [
42 de hoy 28 de Sepfiembr : . /
Sendo Ias 8:00 AWML EDITH MILENA RATIVA GARCIA |
Juez ;

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete {27) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012~ 2018 -00195 - 00
Demandante: ROBERTO ANTONIO OROZICO GONIZALEZ y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 17 de septiembre de 2018,
informando que luego de someterse o reparto, ingresa el proceso para proveer o
perfinente (fl. 344)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente al entrar ¢ estudiar ic admision o inadmision de Ia demanda de a
referencic, el Despacho advierte que en el acdpite de los hechos de g demanda, el
apoderaco de la parte actora indicéd que el demandante prestd sus servicios en Tunja,
también lo es que, no se aportd prueba que corrobore 1o manifestado por el profesional del
derecho.

En ese orden de ideas y dada la importancia de determinar con certeza cudl fue el Gltimo
lugar de prestacion de serviclos del accionante, o efectos de determinar I compelencia
por el factor teritorial de acuerdo a lo establecido por el numeral 3° del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, e Despacho
dispondrd, por Secretaria oficiar o o oficina de talento humano del Departamento de
Policia de Boyacd, para que cerfifique el Ultimo lugar de prestacion de servicios, del sefior
ROBERTO CARLOS OROZICO DE AVILA, identificado con C. C. No. 1 .036.958.898 DE Bosconia
- Cesar, indicando claramente el municipio respectivo y aportando el documento gue
soporta dicha informacion.

Paralos anteriores efectos, se otorga a la oficiada el término de cinco (5) dias contados o
partir de la notificacién de esta providencia, la cual se efectuard en los terminos del articuio
201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Nofifiquese y Cumplase.

éthAmc i ’

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nolificd por esiado N°
42 de hoy 28 de septiembre de 2018,

siendo las 8:00 AM, ‘,_/ Z
/",,//"

CRET glo






Q"Wf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Medic de Control: NULIDAD SIMPLE

Radicacion No: 150013333012-2017-00144-00

Demandante: CEMENTOS TEQUENDAMA 5. A,

Demandado: MUNICIPIO DE GACHANTIVA -~ CONCEJO MUNICIPAL DE
GACHANTIVA.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintisiete (27) de agosto
de 2018, informando que vencid el término para contestar la demanda, para proveer
lo pertinente {{1.214).

En virtud delinforme secretarial que antecede, procede el Despacha a resolver sobre
la sclicitud de coadyuvancia solicitada por el sefior LUIS ENRIQUE ORDUZ VALENCIA
(fls. 713 a 175).

ANTECEDENTES

l. De la Demanda:

HUGO ORLANDO AZUERO GUERRERC, en su condicién de apoderado especial de la
sociedad CEMENTOS TEQUENDAMA S.A, presenié demanda en ejercicio del medio
de conftrol de nulidad simple en contra del municipio de Gachantiva y del Concejo
de Gachantiva, a fin de que se declarara la nulidad del acuerdo municipal No. 004
del 19 de marzo de 2015, expedido por el Concejo Municipal de Gachantiva, por el
cual se crea el sisterma municipal de dreas protegidas (SIMAP) y el Comité municipal
(COMAP], en &l municipio de Gachanfivd.

La demanda fue admifida por este esterado judicial el 14 de noviembre de 2017
(f.129).

El sefor Luis Enrique Ordiz Valencia, actuande en nombre propio y en representacion
de la Corporacién Podion solicitd se reconozca como coadyuvante de la parte
demandada, y pide se nieguen las pretensiones de ia demanda y se reconozea que
el acuerdo 006 del 19 de marzo de 2015 emitido por el Concejo de Gachantiva no
vulnera el principio de legalidad, nila cldusula general de competencia ni el principio
de estado unitaric vy que dicha decisién fue emitida con el cumplimiento de
competencias constitucionales (fls.173 a 175).

2. Posicion de la empresa demandante a la solicitud de coadyuvancia

La apoderada de la empresa demandante manifesid que la coadyuvancia es
desafortunada y errada. Argumenté que guien funge como vocero v representante
legal de la Corporacién Podion, expresa que obra en doble condicién, en su propio
nombre vy el de la corporacion y no aporta documentacion alguna que acredite su
condicion de vocere de la persona juridica.

Ademas senald que el coadyuvante desconoce que las autoridades ambientales por
mondato constitucional las preside el Ministeric de Ambiente en el orden nacional, ia
agencia nacional de licencias ambientales y en el dmbito teritorial, las corporaciones
autonomas, guienes fungen como avtoridad ambiental, por decision legal,

Il CONSIDERACIONES
En atencicn a los argumentos expuestos en precedencia, procede el Despacho a

resolver sobre el reconocimientc del sefior LUIS ENRIQUE ORDUZ VALENCIA como
coadyuvante de la parte demandada —~ municipic de Gachantiva.



MEQIa de LONTToL NULILWAL.

Radicacién No: 150013333012-2017-00144-00

Demandanie: CEMENTOS TEQUENDAMA S AL

Demandada: MUNICIPIO DE GACHANTIVA — CONCEJO MUNICIPAL DE GACHANTIVA.

La intervencidn de terceros en los procesos de simple nulidad se rige conforme lo
previsto en el arficule 223 del Cddigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo.

De tal modo gue en dicho medio de control sdlo se permite la intervencion de
terceros enla figura de la coadyuvancia, en los siguientes férminos:

“Arficulo 223. COADYUVANCIA EN LOS PROCESOS DE SIMPLE NULIDAD. En los
procesos que se framilen con ocasion de prefensiones de simple nulidad,
desde g admision de la demanda y hasta en la qudiencia inicial, cualquier
persona podrd pedir que se la lenga como coadyuvanle del demandante ¢
del demandado.

El coadyuvarite podrd independientemente efectuar tados fos actos
procesales permitidos o la parte o la que ayuda, en cuanfo no esté en
oposicion con los de esta.

Antes del vencimiento del termino para aciarar, refarmar a modificar la
demanda, cualguier persona padra intervenir para formular nueves cargos o
para soficitar que la anulacion se extienda o otras disposiciones del mismo
acto, caso en ef cual se surtirdn los mismos frasladas ordenados para la
reforma de o demanda principal.”

Concordante con lo anferior, el arficule 71 del Cédigo General del Proceso!,
establece que la solicitud de intervencién como coadyuvante deberd confener los
hechos v fundamentos de derechos en que se apoya, para que &l juez pueda
determinar si es procedente y considere las peticionas gque se hubiesen formuiado.

Ahora bien, teniendo en cuenta que cualquier persona natural o juridica, publica o
privada puede pedirla nulidad simple de un acto administrativo de carGcter general,
se precisa que de igual forma, en estos procesos, desde la admision de la demanda
y hasta ta audiencia inicial, cualquier persona puede solicitar que se le tenga como
coadyuvante, ya sea del demandanfe ¢ del demandado, v que o peticion de
coadyuvancia bajo estudic, contiene los fundamenios de hecho y de derecho
requernidos, ios cuales se crientfan a solicitar se nieguen las pretensiones de la
demanday se reconozca que el acuerdo 006 del 19 de marzo de 2015 emitido por el
Concejo de Gachantivd no vulnera el principio de legalidad, ni fa cldusula general
de competencic ni el principio de estado unitario v que éste fue emitido con &l
cumplimiento de as competencias constifucionales; y teniendo en cuenta que en el
oroceso de la referencia no se ha convocado fecha para la audiencia inicial, &l
despacho procederd a aceptar fa vinculacion del sefor LUIS ENRIQUE ORDUZ
VALENCIA, en calidad de persona nafural como coadyuvanie del enie ferritorial
demandado denfro del presente medio de control.

No se tendrd como coadyuvante la empresa Podion como quiera que no se
allegaron los documentos que demuestren que el senor Orduz Vatenca ostenta la
calidad de representante legal de la citada empresa,

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO
DE TUNJA,

RESUELVE:

L arficuia 71. Coadyuvancia. Quien tenga con una de las paries determinada relacion sustancial a la cuat
na se extiendan os efectos juridicos de la sentencia, pero que pueda afectarse si dicha parte es vencida,
podrd intervenir en el proceso como caadyuvante de elia, mientras no se haya dictado sentencia de Unica
o de segunda instanzia. Bl coadyuvante tomard el proceso en el estade en que se encuentre en el
mamento de su infervencion y podrd efectuar los actos procesales permitidas a la parte que ayuda, en
cuanto no estén en opesician can ios de ésta y no impliquen disposicidn det derecho en difigic. La
coadyuvancia solo es procedente en los procesos declarativas. La solicitud de intervencion deberda
confener los hechas y los fundamentos de derechc en que se apoya y a elld se acompanardn {as prusbas
pertinentes. $i el jJuez estima procedente la intervencion, la aceptard de plano y considerard las peticicnes
gue hubiere formulado el Interviniente. La intervencidn anterior al frastado de ia demanda se resclverd
lvego de efecluada esta.



Medio de Control: NULIDAD.

Radicacion No: 150013333012-2017-00144-00

Demandante; CEMENTOS TEGUENDAMA S.A.

Demandado: MUNICIPIO DE GACHANTIVA - CONCEJO MUNICIPAL DF GACHANTIVA.

PRIMERO: VINCULARal proceso, en calidad de coadyuvante de la parte
demandada, municipio de Gachantivd, o sefior LUIS ENRIQUE ORDUZ VALENCIA,
identificado con C. C. No., 1.052.387.083 de Duitama, y portador de la 1. P. No. 246156
dei C. 5. J., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se advierfe dl fercero interviniente que por disposicion del articulo 71 del
C.G.P., el coadyuvante tomard el proceso en el estado en que se encuentre en el
momento de su intervencion, y solo puede realizar los actos procesales permitidos a
la parte a que ayuda en cuanto no estén en oposicion con los de ésta vy siempre que
no implique disposicion del derecho en litigio. Por lo cual, debe abstenerse de
presentar peticiones impertinentes que dilaten el proceso.

TERCERQ: Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese inmedatamente el
expediente al despacho con el fin de continuar con el frdmite del proceso.

Notifiguese y Complase.

@M%UO 5 U

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antericr se notificé por Estado N°
43 de hoy 28 de septiembre de 2018,
siendao 1as 8:.0Q A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: INCIDENTE DE DESACATO

Radicacién No: 15001 3333 012 2018 000176 00

Accionante; SILVERIQO AQUILING CRUZ ROJAS

Accionados: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES-.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veinticinco de septiembre de
los corrientes, poniendo en conodimiento escrito que antecede. Para proveer de
conformidad (fl. 63)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Mediante escrito radicadeo el 25 de septiembre del afo en curso, el accionante, presentd
incidente de desacato contra la Administradora  Colombiang de  Pensiones -
COLPENSIONES-, por incumplimiento del failo de tutela proferido el 6 de septiembre dei
del afo que avanza, con base en los siguientes hechos:

Adujo que a fravés de sentencia del seis de septiembre de la presente calenda, este
estrado judicial tuteld a su favor el amparo de los derechos constitfucionales ai debido
proceso adminisirativo y de peticion.

Indicéd que la accionada presentd impugnacion, situacion que no le impedia dar
cumpiimiento d io ordenado y que dl preferir ia resolucion DIR 165%56 de 11 de sepfiemiore
de 2018, lo hizo de manera incompleta y faisa, ya que se dejaren sin valor dos resoluciones
cuando solo podia hacerlo con una de ellas, dejdndolo sin la oportunidad de presentar
[os recursos de Ley.

Afirmé que con el nuevo acto administrativo se sigue causando un perjuicio iremediaole
por cuanto la negativa a su reconocimiento pensional persiste, prueba de elio es que, sin
razon algund hace mencidn al régimen de fransicién, cuando nunca ha soliciiado tener
en cuenta tal situacion.

Sostuvo que al radicar ia Jltima solicitud de reconocimiento pensiondl, solicitd iguaimente,
correccion de su historia faboral, de la cual a la fecha no se ha obtenido una respuesta
definitiva ya que a través de escrito del 25 de awril del anc en curso le informaron aue
estdn en la busqueda vy verificacion de datos posteriores al afio 1994, Adjunid copia del
fallo, de la resolucion proferida por COLPENSIONES v de la respuesta provisional dada
relacionada con la correccion laboral {fls. 46-62)

Redlizado la anterior precision, el Despacho en aras de garantizar el derecho de defensa
y el debido proceso que le asiste al funcionario obligado a cumplir con las ordenes de
tutela, v con la intencidn de verificar el cumplimiento total del fallo de fecha 6 de
sepltiembre de 2018 proferido por este estrade judicial, DISPONE que, previo a iniciar el
tramite incidental vy aplicar la eventudl sancidn por desacato que corespondd, vy de
conformidad con lo estaplecido en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se oficie a la
sefiora ADRIANA GUZMAN RODRIGUEZ, quien funge como Presidente de la Administradora
Colombiana de Pensiones (Colpensiones),_o_guien _haga sus veces, a fin de que en el
término de dos (2) dias, informe si a la fecha ha dado cumplimiento ol fallo de tutela
proferida el 6 de septiembre de 2018, en cuya parte resolutiva se ordend:

“PRIMERO.- DECLARAR que lo Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES,
vulnerd los derechos fundamentales ol debido proceso administrafivo v de peticion vy
amenaza los derechos fundarentales al minime vital v o ia vida en condiciones dignas del
sefior SILVERIQ AQUILINO CRUZ ROUAS, identificado con C. C. No. 4,164.381, de acuerdo a o
expueasto en la parte motiva de Ig presente providencia.,

SEGUNDO.- ORDENAR « !la Subdireccidn de Determinacion X (A} de COLPENSIONES, dejar sin
efectos ia Resolucion SUBI76975 del 29 de junio de 2018, por medio de la cual se negd el
reconocimiento y pago de la pension de vejez ol sefior SILVERIO AQUILING CRUZ ROUAS, en el
término de cuarenta y ocho {48) horas siguientes a la noftificacion del presente fallo,




TERCERO.- ORDENAR o ia Directora de Prestaciones Econdmicas de COLPENSIONES, dejar sin
efectos la Resolucidn DIR 14321 del 06 de agosfo de 2018, por medio de fa cual se confirmd en
todas y cada una ce sus partes la Resolucidn SUBI76975 del 29 de junio de 2018, en el término
de cuarenta y ochc (48) horas siguientes a la notificacion del presente fallo.

CUARTO.- ORDENAR o la Subdireccidn de Determinacion de COLPENSIONES, proceda a emifir
el acto aaminisirativo donde se adicionen en la fliquidacion respectiva, las semanas colizadas
por ef sefor SILVERIO AQUILINO CRUZ ROJAS, en el periodo comprendido entre el 01 de
diciembre de 2017 al 28 de febrero de 2018, como empleado de la empresa Mulliservicios
AR. vy resolver de fondo con fundamento en la nueva redlidad probatoria la sofitud de
reconocimientc pensional elevada por el sefior SILVERIO AQUILINO CRUZ ROJAS, en el término
de cuarenta y ocho {48) horas siguientes a la notificacidn del presenie falio,

QUINTO.- ENVIAR copio a este despacho judiciol, de los actos adminisfrativos expedidos en
cumplimiento o las drdenes aqui emifidas.

{..)" (fls. 20-27 y vig)

Teniendo en cuenta lo dispuesto en ef fallo citado, igualmente, se le solicita gue dentro
del término de dos (2) dias se manifieste respecto de lo informado por el demandante en
escrito del 25 de septiembre de la presente calenda, para tal efecto per secretaria
enviese copia del escrito en mencion (fls. 46-47).

Ahora bien, en caso de que ya haya sido superada la situacion factica que dio origen o
la sclicitud del sefor Silverio Aquilino Cruz Rojas, debe aportar prueba documental que
acredite las gesticnes realizadas, en caso negativo, deberd dar cumplimiento de manera
inmediata alas érdenes dadas en el fallo del é de septiembre de 2018,

Finalmenie, se dispone requerir al encargado de la oficina de Talento Humano de
COLPENSIONES para que informe el nombre y nimerc de cédula de la perscna gque funge
actualmente como DIRECTOR o REPRESENTANTE LEGAL, asi como su correo electronico
nersonal, a efectos de rotificarle las decisiones en este tradmite procesal.

Por Secretariq, librense las comunicaciones a las que haya lugar.
Notlifiquese y Cdmplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA |
Juez /

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

£l autc anterior se notificd por
estado N° 43 de Hoy 28 de

septiembre de 2018, siendo ias
8:00 A.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete [27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 015 20146 00288 00
Demandante: ANA DELMIRA CORCNADOC P’ULIDO ]
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE HACIENDA - FONDO

PENSIONAL TERRITORIAL

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 14 de septiembre de 2018,
poniendo en conocimiento que proceso redistribuido del Juzgado 15 llego del tribunal, para
proveer ce conformidad (fl. 423},

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd en

providencias del 10 de julio de 2018 {fls. 396-409 y vio.) y del 28 de agosto de 2018 [fls. 418-

419) que modificaron la senfencia proferida por el Juzgado Quince Administrativo Cral del

Circuito de Tunja el 04 de agosto de 2017, la cual habia accedido parcicimente [as

pretensiones de la demanda {fls. 333-358).

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO CRAL DEE CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER y CUMPLIR, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd en
proveidos del 10 de julio v 28 de agosto de 2018.

SEGUNDC: Er firme esta determinacion, permanezca el expediente en Secretaria para
verificar el cumplimiento de g sentencia.

Notifiquese y Cﬁmplose

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

B auto antericr se notificd por estado N°

43 de Hoy 28 de septiembresfe 2018,
siendo tas §:00 A,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete [27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012 - 2017 - 00184 - 00

Accionante: DALKIN MANUEL SUAREZ SOLANOQ

Accionados: CONSORCIO FONDQ DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 -

FIDUPREVISORA -~ ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD CARCALARIO CON ALTA SEGURIDAD DE
COMBITA -~ USPEC

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 14 de sepiiembre de 2018,
nohiendo en canocimiente que llego et cuaderno principal de la Certe Constitucional, para
proveer de conformidad (fl. 69).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Revisado el expedienie se observa que la Secretaria de la Corte Ceonstitucional informé que
a través de auto del 31 de mayo de 2018, se excluyd de revision el expediente de la

referencia (fl. 68 del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejondo ias anotaciones vy
constancias de rigor.

Por io expuesto, el Juzgade Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Complase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 31 de mayo de 2018,

SEGUNDOQ: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejondo las anotaciones vy
constancias de rigor. de conformidad con o expuesico en la parie moiiva.

Nofifiquese y Cimplase.

—

Sdi o gd L
EDITH MILEN A RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
43 de Hoy 28 de sepfiembre de 2018,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 150013333012 - 2017 - 00199 - 00
Accionante: HERNAN MAURICIO ACOSTA VILLALOBOS
Accionados: NUEVA EPS

ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 14 de septiembre de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constitucional, para
proveer de conformidad {fi. 80).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria de la Corte Constitucional informé que
a través de auto dei 31 de mayo de 2018, se exciuyd de revisidon el expediente de la
referencia {fi. 79 dei cuaderno principai).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones vy
constancias de rigor.

Porlo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase io resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 31 de mayo de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotaciones y
constancias de figor, de conformidad con lo expuesto en [a parte motiva.

Notifiquese y COmplase.

. .
Sk Mduo a[u,
EDITH MILENA RATIVA/(ZS‘ARCIA

Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se netificd par estado N°
43 de Hoy 28 de septiembre de 2018,
siendo ias 8:0p







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete [27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicaciéon No: 150013333012 -2017-00195-00

Accionoante: ENRIQUE CORREA ARDILA

Accionados: DIRECTOR Y AREA DE ASUNTOS PENITENCIARIOS DE TRASLADOS DEL
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO ~ INPEC -

Vinculado: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA

SEGURIDAD Y CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA
ingresa el expediente of Despachao con informe secretarial del 14 de septiembre de 2018,
poniendo en conocimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constitucional, para
proveer de conformidad (fl. 57).
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Revisado el expediente se observa que la Secretaria de la Corte Constitucional informé que
a través de auto del 31 de mayo de 2018, se excluyd de revision el expediente de la

referencia (fl. 56 del cuaderno principai).

En consecuencia, por Secretara archivese el expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Adminisirativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y COmplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 31 de mayo de 2018.

SEGUNDO: Paor Secretaria, archivese el presente expediente, dejondo las anotaciones v
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto enla parfe maotiva.,

Noftifiquese y COmplase.

S o akess

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El qute antericr se nofificd por estado N°
43 de Hoy 28 de sepliembre de 2018,
slendc las 8:p0 AM.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho {2018}

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012 - 2017 ~ 00175 ~ 00

Accionante: JHAN CARLOS AMAYA CALLEJAS

Accionados: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE COLOMBIA-

INPEC - DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA’ SEGURIDAD DE COMBITA ;
Vinculado: JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOYACA

ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 14 de septiembre de 2018,
poniendo en conccimiento que llegd el cuaderno principal de la Corte Constitucional, [elelfe:
proveer de conformidad (ff. 94).
PARA RESOLVER $SE CONSIDERA:
Revisado el expediente se chserva que la Secretaria de la Corte Constitucicnal informa que
a fraves de aute del 31 de maye de 2018, se excluyd de revision el expediente de ia

referencia (fl. 93 del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secrefaric archivese el expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor.,

Porlo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase o resuelto por la Corte Constitucionai en providencia de
fecha 31 de mayo de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anctacicnes vy
constancias de rigor, de conformidad con lo expueste en la parte motiva,

Notifiquese y Cimplase.

. \
il s
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El cuto anterior se nofiticd por estado Ne

43 de Hoy 28 de septiembre 2018,
siendo idsW

Q:RET (o







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 150013333015 —~ 2017 — 00140 ~ 00

Accionante: EZEQUIEL FLORIAN VELAZIQUEZ

Accionados: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD Y

CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA - OFICINA DE
REGISTRO ¥ CONTROL DEL BARNE

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 17 de septiembre de 2018,
noniendo en conocimiento el proceso del Juzgado Quince llega de la Corte Constitucional,
para proveer de conformidad (i, 57).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gue la Secretaria de la Corte Constitucional informd gue
a través de auto del 146 de febrero de 2018, se excluyd de revision el expediente de la

referencia (fl. 56 del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejando Ias anotaciones vy
constancias de rigor.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERC: Chedezcase v CuUmplase 1o resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 16 de febrero de 2018.

SEGUNDQ: Por Secretaric, crchivese el presente expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor, de conformidad conlo expuesto en la parte motiva,

Nofifiquese y Cumplase.

i\ koo Ls

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE APMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, velintisiete (27} de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: ACCICN DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 2017 0088 00

Demandante: DAGOBERTO RODRIGUEZ LEAL

Demandado: DIRECCION DE SANIDAD DEL DEPARTAMENTO DE POLICIA DE BOYACA

ingresa gl expediente al Despacha can informe secretarial dei 14 de sepliembre de 2018, poniendo
en conacimienta escrito a folio 392 v siguientes y folio 404, para proveer de conformidad (fl. 405)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, se evidencia que a través de aufo del 06 de septiembre del giic en curso, se
ordend per estado poner en canocimiente de o parte actora la documental apartada visible a folios
380-386 y vio del expediente, para gue en el término de tres (3) dias siguientes, se manifestara al
respecto,

De ofra parte, comao guiera gue ei oficio dirigide ol apoderade del actor, fug devueltc porla empresa
cde mensgjeria 472 con la anotfacion “cerado” v atendiendo o importancia de la informacion
solicitada a éste, se ordend por secretaric REQUERIR por primera vez al apoderado del demandante,
para que allegara respuesta ol oficio Na. J012P-624 e 16 de agosto de 2018, para tal efecto se remitid
copida de mismo [fl. 391)

Conforme alo anterior fue allegado memorial det 12 de septiembre de 2018, suscrito por el apoderado
del actor por medio del cual se indicd gue se han realizade todas las valorgciones necesarias para la
realizacidn de la cirugic en &l Hospital Cenitral de Policia, sin embargo no se ha agentade lo
correspondiente cita para la practica de la misma; asi mismo aclaro gue es falsc gue el accionante
nc haya radicaedo la documentactdn necesaria y resallé gue fleva un afo mas sin calidad de vida y
menoscabo en la salud de su cliente.

Por ofra parte indicd gue firma en dos formas y solicito que se oficie ol Hospital Central Direccian de
Sanidad de la Policia Nacional, para saber cudndo le van a programar la cirugia “este afo, este
decenio, efc.” Anexd los resultados de las valeraciones medicas (fls. 393-403).

Ce ofra parte medianie memcerial del 13 de septiembre de 2018, el apoderado del sefior DAGOBERTO
RODRIGUEZ LEAL, reiterd que el mismo se encuentra realizando los ramites pora fa ciugia gue requiere
pero la palicia no tiene fecha para agendar la practica de la misma, por la tanto solicitd se requiera
a sanidad con el fin de gue agilicen la programacion de la cita por ser necesaria para la vida del
actor {fl. 404).

Asl las cosas en virtud de Yas dos solicitudes elevadas por el apoderado del actor, se ordena por
secretaria OFICIAR al Area de Sanidad de la Policia Nacional y al Hospital Ceniral de Policia, parg
qgue dentro del término de cinco (5) dias informe al Despache para cuando guedd agendada la
realizacion la cita para la practica de la cirugia gue reguiere el sefior DAGOBERTO RODRIGUEZ LEAL,
identificado con cedula de ciudadania No. 11,309,937, en caso de no  haberse redlizade ia
programacion indicar ios mativos, asi mismo allegar 1os soportes correspondientes o las gestiones
realizadas.

Por secretaria, librense los comunicaciones a las gue haya lugar.

Notifiguese y Cﬁmpluse.

EDITH MII.ENA RATIV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aulo anterior se notificd por estado N°
41 de Hoy 14 de septiembre de 2018,
siendo los 8:.00 AM,

"SECHETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de sepliembre de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333’012 -2018-00014 - 00-
Demandante: GILBERTO RIOS PIZA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-

Vencido el termino de frasiado para contestar la demanda vy de las excepciones, ingresa
el procesc al Despacho con informe secretarial del diez de septiembre de los corrientes, a
efectos de fijar fecha vy hora para la celebracion de la audiencia inicial de que frata el
arficulo 180 del CPACA.

Et articulo 180 del CPACA sefala:

"Art. 180.- Vencido el términc de tfraslado de la demanda o de ia reconvencicn segin e
caso. el juez o magistrado ponente, convocard g una audiencia que se sujetard a las
siguientes reglas:

. Oportunidad. La audiencia se llevard g cabo bagjo la direccién del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente of vencimiento del término de fraslado de Ia demanda o
del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de ia contestacion de las excepciones
o del de lo confestacion de la demanda de reconvencion, segin el caso. El auto que
sendle fecha y hora para lo audiencia se notificard por estado v no serd susceptible de
recursos,

{-..)" [Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefialard fecha v hora para la celebracian
de la audiencia inicial, nc sin antes recordar a los apoderados de la parte demandante y
demandada que la asisiencia a esta audiencia es de cardcter obligaterio, tal y como lo
senala el numeral 2¢ del articuio 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apoderade judicial que sea designado. de la entidad
demandada, a que allegue. al momentc de celebracion de la audiencia inicial:

* El certificado expedido por el comité de conciiocién de la enfidad que
representa, a fin de que la manifestacion del animo conclliatorio de ésta quede
acreditado dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el
profesional designade una vez v, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del dnime de conciliacidon, de conformidad
con fo establecido en el numeral 8° del articuio 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacion con los documentos allegados peor el apoderado de
COLPENSIONES, relativos al ctorgamiento de poder, este Despacho cbserva que, o través
de memcoridl la sefiora Edna Patricla Rodriguez Bdillen, identificada con C.C. No.
52°918.095, en su calidad de Directera de Procesos Judiciales, confiere peder especial,
amplic y suficiente ot doctor Omar Andrés Viteri Duarte, idenfificado con C.C. No.
79.803.031 de Bogota y T.P. No. 111.852 del C.S de la J, para gue represente denlre del
proceso de la referencia ala entidad (fl. 168 vy vio) v dentro de los doccumentos aportadaos
por la Directora de Procesos Judiciales para acreditar la representacion se observa:
constancia de 23 de enero de 2018, suscrita por el Director de Gestion de Talento Humano
de COLPENSIONES, a través de la cual se indica: “f...) mediante confrato g término indefinido,
como trabajadora oficial en el cargo de DIRECTOR, CODIGO 130, GRADO 06, de la DIRECCION DE
PROCESCS JUDICIALES" (fis. 170-171)

lgualmente, a folios 172-173 se encuentra poder de sustitucién suscrito por el aboegado
Omar Andrés Viteri Duarte, o favor de varios profesionales del dereche entre ellos del
abogadce Jhon Alexander Figueredo Claros, identificado con C.C. Ne. 1.052.389.578 de
Cuitama y 1.P. No. 281 .924 del C.S. dela J.

Asf las cosas ol cumplir con los requerimientos legales para el efecto. se le reconccerd
personeria o doctor Omar Andrés Viteri Duarte, identificado con C.C. No. 79.803.031 de
Bogota y T.P. No. 111.852 del C.S. de la J. v dl abocgade Jhon Alexander Figueredo Claros,
identificado con C.C. No. 1.052.389.578 de Duitama vy T.P. No. 281.924 del C5. dela J., en




calidad de apoderados principal vy sustituto de COLPENSIONES, respectivamente, en los
términos y para los efectas de los poderes vistos a folios 168 y vio y 172-173.

A través de esta providencia la cual se nofificard en los términos del arficulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan nofificadas las paries de la fijacidn de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion arriba senaiada y
acviriiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de
acuerdo con ei numera 2 de! articulo 180 de! Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviora
comunicacién alguna acerca de la celebraciéon de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE e! dia lunes catorce de enero de 2019, a las dos y treinta minutos de la

tarde (2:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el articulo 180 del
CPACA, enla Sala asignada para este despacho.

SEGUNDO.- Reconézcase personeria al abogado Omar Andrés Viteri Duarte, identificado
con C.C. No. 79.803.031 de Bogotd y T.P. No. 111.852 dei C.5 de la J, pora actuar como
apoderado principal de COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del memorial
poder visto a folios 168 y vto del expediente.

TERCERQ.- Reconézcase personeria ai abogado Jhon Alexander Figueredo Claros,
identificado con C.C. No. 1.052.389.578 de Duitama y T.P. No. 281.924 del CS. de la J.,
para actuar como apoderado sustituio de COLPENSIONES, en 1os terminos y para los
efectos del memorial poder visto a folios 172-173 del plenario.

Notifiquese y Complase

Sl e Jb@L/?

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGA DO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°
43 de hoy 28 de septiembre de 2018,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciccho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012 2015 00011 Q0
Demandante : CLAUDINA GAMBOA SAENZ
Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES -U.G.P.P-

ingresa ei proceso al Despacho con informe de reparte del 21 de sepliembre de 2018, para
proveer de conformidad (fi. 480).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, se evidencia que o través de auto del 30 de agoste del afo en
curse, se ordend obedecer y cumplir, lo dispuesto por el Tribunal Administralive de Boyacd,
en proveido del 14 de agoste de 2018 y archivar el expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor en el sistema de informacion Siglo XXI (fi. 475)

No obstante advierte el Despacho qgue ante la Secretaria del respectivo Tribunal, con fecha
del 28 de agosto de 2018, la demandante a fravés de apoderade interpusc recurso
exiraordinaric de unificaciéon de jurisprudencia contra la providencia del 14 de agosio de
2018. (fl. 478).

Respecto al recurso interpuesto por la parte actora en contra de I previdencia proferida
por el Tribunal Administrativo de Boyacd se tiene lo dispuesio en el Capitule I del Codigo
de Procedimienic Administrativo v de le Contencioso Administrafivo, articulos 256 v
subsiguientes, donde se establece entre otras cosas lo siguiente:

“ARTICULO 257. PROCEDENCIA. FI recurso exiraordinario de unificacion de jurisprudencio
procede confra ias sentencias dictadas en Unica y segunda instancia por los Fibunales
administrativos. Tratdndose de sentencias de contenido patrimonial o econdmico, el recurso
procederd siempre que la cuantia de la condena o, en su defecto, de ics pretensiones de la
demanda, sea igual o exceda (os siguientes montos vigentes of momento de ia interposicion
delrecurse {...}"

ARTICULO 260. LEGITIMACION. Se encuentran legifimados para interponer el recurso
cudlquiera de las partes o de los ferceros procesaes que hayan resultado agraviados por la
providencia, guienss deberdn actucr por medio de apoderado o quien se hayo otorgado
poder suficiente; sin embargo, no se requiere otorgamiento de nuevo poder.

PARAGRAFO. No podrd interponer el recurso Guien no apeld i sentencia de primer grado ni
adhirid o la apelacion de g ofra parte, cuando el fallo de segundo grodo sea exciusivamente
confirmatorio de aquella.

ARTICULO 261, INTERPOSICION. El recurso extroordingrio de unificacion de jurisprudencia
deberd inferponerse por escrito ante el Tribunal Administrativo gue expidié la providencia, o
mds tardar dentro los cinco (5} dias siguientes a ia efecutoria de esta.

{...;Negrillas y subraya fuera de texto.

Asi las cosas feniendo en cuenta que el recurse fue interpuesto en el tiempo que senala la
normal, se cencluye gue al no ser esta instancia competente para prenunciarse de fonde
a cerca del mismo, deberd remitirse el expediente para o de su competencia al Tribunal

' La Sentencia de Segundainstancia proferida ef 14 de agosto de 2018, por el Tribunal Administrative de Bovacd
fue nofificada mediante estado No. 136 del 16 de agosto de 2018 [fls. 461-471 ), quedando ejecuforiada el 22 del
misma mes y afo. Bl recurrente tenia hasta el 29 de agosta para interconer el recurso.
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Admlnlsfrqhvo de Boyoco por intermedio de la secretaria de esfe Despacho y en
colaboracion de la oficira de apoyo de estos Juzgados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
"RESUELVE

PRIMERO: REMITASE por competencia el asunto de la referencia al Tribunal Administrative
de Boyacd, conforme aa motivacion expuesta.

SEGUNDQ: En firme lo presente providencia y por Secretaria enviese el expedente a la
Cficina de Servicios de los Juzgados Adminisirativos del Circuito Judicial de Tunja, para que
sea enviada al Tibunal Administrativo de Boyacd, a fin de que sea resuelto el recurso
extraordinario de unificazion de jurisprudencia.

TERCERQ: Déjense las anotaciones y constancias de rigor.

Notifiquese y Complase

Qulbilbuoo Jo

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL -l

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

B auto anterior se notificd por estado N°
43 de Hoy 28 de septiembre de,2018,
siendo las &t
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mit dieciocho {2018)

Medio de Contrel: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-201B-001465-00

Demandante: VIRGINIA CORONADO DE MORENO

Demandados: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA Y FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresan las diigencias at Despacho, con informe secretarial del veintiuno de septiembre
de 05 comientes, poniendo en conocimiento escnto que antecede. Para proveer de
conformidad. (fl. 33)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisade el plenario se advierfe que mediante aulo del freinta de agoste del ano que
avanza, se inadmifi¢ 'a demanda, por presentar falencias en tormo of poder, las
pretensiones y [os hechos (fls. 28 y vio)

Ahora bien, a través de escrito radicado el doce de septiembre del presente ano el
apcderado de la parte actora allegd nuevo poder vy presentd escrito de subsanacion de la
demanda (fls. 30-32 y vto).

Asi pues, observa el Despacho que cumple con los presupuestos exigidos v se estudiaran a
continuacién.

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contenciose
Administrativo, Virginia Coronado de Moreno, porintermedio de apoderado judicial, solicita
se declare declare la existencia y nuiidad del acte ficto o presuntc resultante del silencio
administrativo negative, por parte de la Secretaria de Educacion de Boyacd y del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en relacidn con la soficitud det 24 de
agosto del 2016, por medio de la cual pidid e reconocimiento v pago de la sancidn
moratoria, en virtud de las Leyes 224 de 1995 v 1071 del 2006, articule 5. por el pago tardio
de las cesantias, io anterior, por cuante el Fondo no ha expedido acto administrativo
resolviendo tal solicitud.

A titulo de restablecimiento del derecho, sclicita se dectare que Ia Nacidn Ministerio de
Educacion Nacional- Secretaria de Educacién de Boyacd y el Fondo Nacional de
Prestaciones Soclales del Magisteric deben reconocer y pagar, la indemnizacion moratoria,
por el pago tardio de fas cesantias definitivas, reconocidas con la Reseolucién 003020 ef 3
de mayo del 2014, a razén de un dia de salario por cada dia de retarde, desde el dia 11 de
junio del 2014, fecha de cumplimiento de ios 65 dias, hasta el dia 25 de julio del 2014, fecha
de pago delas cesantias porla entidad bancaria, de conformidad conla Ley 1071 de 2006,
art 5 Ley 21 de 1789 y demds normas concordantes y complementarias.

También solicita que se ordene a las entidades dar cumplimiento a lo dispuesto en el fallo,
dentro det término previsto en el articulo 192 del C.P.A.C.A; que sobre las sumas adeudadas
se realicen los ajustes de valor, conforme al LP.C. & como o autoriza ef articule 187 del
C.P.A.C A gue se condene al reconocimiento v page de los intereses moratorios, a
partir de la ejecutoria de la sentencia condenatoria, conforme al articulo 192 dei
C.P.A.C.A. vy que se condene en costas y agencias en derecho,

Para el presente caso, se frata de un acto administrativo de cardcter presunto, con el cual
la demandante considera se le lesiona un derecho que, estd amparado en una norma
juridica vigente y aplicable al sub examine,
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2. Presupuestos del medio de control.
2.1.De ia competencia.

De confarmidad con I establecido en el numeral 3° del articulo 155 y el articulo 157 del
Cédigo e Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
resulta competente para conocer del asunto de la referencia, toda vez que la cuantia fue
estimaca en {$47109.760), logrando concluir, que ésta no supera el tope mdaximo
establecido {fl. 8).

Ahora bien, frente al factor territorial de la competencia, se observa en la resolucion por ia
cual se reconoce y ordena el pago de las cesantias definitivas que la docente presto sus
servicios en la Institucién Educaliva Técnica Miraflores sede la Rusa de ese municipio, asilas
cosas, se concluye que este Circuito Judicial es compeiente para conocer de la presente
(fls. 11-12)

2.2. De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

interpone la demanda de nulicdad y restablecimiento, Virginia Coronado de Moreno,
presuntamenie afectada por la decision contenida en el acto ficto o negativo gue se
originé frente a la peticion de reconocimiento y pagoe de la sancién moratoria radicada el
24 de agosto del 2016 (fls. 16-20)

Se evidencia dentro del plenario, a folios 32 y vio, que la demandante otorgd pocer en
debida forma, ol abogado Julian Andrés Garcia Camargo, identificado con cédula de
ciudadania No. 1°049.604.944 de Tunja y T.P. No. 210.824 del CS. de la J., el cual se
encuentra vigente para actuar dentro dei Registro Nacionai de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura.

2.3.De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanaa, se observa que la accionante pretende se declare la nuiicdad del
acto ficto o presunto ocasionado por el siencio administrativo negativo, toda vez que
presento peticion el 24 de agosto de 2016 ante la Secretaria de Educacion de Boyacd, no
obstante lo anterior, han transcurrido mas de fres meses sin que hasta la fecha se ie haya
dado una respuesta, configurandose presuntamente el acto ficto negativo’.

b) De la conciliacion prejudicial.

En concorcancia con o sefdlado en el articuio 13 de la Ley 1285 de 2009, el numeral 1° del
articuto 161 el Céaigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo
indica que cuando los asunios sean conciliables, el tramite de la conciliacion exirajudicial
constituird requisito de procedibilidac de toda demanda en gue se formulen pretensiones
reiativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y confroversias
contractuales.

Observa el Despacho que a folios 24 y vio dei expediente obra constancia expedida por el
Procurador 46 Judicial | para Asuntos Administrativos, en fa que consta quée se radico
solicitud de conciliacién el ¢ de octubre de 2017 y que mediante auto det 8 de noviembre
de 2017 se declard falida fa conciliacion, ast las cosas, se encuentra agotado el requisito
de procedibiidad para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa.

2.4.De la caducidad.

Advierte el Despacho que no hay lugar al estudio de este acdpite de conformicdad con o
dispuesto en el literal ¢ numeral 1 def arficulo 164 del CPACA ef cual senala:

“Arficulo 164 La demandag deberd ser presentada:

1. Encudiquier tiempo, cuando:

(..}

d) Se dinja contra actos producto del siiencio administrative.”

' Articulo 83 del CPACA
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Teniendc en cuenta gue en el case bajo estudio el apoderade de la parte demandante
afirma que se configurd acto ficte negativo por cuanto la entidad Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la Secretaria de Educacion de Boyacd - no
dio respuesta aia peticion de reconocimiento y page de la sancidn moeratoria, presentada
el 24 de agesto de 2016, la demanda podia presentarse en cualguier momento sin
estudiarse el fenémeno de la caducicac.

3. Del contenide de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, 1o que se pretence. los hechos u omisioneas gue sirven de
fundamento de las pretensiones, Ios fundamentos de derecho, las normas violadas vy
concepto de violacion, la peticion de pruebas, asi como la estimacion razonaca de la
cuantia v las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferide por la actora (fls. 32 y vio), la peticion respecto de la cual se
solicita se declare el silencio administrativo {fls. 16-20] y las copias de la subsanacién y sus
anexos para la notificacion de las partes, en cumplimiento del articulo 166 del Cédige ce
Procedimiento Acministrativo vy de lo Contenciose Administrativo.

Ahora bBien, frente a la nofificacidn del aute admiscrio de la demanda a la Agencia
Nacional, el paragrafo Unice del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junic de 2013, que
regiamentd algunas disposicicnes de la Ley 1564 de 2012, reiatfivas a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado establecio:

"Articulo 3. Notificacion de aufos admisorios y de mandamientos de page a la Agencia
Naciona!l de Defensa Juridica del Estado. La nofificacién a la que se refiere ef inciso 6 del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admiscrios de demanda y de mandamientos de
pago, unicamente serd procedente cuande se frate de procesos donde se encueniren
involucrados infereses lifigiosos de la Nacidn, en los términos previstos en el pardgrafo del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto.

Paragrafo. Para efectos de las nofificaciones persongles que se deban reglizgr a lg Agencig
Ngcional de Defensa Juridica del Estado, se enfenderd que el correo electrbnico cumple los
mismos propdasitos que el servicio posial auforizado parg enviar la copia de la demandag, de
sus gnexos y del aufo admisorio, en los términos del articulo 197 del Codigo de Procedimientfo
Administrativo y de lo Conlencioso Administrativo. En estos casos, no serd necesarig Ia remision
fisica de los menciongdos documentos .

Asi pues, dl tenor de! pardgrafo Unico del articuio 3 del Dacreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es clare para el Despacho en primer lugar, gue no resulta necesario el fardel anexo o la
demanda dirigido a noftificar personalmente del libelo infroducterio a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

lguaimente, frente a la nofificacion del auto admisorio de ia demanda o ia Agente del
Ministeric Piblico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliaciéon Administrativa remitio a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contenciose Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Uso de medios electronicos en los comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despaches Judiciales y Procuradores fudiciales:

Con el propdsito de contribuir g la reduccién del consumoe de papel. a la eficiencia y al
mejoramiento continue de! procese de gestion documental en la administracicn publica,
la Procuraduriac Delegada para lo Conciliacion Administrativa viene adelantando
acciones orientadas a promocionar e! uso de documenfos electronicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y las Avtoridades Judiciales con
que interactoa. La finalidad de estas acciones es adopfar mejores practicas que permitan
de manera progresiva, sustituir los deocumentfos en fisice por soportes y medios
electronicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir ia contaminacion ambiental.

{...]"

En esfe orden de ideas, no es necesaria la nofificacion personal del auto admisorio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la delegada del
Ministerio PUblico, enviandoles por el servicio postal auterizado copia de la demanda, de
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lo subsanacion, onexos v del auto admisorio, hobido cuenta que dicha diigencio. se
entiende surtide con el envio ol correo electronico de esas entidades.

4. Ofras determinaciones.
o) De ias nofificaciones a las entidades demandadas.

El Despacho considera pertinente recordar ¢ las entidades demaondodaos, que conforme o
lo dispuesto en el numera! 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiento Administrativo vy
de lo Contencioso Administrativo, o los ouloridades les estd especialmente prohibido
entrabar lg notificacion de los actos y providencics que requieran esta formalidad.

lgualmente, segun 1o preceptuado por el arficulo 197 CPACA, en concordoncia con el
articulo 61 ibidem, es obligocion de las entidades publicas de todoslos niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones publicas y actuen ante esta jurisdiccion, tener un buzdn
de correo eleciranico exclusivemente para recikir notificaciones judicicles, habide cuenta
que conforme ¢ la normatividad vigente, se entenderdn como personales kas notificaciones
surfidas o fravés del buzdn de correo electronico.

En ese sentido, se aclora a los entidades en este caso demandadas, que deben colaboror
con lo administracion de justicia, permiliendo el oportuno y ¢gil desarrollo del framite de
nofificacion de esta providencio, lo cudl se efectuard en los términos del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencitoso Administrativo, pues de o
contrario no solo afteniaric conira ias normas antes mencionadas sino gue desconoceria las
obligaciones gue ol tenor de lo dispuesto en el articulo 78 del C.GP. deben cumpilir las
pcrtes que integran los extremos procesales.

b) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizor el principio de celeridod vy de dar cobal cumplimiento ¢l
procedimiento ante o jurisdiccion de fo contencioso cdministrativo, se requerird o la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, parce que dentro del t#érmino de contestocion de
la demanda, dlilegue oi proceso de Ic referencia el expediente administrativo det acto
administrativo demandado, foda ver que esta es io encargada de conocer sobre 103
peliciones de la parte actorg, de las cuaies derivo la actuacion administrotiva demandada,

c) De la nofificacién g la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente o éste topico, el Despacho dird que de conformidad con lo estabiecido en el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013, e notificacion del cuto admisorio de ic demaondao. Unicomente
procederd “cuandc se trate de procesos donde se encuentren involucrados infereses litigioses de la
Nacian, en los terminos orevistos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 vy ef
presente Decreto’.

Ahora bien, el litera! o) del articuio 2 del mismo decreto indica:

“Articulo 2. Intereses litigiosos de la Nacidn, Se consideran intereses litigiosos de la Nacidn, en
los términos previstos en el paragrafo del articulo 2 del Decretfo vy 4085 de 2011, 105 siguientes:

a) Aquellos en los cuadles esté comprometida una enfidad de la Administracion Publica del
orden nacional por ser parfe en un proceso.” (Resaltc el Despacho)

Asi pues, se tiene gus la enfided demandado dentro de las diligencias es la Nacion-
Ministerio de Fducacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
¢ cud! pertenece ol orden nacional, de tal suerte, que seré necesario realizar lo notificacion
de lo presente providencia ¢ lo Agencia Nacional de Defensa Juridico del Estado. en los
términos del pordgrafo Unico del orticulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, es
decir, Unicamenie ¢ su correo electronico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primercg instancia g demanda de

nulidad yrestoblecimiento del derecho, presentada por VIRGINIA CORONADO DE MORENOQ,

en confra de i NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- v la SECRETARIA DE EDUACION DE BOYACA.
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SEGUNDOQ.- Nofifiquese el contenido de esta providencia a los Representantes Legaies de
i NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- y de la SECRETARIA DE EDUACION DE BOYACA de conformidad
con lo dispuesto por el arficuio 199 del Codigo de Procedimiento Administralivo y de o
Contencioso Administrativo.

TERCEROQ.- Notifiquese o presente providencia o la sefiora Agente del Ministerio Piblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con o dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
Unicamente, al correo electrdnico de la entidad.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia a la demandanie y a su apoderado en los
feminos def arficulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Nolifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articuio 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, gnicamente, al correo eiectronico de ia
entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $15.000.00, que
corresponden a los siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a traves del servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, subsanacion, anexos y auto admisorio a la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDOQ NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Envio a fraves detl servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, subsanacion, anexos v auto admisorio a la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA-

TOTAL: $15.000.00

La suma indicada debera ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016+t Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria dei Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Por secretaria, oficiese a ia SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA-, para que
dentro del término establecido para contestar la demanda, allegue ef expediente
administrativo que confenga los antecedentes que dieron origen al acto demandado, en
cumplimiento de lo establecido en el pardgrafo 1° del articulo 175 de! Codigo de
Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo; so pena de incurrir en falta
disciplinaria gravisima,

OCTAVO.- Cumplido lo anteror, cérrase trasiado de la demanda a ias enlidades
accionadas, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
en los terminos del arlicuio 172 del Codigo de Procedimiento Administralivo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personeria ol abogado Julidn Andrés Garcia Camargo,
identificado con C.C. 1'049.604.944 de Tunja y portador de la T.P. 210,824 del C. S. de la J,
como apoderado de la sefora VIRGINIA CORONADO DE MORENQ, en los términos del
poder conferido y obrante a folios 32 y vio del expediente.

Notifiquese y CL’Jmplose

JUIGADRO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°

43 de hoy 28 de septiembr 2018,
siendo 1as 8:00 AM,

_ﬂw flo

EDITH MILENA RATIVA
Juez






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de sepliembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No.: 15001 3333 012-2014-00183-00
Demandante: GUILLERMO LEON VILLAMIL
Demandado: UGPP

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 14 de septiembre del afo en curso,
poniendo en conocimiento escritos visibles a folios 277 y 279. Para proveer de conformidad (i
281},

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se observa que a través de auto del 30 de agosto de 2018, se dispuso poner
en conocimiento de la parte actora ia documental aportada por la -UGPP-, obrante o folio 273
del expediente, para que en el término de tres dias siguientes a la nofificacion por estado se
manifestara al respecto (fl. 276)

Por su parte el apoderado del actor, mediante escrito radicado el 4 de sepfiembre del afo en
curso, manifesto lo siguiente:

Que si bien la entidad expidid la resolucion RDP 003214 de 30 de ensro de 2018, ésta no ha dado
cumplimiento por falta de disponibilidad presupuestal, considerando que la UGPP no debid
expedir actos adminisfrativos st no contaba con los recursos para pagar la totalidad de la
obligacion.

Con base en lo anterior, solicitd al Despacho hacer un fuerte liamado de atencion ala enfidad
para gue se abstenga de proferir actos administrativos a los cudies no va a dar cumplimiento y
que se investigue la conducta desplegada por los funcionarios (fl. 279)

Asl las cosas y atendiendo el estado actual del proceso, se le informa al demandante, gue
dispone de las medidas cautelares establecidas en el articulo 599 del C.G.P., con el fin de obtener
forzosamente la ejecucion de la obligacion contenida en la Resolucion RDP 003214 de 30 de
enero de 2018.

Nofifiquese y Cumplase,

dln e dg%‘;

EDITH MILENA RATIVA/GA
Juez

JUZIGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antericr se notificd por estado N°

43 de Hoy 28 de septiembre de 2018,

siendo las 8
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete [27) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Radicacion No: 150013333012-2018-00193-00
Pemandante: MANUEL HUMBERTO SANTANA.

Pemandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC,

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial def diecisiete {17) de septiembre de 2018,
para proveer sobre la admision del medio de control de REPARACION DIRECTA interpuesta por los
sefiores GABRIEL ANTONIO SANTANA, ROSA DELIA SANTANA SANCHEZ, CLAUDIA ESPERANIA
SANTANA, MARIA LUISA SANTANA y MANUEL HUMBERTO SANTANA contra EL INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Se advierte que al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por o3
sefiores GABRIEL ANTONIO SANTANA, ROSA DELIA SANTANA SANCHEZ, CLAUDIA ESPERANIA
SANTANA, MARIA LUISA SANTANA y MANUEL HUMBERTO SANTANA contra EL INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, se cumple con los presupuestos procesales exigidos como
se estudiard a continuacion,

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de reparaciéon directa, consagrado en el articulo 140 del Codigo
de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, GABRIEL ANTONIO SANTANA,
ROSA DELIA SANTANA SANCHEZ, CLAUDIA ESPERANZA SANTANA, MARIA LUISA SANTANA y MANUEL
HUMBERTO SANTANA, sclicitan que se declare patrimoniamente responsable al  INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, por los dafios y perjuicios fanto materiales
como morales con ocasion de las lesiones sufridas por el sefior GABRIEL ANTONIO SANANTA en su
calidad de recluse del Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad Carcelario con
Alta Seguridad de Combita, lesiones que a criterio de la parte demandante fueron ocasionadas
por parte de personal del INPEC, con un lanza granadas o latas de gas lacrimogeno, ya gue el
intermno recibid impacto en larodilla derecha rebotando el cartucho en sus genitales, causandole
padecimientos fisicos.

Como consecuencia de lo anterior se condene ala enfidad demandada a pagarle los perjuicios
materiales y morales que se les causaron.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1.De la competencia.

De conformidad con lo establecido en elnumeral 6° del articuio 155 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en ammonia con el articuio 157 ibidem, este
Despacho resulta competente para conocer del asunto de la referencia, toda vez gue el valor
de la pretension corresponde a ciento cuarenta millones seiscientos veintitrés mil quinientos
sesenta pesos ($140.623.560), es decir 180 SMLMV; valor que no supera el tope maximo de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes que es la cuantia establecida en las
citadas normas para que estos Juzgados administrativos sean competentes a fin de conocer del
medio de control interpuesto.

Ahora bien, debe decirse ademds que esta instancia es competente por factor territorial en virtud
de lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 del C.P.A.C.A., sise liene en cuenta que los hechos
que dieron ugar a la demanda acaecieron en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario con




Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 150013333012-2018-00193-00
Demandante: MANUEL HUMBERTO SANTANA.
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIQ Y CARCELARIO INPEC,

Alta y Mediana Seguridad, ubicada en el municipio de Combita, jurisdiccion de este circuito
judicial.

2.2.De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de reparacion directa GABRIEL ANTONIO SANTANA, en calidad de victima
directa de las lesiones personales, ROSA DELIA SANTANA SANCHEZ, CLAUDIA ESPERANZA
SANTANA, MARIA LUISA SANTANA y MANUEL HUMBERTO SANTANA, en calidad de madre de la
victima vy sus respectivos hermanos, personas que se vieron afectadas moral y materialmente
con ocasion de |as lesiones sufridas sobre la humanidad del sefior GABRIEL ANTONIO SANTANA en
sU calidad de recluso dal Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad Carcelario
con Alta Seguridad de COmbita, lesiones que a criterio de la parte demandante fueron
ocasionadas por parte de personal del INPEC, con unlanza granadas o latas de gas lacrimégeno,
ya que el interno recibié impacto en fa rodilla derecha rebotando el cartucho en sus genitaies,
causandole padecimientos fisicos.

Se evidencia dentro del plenario, atolio 1 a 5, que otorgaron poder en debida forma, al abogado
WILLIAM RINCON DELGADQ, identificade con C.C. No. 8.742.995 de Barranquilla, portador de la
T.P. No. 131.045 del C. S. de la J, guien se encuentra vigente para actuar dentro del Registro
Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) De ia conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo sefiadlado en el articulo 13 de ta Ley 1285 de 2009 y el numeral 1° del
articule 161 del Codigo de Procedimiento Administrative v de 1o Contencioso Administrativo, se
hace necesaric, y constituird un requisite de procedibilidad del medio de conftrol, llevar a cabo
el rdmite de la conciliacion prejudicial, toda vez que se formulan pretensiones relativas
reparacién direcia.

Por lo anterior, del plenario se extrae, que la presente se trata de una demanda contenciosa con
medio de control de reparacion directa, observando el Despacho, que dentro de los
documentos dilegados con el escrito de la demanda, se encuentra constancia del 06 de
septiembre de 2018 expedida por la Procuraduria 69 Judicial | para asuntos adminishrativos (fls. 21
a 24). la que se declaré fallida, documento en el gue se evidencia el agotamiento del requisito
de procedibilidad contemplado en laley y gjustado en Derecho, cumpliendo con la carga que
le impone la ley.

2.4, De la caducidad.

Teniendo en cuenta gue el presente asunto tiene que ver con la reparacion por los perjuicios
materiales e inmateriaes presunfamente causados a los demandantes, considera el Despacho
que en el asunto bajo estudio ha de darse aplicacidn a lo establecido en el literal i) del numeral
2° del articuto 164 del Coédigo de Procedimiento Administrativoy defo Contencioso Administrativo,
razén por la cual se dird que, Ia demanda deberia interponerse dentro de los dos (02) afos
siguientes a la fecha de la ocurrencia de los hechos.

El actor demando la reparacion de los perjuicios que dice le fueron ocasionados por una
lesion sufrida el dia 19 de agosto de 2016, por parte de un guardian del INPEC estando
recluido en el Establecimiento Penitenciarc de Alta y Mediana Seguridad Carcelario con Alta
Seguridad de Combita, de modo que los dos aftos que se establecen para la caducidad del
medio de control de reparaciéon directa, corrieron en principio hasta el 19 de agosto de
2018.

Sin embargo, dicho término se suspendid con ocasidn de la solicitud de conciliacién
prejudicial presentada por el demandante el 10 de agosto de 2018, hasta el 06 de
septiembre de 2018 fecha en que se expidié la consiancia de no conciliacién por parte del
Ministerio PUblico, reanuddandose el computo a partir del 07 de septiembre de 2018, por
ello, el término de caducidad se prolongd hasta el 12 de septiembre de 2018, fecha en la




Medio de Cantral; REPARACION DIRECTA

Radicacién No; 15001 3333012-2018-00193-00

Demandanie: MANUEL HUMBERTO SANTANA.

Demandado: INSTITUTC NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIC INPEC.

cudl el demandante ya habia presentado la demanda, radicada el 10 de septiembre de
2018.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

E escrito de demanda cumple en este caso, con los presupueastos requeridos por el articulo 162
del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, siendo:
designacion de las partes, 1o que se pretende, los hechos u omisiones que sirven de fundamento
de las pretensiones, los fundamentos de derecho, la peficion de pruebas, asl como la estimacién
razonadda de la cuantia y las direcciones de noftificacion.

Se anexa el poder conferido por los actores (fls.1 a 5), y las copias de la demanda y sus anexcs
pord la notificacion a ki enfidad demandada y al Ministerio Publico (4 fardeles), en cumplimiento
del articulo 166 det Codigo de Procedimiente Administrative y de lo Contencicso Administrativo.

4. Otras determinaciones.
4,1.De las notificaciones a las entidades demandadas.

El Despacho considera pertinente recordar a la enfidad demandada, que conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del articulo $° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a las autoridades les estd especialmente prohibide entrabar la
netificacidn de los actos y providencias que requieran esta formalidad.

igualmente, segun lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con &l articule
61 ibidem, es cbligacion de las entidades publicas de todos los niveles, asi como de las privadas
que cumplan funciones publicas vy actlen ante esta jurisdiccion, tener un buzdn de correo
electronico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta que conforme a
la normatividad vigente, se enfenderdn como persenales las notificaciones surtidas o través del
buzon de correo electrénico.

En ese sentido, se aclara a la entidad accionada, gue deben colaborar con ia administracion de
justicia, permitiendo el oportuno v agil desarrollo del frdmite de notificacidn de esta providencia,
la cual se efectuard en los términos del articulo 199 del Codigo de Precedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrative, pues de lo contrario no solo atentaria confra las normas antes
mencionadas sine que desconoceria las obligaciones que ol tenor de lo dispuesto en el articulo
78 del C.G.P. deben cumplir las partes que integran los extremos procesales.

4.2. De la notificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dird gue conformidad con lo establecido en ! articulo 3° del
Decreto 1365 de 2013, la nofificacion del auto admisorio de la demanda, Unicamente procederd
“cuando se frate de procesos donde se encuentren involucrados infereses litigiosos de la Nacion,
en los ferminos previstos en el paragrafo def articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente
Decreto”,

Ahora bien, el fiteral a) del articule 2 del mismo decreto indica:

“Arficulo 2. infereses fifigiosos de la Nacién. Se considleran intereses lifigiosos de la Nacién, ern los férminos previstos
en el pardgrafo del articulo 2 del Decrefo y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté comprometida una enfidad de la Administracion Publica del orden nacional por
ser parte en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la enfidad demandada dentro de las diligencias es € INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, de tal suerte, que es necesario reatizar la notificacion de
la presente providencid d la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE TUNJA,




Medio de Conlrol: REARACION DIRECTA

Radicacion Mo: 150013333012-2018-00193-00

Demandante: MANUEL HUMBERT(O SANTANA, .

Demandodo: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC.
RESUELVE:

PRIMERO.- For reunir los requisitos legales SE ADMITE en primerc instancic ia demanda de
reparacion directa preseniada por por 10s senores GABRIEL ANTONIO SANTANA, ROSA DELIA
SANTANA SANCHEZ, CLAUDIA ESPERANZA SANTANA, MARIA LUISA SANTANA y MANUEL HUMBERTO
SANTANA conira EL INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia dl representante legal del INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, de conformicdad con o dispuesto por el
articulo 199 det Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Acministrative.

TERCERO.- Nofifiguese la presente providencia a ko Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estcdo, de ccuerdo a lo establecido en el arficulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, Gnicamente a su buzdn de correo electrdnico.

CUARTO.- Noftifiguese la presente providencia a ta seficra Agente del Ministerio PUblico delegada
ante este Despacho Judicial, de ceonformidad con lo dispuesto por el articulo 199 gel Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Unicamente a su buzdn de
coreo electrdnico.

QUINTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, gue coresponden Al
siguiente concepto:

Concepto Valor
Envio a fravés del servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, anexcs y auto admiscrio al INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC.

TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por ia parte actora en la cuenta de ahorros No.
4150302101 6-1 convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd acreditarse en
la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5} dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia.

SEXTO.- Cumplido lo anterior, corase traslade de la demanda a la entidad accionada, al

Ministerio Publico, en los términos det articulo 172 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y
de 1o Contencioso Administrativo.

Nofifiquese y COmplase.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

!
El auto onterior se notificd por estado N° - i \ J\L f/
43 de hoy 28 de sepliembre de 2018 @MML)JO\?O .
siendo fas EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Accidn: EJECUTIVO

Radicacion No: 150013333009 - 2015 - 000546 - 00
Demandante: JORGE ELIECER RAMIREZ CASTIBLANCO
Demandado: UGPP

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 21 de septiembre del afio en
curso, informando sobre memorial que antecede, para proveer de conformidad {fl. 2
C.M.C).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante escrifo de fecha 13 de septiembre del afo en curso, el ejecutante solicitd el
embargo y retencion de ios dineros que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP tiene en
ia cuenta No. 900.373.913-4 de las siguientes Entidades Bancarias: Bogotd, Popular,
Bancolombic, Itau Corbanca Colombia S.A., Bancamic, Banco BBVA Colombig,
Occidente, Caja Social BCSC, Davivienda S.A., Scotiabank Colpatria S.A., Agrario, AV Vilas,
Pichincha S.A., GNB Sudameris, Coomeva S.A., Falabello

Asilas cosas previe a decretar la medida solicifada, se ORDENA por Secretaria oficiar al o
ias Entidades Bancarias citedas anteriormente, para que dentro del término de cinco {5)
dias siguientes o la comunicacion, informen ¢ este despacho si existen cuentas a nombre
de la UGPP con nomero 200.373.913-4, so pena de aplicar ias sanciones previstas en Ia ley
por desobedecer las drdenes judiciales emitidas por este estrado judicial. Por Secretaria,
librese la comunicacién a que haya lugar.

Nofifiquese y Cumplc:se JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N¢
EDITH MILENA RAT A GAR IA(ll 43 de Hoy 28 de sepliembre de 2018,

siendo ias 800 ALM.

Juez
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