REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho (08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Accidn: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012-201B-00094-00

Demandante: DELIS BAUTISTA

Demandado: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DEL MUNICIPIO DE

SANTANA- EMSANTANA NIT-9000.196.377-7.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 26 de octubre de 2016,
informando que los curadores ad litem no se han comparecido a tomar posesidon de
su cargo, para proveer de conformidad (f.36).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que a través de auto del 20 de septiembre de 2018,
se nombro de la lista de auxiliares de la justicia, ol abogado JUAN CARLOS GUTIERREZ
QUINTERO para actuar como curador at litem de la demandante, guien a la fecha,
no se ha acercado a posesionarse del cargo para el cual fue designado, dilatando
el framite normal del proceso e incumpliendo las obligaciones que le guarda la ley
por su designacion, motivo por el cual, se ordena por $ecretaria REQUERIRLO o efectos
de ser posesionado, so pena de iniciarle incidente de exclusidn de auxiliares de la
administracion de justicia e informar a la Sala Administrativa del Consejo Seccional
de la Judicatura acerca de su omisién para que fome las medidas correctivas del
caso, como quiera que ello conlleva a la paralizacién del proceso,

Notifiquese y Cdmplase.

Bl

EDITH MILENA RATIVA GJCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Bt auto antefior se nofificd por
estado N° 49 de hoy 09 de

noviembprg
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho {08) de oclubre de dos mil dieciocho {2018)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL|DERECHO

Radicacién No: 150013333012-2017-00133-00

Demandante: JOSE EVANGELINO GAMBOA CHAPA

Demandado: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA.

Vinculados: GILMA DE JESUS CHAPARRO DE GAMBOA, GILMA GAMEBOA

CHAPARRO, VICTOR ALFONSO GAMBOA CHAPARRO.

Vencido el fermino de traslado de las excepciones (11.282), ingresa el proceso al Despacho
con informe Secretarial del 04 de noviembre de 2018, a efecto de fijar fecha y hora para la
celepracion de lg audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

El articulo 180 del CPACA sefiala:

“Art. 180.- Vencido el férmino de fraslado de la demanda o de la reconvencién
segun el caso, el juez o magistrado ponenfe, convocard a una audiencia que se
sujetard a las siguientes reglas:

I. Oporfunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del juez o
magisirade ponente, dentro del mes siguiente al vencimienio del término de
frasiado de la demanda o del de su promoga o del de la de reconvencidn o del de
la contestacion de las excepciones o del de la contfestacion de la demanda de
reconvencion, sequn el caso. El auto que sefale fecha y hora para la audiencia se
nofificard por estado y no serd susceptible de recursos.

De conformidad con lo anterior, a través de esta providencia la cual se notificard en los
términos del articulo 201 del C.P.A.C.A. quedan nofificadas las partes de la fijacion de fecha
y hora para llevar a cabo la audiencia inicial y advirtiéndoseles que la asistencia a la
mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

De acverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretarid no enviard comunicacién
aiguna acerca de la celebracion de la mencionada audiencia inicial.

For lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJESE para el dia lunes once (1 1} de febrero de 2019, alas dos y treinta de la tarde (2:30
p.m.), para celebrar la audiencia inicial de la que trata el articule 180 del CPACA, enla Sala B! - 4
de este complejo judicial.

Notifiquese y Cimplase.
/

a

v
EDITH MILENA RATIV] GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se noltificd por estadoe
No. 49 de hoy 9 de noviembre de
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REPUBLICA DE COLOMEIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho [08) de noviembre dos mil dieciocho (2018)

Referencia: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012-2018-00028-00

Demandante: HECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS Y OTROS .
Demandado: MUNICIPIO DE SABOYA Y EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE SABOYA

AGUAS CON FUTURO S.A. E.S.P

Vencido el término de traslado para contestar la demanda, reforma v de las excepciones
(fl. 417). ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 02 de noviembre de
2018, a etectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA.

Bl articuio 180 del CPACA sefala:

"Arf. 180.- Vencido el termino de frasliade de o demanda o de la reconvencion segun el caso,
el juez 0 magisfrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes
reglas:

. Oportunidad. La audiencia se flevard a cabo bajo la direccion del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de fraslado de la demanda o
del de su prorroga © del de la de reconvencion o del de la contesiacidn de las excepciones
o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun ef caso. Bl auto que sefale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd susceplible de recursos.

{..." (Negrillas fuera de fexio)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sehalard fecha y hora para fa celebracion de
la audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante v
demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como io
senala el numeral 2° dei articulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apodercado judicial de la entidad demandada, a que allegue,
ai momento de ceiebracion de la audiencia inicial:

* Elcertificado expedido por eif comité de conciiacion de la entidad que representa,
a fin de que la manifestacion del dnimo conciliatorio de ésta quede acreditado
dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el profesional
designado una vez y, en o desarrolio de lg audiencia inicial, cuando sean
cuestionadasias partes respecto del animo de conciiiacion, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8 del articule 180 del Codigo de Procedimiento
Administrative v de io Contencioso Administrativo.

A fravés de esta providencia la cual se notificard en los términos del articuio 201 del
C.P.A.C.A guedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion ariba sefialada y
advirtiéndoseles gue ia asistencia aia mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo
con el numeral 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de o
Contencioso Administrativo.

De acuverdo a lo anterior, se aclara a las paries que la Secretaria no enviard comunicacién
alguna acerca de la celebracién de la mencionada avdiencia inicial.

Porlo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,




ARACION DIRECTA
2acion No: 3017 2018 GLOTR -
andarite: B MISAFL MIS IO
Comandsdo: GO DESARC A Y

io do Cantral:

RESUELVE:

PRIMERO.- FiJESE para el dia cuatro (04) de febrero de 2019, a partir de las dos y_ireinfa de

la tarde {2:30 p.m.) para ceiebrar Ia audiencia inicial preceptuada por el articulo 180 del
CPACA. enia Sala B 1 - 4 de este complejo judicial (Juzgados Administrativos).

SEGUNDQ.- Se reconoce personeria of abogado SEGUNDO IRENARCO RUGE PENA,
identificado con C.C. No. 4.228.648 y portador de la T.P. 175298 del C. S. de Ia J, como
apoderado de los sefores HECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS, ALBA CECILIA SANCHEZ
SANCHEZ, NESTOR LEONEL NINO SANCHEZ, LAURA LUCFILY NINO SANCHEZ, MARIA LISEL NINO
SANCHEZ, HECTOR DANIEL NiRO SANCHEZ, ESTEFANIA NINO SANCHEZ, para actuar en |os
términos vy parda los fines indicados en los poderes obrantes ¢ folios 1 a 9 del expediente.

Nolifiquese y COmplase,

sstnibluohil ]

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aufo anterior se nohﬁco por estado N°
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho (G8) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

Radicacion No: 150013333012 - 2017 - 00213 - 00
Demandante: PRISS DANEISY’CABRA CAMARGO )
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Ingresan las diigencias at Despacho, con informe Secretarial del veintiséis (26) de oclubre
de los corrientes, poniendo en conocimienfo gue se remitid oficio comunicando o
designacion a la procuradora, para proveer de conformidad (fi. 129).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expedienie se observa gue msdiants auto del 27 de sepliembre de 2018, se
resolvio declarar fundado el impedimento seficlado por ei Doctor Edgar Andrés Quiroga
Natale, Procurador 122 Judicicl ! para Asuntos Adminisirativos, para conocer del proceso
de la referencia al configurarse las causales de impedimento previstas en el articulo 130 del
CPACA, y el numeral 1 del arficulo 141 del Codigo General del Proceso, por las razones
expuestas en dicha providencia.

lgualmente se ordend designar a la doctora Pocla Pérez Sénchez, Procuradara 67 Judicial
para Asuntos Administrativos, para representar al Ministerio PUblico al framits del proceso
de la referencia (fl. 124).

No obstante lo anterior, estando &l proceso al Despacho con memorial del G1 de noviembre
de 2018, lo doctora Paola Pérez Sanchez, Procuradora 47 Judicial | para Asuntos
Administrativos, manifestd que se encuentra incursa en las causales 1y 14 del articulo 141
del Codigo General del Proceso, para conocer del proceso de la referencia, toda vez que
otorgd poder pora adelantar las reclamaciones administrafivas y judiciales tendientes a
obtener el pago de la prima det 30% de que trata el articulo 14 de la Ley 4% y su inclusion
para efectos prestacionales durante el periodo que se ha desempefado como
Procuradora 67 Judicial | para Asuntos Administrativos (fls. 128-129).

Conforme a lo senalado, recuerda el Despacho gue el articulo 136 del Codigo de
Frocedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo establece como causales
de impeadimento fas senaladas en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, sobre (a5
causales de recusacion, en armonia con lo dispuesto en el arficulo 140 ibidem, frente al
frédmite que deberd giecutarse, dentro de las cudles se encuentran:

"1, Tener el juez, su conyuge, companerc permanente o alguno de sus parientes dentro dsl
cuartc grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directc o indirecto en
el proceso.

{.:)

14. Tener el juez, su cOnyuge, companiero permanente ¢ Qlguno de sus parentes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se confrovierta ic misma cuestion
jurfdica que él debe fallar.”

Asl las cosas, es evidente gue en el presente, se configuran 10s causales de impedimento
senaladas. razon por la cual seria del caso dar curso al tramite establecido en los articuios
133 y 134 del CPACA, i0 que implicaria gue se ncmbrara al procurador gue sigue en orden
numerico dentro de la especialidad comrespondiente.

No obstanfe encuentra el Despacho gue debido a las reiteradas manifestaciones de
impedimentos de los procuradores asignados al presente {fls. 61, 113, 122, 128 vy 129), se
volverd ¢ recurrr o o establecido en la Resolucion No. 252 del 21 de junio de 2018, "rPor
medic de fa cual se asignan funciones de infervencion judicial y de conciliccion exifrajudicial en
asuntos de lo contencioso administrativo, en forma ocasional, a los Procuradores Regionales,
Distritales, Provinciales vy Delegados para la Conclliacion Administrativa y ante el Consejo de Estado,
se deroga la Resolucion 0032 del 8 de febrero de 2017 y se dictan otras disposiciones.”, en virfud de
la cual en el arficulo 1° se sefiala las condiciones para que el Procurador Regional pueda




UEn unaanic: FRIZD LANERT LAIKA LARMARL U
Semandado: PEOCURADURIA GEMERAL DE LA NACION

conocer de los asunios en los cudles ha sido ccepfado el impedimento por el
correspondiente Procurader Judicial, de la siguiente manera:

“Arficulo Primero: Asignar I funcicn de infervencion judicial, en forma ocasional, a 10s
Procuradores Regionales ¢ Distritales en Ios procesos que se fromitan ante la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo que cursen ante los Magistrados, jueces, Conjueces o Jueces
Ad-Hoc o Salas de Descongestion, ltinerantes o Transiforias de los respectivos Juzgados v
Tribunales Administrativos, cuando el Procurador Judicial Administrative de conpcimientc se
declare impedido, se le haya acepifado el impedimento y ng exista otro Procurador Judicial
Administrativo que pueda reemplazarlo en la funcidn aqui designada en el respective de
departamento, municipio o distrito.”

Asl las cosas por secretaria designese al Procurador Regional el frémite del procese de la
referencia para que proceda a infervenir en el mismao, si a bien lo fiene, teniendo en cuenia
gue a los diferentes Procuradores que Administrativos designados al presente, se les ha
aceptado el impedimento manifestado en cada case y no existe otro Procurador Judicial
Administrativo que pueda asumir el cargo en el respective municipio.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR tundadoc el impedimento sefclado por la dociora Paola Pérez
Sdnchez, Procuradora &7 Judicial t para Asuntos Administrativos para conecer del proceso
de lareferencia al configurarse las causales de impedimento previstas en el articulo 130 del
CFACA, v los numerales 1 v 14 del ariiculo 141 del Codigo General del Froceso, por las
razones expuestas en la presenie providencia.

SEGUNDO: Por secretaria designese al Procurador Regional al trédmite del proceso de la
referencia para que proceda c intervenir en el mismao, si o bien lo fiene.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 131 del C.P.A.C.A.,

la presenie no es susceptible de recursos.

Nolifiquese y cﬁmplase

@&JM}UM

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Ei auto anterior se notificd par
estado N° 49 de Hoy 09 de
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho {08) de noviembre de dos mil dieciocho [2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012-2018 -00186 - 00

Demandante: BERTHA MARINA PICQ CACERES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa e proceso al Despacho con informe secretarial del 19 de octubre de 2018,
poniendo en conocimiento escrito que antecede, para proveer de conformidad (fl. 30).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Una vez esta instancia requirio a la entidad demandada a fin de establecer el Ultimo lugar
de prestacion de servicios de la sefiora BERTHA MARINA PICO CACERES, se pudo establecer
gue cotresponde al municipio de Gachantiva {fl. 27) v al momento de estudiar la
admisibilidad de la demanda interpuesta por la sefiora BERTHA MARINA PICO CACERES,
confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, observa el Despacho que cumple con los
presupuestos exigidos vy se estudiardn a continuacion:

1. Naturaleza del medio de control

En gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Confencioso
Administrativo, la sefiora BERTHA MARINA PICO CACERES, por intermedio de apoderado
judicial, soficitd se declare la nulidad parcial de a Resolucidn No. 007576 del 20 de octubre
de 2017, expedida por el Secretario de Educacion de Boyacd, por la cual se reconoce v
ordenda ei pagoe de una pension de jubilacién, a partir del 26 de junio de 2017.

Como consecuencia de lo antefior solicita se declare gue la demandante tiene derecho a
gue la entidad accionada le reconozca y pague la pensién de jubilacion a partir del dia
gue cumplio 20 anos de servicio y 55 afios de edad, es decir desde el 26 de junio de 2017,
equivaiente al 75% de los salarios con todos sus factores salariales devengados en el afo
anterior ai de adqguisicion de su status pensional, derivada del articulo 4 de la Ley 49 de 1966,
articuto 5 del Decreto 1743 de 1966, Ley 91 de 1989, Ley 115 de 1994, articulo 81 de la Ley
812 de 2003; condenar a la demandada o pagar las mesadas pensionales adicionales con
los correspondientes reajustes de ley desde la adguisicion del status de pensionada; hacer
efectivo el page de dicha pension el 26 de junio de 2017: condenar o la entidad
demandada ol reconocimiento y page de los intereses moratorios a partir de la ejecutoria
de la sentencia conforme al articulo 192 del CPACA: ordenar el cumplimiento del fallo
dentro del término que sefiala el articulo 192 del CPACA; condenar en costas y agencias
en derecho (fl. 3)

Para el presente caso, el acto administrativo acusado es de cardcter particular, expreso v
concreto gue define una situacion juridica respecto de la demandante, lesiondndole un
derecho que considera amparado en una normad juridica vigente y aplicable al sub
examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.
De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3° del

articulo 156 y en el inciso final del articulo 157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto
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2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda ce nulidad y restablecimiento del derecho, BERTHA MARINA PICO
CACERES presuntamente afectada por ta decision dispuesta en la Resolucion No. 007576
del 20 de octubre de 201/, por medio de la cual se reconoce v ordena ei pago de una
pension vitalicia de jubitacidn, proferida por la Secretaria de Educacién de Boyacd, en
nombre y representacion de la Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de prestaciones Sociales del Magisterio.

Se evidencia dentro del plenario, afolio 1, que otorgd poder en debida forma, al abogado
Donaldo Roldan Monroy. identificado con C.C. 79.052.6%7 expedida en Bogota y portador
de la T.P. No. 71.324 del C. S. de la J, gquien se encuentra vigente para actuar dentro del
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de ia Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que en la Resolucion No, 007576 del 20 de octubre de
2017 (fis. 17-18), proferida por la Secretaria de Educacidon de Boyacd, en nombre vy
representacion de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional = Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, seficia que confra la misma procede Unicamente el
recurso de reposicion, motivo por el cudl, de conformidad conlo dispuesto en elinciso 4 del
articulo 76 de laley 1437 de 2011, ¢ mencionado recurso no serd obligatorio, junto con el
de queja, razdn por el cual, ha de entenderse que se encuentran debidamente agotados
ios recursos en sede administrativa.

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo sefalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 vy el numerat 1°
dei arficulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, levar a cabo el tramite de la conciliacion prejudicicl, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias confractuadles.

Porlo anterior, de! plenario se exirae, que la presente se frata de una demanda confenciosa
con medio de confrol de Nulidad vy Restablecimiento del derecho, observando el
Despacho, que dentro de los documentos dllegados con el escrito de la demanda, no
existe ninguno que acredite el tramite de la concliacion extrajuaicial.

Sin embargo, resulta necesario hacer mencion alo dictado por ias providencias det Tibunal
Administrativo de Boyacd. donde se ha considerado que, en materia pensional, no es dabie
exigir, que previo a acudir a la jursdiccion de lo Contencioso Administrativo, se agote la
conciliacion prejudicial, por cuanto los derechos pensionales, son de aquellos que se
encuentrar taxativamenle sefialados en la tey y no son suscepiibles de ser objeto sobre
acuerdos bilaterales al respecio.

Puntuamente e Tribunal Administrativo de Boyacd ha manifestado:

“ considera esta Sala gue en materia pensional no es procedente exigir el requisifo de
procedibiidad consagrado en ei articuic 13 de la Ley 1285 de 2009 puesfrente al reconocimiento,
liquidacion o reliquidccion de una pension, el meollo del asunto se concentia primeramente en
un debate sobre la legalidad de ia consclidacion o no del derecho pensional teniende como
punto de apoyo las dspesiciones normativas que la regulan o cual solo es procedente efectuar
y definir plenamente ante el jurisdiccion no siendo concretable mediante acuerdos efechuados
enfre la administracian y el inferesado a través de mecanismos como la conciliacion. En




tiedio de Centrol: MNULIDAD ¥ RESIABLECIMIENIO DiL BEREC::C

Radicacion Mo TEALAFIZ01D 20 00184 OO
Desrmandanie: BERTHA pAARINA PICO TACTRTS
Bemandado: HACION - MINSEERIO DE EDBCACION NAZIONAL - FOLDO NACIONAL D PRESTA CIONES $OTIALES DEL 1AGSIZR0

conclusion, y acogiendo la interpretacion supra referenciada, vy en el enfendido de que el
requisito de procedibiiidad esfablecido en la Ley 1285 de 2009, sdlo podrd ser exigible o partir de
la expedicion de su Decreto Reglamentario, es decir con posterioridad al 14 de maye de 2009, y
feniendo en cuenta gue la demanda fue interpuesta el dia 17 de abril de o misma anualidad,
defermina esta Sala que los requisitos para la admision de la demanda se encuentran conforme
a derecho, y en virtud de eilo no existe razdn aiguna que sustente vdilicdamente su rechazo, Mas
aun cuando o materic en cuestion no es asunto fransigible o regociable susceptible de
concifiacion,™

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el asunto a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con lareliquidacion de una pension del demandante y acogiendo el criterio del Tribunall
Administrativo de Boyacd, no se exigird como requisito de procedibilidad la conciliacion
nrejudicial.

2.4 De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto fiene que ver con reliquidacion en la pensién
gue devenga el demandante, y siendo clarc que los mismos se reflejan en el pago de las
correspondientes mesadas, considera el Despacho que en el asunte bdjo estudio ha de
darse aplicacion o lo establecide en et literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 del Cédige
de Procedimienio Adminisirativo y de lo Contencicso Administrativo, razén por la cual se
dird que, en fratandose de una prestacion periddica, en &l sub lite no opera el fenémeno
juridico de la caducidad, estando en opcrtunidad para poder presentar ko demanda
contenciosa.

3 Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispusesto en el articulo 162 del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative: designacién de paries v representantes,
lo gue se demanda, hechos U omisiones que sirven de fundamente de ias pretensiones,
fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de viclacién, peticiéon de pruebas,
asi como |a estimacién razonada de la cuantia y las direcciones de notificacion.

Se anexd el poder conferide por la actora (fl, 1), el acto administrative demandado (fls. 17-
18). copias de la demanday sus anexcs pard a notificacién de las partes, en cumplimiento
del articule 166 del Cédigo de Procedimiento Administrative vy de lo Contencicso
Administrativo.

Establece ef articulo 199 del Cédigo de Procedimientc Administrative v de lo Contencicso
Administrativo, modificado por el articule 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
la netificacion personal de la demanda, se deberd contar con las siguientes copias: 1) para
la parte demandada, 2) para et Ministerio PUblico, 3) para la Agencia Naciona! de Defensa
Juridica del Estado, y 4) para la Secretaria del Despacho, a disposicion de las partes.

Ahora bien, frente o la nofificacién del auto admisoric de la demanda a la Agencia
Nacional, el pardgrafo Unice del articuio 3 del Decreto 1345 del 27 de junic de 2013, que
reglamento algunds disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
de Detensa Jurldica de! Estado establecic:

“Articulo 3. Notificacion de autos admisorics y de mandamientos de pago o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La nofificacién a la que se refiere el inciso é del
arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda vy de mandamientos de
pago, Unicamente serd procedente cuande se trafe de procesos donde se encuentren
involucrados intereses lifigiosos de la Nacidn, en los términos previstos en el pardgrafo del
arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 v el presente Decreto.

Pardgrafo. Para efeclos de las nolificaciones personales que se deban realizar a la Agencig
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correo eleciténica cumple Jos
mismos propdsitos que el servicio postal autorizade para enviar la copia de Ia demandga, de
sus anexos y del gquto admisorio, en fos términos del arficulo 197 del Cddigo de Procedimienio

! Tribunal Administrativo de Boyacad, Sentencia de fecha 20 de Octubre de 2009, Expediente No 2009-0130-01, Magistrado Ponente:
Luisa Mariana Sandoval Mesa.
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Asi pues, al tenor del pardgrafo unico det articulo 3del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho, gue no resulia necesarno el fardel anexo o la demanda dirigido
a notificar personalmente del libelo introduciorio ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Esiado.

iguaimente, frente a g notificacion del aulo admisorio de la demanda a la Agente del
Ministerio POblico, debe decirse que a fravés de oficio DP No. 002943 de 23 de agosio de
2017 el Procurador Delegado para ki Conciliacion Administrativa remitid a los Funcionarios
vy Empleados Jurisdiccion Contencicso Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

“Asunto: Uso de medios electrénicos en las comunicaciones!
Respetados funcicnarios de Despachos Judicigies y Procuradores Judiciales:

Con el propdsite de contribuir a la reduccion del consume de papel ¢ la eficiencia y al
mejoramiento conlinuo del proceso de gestion documental en lo administracion pdblica,
la pProcuraduria Delegada paro lo Concifiocion Administrative viene adelontando
acciones orientadas o promocionor el uso de documentos elecfronicos en o
Dependencia, las Procuradurias Judicicies Administrativas y las Autoridodes Judiciales con
que interactia. Lo finalidod de estos acciones es adoptar mejores practicas que permitan
de manero progresivo, sustituir los documentos en fisico por soportes y medios
elecironicos, estoblecer conales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
olmacenamiento y prevenir la contaminacion ambiental.

{...1"

En este orden de ideas, no es necesaria la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la delegada del
Ministerio PUblico, enviandoles por el sevicio postal autorizado copia de la demandd, de
ja subsanacion, anexos y del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se
entiende surfida con el envio al coreo electronico de esas entidades.

4 Otras determinaciones.
a. De las notiticaciones a las entidades demandadas.

£l Despacho considera pertinente recordar a la entidad demandada, gue conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, a las autoridades les estd especialmente prohibido enfrabar
la notificacion de los actos y providencias gue requieran esta formalidad.

lgualmente, seguin io precepiuvado por el articuic 197 CPACA, en concordancia con el
arficuio 61 ibidem. es obligacion de las enfidades pubiicas de todos los niveies, asi como de
ic1s privacdias que cumplen funciones publicas y actien ante esta jurisdiccion, tener un buzdn
de correo electronico exciusivamente para recibir notificaciones judicidles, habida cuenta
que conforme ala nermatividad vigente, se entenderdn como personates las notificaciones
surtidas a traves del buzdn de correo electronico.

En ese sentido, se aciara a la enfidad en este caso demandadda, que debe colaborar con
ia administracion de justicia, permitiendo el oportuno y agil desarrollo del trdmite de
nofificacion de esta providencia, la cual se efectuard en ios términos del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo, pues de (o
contrario no soto atentaria contra fas normas anies mencionadas sino que desconeceria las
obligaciones que a! tenor de (o dispuesto en el articule 78 dei C.G.P. deben cumplir ias
partes gue integran los extremos procesales.
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b. Del expediente adminisirativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requerird a la
Secretaria de Educaciéon de Boyacq, para que dentro del término de contestacion de ia
demanda, allegue al proceso de la referencia el expediente administrativo del acto
administrativo acusado en relacidén conla demandante, toda vez que este es el encargado
de conocer la pelicion de la parte actora, la cual derivd en la actuacion administrativa
demandada.

¢. De lanofificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste tdpico, el Despacho dird que de conformidad conlo establecido en el articulo
3° del Decreto 13465 de 2013, la notificacion del auto admisorio de la demanda, Unicamente
procederd "cuando se frate de procesos donde se encuentren involucrados intereses litigiosos de la
Nacicn, en los férminos previstos en ei pardgrafo del articulo 2 del Decrefo Ley 4085 de 2011 y el
presente Decreto”.

Ahora bien, el literai a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articuic 2. Intereses lifigiosos de la Nacién, Se consideran infereses litigiosos de la Nacién, en
los términos previstos en el pardagrafo del arficulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a} Aquellos en los cuales esté comprometida una enfidad de la Adminisfracién Publica del
orden nacional por ser parfe en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene gue la entidad demandada dentro de las diligencias es la Nacion -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual
pertenece al orden nacional, de tal suerfe, que serd necesario realizar ia notificacion de ia
presente providencia ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, enlos términos
anotados en el numeral 3 de este proveldo, es decir, Unicamente a su correo electrdnico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- For reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por BERTHA MARINA PICO CACERES. en
contra de o NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de ia
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Coddigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Nofifiguese la presente providencia a la sefiora Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con o dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, al correo electronico de la entidad.

CUARTO.- Notifiguese la presente providencia o la demandante y a su apoderado en |os
términos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacionai de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo, Unicamente, alf correo electrénico de la entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, que corresponden
a los siguientes conceptos:
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la demanda, anexos y auto admisorio a la NACION —

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
TOTAL $7.500.00

La suma indicada debera ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 convenioc 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pagoe deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Ordénese @ la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que dentro dei
termino establecido para contestar la demanda, allegue el expediente administrativo que
contenga los antecedenies que dieron origen al acto acusade, en cumplimiento de lo
establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, so pena de incurrir en falia disciplinaria gravisima.

OCTAVO.- Cumplido lo anterior, cérrase trastado de la demanda a la entidad accionada,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los terminos
del articulo 172 del Cédige de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Adminisirative.

NOVENO.- Se reconoce personeria al abogado Donalde Reldan Monroy, identificadoe con
C.C. 79.052.697 expedida en Bogoid y portador de la T.P. No. 71.324 del C. 5. de la J., para
acluar como apoderade judicial de la parle demandante, en los términos del poder
obrante a folio 1 de la demanda.

Notifiquese y COmplase. ~
]
S (
SdubUduo AN
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIiRCUITO JUDICIAL DETUNJA
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Tunja, ocho [08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2018 - 00011~ 00

Demandantes: NOHEMY GARCIA SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Vencido el término de trasiado para contestar la demanda vy de las excepcionas (f. 126 v
127}, ingresd el proceso al Despacho con informe secretarial del veintidos (22) de octubre
de los corrientes, a efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial
de que trata el arficulo 180 del CPACA,

El articulo 180 del CPACA senala:

"Arf. 180.- Vencide e! termino de trasiado de la demanda o de la reconvencidn segun ef
caso, el juez o magistrade ponente, convocaord o una audiencia gue se sujelard a las
siguientes reglas:

I. Oporfunidad. La audiencia se flevard a ¢abo bajo la. direccidn del juez o magistrado
ponente, denfro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda ©
de! de su prérroga o del de la de reconvencidn o del de la contestacicn de las excepcicnes
¢ del de la confesfacion de la demanda de recconvencion, segun el caso. El aute que
senale fecha y hora para !a audiencia se nofificard por estado v ne serd suscepfible de
recursos.

{...)" [Negrillos fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho senalard fecha y hora para la celebracion
de fa Audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante
y demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardicter obligatorio, taly como lo
senala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.,

Por otra parte, se ordena al apoderado judicial de la entidad demandada, que allegue,
al momento de celebracion de la audiencia inicial:

» [l cerfificade expedido por el comité de conciiaciéon de la enfidad aque
representa, a fin de que la manifestacion del dnimo conciliatorio de ésta quede
acreditado dentro de! plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por e
profesional designado una vez v, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las parfes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articuio 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacion con los documentos allegados por el apoderado de ia Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-. relativos al otorgamiento de poder, este Despacho observa que, a folio 122
del plenario se encuentra poder especial conferido por la sefiora Gloria Amparo Romero
Gaitan actuando como delegada de la Ministra de Educacion Nacional a la abogada
Sonia Patricia Grazt Pico para gue actie como apoderada de dicha entidad en el
proceso de la referencia vy o foiio 123 obra poder de sustitucion suscrito por g
mencionada sefora Grazt Pico a favor del sefior César Fernando Cepeda Bernal.
Finaimente, se observa Resolucion No. 09445 del 09 de mayo de 2017 o fravés de ia cual la
Ministra de Educacidn Nacional delega en la doctora Gloria Ampare Romero Gaitan ia
representacion de la entidad junto con la Resolucion No. 1964 del 22 de agosto de 2003
por fa cudl se hace el nombramiento ordinario y la respectiva acta de posesion (fis. 124-
125y vio.).

Asi las cosas ol cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se les reconocerd
personeria a los abogados Sonia Patricia Grazt Pico y César Fernande Cepeda Bernal,
para actuar como apoderados principal v sustitufo respectivamente, de la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del



Magisterio-, en los términos vy para los efectos de los poderes especiales vistos a folios 122-
123.

A través de esta providencia la cual se nofificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. guedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, reguriéndoles a su vez dporfen la documenfacidn arriba sefalada y
advirtiendosetes que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLGATORIA de
acuerdo con el numeral 2 det articulo 180 del Codigo de Procedimiente Administrativo y
de lo Contencioso Admiristrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard
comunicacién alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia lunes cuatro (04) de febrero de 2019, a parlir de las tres y

treinta minutos de la tarde (03:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada

por el arficulo 180 del CPACA, en la Sala 4 biogue 1, ubicada en el piso 2° de este
compiejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase personeria a la abogada SONIA PATRICIA GRAIT PICO,
identificada con la C.C. No. 51.931.864 de Bogoltd y Tarjeta Profesional No. 203.499 dei C. S
de la J. para actuar como apoderada de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del Magisterio, en los términos y para los efectos
del memeorial poder visto a folio 122 del expediente,

TERCERO.- Recondzcase personeria al abogado CESAR FERNANDO CEPEDA BERNAL
identificado con ia C.C. No. 7.176.528 y Tarieta Profesional No. 149945 del C. S de la J, para
actuar como apoderado sustituto de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Soclales del Magisterio, en los términos y para los efectos
del poder de sustitucion, visto a folic 123 del plenario.

Notifiquese y Cdmplase.

. f \ LUJ
SdithMdway 4
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifico por estado N°
49 de hoy 09 de noviembre de 2018,

stendo las
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Tunja, ocho (08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2017 - 00220 - 00
Demandante: VICTOR ALDEMAR REINA ARENAS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL-

Vencido el termino de traslado para contestar ia demanda y de las excepciones (fls. 79-
80). ingresa el procesc ai Despacho con informe Secretaiial del 22 de octubre de 2018, a
efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia nicial de que trata el
articulo 180 del CPACA.

El articuio 180 del CPACA sefaia:

"Art. 180.- Vencide el término de frasiado de la demanda o de la reconvencion segin el
caso, el juez o magisfrado ponentfe, convocard o una auvdiencia que se sujetard o ias
siguientes reglas:

. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo baje la direccidn del juez o magisirado
ponente, dentro de! mes siguiente al vencimiento del término de trasiado de ia demanda o
del de su proroga o del de la de reconvencion o del de la contestacion de las excepciones
o del de la contestacion de la demando de reconvencion, segin el case. Fl aufo que
sefigle fecha y hora para la audiencia se nofificard por esfado y no serd susceptible de
recursos.

{...}" {Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho senalard fecha y hora para la celebracion
de la audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de la parte demandante y
demandadda que Ia asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como io
senaia el numeral 2° del articule 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial que sea designade, de ia entidad
demandada, a que allegue, al momento de la celebracion de la audiencia inicial:

s [l cerfificado expedido por el comité de conciliacidon de la entidad que
representa, a fin de que la manifestacion del animo conciliatorio de ésta quede
acreditado dentre del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el
profesional designado una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articule 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacién con los documentos allegados por el apoderado de la Caja de
sueldos de Retiro de la Policia Nacional =CASUR-, relativos al otorgamiento de poder, este
Despacho observa a folio 74 poder otorgado al abogado German Eduardo Toasura
Rodriguer por la Doctora Claudia Cecilia Chauta Rodriguez; igudlimente allegd Resolucion
No. 004961 de fecha & de noviembre de 2007, por medio del cud se efectla
nombramiento a la mencionada profesional en ef cargo de Jefe de Oficina Asesora
Juridica, asi mismo, certificacion laborai de fecha 29 de enerc de 2018, donde se
corrobora su designacion como tal y finalmente acta de posesion No. 3916 (fls. 75-77)

Asi las cosas al cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria al doctor Germdn Eduardo Toasura Rodriguez, abogado en ejercicio.
identificade con C.C. No. 1.049.613.160 de Tunja y T.P. No. 252.110 de! C.S de la J, en
como apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Paolicia Nacional —CASUR —, en los
termincs y para los efectos del poder visto a folio 74 del expediente.

A fraveés de esta providencia ia cudl se nofificard en los términos del articuic 201 de
C.P.A.C.A. guedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndcles a su ver aporten la documentacion arriba sefdiada v
advirtiendoseles gue la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de




S ardanic:

Demandadar [ PAIMISTER &0 T ACALA DOSUTIDOE DERENRD L LA 2O TiA HACIOMNAL-
acuerdo con el numeral 2 del arficulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de o Contencioso Admiristrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara o las pares que la Secretaria no enviara
comunicacion dlguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial,

Por lo expuesto, el JUZGADQO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FiJESE para el dia lunes cuatro (04) de febrero de 2019, o pardir de las cuatro v

quince de la tarde (04:15 p.m.), para celebrar lo audiencia inicial preceptuada por e
articulo 180 del CPACA, en el Blogue 1 Sala 4 de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase personera al abogado Germdan Eduardo Toasura Rodriguez,
identificade con C.C, No. 1.049.613.160 de Tunja v T.P. No. 252.110 del C.S de la J, para
actuar como apoderado de la Caja de sueldos de Retiro de la Policia Nacional —-CASUR —,
en los términos y para los efectos del memorial poder visto a folio 74 del expediente.

Nofifiquese y COmplase.

L v of r\ i
éwm&m“o]m
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bt aute anterior se notific por estodo N¢
49 ce hoy 0% de noviembre de 2018,
siendo 1as
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Tunja, ocho {08) de noviembre de dos mil diecicche (2018)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 15001 3333 012 201500187
Demandante: ANA SUSANA PARDO ALFONSO
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 08 de octubre del aic en curso, poniendo
en conocimiento solicitud a folio 244, para proveer de conformidad (fl, 246).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Recuerda et Despacho que a través de memorial del 01 de noviembre de 2017, el Director Juridico
del Departamento de Boyacd, solicitd la conversidn de un titulo judicial por un valor de $71.407,23,
por cuanto éste ne figuraba a nombre del Departamento de Bovacd y anexd el original del mismo
enun (1) foiio (fls, 241-242},

Fosteriormente en auto del 09 de noviembre de 2017, se dispuso ordenar el desarchivo una vez la
parte acreditara en la secretaria del Despacho el pago del arancel establecido mediante Acuerdo
No. PSAATS-10458 del 12 de fetrero de 2016, es decir, la suma de seis mil pesos ($6.000.), la cual cebia
ser consignada en la cuenta corriente CSJ-Derechos aranceles emolumentos y costos No. 3-0820-
000636-6 del Banco Agrario de Colombia (fi. 243).

Asl dando cumpiimiento @ lo anterior, el 04 de septiembre de los cursantes, e Director Juridice del
Departaments de Boyacd allegd recibo de pago del arancel y solicitd por segunda vez que se
emitiera fitulo judicial @ nombre del Departaments de Boyacd, pues el mismo figuraba o su nombre
(fls. 244-245)

Estando el proceso al Despache, por secretaria se procedié a verficar en la Base de Datos del Banco
Agrario, el estado del titulo Mo, 415030000410064, correspondiente al procese de la referencia vy de
acuerde a constancia del 02 de noviembre de 2018 (fl. 247], se pudo constatar que el mismo no ha
sido pagado, de acuerdo & ta anotacion “Fecha Pago: NO APLICA",

AsTias cosas se ordena dejar sin efectos parciaimente el numeral tercero del auto del 30 de marzo de
2017 (fi. 201}, por medic del cual se ordend fraccionar el fitulo judicial No. 415030000405062 y pagar ia
suma de $71.407.23, ol doctor Gemdn Alexander Aranguren Amaya v ordend Iguaimente constituir
el fitulo No. 4150300004 10064; en consecuencia por secretaria andlese la orden de pago del referido
titulo, visto @ folic 242, en su lugar expidase una nueva orden de pogo cuyo beneficiario sea el
Departamento de Boyacd por valor de $71.407,23 comespendiente al tfiluo judicial No.
415030000410064.

Notifiquese y Cimplase.

A
O J\w
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUZIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El cule anterior se notificd por estado Ne
49 de Hoy 09 de novigmbre de 2018,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

B

Tunja, cche (08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 - 2015 ~ 00032 - 00
Demandante: JUAN DE JESUS LEGUIZAMON VARGAS
Pemandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~-COLPENSIONES-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 06 de noviembre del afio en
curso, poniendo en conocimiento que no se ha dado respuesta a oficio que antecede,
para proveer de conformidad (fl. 380)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gue a fravés de aute del 05 de octubre de 2017, se ordend
oficiar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, a fin de que dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibe de la comunicacion, se sirviera informar a este
Despacho, el estado en el cual se encontraba el cumplimiento de las drdenes imparticas en
sentencia del 25 de febrero de 2014 proferica por este estrado judicial (fls. 351-360 y vio), a favor
del sefor JUAN DE JESUS LEGUIZAMON VARGAS, identificado con C.C. No. 6.748.649 de Tunja
{fls. 376-377)

Dando cumplimientc a lo anterior por secretaria se elabord e! oficio No, JO12P-1020 del 13 de
octubre de 2017 (fl. 379), no obstante la oficiada guardé silencio.

Por lo tante, procede el Despache o REQUERIR POR PRIMERA VEZ, o |la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, ¢ fin de que dentro de los cinco (5] dias
siguientes al recibo de la comunicacion, se sirva informar a este Despacho, el estado en el
cual se encuentra el cumplimiento de las érdenes impartidas en sentencia del 25 de febrero
de 2016, preferida por este estrado judicial (fls. 351-340 y vte), a favor del sefior JUAN DE
JESUS LEGUIZAMON VARGAS, idenftificado con C.C. No. 4.748.449 de Tunja.

Lo anterior, feniendo en cuenta que los términos dados se encuentran ampliamente
vencidos y gue no se ha ebtenido ningun tipo de pronunciamiento de su parte. Igualmente,
deberd dllegar a este estrado judictal las pruebas documentales con las cuales acredite las
gestiones redlizadas.

Noftifiquese y Ciomplase
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

Et auto anterior se notificd por estado N®
49 de Hoy 0% de noviembre de

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA @/@i&h\mﬁy .
U

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, ocho {08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012-2014-00203-00
Demandante: ANA GABRIELA RIANO DE BARAJAS )
Demandado:; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 02 de noviembre del ano en
curso, poniendo en conocimiento qgue no se ha dado respuesta a oficio folio 153, para
proveer de conformidad {fl. 157)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gue a través de auto del 16 de noviembre de 2017, se
ordend oficiar a la Fiduciaria La Previsora S.A. a efectos que informara el estado en el cual
. se encontraba el frdmite de pago de la condena impuesta dentro dei proceso de la
referencia, a favor de la sefiora ANA GABRIELA RIANO DE BARAJAS, con ocasion de ia
sentencia proferida por este juzgado el 29 de octubre de 2015, la cual fue confirmada
excepto en los numercailes tercero y séptimo por el Tibunai Administrativo de Boyacd,
mediante providencia del C4 de agosto de 20146 {fl. 152).

Dando cumplimiento a lo anterior por secretaria se elabord el oficio No. JO12P-118 dei 28 de
noviembre de 2017 {fl. 153), no obstante ia oficiada guardd silencio.

Porio tanto, procede el Despacho a REQUERIR POR PRIMERA VEZ, o ia Fiduciaria La Previsora
S.A. a efectos gue informe el estado en el cual se encuentra el tramite de pago de la
condenaimpuesta dentro del proceso de la referencia, a favor de la seiiora ANA GABRIELA
RIANO DE BARAJAS, con ocasiéon de la sentencia proferida por este juzgado el 29 de
octubre de 2015, la cual fue confirmada excepto en los numerales tercero y séptimo por el
Tribunal Administrativo de Boyacd, mediante providencia del 04 de agosto de 2016,

Lo anterior, teniendo en cuenta que los términos dados se encuentran ampliomente
vencidos y gue no se ha obtenido ningun tipo de pronunciamiento de su parte. lgualimente,
. debera adllegar a este estrado judicial las pruebas documentales con las cuales acredite las
gestiones reatizadas.

R R Nofifiquese y Complase
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL Z

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA dﬂh \h&}j) ,
S ofaus

El auto anterior se notifichHer estade N@
49 de Hoy 09 de nggidmbre de 2018, ||| EPITH M“ENAJS?ZT'VA ARCIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, ocho {08) de noviembre de dos mil dieciccho [2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012-2014-00142-00
Demandante: MARIA EFIGENIA LOPEZ DE GALVIS ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa &l precese al Despache con informe secretarial del 06 de noviembre del afo en
curso, poniendo en conocimiente que no se ha dado respuesta a folio 212, para proveer
de conformidad (il. 214)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de auto del 14 de noviembre de 2017, se
ordend oficiar ala Fiduciaria La Previsora S.A. a efectos que informara el estado en el cual
. se encontraba el framite de page de la condena impuesta dentro del proceso de la
referencia, a favor de la sefcra MARIA EFIGENIA LOPEZ DE GALVIS, con ccasion de la
sentencia proferida por este juzgado el 02 de julio de 2015, la cual fue confirmada excepto
en &l numeral séptimo, poer el Tribunal Administrative de Boyacd mediante providencia del
27 de mayo de 2014 (1. 211).

Bando cumplimiento a lo anterior por secretaria se elabord el oficio No, JO12P-120 del 28 de
noviembre de 2017 (fi. 212), no obstante la oficiada guardd silencio.

Porlo tanto, procede el Despacho a REQUERIR POR PRIMERA VEZ, a la Fiduciaria La Previsora
S.A. a efectos que informe el estado en el cual se encuentra el trdmite de pago de la
condena impuesta dentro del proceso de la referencia, a favor de g sefiora MARIA
EFIGENIA LOPEZ DE GALVIS, con ocasion de la sentencia proferida por este juzgado el 02 de
julio de 2015, la cual fue confirmada excepto en el numeral séptimo por el Tribunal
Administrative de Boyacd mediante providencia del 27 de maye de 2016.

Lo anterior, teniendo en cuenta que los términos dados se encuentran ampliomente
vencidos y que no se ha obtenido ningun tipo de pronunciamiento de su parte. Iguaimente,
deberd dilegar a este estrade judicial ias pruebas decumentales con las cuales acredite las
. gestiones redlizados.

Notifiquese y CUmplase
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITC JUDICIAL DETUNJA . _ W\m \
@dﬂh ) IU

El auto anterior se notificd por estado N°
49 de Hoy 09 de noviembre de 2018, EDITH MILENA RATIVA GARCIA

JUEZ

siendo las 8:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, ocho (08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No. 15001»33-33-012-20]7-0013{!-00
Demandante: LELIO DOMINGO VARELA GOMEZ )
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DEL PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 19 de octubre del afio en CUrso,
poniendo en conocimierifo que auto que antecede se encuentra ejecutoriade, para
proveer de conformidad (fi. 95).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Observa el Despacho, que por medio de escrito de fecha 23 de agosto de 2018, visible a
folio 90, obra memorial suscrito por el apoderado de la parte demandante, a fravés del
cudi solicité copia auténtica de la sentencia v liquidacion de costas, con ia constancia de
notificacion, publicacién y ejecuteria, asi como primera copia que presta mérite ejecutivo
y del auto donde se accede alo solicitado.

De igual manera autorizé a la sefiora Diana Caroling Esquivel Avila, identificada con la
ceéduia de civdadania nimero 1.049.440.459 de Tunja y tarjeta profesional No. 302.586, para
que se le expidan dichas piezas procesales.

A folio T del plenario se observa poder otorgado por el sefior Lelio Domingo Varela Gémez,
demandante, al profesional del derecho Donalde Roldan Monroy y dentro de las facultades
que se le concedieron estd expresamente la de “RECIBIR”.

Por ofra parte a folio 94 se encuentra auto del 10 de oclubre de los cursantes a fravés del
cudl se resclvio lo siguiente:

“PRIMEROQ. - PRIMERQ. IMPROBAR | liquiciacién de costas practicada por Secretaria visible a
folio 92, por lo expuesto en la parte motiva,

SEGUNDO.- REHACER ic liquidacion de costas ordenada en audiencia inicial reaiizada el 4 de
julio del afic que avanza, atendiendo o modificacion del numeral octavo de lo parte
resolutiva (vio. fl. 81), la cual quada ast:

“AGENCIAS EN DERECHO: A favor de LELIO DOMINGD VARELA ¥y o cargo de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DF PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

PRIMERA INSTANCIA: Fjadas en providencia del 4 de julic de 2018 (fl. 81); 4% del valor de I
condena impuesta respecto de las pretensiones que se accedieron en ef presente asunto.

GASTOS DEL PROCESO:

NOTIFICACIONES [fi. 42): $7.500
TOTAL CONDENA EN COSTAS:

SIETE ML QUINIENTOS PESOS MAS EL 4% DEL VALOR DE LA CONDENA IMPUESTA RESPECTO DE LAS
PRETENSIONES QUE SE ACCEDIERON EN EL PRESENTE ASUNTO"

Por lo tanto, el Despacho accederd a la soliciiud oresentada a folio 90, en consecuencia
se dispondra por Secretaria entregar los documentos referidos en pdrrafos anteriores, a lg
abogada Diana Carolina Esquivel Avila, identificada con la cédula de cludadania nimero
1.049.640.459 de Tunja y tarjeta profesional No. 302,584, en 1os términos de los articulos 114y



2
Megio de Coniral: ACCION DE NLLIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacitn No.: 150013333012 - 2015 - 00007 - 00
Demandante: JORGE MELA PEREL
Demandado: UGP»

1i5 del C.G.P, teniendo en cuenta gue junto al memorial allegado, se acreditd el pago
correspondiente a las respectivas expensas v para el efecic anexé copia de ta
consignacion realizada en el Banco Agraric de Colombia per valor de $9.600'. Se aclara
gue no han sido aportadas las copias del auto gue renizo las costas (il. 74} y 1égicamente
copia del presente auto, por lo tanto deberan ser aportadas las copias correspondientes a
fin gue satistacer de manera cabal lo solicitado por el apoderado demandante.

Nofifiquese v Cﬁmplase.

EDITH MILENA RATIV GARCEA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE
TUNJA

Bl auto anleror se nofificd por
estacdo N° 49 de Hoy 09 de

' Folios 20-21.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho {08} de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2018-00192-00

Accionante: GLORIA CRISTINA RUBLO ARIAS

Accionados: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF -
Vinculados: GINA PAOLA BARRETO LEGUIZAMON

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial det 02 de noviembre del ano en
curso, poniendo en conocimiento sentencia del Tribunal Administrativo de Boyacd, para
proveer de conformidad (fl. 125).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd que en
providencia del 30 de octubre de 2018 (fis. 110-124), ordend revocar la sentencia proferida
por este estrado judicial el 20 de octubre de 2018 (fls. 98-107), disponiendo en su lugar
amparar los derechos fundamentaies al minimo vital v estabilidad laboral reforzada de la
accionanie vulnerados por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

Asi las cosas como quiera que existen drdenes pendientes de cumpiimiento, se ordena que
permanezcd el expediente en Secretaria a fin de verificarias posteriormente.

Por to expuesio, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR, lo dispuestc por €l Tribunal Administrativo de Boyacad, en
proveido del 30 de cciubre de 2018,

SEGUNDO: En frme esta determinacion, permanezca el expediente en Secrefaria para
verficar el cumplimiento de las ordenes dispuestas en los numerdles 2, 3 v 4 de la parte
resolutiva del proveido del 30 de cctubre de 2018 (fl. 124 v vio).

Nofifiguese y CiUmplase.

EDITH MILENA RATIVA GAZCIA
luez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE TUNJA

El auto antericr se notificd por estado N°
49 de Hoy 09 de noviembre,de 2018,
siendo las & -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, ocho (08) de noviembre de dos mil dieciocho (201 8)

Medic de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No.: 15001 3333 012 2014 00237 00
Demandante: ANA ELVIRA GUAYACUNDO DE SALINAS
Demandado: COLPENSIONES

Ingresa el expediente al Despache con informe secretarial del dos de noviembre del afio en
curso, poniendo en conocimiente escrito. Para proveer de conformidad (fl. 205},

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se observa que a fravés de auto del 18 de cctubre de 2018, se dispuso poner
en conocimientc de la parte actora la documental aportada par la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —~COLPENSIONES-, obrante a folios 196-198 del expediente, para que
en el termine de tfres dias se manifestara al respecto, so pena, de entender que su silencio
implicaba aceptacion del misme y acatamiento de las érdenes judiiciales dadas (fl. 200)

Por su parle el apoderado de ia demandante, mediante escrito radicado el 24 de octubre del
anc en curso, manifesté lo siguienle;

Que el ocho de octubre de hogario, radicd ante el empleador, Ceniro de Rehabilitacion Integral
de Boyacd- derechio de peticion, solicitando la certificacion expedida per COLPENSIONES, para
dar cumplimienio dl failo judicial.

lgualmente, informé que una vez obtenga la prueba se aperiard a COLPENSIONES vy se
comunicard dicha actuacidén ai Despache, finalmenie, solicitd instar a ia entidad para gue sin
mdas dilaciones de cumpiimiento ala sentencia proferida (fl. 201)

Asl las cosas y atendiendo el estado actual del proceso y lo manifestado por las partes, es del
caso informarle a la parte demandanie que para el efectivo cumplimiento de las drdenes
emitidas en la sentencia proferida en el sub lite, cuenta con los mecanismos judicliales
estabiecidos en el CPACA., como quiera gue ha trascurrido tiem pomas que suficiente parainiciar
las acciones del caso,

Notifiquese y COmplase.

Sl Mo By
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

B auto anterior se notificd por estado N°
49 de Hoy 09 de novieme e

siendo las







REPUBLICA DE COLOMRIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, ocho (08} de noviembre de dos mii dieciocho (2018}

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon No.: 15001 3333 012-2014-0__0094~00
Demandante: CLARA STELLA MONTANA DE MORALES )
Demandado: UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del dos de hoviembre del afo en
curso, peniendo en conocimiento escrito que antecede. Para proveer de confarmidad (fi, 574).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Revisado el plenario se observa que a través de aute del 18 de octubre de 201 8, se dispuso poner
&n conocimiento de ia parte actora la documental aportada por ia UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-UGPP-, obrante afolios 544-570 dei expediente, para gque en ei término de tres dias se manifestara
alrespecto, so pena de entender que su silencio implicaba aceptacién del mismo y acatamiento
de ias ordenes judiciales dadas (fis. 572 y vio)

Por su parte la apoderada de ia demandante, mediante escrite radicado el 26 de octubre del
ano en curso, manifestd (o siguiente:

Que la entidad no ha cumplido o cabadidad las sentencias proferidas en primera v segunda
instancia, ya que continda sin inclvir en la fiquidacion de la pensién las primas de antigledad y
de vacaciones ias cuales fueron devengadas por la accionante en el Ultimo ano de servicios.

Igucimente, sostuvo que ei 26 de septiembre del afic que avanza soiicité al Institute Geografico
Agustin Codazzi, aciaraciones respecto de los valores devengados y pagados por ios anteriores
conceptos (fi. 574)

Asl ias cosas y atendiendo el estado actual dei proceso y lo manifestado por ias partes, es dei
caso informarle a la parte demandante que para el efectivo cumplimiento de las drdeneas
emitidas en ia sentencia proferida en el sub lite, cuenta con ios mecanismos judiciales
estabiecidos en el CPACA., como quiera que ha trascurride tempo mds que suficiente parainiciar
las acciones dai caso.

Notifiquese y Complase.

Y \[u

@w})\Wa
EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
El auto anterior se notificd por estado N

49 de Hoy 09 de noviembre de
siendo las 8:0Q A.M.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, ocho (08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No.: 15001 3333 012 2014 00031 00

Demandante; SARA AVELLANEDA CASTELLANOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCI|ALES DEL MAGISTERIO-

Ingresan las diligencias al Despache con informe secretarial del dos de noviembre de los
corientes, poniendo en conocimiento gue o parte actora guardd silencio, respecto del
auto que antecede. Para proveer de conformidad (fl. 155).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, observa el Despacho que mediante cuto del veintiséis de
octubre del o que avanza, se ordend poner en conocimiento de Io porte actora o
documental obrante o folios 136-148 y vio, para que en el término de tres dias siguientes a
la nofificacion por estado se manifestara al respecto, so pena de entender que su silencio
implicaba aceptacion del mismo y acatamiento de las ordenes judicicles dadas (fl. 150)

Dando cumplimiento ¢ lo anterior por secretaria se envid copia del estado o las partes |f.
151) no ebstante, la accionante guardd silencio.

En este orden de idecs, procédase por secretaria al archive inmediato del expediente
dejdndose las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion siglo XX,
teniendo en cuenta que no existe tramite alguno adicional que deba ser resuelio.

Noftifiquese y COmplase,

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificéd por estado N°
49 de Hoy 0% de nowembr de 2018,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, ocho {08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333012~ 2017 - 00072 - 00

Demandante: ALBA MARINA CLAVIJO DE ARDILA

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR —ICBF-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintinueve de octubre del ano
en curso. Para proveer de conformidad [fl, 124),

Seria del caso continuar con el tradmite del proceso de la referencic, de no ser porgue,
advierte este estrado judicial que en virtud de los pronunciamientos proferidos recientemente
por el Consejo Superior de 1o Judicatura al diimir conflictos de jurisdicciones presentados
enfre fa contfenciosa administrativa v la ordinaria laboral frente a estos asuntos, se presenta
falta de jurisdiccion, por ias razones que se anclizarén g continuacion:

1. ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial la sefiora Alba Marina Clavijo de Ardila, el 19 de mayo de
2017, interpuso medio de control de nulickad vy restablecimiento def derecho enlos Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Tunja, contra ei instituto Colombiano de Bienestar
Famitiar L.C.B.F.

Dentro de ias pretensiones formuladas solicitd la deciaratoria de existencia y nulidad del acto
ficto o presunto, criginado en la omision del ICBF al resolver la solicitud de declaratoria de la
relacidn laboral entre elic v la cccionada, asi como el consecuente pago de fos factores
salariales dejados de percibir; que se declorara que entre la demandante y el ICBF existio una
relacidn iaboral ¢ término indefinido gue inicid en el mes de junio de 1988 v que la relacion
laborat se terming de forma unilateral y sin justa causa por parte de la demandada.

A fifulo de restabiecimiento solicité se condenara ¢ la entidad demandada o pagor:
nivelacion salarial, prima de servicios, vocaciones compensadas en dinero, cesantias,
intereses a las cesantics y veslido y calzado de labor; ef reconocimiento v pago de las
cofizaciones a los sistemas de salud, riesgos profesionales y pensidn en proporcidon al tiempo
laborado es decir, desde el mes de junio de 1988 hasta febrero de 2005; el pago de la pensidn
sancion def articuio 133 de la Ley 100 de 1993; el pago de lo dejedo de percibir desde el mes
de enero de 1988 hasta que se hiciera efectivo el pago de la sentencia; la indexacion de los
dineros dejados de cancelar; que se diera cumplimiento o la sentencia en los términos de los
arficulos 187,188,189,192 vy 195 del CPACA v que se condenara en costas v agencias en
derecho [fls. 29-30 y vio.

2. CONSIDERACIONES

En virlud de lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 104 det CPACA! Ia Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, conoce enfre ofros asuntos, los relativos a la relacion legal v
regicmentana enire servidores publicos v el Estado y la seguridad social de los mismos,
cuando diche régimen esté administrado por und persona de derecho pdblico; por ello, para
hablar de servidores publicos, [os cuales son de competencia de esta jurisdiccion, se requiere
de lo existencia de una relacidn legal y reglamentaria, argumento gue guarda consonancia

! Articulo 104. De la jurisdiccién de lo contenciose administrative. Lo Jurisdiccidn de o Contencioso Administrativo
estd instituida para conocer, ademads de lo dispuesto en la Constifucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias vy litigios originados en actos. confratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrative, en los que estén involucradas las enfidades pdbilicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa,

()

4. Los relativos a la relacion legal y regiomentaria entre los sewvidores piblicos v el Estado, v la segunidad social de
fos misrmos, cuando dicho régimen esté adminisirado por una persona de derecho publice.




con lo dispuesto en el articulo 105 ibidem que excluye de su conocimiento “ics conflictos de
caracter laboral surgidos entre Ias enfidades publicas y sus frabajadores oficiales”.

tgualmente, el numeral 4 def articuio 5 del CPACA? exceptia del conocimienio de esta
Jurisdiccion los conflicios de cardcter laboral surgidos enfre las entidades publicas y sus
trabajadores oficidies, pues su conocimiento corresponde a la Justicia Ordinaria Laborat;
finclmente, el numeral 5° del articule 155 ibidem, dl determinaria competencia de los Jueces
Administrativos en primera instancia, hace referencia a los contratos estaiales v no d
confratos laborales suscritos por entidades de caracier estaial cuyas relaciones se rigen por
las disposiciones del Codigo Sustaniive del Trabagjo.

Con base en lo anterior, la jurisdiccion contenciosa administraliva es competente para
conocer de las confroversios que se susciten en el marco del sistema de la seguridad socidl
frente @ quienes se encuentren vinculados o su Gtima vinculacién se haya dado en calidad
de servidores publicos, excluyéndose los trabdjadores oficiates, los del secior privado vy los
independientes.

De ofra parte, el régimen de seguridad social de los particulares vy trabajadores oficiales no
estd sujeto dl derecho administrativo sino al derecho laboral y de la seguridad socidl, por lo
que sus conflictos deben ser ventilados ante ia jurisdiccion ordinaria laboral, en virtud de las
reglas de competencia establecidas en el arficulo 2° del Codigo Procesal del Trabajo, gue
en su numerdal 4° establece que dicha jurisdiccion conoce de las coniroversias refativas a la
prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciien entre los afiiados,
beneficiarios o usuaros, los empleadores v las enfidades administradoras o presiadoras,
cudlguiera que sea la naturateza de la relacion juridica y de los actos juridicos gue se
conirovierian,

Ahord bien, es del caso adveriir gque en asuntos de similares contornos al gue nos ocupa, el
Consejo Superior de ia Judicatura, autoridad competente para resolver conflictos de
jurisdiccion, se ha pronunciado en ios siguignies ierminos:

En providencia dei 14 de febrero de 2018 denfro del proceso N° 110010102000201700330 00;
M.P. Dr. Fidalgo Javier Estupinan Carvajal al dirimir €l conflicto negativo de jurisdicciones
suscitado enire el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, y el Juzgado
Primero Laboral Del Circuito de Tunja dispuso:

+. e asiste razén a lo sefalade por el titular del JUZGADO SEPTIMC ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA - BOYACA, en cuanto gue, segun el contenido de ia demanda 'y
las pretensiones de la misma, lo que busca la accionante es que se declare la existencia de una
relacion laboral de caracter contractual enfre la accionante y el ICBF, feniendo en cuenta que
la labor desempeFada corne madre comunitaria no encuadra denfro de una relacién legal y
reglamentaria que se materializa en el acto de nombramiento y posesion del empleado.

De conformidad con fo anterior, era ciaro gque de existir discusidn sobre fa vinculacion de la
accionante, Ig misma recaia en un confrato de trabajo y de conformidad con lo previsto en el
Cédigo Procesal def Trabajo la Jurisdiccién Ordinaria, en su especialidad laborai y de sequridad
social conace de los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato
de frabajo.

Lo anterior significa que nos encontramaos en presencia de un lifigio en el cual puede afirmarse
Gue no se demanda alguna actividad, omisidn u opergcidn administrativa, o cudl desvirtGa o
campetencia asignada a la Jurisdiccion Contencioso  Administrativa en os ferminos
consagrados en e’ Articulo 82...

Ademds en materia de Seguridad Social, el Codigo Administrativo vy de lo Canfencioso
Administrativo [Ley 1437 de 2011) en su articulo 104 numeral 4° consagra e sigulente!

"Arficulo 104, De la Jurisdiccion de lo Confencioso Administrafivo. Lo Jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademnds de lo dispuesto en o
Constitucion Politica v en leyes especiaies, de las contfroversias y lifigios originados en actos,
confratos, hechos. omisiones v operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que esten
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcisn administrafiva,

(]

* Arficulo 105. Excepeiones. Lo Jurisdiccion de lc Contencioso Administrativo no conocerd de 0s siguientes asuntos:

i)

4. los conflictos de cardcter laboral surgicdios entre las entidades publicas v sus frabajadores oficiales.
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4. Los relativos a la relacion legal y reglomentaria entre los servidores publicos v el Estado, v la
seguridiad socicl de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado per una persona de
derecho publico.”

En consecuencia alo antes mencionado, se tiene que el confrol y juzgamiento de los actos de
las avtoridades publicas, en desarrolio de esa actividad administrativa, coresponderd a la
Jurisciccion de lo Contencioso Administrative, en lo medida que tal actividad revista en su
contenido, proyeccian y finalidad en el ejercicio de funciopes estrictamente adminisirativas, Ia
cual se exterioniza generaimente en actos administrativos unilaterales destinados a produci
efectos juridicos o a hravés de los contratos estatales.

De afro lado, en punto al debate planteado, se hace necesario recordar que el Codigo
Frocesal del Trabajo, fue reformado por las Leyes 712 de 2001 v 1564 de 2012, en su arficulo 2°
sobre la competencia de la jurischiccion ordinaria, tanto en la especialidad laboral como de
seguridad social, disponiendo lo siguienite:

"Arficulo 2°. Compelencia General. Lo Jurisdiccian Ordinaria, en sus especialidades laboraf v de
seguridad social conoce de:

I {...}

4. Las controversias referentes ol sistema de seguridad sociol_integral que se susciten entre los
dfiliados, beneficiarios o usugrios, los empleadores y las entidades administradaras o prestadorgs,
cuglquiera gue sea lg naturaleza de lg relacién juridica v _de los actas juridicos que se
contfroviertan.

(]

Es de ackwrar que por el hecho de estar adscrita of ICBF of cual prestd sus servicios la
demandante, no adquiere la condicion de servidora publica, como lo considerd el Juzgade
Laboral proponente de! conflicto,

Sobre el tema, pertinente se hace recordar lo dicho por el Consejo de Estado en Sala de
Consulta y Servicio Civil el 2 de diciembre de 1996:

"...Las personas que cofaborgan en kas Hogares Infantiles mediante contraio faboral, esta reiacion
se estgblece con fas gsaciaciones o enfidades no qubemameniales 0 con fos propios hogares
infantites cuando ésigs estén_ dotados de personero jurdica; en tales casas se oo de
rabagjadores particulores que no tienen cardeter de servidares publicos; en consecuencia na son
empleados pubilicos ni frahajadores oficiales”. (Subrayado de fa Sailay).

Con todo lo afimado. al ser el chjeto de fa litis una controversia relacionada con el Sistema de
Seguridad Socidl Integral, la jurisdiccidn para conocer el asunto, radica en la Jurisdiccidn
Ordinaria, tal como lo sefiaia el numeral 4° del articulo 2° de la Ley 712 de 2001, sentido en e!
que se dirimird el presente conflicto.

En consecuencia a lo anterior, y de conformidad o lo sefidiado en e! Decreto 289 del 12 de
febrero de 2014 que reglamenta la formalizacion de tas Madres Comunitarias por parte del
Presidente de la Repdblica, quien les garantizé un contrato laboral, sefala:

"Articule 2. Moddlidad de vinculacion. Las Madres Comunitarias serdn vinculadas iaboraimente
mediante contrato de frabgjo suscrito con las entidades administradoras del Prograrma Hogares
y contaran con fodos los derechos y garantias consagradas en el Codigo Sustantivo del Trabajo,
de acuerdo con la modalidad contractual y fas normas que regulan el Sistema de Proteccion
Social”,

Esimportante sefialar que en cases similares al presente, la Sala se ha pronunciado ordenando
el conocimiento del mismo a la juriscliccion ordinaria, como es et caso del radicado bajo el No.
110010102000201701800 00 fungiendo como M.P. la H. Magistrada Julia Emma Garzon de
Gomez,  asi mismo,  dentro  del  radicado  No.  1100101020002017017985 00 Y%
110010102000201701794 00, ambas decisiones con ponencia del H. Magistrado Camilo Montoya
Reves.

Porlo anterior y sin mas efucubraciones de conformidad con lo expuesto en el tema en estudio,
se remitirdn los difigencias af JUIGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA- BOYACA,
paralo de su competencia.”

En el mismo senlido y de manera reciente esa misma Corporacion el 29 de agosto del ano
2018. dentro del proceso 110010102000201801438 00; M.P. Dr. PEDRC ALONSO SANABRIA
BUTRAGG al dirimir el conflicto negativo de jurisdicciones entre el Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Sogamoso- Boyacd, y el Juzgado Segundo Administrative del Circuito de
Segamoso-Boyacd, dispuso entre olros argumentos similares a los citados, lo siguiente:

"...es preciso indicar que te asiste rozén a lo seficlade por el JUZGADQ ADMINISTRATIVO, en
cuanto a que el confenido de la demanda y ias pretensiones de la misma, lo que busca o
accionante es que se declare la existencia de ung relacion loboral de cardcter confractual




entre la demandanie y el ICBF. Teniendo en cuenta que la labor desempernada por la sehora
MELENDE?Z DF GUTIERREZ como madre comunitaria no encuadra dentro de una relacicn legal
y reglamentaria io cual se ve materializada en el acto de nombramiento y posesion de la
empleada.

De conformidiad con lo anterior, resulta claro gue de existir discusion sobre la vinculacion laboral
de la accionante, lamisma recaia en un contrato de trabagjo y en concordancia con lo previsto
en el Codigo Procesal dei Trabajo, lo juriscliccion ordinaria, en su especialidad laboral v de
seguridad social conoce de fos conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente del
contrato de frabajo.

En tal sentido, significa que nos enconframos en presencia de un lifigic en el cual puede afirmarse
gue no se demandc alguna actividad v omision administrativa, o cual desvirfua la competencia
asignada ala Jurisdiccion Contenciosa Administrativa

(-

Par ofro lado, la Corte Constitucional en su mds reciente pronunciamiento, medionte ia
sentencia SU-079 de 2018, destacd la labor voluntario y solidaria de cardcter social en que se
fundamenta Ia prestacion personal por parte de ks maodres comunitarias vy sustitutes,
desvirtuondo fa corfiguracion legal de una relacion iaboral que pudiera surgrr,

f..)

Asilas cosas, del pronunciamiento de la Corte Constitucional que se viene referenciando, en ia
medida en gue no se configura una refacion laboral con el ICBF, no se genera la obligacion por
parte de esta entidad estatal, de reconocer acreencias iaborafes ni el pago de aportes
parafiscales a favor de las madres comunitarias ¢ sustitutas. Sin embargo, dejd clare gue o
anterior no reskinge o descarta la posiblidad para que las madres comunitarias o sustitutas
acudlan ante la Juriscdiccion Ordinaria Laboral, de manera que dicho juez notural sea quien
establezca si de forma alguna se configurd una relacion laboral entre ias accionantes y el ICEF,
al interior o por fuera de fos programas liderados por ia entidad referenciada y/o con los
operadores o entidades administradoras del programa, previo debate en el ambito fdctico
juricico y probatorio en concordancia con las garantias constitucionales para los participes.

Con todo lo afirmado, al ser el objeto de o litis una coniroversia relacionada con el Sisterma de
Sequridad Social Integrai, la juriscliccidon para conocer el asunto, radica en fa Jurisdiccion
Ordinaria, tal comc lo dispone el numeral 4° del articuio 2° de la Ley 712 de 2001, sentido en el
que se dirimird el presente conflicto.”

Con base en lo anterior, se dird gue asuntos como el presente, donde se solicita el
reconocimiento de la existencia de una relacion laboral de guien se desempenara como
madre comunitaria y €l ICBF, ya han sido objeto de proposicion de conflicto de jurisdiccion,
el cuadl ha sido resuelto por la autoridad competente, esto es, por el Consejo Superior de la
Judicatura radicando en cabeza de la jurisdiccion ordinaria, el conocimiento dichos
procesos, lo cudl impone para este juzgado, el deber de garantizar la seguridad juridica y la
aplicacion uniforme de las decisiones adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura,

Asi las cosas, como aquiera que la Junsdiccidn Contencioso Administrativa no €5 |d
competente para conocer del presente asunto, por tratarse de un conflicto juridico
relacionado con la sequridad social de una frabgjadoraindependiente, este estrado judicial,
de conformidad con lo previsto por el arficulo 168 del CPACA, declarard la falta de
jurisdiccién para conoczar del mismo, declarando la validez de las actuaciones surtidas con
anterioridad a la presente providencia conforme a lo dispuesto en el articulo 138 del C.G.P
por remisidn expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, en consecuencia, ordenard la remision
del expediente aios Juzgados Laborales del Circuito de Tunja (reparto), por ser ia autoridad
competente para conocer del asunto dado que el lugar donde prestd sus servicios ia
demandante fue en el Bario Libertador del Municipio de Tunja, 1o anterior de conformiciad
con el articulo 7° del Codigoe de Procedimiento Laboral?,

** ARTICULO 70. COMPETENCIA EN LOS PROCESOS CONTRA LA NACION, En los procesas que se sigan contra la Nacién
serc competente el juez laboral del circuito det Uliimo lugar dande se haya prestade el servicio o el det domicilia del
demandante, a eleccion de este, cualquiera que sea la cuantia.

En los lugares donde no haya Juez Laboral del Circuito conocerd de estos procesos el respectivo Juez del Circuito en
fo Civil."
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Radicacion Ha: 15001 3333012 - 7017 - 0072 -0
Derriondante: SLEA MARNA CLAVIC QEAPDIA
Demandada: FISTTUTC COLORMBIATIO DE BIENESTAR FARAILIAR - CBF-

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMEROQ. - Declarar o falta de jurisdiccién para conocer del medio de control de Nulidad v

restabiecimiento del derecho instaurado por Alba Marina Clavijo de Ardila, contra el Instituto

Colombiano de Bienestar Familiar .C.B.F., por las razones expuestas.

SEGUNDOQ. - Por Secretaria REMITIR de manera inmediata el expediente ol Centro de Servicios

de los Juzgados Administrativos para que sea enviado ante los Juzgados Laborales del

Circuito de Tunja (reparto). por ser la autoridad competente para conocer de! asunto.

TERCERQ: Declarar de conformidad con io expuesto en la parte motiva, gue son validas 1as
actuaciones surtidas con anterioridad ¢ la presente providencia.

CUARTO.- Por secretaria déjense las constancias de rigor en el Sistema de Informacidn Sigio
XXI.

Notifiquese y Complase.

st el )

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El autc anterior se notificd por estado N°
de 2018,
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JUIGADQC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho (08) de noviembre de dos mil diecioche (2018)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 - 201B - 00215- 00

Accionante: CARLOS ARTURO ZAMORA

Accionado: NUEVA EPS

Vinculados: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA — SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA

Ingresa el proceso al Despacho con informe secrefarial del 08 de noviembre del afio en curso,
poniendo en conocimiento escrifo que antecede a folio 40 y 41, para proveer de conformidad (fl.42).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gue afravés de memerial de fecha 07 de noviemibre de 2018, ia
parfe acclonante solicita se conmine al cumplimiento de! fallo de tutela v se imponga la sancién
correspondiente por incurrir en desacafo del misrmo, por cuanto el mismo 07 de noviembre del ano
en curso se acerco ala sede de Nueva EPS, para gue se le indicara como se le darfa cumplimiento al
fallo v la respuesta fue "No tenemos conocimiento del fallo que nos menciona”.

Al respecto es preciso aclarar gue el Despacho procedid a realizar la correspondiente notificacion a
los siguientes correos el 02 de noviembre de 2018 secrefaric.general@nuevaeps.com.co;
mariam.carriiio@nuevaeps.com.co y dianac.herera@nuevaeps.com.co, tal como consta a folios 82
y 83 del expediente. No obstante al redlizar la corespondiente notificacion persenal el dia 04 de
noviembre del afo en curso, se le indicd al nofificador gque no recibian I corespondencia por cuanto
los documentos debian ser enviados a los comeos secrefaria.general@nuevaeps.com.co;
marigm.carlic@nuevaens.com.co Yy dicgnac . herreradnuevaeps.com.co Yy
carlos.buitrago@nuevaeps.com.co, tal como obra a folio 91; es declr alos mismos que efectivamente
fueron enviados por lo que se concluye que la entidad fiene conocimiento desde el 02 de noviembre
hogano del falio de tutela.

Asilas cosas, el Despacho en aras de garantizar el derecho de defensa vy el debido proceso que le
asiste a los funcionarios obligados a cumplir con las ordenes de tutela, y con la infencion de verificar
el cumplimiento totdl del follo de feche 18 de julio de 2017 proferido por este estrado judiciai, DISPONE
que, previo ¢ iniciar el frdmite incidental y apficaria eventual sanciéon por desacato que coresponda,
y de conformidad con lo establecido en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se oficie ¢ MARIAM
LILIANA CARRILLO PENA, guien funge como Gerente Zonal de Boyacd de la Nueva EPS S.A. Entidad
Promotora de 3Salud, a fin de gue en el término de dos [2) dics, informe si a lo fecha ha dado
cumplimiento total al falio de tutela en comente, en el sentido de gue en el término de cuarenta y
ocho {48) horas confadas a partir de la notificacion de la providencio, autorizara el servicio de
fransporte para el accionante y un acompaficnte con el fin de trasladarse o las sesiones de teropia
de hemodidfisis necesarias pora su enfermedad: “insuticiencia renal aguda”, de conformidad con lo
ordenado por su médico fratante.

En caso afirmativo, debe aportar pruebc documental gue acredite ias gestiones realizadas, en caso
negativo, deberd dar cumplimiento de manera inmediata a las drdenes dadas en el fallo del 02 de
noviembre de 2018, proferido por este Despacho.

Finamente, se dispone requerir a la Oficina de Talento Humano de la NUEVA EPS, para que informe el
nombre v numere de cédula de la persona gue funge actfualmente como Gerente Zona! de Boyacd
dela Nueva EPS S.A. Enfidad Promotora de Saiud.,

Por Secretaria, iibrense las comunicaciones ¢ las gque haya lugar.

Notifiquese y COmplase.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL . W ' L
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA 8, a
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

El auto anterior se nefificd por estado N° Juez
49 de Hoy 09 de noviembre de 2018,

siendo 1qs 8:00 AM.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, ocho {G8) de noviembre de dos mil dieciocho [2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333 012 201B 00213 00

Demandante: CARLOS ARMANDO PARADA ACEVEDO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial det diecinueve de octubre de los
corrientes, poniendo en conocimiento que el proceso fue objeto de reparto. Fara proveer
de conformidad (fl. 41)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Ast las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por e
sefor CARLOS ARMANDO PARADA ACEVEDO, contra ia CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL-, observa el Despacho gue cumple con ios presupuestos exigidos v se
estudiardn a continugcion,

1. Naluraleza del medio de confrol.

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento det derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, CARLOS ARMANDO PARADA ACEVEDO, por intermedio de apoderada
judicial, solicita que se declare la nulidad del acto administrative No. 2017-181946 de 07 de
abril de 2017, proferido por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, medianie el cual se
nego el reconocimiento vy pago de la partida de la duodécima parte de la prima de
navidad.

A titulo de restablecimiento solicita, se ordene el regjuste de la asignacion de retiro, con la
inclusion de la partida de la duodécima parte de ia prima de navidad comao partida
computable; el pago indexado de las diferencias que resulten entre el regjuste solicitado y
las sumas canceladas, hasta la fecha en gue sea reconecido el derecho; el pago de los
intereses moratorios desde el momento en gue se generd el derecho, en virtud de los
articulos 192 y 195 del CPACA; el page de gastos, costas procesales y agencias en
derecho y el cumplimiento de la sentencia gue ponga fin al proceso en los términos
sefialados enlos articulos 192y 195 del CPACA {fis. 2y 3)

Para el presente caso, se trata de un acto administrativo de cardcter particular, expreso vy
concreto, que define una situacion juridica respecto del actor, lesionando un derecho
que, se considera, estd amparado en una norma juridica vigente y aplicable al sub
examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1. De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155 y en el inciso final del
arficulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, este Despacho resulta competente para conocer del asunto de la
referencia, toda vez que, la cuantia sefalada por la apoderada del demandante, es de
$5.489.596, no supera el tope maximo establecido, de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

Ahaora bien, frente al factor teritorial de la competencia, se observa de la certificacién de
fecha 18 de septiembre de 2018, suscrita por la Coordinadora Grupo Centro Integral de
Servicio al Usvario de la Cajo de Retiro de las Fuerzas Militares, que el Ulfimo lugar de
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prestacion de servicios del demandante, fue el Balallon de ASP.C. "CACIQUE TUNDAMA™
(fl. 36), cuya sede se encuentra en Tunjo, Municipic que pertenece a este Circuito Judicial.

2.2. De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

Interpone lo demonda de nulidod vy restablecimientc, CARLOS ARMANDQO PARADA
ACEVEDO, presuntamente ofectado por la decision contenida en el aoctec administrativo
demandado, proferido per la Cojo de Retiro de los Fuerzas Militares — CREMIL.

Se evidencic dentre del plenaric, o folic 1, que oforgo poder en debida forma, a o
cbogada CATERINE PAEZ CANON, idenfificada con C.C. 52.148.277 de Bogotd vy
portadora de lo T.P. 188.878 gel C. S. de lo J, quien se encuenira vigente para actuar
dentro del Registro Nacional de Aboegados del Consejo Supericr de o Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisado la demanda, se observe que en el acto administrative demandado proferido
por el Jefe de la Oficina Asescra Juridica de la Cajo de Retiro de las Fuerzas Militores —
CREMIL, no se sefalon los recursos que pudieran interponerse en su contra (fis. 31 y vic), de
tal suerfe que ia proposicicn juridica se encuentra complete, conferme a lo dispuesto en
el inciso 2° del numeragi 2° del arficule 161 del Codigo de Precedimiento Administrativo y
de lc Contencicse Administrativo, of estipular que *(...) §i las autoridades administrativas no
hubieran dado la oportunidad de interpaner las recursas procedentes, no serd exigible el requisita ol
que se refiere este numeral”, haciendo referencia i agotomiento de lo vic gubemnativa, o en
sede administrativa.

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo sefalodo en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 vy e numeral 1°
del arficulo 1461 del Cddige de Procedimientc Administrative vy de lo Contencioso
Administrative, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio
de conirol, levar a cobo el fradmite de lo conciliacion prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas o nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias coniractuales.

Ahora bien, observa el Despacho que dentro de los documentos allegados con o
demanda nc existe ninguno que acredite en el presente asunto el frdmite de g
conciliacion extrojudiciol.

Sin embargo. resulta necesario hacer mencién ¢ lo dictodo por las previdencios del
Tribunal Administrative de Boyacd, donde se ha considercdo que, en maleria pensicnal,
no es dable exigir. que previo a acudir a a Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
se agote la conciliocion prejudicial, por cuanto los derechcs pensionales, son de aquellos
gue se encueniran faxolivamente seficlados en la ley y no son suscepiibles de ser objeto
sobre acuerdoes bilaterales al respecto.

Puntualmente el Tribunat Administrativo de Boyacd ha manifestado:

vLconsidera esta Sola que en matera pensianal na es procedente exigir el requisita de
procediblidad consagrado en el articula 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al
recongcimienta, liquidacion o reliquidacian de una pension, el meolla del asunta se concentra
primeramente en un debate sobre la fegalidad de la consolidacion o no del derecho pensional
teniendo como punto de apoyo las disposicicnes normativas gue la regulan lo cual solo es
procedente efectuar v definir plenamente ante el jurisdiccién no siendo cancretable mediante
acuerdos efectuados entre la administracion y el inferesado o fravés de mecanismos coma la
conciliacién. En conc.usion, vy acogienda la interpretacian supra referenciada, v en el entendido
de que el requisito de procedibilidad establecido en la Ley 1285 de 2009, sdlo podrd ser exigible
a partir de g expedicion de su Decreto Reglameniario, es decir con posteriaridad al 14 de
mayo de 2009. v teniendo en cuenta que lg demanda fue interpuesfa el dia 17 de abril de la
misma anualidad, determina esta Sala que los requisitos para la admision de la demondao se
encuentran conforms a dereche, vy en virlud de ello no existe razen alguna que sustente
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validamente su rechaze, mads aln cuondo o materia en cuestién no es asunto ransigible o
negociable susceptible de conclliaciéon. "

Asf las cosas, teniendo en cuenta que el asunto a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con el regjuste de ia asignacion de retiro del demandante, v acogiendo el criterio del
Tribunal Administrative de Bovacd sumado o la asimilocidon redlizado por la Corte
Conslitucional enfre las pensiones y las asignaciones de refiro mediante su jurisprudencia,
no se exigird como requisito de procedibilidad la conciliacidon prejudicial, gquedando
saneado el referente.

2.4, De la caducidad.

Teniendo en cuenta gue el presente asunto tiene que ver con la religuidacion en la
asignacidon de retiro, que devenga el demandante v siendo claro que los mismos se
reflejan en el pago de las corespondientes mesadas, considera el Despacho gue en &l
asunto bajo estudio ha de darse aplicacion a lo establecido en el literal ¢} del numeral 1°
del arficulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, razén por la cual se dird que, en tratdndose de una prestacion periddica,
en el sub fife no opera el fendmeno juridico de la caducidad, estande en oportunidad
para poder presentar ia demanda contenciosa.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, lo que se prefende, los hechos u omisiones que sirven
de fundamento de las prefensiones, los fundamentos de derecho. las normas violadas y
conceplo de violacion, la peticion de pruebas, asi como la estimacion razonada de o
cuanlia y las direcciones de nofificacion.

Se anexa el poder conferido por el actor (fl. 1}, el acto administrativo demandado (fl. 31 y
vio] vy la demando junto con sus anexos en CD para nofificacion de las partes,
cumpliendose con o dispuesto en el articulo 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, el pardigrafo Unico del arficulo 3 del Decreto
1365 deil 27 de junio de 2013, que reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de
2012, redativas a fa Agencia Nacional de Defensa Juridica det Estado establecio:

“Arficulo 3. Nolificacion de autos admiscrios v de mandaomientos de pago o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica de! Estado. La notificacion a la que se refiere el inciso 6 del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admiscrios de demanda v de mandamientos de
pago, unicamente serd procedente cuando se hrate de procesos donde se encuentren
involucrados intereses lifigiosos de la Nacién, en los términos previstos en el paragrafc del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decrelo.

Paragrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban redlizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se enfenderd que el comnreo elecirénico cumple los

mismos propdsifos que el servicio postal autorizada para enviar la copla de la demanda, de
sus anexos y del gufo admisorio, en los términos del articuto 197 del Cédigo de Procedimiento

Administrafivo y de lo Contencioso Administrafivo. En estos casos, no serd necesaria g
remisién fisica de los mencionados documentos ",

Asi pues, ol tenor del pardgrafo Gnico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de
2013, es claro para el Despacho en primer lugar, que no resulta necesario el fardel anexo
o lo demanda dirigido a nofificar personatmente del libelo intfroductorio o 1o Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

lgualmente, frente a la notificacién del auto admisario de 1o demanda o la Agente del
Ministerio Publico, debe decirse que o través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de

! Tribunal Administrativo de Boyacd, Sentencia de fecha 20 de Ociubre de 2009, Expediente No 2009-0130-01,
Magistrado Ponente: Luisa Mariana Sandoval Mesa.
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2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion  Administrativa remitic a  los
Funcionarios vy Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores
Judiiciales y Sustanciadores, el siguiente comunicado:

“Asunto: Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propdsito de contribuir a la reduccién del consumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento continuo del procese de gestion documental en la adminisiracion
publica, la Procuraduric Delegado para la  Conciliocion  Administrativa  viene
adelantando acciones orientadas ¢ promocionar el uso de documentos elecirénicos en
la Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y ias Autoridades Judiciales
con que inferactla. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que
permitan de monera progresiva, sustituir los documentos en fisico por soportes y medios
electronicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacic de
almacenamiento y prevenir la confaminacion ambiental,

(orf”

En este orden de ideas, no es necesaria la nofificacion personal del auto admisorio de |a
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la delegada del
Ministerio Pdblico, envidandoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
los anexos y del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se entiende surtida
con ¢l envio al correo elactrdnico de esas enfidades. ‘

4. Otras determinaciones. |
a. Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principico de celeridad y de dar caba cumplimiento al
procedimiento ante ta jurisdiccion de lo contencioso administrafivo, se requerird ala Caja
de Refiro de las Fuerzas Militares, para que deniro del término de contestacion de la
demanda, dllegue al proceso de la referencia el expediente administrativo del acto
adminisirativo acusado en relacion con el demandante, foda vez que fue la encargada
de conocer ia peticidn de la parte actora, la cual derivé en la actuacion adminisirativa
demandadd.

b. De la nofificaciéon a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,

Frente a éste topico, el Despacho dird gue conformidad con lo establecido en el articulo
3° dei Decreto 13465 de 2013, la notificacion del auto admisorio de !a demanda,
Unicamente procederda “cuando se frafe de proceses donde se encuentren involucrados
intereses litigiosos de la Nacién, en los términos previstos ert el paragrafo del arficuio 2 del Decreto
Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto'.

Ahora bien, el literai a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Arficulo 2. intereses litigiosos de la Nacion. Se consideran intereses litigiosos de la Nacién, en
las términos previstos en el paragrafo del articulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, ios siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté caomprometida una entidad de la Administracién Publica del
orden nacional por ser parfe en un proceso.” [Resclta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la entidad demandada dentro de las diigencias es la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares- CREMIL-, ia cual pertenece al orden nacional, de tat suerte, que
serd necesario redlizar la nofificacion de la presente providencia a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado. en los términos anotados en el numeral 3 de este
proveido, es decir, Unicamentie a su coreo electréonico.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
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RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho. presentada por ¢! sefior CARLOS ARMANDO
PARADA ACEVEDO, contfrala CAJA DE RETIRO DE EAS FUERZAS MILITARES-CREMIL-.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL-, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- Nofifiquese la presente providencia a la sefiora Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispueasto por el articulo
199 del Cdodigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, al correo electrénico de g entidad,

CUARTO.- Nofifiquese ia presente providencia ¢l demandante y a su apoderada en los
términos det articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado,

QUINTO.- Noftifiquese la presente providencia a ka Agencia Nacional de Defensa Juridica
de!l Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo, _unicamente, ol correo electrdnico de la entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del procese la suma de $7.500.00, que corresponde
al siguiente concepto:

Concepto Valor
Envic a fravés del servicio postal autorizado de copia ge la | $7.500.c0
demanda, anexes v auto admisoric a la Cdja de Retfiro de las
Fuerzas Militares -CREMIL-,

TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parfe actora en la cuenta de aghoros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su page deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Por secretaria, oficiese ¢ ik Caja de Retiro de las Fuerzas Militares ~-CREMIL-, para
que dentro def término establecido para contestar ia demanda, allegue e expediente
administrativo que contenga los antecedentes que dieron origen ol acto acusado, en
cumplimiento de lo establecido en el pardgrafo 1° del arficuio 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, so pena de incurrr en
faita disciplinaria gravisima,

OCTAVO.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionada,
al Ministeric Publico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. en ios
términos del articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personeria a la abogada CATERINE PAEZ CANON, identificada
con C.C. 52.148.277 de Bogotd vy portadora de la T.P, 188.878 de! C. S. de ka J, como
apoderada judicial det sefior CARLOS ARMANDO PARADA ACEVEDO, para actuar en los
térrminos vy paralos fines indicados en el poder obrante al foiio 1 del plenario.

Notifiquese y Cumplase., JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez

Bwb UM( N LLL El auto anterior se notificd por estado N°©
49 de Hoy 09 de novigrmbre ge 2018,

PEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, ocho (8) de noviembre de dos mil dieciocho {2018)

@)

Medic de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00175-00
Pemandante: FLOR MARINA SUESCA SANCHEZ
Demandados: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-

Ingresan ias diligencias al Despacho, con informe secretarial del dieciséis de octubre de los
cormientes, poniendo en conocimiento escrito que antecede. Para proveer de conformidad
(fl. 60)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del trece de septiembre del afo
que avanza, se ordeno oficiar a la oficina de Talento Humano de la Secretaria de
Educacion Departamentail, para gue certificara el itimo iugar de prestacion de servicios
de ia sefora FLOR MARINA SUESCA SANCHELZ, identificada con cédula de civdadania No.
40.018.921 de Tunja, indicando claramente el cargo, la sede y el municipio respectivo {fl.
56)

Dando cumplimiento aio anterior, por secretaria se elabord el oficio No. J012P-773 de 1 de
octubre de 2018 [fl. 58)

Ahora bien, a través de escrito radicado el 11 de octubre de hogafio, ia profesional
especiaiizada en historias faborales de fa entidad, remitio certificacion en la que se observa
Que la actora labora en la Institucion Educativa Integrada del Municipio de Combita -~
Boyacd- (fi. 59)

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de ia demanda interpuesta por Ia
seftiora FLOR MARINA SUESCA SANCHEZ, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES-, observa el Despacho que cumple con los presupuestos
exigidos y se estudiardn a continuacion.

1. Naturdleza del medio de controi

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, la sefiora FLOR MARINA SUESCA SANCHEZ, por infermedio de apoderada
judicial, solicita que se declare ia nulidad del acto presunio o ficto ocasionado por la
ocurrencia del silencio administrativo negativo originado en la peficion radicada el 18 de
enero de 2017, por medio de la cuat se solicitaba la reliquidacion integra de la pensidn de
vejez.

A fitulo de restablecimiento del derecho solicita se condene a la demandada a la
reliquidacion de la pension de vejez con la inclusion de ia totalidad de lo efectivamente
devengado en el periodo comprendido entre el 1 de mayo de 2015y el 30 de abril de 2014,
es decir, el 75% de todo lo devengado en el diimo afo de servicios anterior a la fecha del
retiro definitivo del servicio, incluyendo la totalidad de lo efectivamente devengado vy
recibido como retribucion directa del servicio, entre ellas; asignacion bésica, bonificacidn
por servicios prestados, prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad, junto
con ias demas que devengd en el kapso citado.

lgualmente, solicitala reliquidacion de Ia pension teniendo en cuenta todosias incrementos
legales desde ia fecha en que se causd el derecho y hasta cuando se reaqlice el
reconocimiento y pago efectivo; la indexacion de los dineros desde el dia en que se
hicieron exigibles y hasta la fecha en que ocurra su pago; que ia sentencia se cumpla en
ios términos indicados en el articulo 192 vy siguientes del CPACA y que se condene en costas
y gastos del proceso, incluyendo las agencias en derecho (fl. 3}

Para el presente caso, el acto administrativo acusado es de cardcter presunto, con el cual
ta demandante considera se e lesiona un derecho que. estd amparade en ung norma
juridica vigente y aplicable al sub examine.
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2, Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numerai 3° del
articulo 156 y en el inciso final del articulo 157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto
de la referencia, pues la cuantia seficiada por la apoderada de la demandante es de
$22°113.150. la cual no excede de cincuenta (50} salarios minimeos legales mensuales
vigentes.

Ahora bien, frente al factor territorial de la competencia, se observa que la Secretaria de
Educacién de Boyacd, certificd que la accionante labora en la Institucidn Educativa
Integrada del Municipio de Coémbita -Boyacd- (fl. 59), razén porla cual este estrado judicial
es competente para conocer del asunto de la referencia por el factor temritorial.

2.2 De lalegitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nutidad v restablecimiento del derecho, FLOR MARINA SUESCA
SANCHEZ, presuniamente afectada por la decision contenida en el acto ficto o negativo
que se origing frente ala peticidn de reliquidacion integra de tka pension de vejez, radicada
el 18 de enero de 2017 (‘ls. 24-41)

Se evidencia dentro del plenario, a folios 1 v vio, que la demandante otorgd poder en
debida forma, a la abogada Andrea Paocla Sanchez Palacio, identificada con cédula de
ciudadania No. 1'057.579.799 de Sogamoso vy T.P. No. 222.069 del CS. de la J., el cual se
encuentra vigente para actuar dentro del Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura.

igualmente, afolio é1 la apoderada principal sustifuye el poder a ella conferido, a favor del
apogado Yohan Manvel Buitrago Vargas, identificado con C.C. No. 7.176341 de Tunja y
T.P. No. 120317 del C.5. de la J., quien también se encuentra vigente para actuar dentro
del Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa gue [a accionante pretende se deciare la nulidad del
acto ficto o presunto ocasionado por &l silencio administrative negativo, toda vez que
presentd peticion el 1B de enero de 2017 ante la Administradora Colombia de Pensiones -
COLPENSIONES-. no obstante lo anferior, han franscurido mds de tres meses sin que hasta
la fecha se le haya dado una respuesta, configurdndose presuntamente el acto ficto

negativo!.
b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lg senalado en el articulo 13 de ia Ley 1285 de 2009, el numeral 1° del
articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de le Ceontenciose Administrativo
indica gue cuando los asuntos sean conciliables, el framite de la condiliacién extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en gue se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimienio del derecho., reparacion directa y confroversias
contractuales.

A su vez, el H. Tribunai Administrativo de Boyacd ha considerado gue en materia pensional
no es dable exigir que previo a acudir a ia jurisdiccion de lo Contenciose Administrativo se
haya agotado ko condiliacion prejudicial, por cuanto los derechos pensionales se
encuentran taxativamente senalados en laiey y no hay lugar a redlizar acuerdos bilaterales
ai respecto. Puntualmente el Tribunal Administrativo de Boyacd ha manifestado:

“...considera esta Scla que en materia pensional no es procedente exigir el requisito de
procedibilidad cansagrado en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al reconocimienio,
liguidacion o reliquidacion de una pension, el meolio del asunto se concenfra primeramenfe en
vn debate sobre la legalidad de la consolidacion o no del derecho pensional feniendo como
punto de apoyo las disposiciones normativas que lg reguian lo cual solo es procedente efectuar

I Articulo 83 del CPACA
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y definir plenamente ante el jurisdiccién no siendo concretable mediante acuverdos efectuados
entre la administrocidn y el interesado a fravés de mecanismos como la conciliacion. En
conclusion, y acogiendo la inferpretacion supra referenciada, y en el enfendidc de gque el
requisito de procedibilidad establecido en la Ley 1285 de 2009, sdio podra ser exigible a portir de
la expedicion de su Decreto Reglamentario. es decir con posterioridad ol 14 de mayo de 2009, v
teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el dia 17 de abrit de la misma anualidad,
determing esta Sala que jos requisitos para fa admision de la demanda se encuentran confarme
o derecho, v en virtud de ello no existe razdn alguna gue sustente vdlidamente su rechazo, mas
aon cuando i materia en cuestion no es asunto fransigible o negociable suscepfible de
conciliacion.”’

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el asunio a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con la reliquidacion de la pensidon de jubilacion reconocida al demandante vy
acogiendo el criterio del Tribunal Administrativo de Boyacad, no se exigird como requisito de
procedibilidad la conciliacion prejudicial,

2.4 De la caducidad.

Advierte el Despacho que no hay lugar al estudio de este acdpite de conformidad con lo
dispuesto en el literal d numeral 1 del articulo 164 del CPACA el cual sefiala:

"Articylo 164 La demanda deberd ser presentadar:

1.  Encualguier tiempo, cuando:

()

d) Se dirja contra actos producto del silencio adminisirativa.”

Teniendo en cuenta que en el caso bgjo estudio la apoderada de la parte demandante
afirma gue se configurd acto ficto negativo por cuanto la entidad Administradora
Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES-, no dio respuesta a la peticion de religuidacion
integra de la pensién de vejez, presentada el 18 de enero de 2017, la demanda podia
presentarse en cualquier momento sin estudiarse el fendmeno de la caducidad.

3.- Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con o dispuesto en &l articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo: designacion de parfes y representantes,
lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento de las pretensiones,
fundamentos de derecho, normas violadas y concepfo de violacion, peticion de pruebas,
asi como la estimacidn razonada de la cuantia y las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por la actora {fls. 1 y vio], la peticién respecto de la cual se
soliciia se declare el silencio administrativo (fls. 24-41) v las copias de la demanda y sus
anexos para la notificacion de las partes, en cumplimiento del arficuio 1646 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de io Contencioso Administrativo.

Ahora bien, frente a la notificaciéon del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacionai, el paragrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
reglamento algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
de Detensa Juridica det Estado establecio:

"Articulo 3. Nofificacion de autos admisorios v de mandamientos de pago a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Esfado. La nofificacion o la que se refiere el inciso 6 del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda v de mandamientos de
pago, unicamente serd procedente cuando se trole de procesos donde se encuentren
involucrados infereses liligiosos de la Nacion, en los términos previstos en el pardgrafo del
articulo 2 del Decrelo Ley 4085 de 2011 v el presente Decreto.

Pardgrafo. Para efectos de lgs nolificaciones persondles que se deban realizar o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correo elechdnico cumple ios
mismos propésitos que el servicio postal gutotizado pora enviar la copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, en los términos del drliculo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminisfrafivo. En estos cgsos, no serd hecesarid la remision
fisica de los mencionados documentos”.

Asi pues, al tenor del pardagrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resulta necesario el fardel anexo a ia

* Tibuncl Administralivo de Bayacad, Sentencia de fecha 20 de Octlubre de 2009, Expediente Na 2009-0130-01. magistrada
Parente; Luisa Mariana Sandaval Mesa,
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demanda dirigido a notificar personaimente del libelo infroductorio a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

lgualmenie, frente a la notificacion del auto admisario de la demanda a ia Agente del
Ministerio Publico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliaciéon Administrativa remitid a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso  Administrativa, Procuradores Judiciaies vy
Sustanciadores, el siguierte comunicado:

“Asunto: Usc de medios elecronicos en ias comunicaciones:
Respetadoes funcicnarios de Despachos Judiciales v Procuradores Judiciales:

Con el proposito de contribuir a la reduccidn del consumo de papel, a la eficiencia y ol
mejoramiento confinuc del proceso de gestion documental en la administracicon publica,
fa Procuraduria Delegada para fa Conciliacién Administrativa viene adeiantando
acciones orienfadas a promocionar el uso de documentos elechiénicos en la
Dependencia, las Frocuradurias Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciales con
que interactla. Larinalidad de estas acciones es adoplar mejores prac ticas que permitan
de manera progresiva, sustituir los documentos en fsico por soportes v medios
electrénicos, establecer canales de comunicacidn eficientes, reducir el espacic de
almacenamiento y prevenir [a confaminacion ambiental,

{..)"

En este orden de ideas, no es necesaria ia notificacion personal del auto admisorio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estade v a la delegada del
Ministerio Publico, enviandoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda. de
la subsanacion, anexos v del auio admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se
entiende surtida con el envio al correo electréonico de esas entidades.

Otras determinaciones,
a. Del expediente administrative.

tn aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cobdal cumplimiento o
procedimiento ante la jurisdiccion de o confencioso adminisirativo, se requerird a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, para que dentro det
término de contestacidn de la demanda, allegue al proceso de la referencia el expediente
administrativo del acto administrativo acusado en relacion con la demandante, toda vez
que esta es la encargada de conocer la peticion de la parte actora, la cual derivo enla
actuacion adminisirafiva demandada.

b. De la notificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste tdpico, el Despacho dird que conformidad con lo establecido en el articulo
3° del Decreto 1345 de 2013, la notificacion del auta admisorio de la demanda, Unicamente
procederd “cuando se frate de procesos donde se encuentren involucrados intereses litigiosos de la
Nacion, en los términos previstos en el paragrafo del articuio 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el
presente Decreto’.

Ahora bien, el literal a) del articulo 2 del mismo decretfo indica:

“Articulo 2. Intereses litigiosos de la Nacion. Se consideran infereses lifigiosos de ia Nacién, en
los términos previstos en el paragrafo del articulo 2 def Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aguellos en jos cuales esté comprometida una enfidad de la Administracion Publica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” {Resalta el Despacho)

Asi pues, se tene que la entidad demandada denfro de las diligencias es la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, la cud pertenece al orden
nacional, de tal suerte, que ser& necesaro realizar la nofificacion de ta presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos
anotados en el numera 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su correo eleciréonico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA,



tedic de Conkrol: HULIDAD Y RESTABLECIMIFMITCOY DEL DERECHD

Radicacian Ne: T5001 3333 012-2018-00175 00

Demandante: FLOR MARIN & SUESC A SANCHEL

Demandados. ATIATISTP AL GPA COLOMBIAT LA DE PERSIC ES-COLPENSICHES

RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad vy restablecimiento del derecho, presentada por la sefiora FLOR MARINA SUESCA
SANCHEZ, contra i ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-.

SEGUNDO.- Noftifiguese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

TERCEROQ.- Noftifiguese la presente providencia a la sefora Agente del Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con o dispuesto por ei articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, al coreo electronico de la entidad.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia a la demandante y a su apoderado en jos
terminos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Nofifiguese ia presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo, Unicamente, gl cormeo electrdnico de la entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $7.500.00, gue coresponde
al siguiente concepto:

Concepto Valor
Envio a través del servicio postal avtorizado de copia de la | $7.500.00
demanda, anexos y auvto admisorio a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIQONES-COLPENSIONES-.

TOTAL $7.500.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pagoe deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Crdénese o la ADMINISTRADORA COLOMEBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-,
para gue dentro del término estabiecido para contestar la demanda, diiegue el expediente
administrative qgue contenga los antecedentes que dieron origen al acto acusado, en
cumplimiento de lo establecido en el pardgrafo 1° de! articuio 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo, so pena de incurrr en falta
disciplinaria gravisima.

OCTAVQ.- Cumplide 1o anterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionada.
ai Ministerio PUblico y ala Agencia Nacionai de Defensa Juridica del Estado, en los términos
del articuio 172 del Coédigo de Procedimiento Administrative v de o Contencioso
Adminisfrativo.

NOVENO.- Se Reconoce personeria a la abogada Andrea Paola Sdnchez Palacio,
identificada con cédula de ciudadania No. 1°057.579.799 de Sogamoso v T.P. No. 222.06%
del C.5. de la J.. como apoderada principal de la senora Flor Marina Suesca Sanchez, en
los términos del poder conferide v obrante afolios 1y vio del exnediente.

DECIMO.- Se Reconoce personeria al abogado Yehan Manuel Buitrago Vargas, identificado
conC.C.No0.7.176.361 de Tunja y T.P. No. 120.317 del C.5. dela J., como apoderado sustituto
de la demandante, en los términos del poder conferido v obrante a folic 61 y vio del

plenario.
Nofifiquese y QUmplase.

CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA
* v
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, ocho (08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-201B-00055-00

Demandante: FLOR ALBA PARRA PEDRAZA

Demandados: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOYACA Y FIDUPREVISORA S.A. -

Vencido el termino de troslado para contestar la demanda vy de las excepcioneas {fls. 186-187],
ingresa el proceso ol Despacho con informe Secretarial del veintidos de octubre de los corientes, o
efectos de fiar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de gue frata el articulc 180
del CPACA.

El artficulo 180 del CPACA sefialq:;

“Art, 180.- Vencido el téminc de rasiado de la demanda © de fa reconvencian segln el caso, el juez o
maglistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguienies regias:

I. Oporfunidad. La oudiencio se flevard a cabo bajo la direccidn del juez o magistrado ponente, dentro
del mes siguiente af vencimiento del término de kraslado de la demanda o daf de su prérroga o del de
fa de reconvencion o del de la confestacidn de las excepciones o del de la contestacion de Ig
demanda de reconvencion, segin el caso. El aufo que sepale fecha v hora pare lo oudiencia se
nofificard por estado v no serd susceptible de recursas.

{...}" (Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefidlard fecha y hora para ia celebracién de la
Audiencia Inicial, no sin antes recordar ¢ los apoderados de las partes demandante y demandadas
gue la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo sefiala el numeral 2° de!
arficulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena a los apoderados judiciales de |as enfidades demandadas, que dlleguen,
al momento de celebracion de la audiencia inicial;

* [ cerfificado expedido por el comité de conciliacion de las entidades gue representan, o
fin de gue lo manifestacidn del dnimo concilictoric de éstas quede acreditado dentro del
plenario. Dichos certificados, deberdn ser enfregados por los profesionales designados unc
vezy, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando sean cuestionadas las partes respecio
del animo de conclliacion, de conformidad con lo establecido en el numera! 8° del articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

Ahora bien, en relacién con los documentos aliegados por la apoderada de la Fiduciaria la
Previsora $.A., relafivos al otorgamiento de poder, se observa o folio 48 poder especial conferide por
la seficra Sonia Patricia Grazt Pico actuando como representante legal de Forensis Global Group
organizacion Jurdica y forense S.AS. a favor de la doctora Gina Paola Bustos Piragua, para que
actle como apoderada de la Fiduciarna S.A. en el procesc de la referencia y o folios 69-95 obra
copia de la escritura plblica No, 2705 v ofros documentos, con ios cuales la poderdante acredita la
representacidon de la demandada.

De ofra parte, ¢ folio 184 se evidencia que la doctora Bustos Piragua presenta renuncia dl poder
conferido y aporta nuevo poder especial otorgado gor la seficra Grazt Pice dl abogado Francisco
Javier Martinez Rojas, identificado con C.C. No. 7. 174.275 y T.P. No. 149944 del C.S. de la J.

En cuanto o la representacién judicial de la Nacién —Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio-, se observa a folio 107 poder conferido por la sefiora Gloria
Amparo Romero Gaitdn, actuande conforme o la delegacion redlizada por o Ministra de
Fducacion, a favor de lo sefora Sonia Patricia Grazt Pico, quien finalmente, sustituve el poder en los
mismo términos, al abogado Cesar Fernando Cepeda Bernal. Dentro de los documentos aportados,
con los cucles la poderdante acreditd la representacion de la entidad, estén: resolucién No. 09445
de 9 de maye de 2017 o través de a0 cual la Minlsira de Educacién Nacional delega en la doctora
Romero Gaitan ia representacion de la enfidad junto con el acta de posesién (fls. 111-112 y vio)

Fincimente, a folio 119 se encuentra memorial poder especial conferido por el abogado German
Alexander Aranguren Amaya, a favor del doctor Jorge Enrique Forero Galdn, para que asuma o
representacion dei Departamento de Boyacd-Secretaria de Educacion- v dentro de Ios documentios
cliegados, los cuales acreditan la representacién de la enfidad, se arimaron: escriturg publica No.
298, certificaciones y actas de posesién, respectivas (fis. 120-123)

Asilas cosas, el Despacho procederd a reconocer personeria d los abogados de las entidades, en
los t&rminos y para los fines pard los cuadles se les otorgaren los poderes.



A fravés de esta providencia la cual se notificard en los términos del articulo 201 del CP.A.C.A.
quedan nofificadas las partes de Ia fijacion de fecha y hora para flevar a cabo ia audiencia inicial,
requiriéndeles a su vez aporien ia documentacidon ariba sefcleda vy advirtiendoseles que la
asistencia o la mencionada audiancia es OBLIGATCRIA de acuerdo con el numeral 2 del arliculo
150 del Cadigo de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

De acuerdo a io anterior, se aclara a ias partes que la Secretaria no enviard comunicacién aiguna
acerca de ia celebracién de i mencionada audiencia iniciai.

Por io expuesto, ei JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes veintinueve (29) de enero de 2019, a partir de ias once de la
mafana {11:00 a.m,), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el arficulo 180 del CPACA,
erla Sale 1 blogue 1, ubicada en el piso 2° de este complejo judicial.

SEGUNDOQ.- Recondzcase personeria ¢ lo abogada Gina Paocla Bustos Piragua, identificada con o
C.C. No. 1.110.519.761 vy Tarjeta Profesional No. 283.4746 del C. S de la J. para actuar como
apoderada de o Fiduciaria ia Previsora $.A., en los términos v para los efectos del memorial poder
visible a folio 68 del expediente.

TERCERO.- Acéptese la renuncia ol poder olorgado a la abogada Gina Pacia Bustos Piragua,
identificada con la C.C. No. 1.110.519.761 v Tarela Profesional No. 283.476 del C. S de o J. para
actuar come apederada de la Fiduciaria la Previsora $.A.

CUARTO.. Recondzcase personeria al abogado Francisco Savier Martinez Rojas, identificado con
C.C.No. 7. 174.275y T.P. No. 149.964 del C.S. de lo J., para actuar como apoderado de la Fiduciaria
ia Previsora S.A., en los términos v para los efectos del memarial poder visible o folio 185 del plenario.

QUINTO.- Recondzease personeria a ia abogacda Sonia Pafricia Grazt Pico, identificada con la C.C.
No. 51.931.864 de Bogold vy Tarieto Profesional No. 203.499 del C. § de la J. para actuar como
apoderada de ia Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fonde Nacionai de Prestaciones
Sociales dal Magisterio, en los términes y para los efectos del memorial poder visto a folio 107 del
expediente.

SEXTO.- Recondzcase personeria al abogado César Fernando Cepeda Bernal identificade con la
C.C. No. 7.176.528 y Tarjeta Profesional No. 149965 del C. $ de la J, para actuar como apoderado
sustituto de la Nacion — Miristerio de Educacion Nacional - Fonde Nacienal de Prestaciones Sociales
del Magisterio. en los términos v para los efectos del poder de sustitucion, visto a folio 108 del
plenarioc.

SEPTIMO.- Recondzcase personeria al abogado Jorge Enrique Forero Gaidn, identificado confa C.C.
No, 79.237.761 y Tarjeta Profesional No. 85570 del C. S de la J, para acluar come apoderado del
Departamento de Boyacd-Secretaria de Educacion-, en los términos y para los efectos del poder
obrante o folio 119,

Noftifiquese y COmpiase.

stitliueb L ()

EDITH MILENA RATIVA’‘GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El auic anierior se notificéd por estado N°
49 de hoy 09 de noviembre de 2018
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