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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No; 15001 3333 012-2017-00201-00

Demandante: CONCEPCION JIMENEZ MOYANO Y OTROS

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-SUBDIRECCION DE APOYO

A LA GESTION-SECCIONAL BOYACA-

Ingresa el proceso con informe secretarial de fecha nueve de marzo de os comrientes,
poniendo en conocimiento recurso interpuesto por la parte actora, Para proveer de
conformidad. {fl. 164)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion inferpuesto por el apoderada de
la parte demandante contra el auto del 15 de febrero de 2018, por medio del cual se
inadmitio el medio de control de la referencia por presentar falencias en [os memoriales de
poder, teniendo en cuenta que estos fueron otorgados antes de la expedicidn de los actos
administrativos enjuiciados (fls. 98 vy vto)

d. DEL RECURSO DE REPOSICION

Mediante escrito radicado el 22 de febrero del afo en curso, a apoderada de lg porte
demandante, presentd inconformidad respecto del auto del 15 de febrero de l0s correntes
y dentro de los argumentos sefiald:

Que el hecho de que los poderes hayan sido conferidos antes de Ia expedicion de los actos
administrativos demandados no invalida el mandafo ni constituye defecto formal que
conlleve ala inadmision decretada ya que se cumple con los requisitos del articulo 74 del
Codigo General del Proceso.,

Sostuvo que en los poderes, el asunto estd determinado claramente como 1o prevé g
norma ademas de cumplir con lo dispuesto en ef articulo 160 del C.P.A.C.A, teniendo en
cuenta gue los actores comparecen ai proceso d fravés de abogado inscrito.

Afirmo que la Ley no limita el oforgamiento del poder en un defterminado tiempo y que el
abogado recibe la facuitad de manera simulténea para actuar en todo el irdmite desde
el agotamiento de la via gubermnativa hasta adelantar el proceso contencioso.

Considerd que seria dispendioso convocar confinuamente ol cliente con el fin de extender
sucesivos poderes cuando se puede anticipar en casos como estos gue la decision de Ig
administracion es negativa y por ello se conviene con el usuario extender los poderes parg
representarlo en ambas instancias {(administrativa y judicial), ahorrando tiempo y recursos y
sin que ello pueda entenderse como un defecto o circunstancia que pueda poner
entredicho las atribuciones conferidas.

Agregd que innegablemente el cliente conoce que el poder que suscribe con espacios en
blanco servird a su procurador judicial para agencidr de manerqg adecuada sus intereses
exisfiendo una autorizaciéon expresa para promover judicialmente ta demanda de
restablecimiento del derecho con previa nulidad con miras a gue se incluya en lg
liquidacion de prestaciones sociales lo percibido como bonificacion judicial.

Con base en lo anterior considera que no hay carencia del mismo vy citdé providencia del
Tribunal Administrativo de Oralidad del Tolima' y de Tribunal Administrativo de Boyacd?, para
soiicifar al Despacho se sirva revocar la providencia recurrida y en consecuencia, se
proceda a la admision de la demanda v se le reconozca personeria para actuar (fis. 101-
103)

'MP. Jaime Alberie Galeano Garzdn Radicacién: 73001-3333-006-2013-00716-01 Interna: 538-13 Accidn: Nufidad y
Restablecimiento del Derecho Demandante: Emir Sulima Rubiano Zaraso y Demandado: Departamenta del Tolima
2MAGISTRADO PON-ENTE: DR. FABHD iIGNACIO MEJIA BLANCO, Radicada: 15001 33 33011 2015 00002 01. Medio de
Confrol; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DFRFCHO .Demandante: NUBLA EDITH PENA AMEIQUITA. Demandada:
MUNICIPIO DE OTANCHE. Asunto: APELACION DE AUTO QUF RECHAZA LA DEMANDA. Providencia de fecha 31 de
julio de 2015,




Cemandante: CONCEPCION JIMENEZ MOTANQ Y QTR 3
Demondada: NACION-FSCALIA GENERAL DE LA NACION-SUBDIRECCION DE APOYO A LA GESTION-SECCIONAL BOYACA-

b. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
- Procedencia def Recurso

Determina el articulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo sobre la procedencia del recurso de reposicién lo siguiente:

“Articulo 242, Reposicion. Salve norma legal en confrario, el recurso de reposicién procede
confra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de sGplica.

En cuante a su oportunidad y tramite se aplicard fo dispuesto en el Cédige de Procedimiento
Civil.”

Como quiera que el auto impugnade no es de aqguellos sujetos a recurso de apelacion ala
luz del articulo 243 de la Ley 1437 de 20113, es dable concluir gue resulta susceptible del
recursoc de reposicion, por lo fanto el interpuasto por la apoderada de la parte demandante
en contra del auto proferido el 15 de febrero de los corrientes es procedente.

Asi mismo, es necesario decir que el recurso presentado cumple con lo dispuesto en elinciso
3 del articule 318 del C.G.P., toda vez que fue interpuestc dentro del término legal, si se
tiene en cuenta que el auto recurnido fue notificado en estado No. 6 del dia 16 de febrero
de esta anualidad [vto. fl. 98); que hubo cierre extraordinario de términos los dias lunes 19,
martes 20 y miércoles 21 de febrero de 2018 y que el recurso fue inferpuesto y sustentado el
dia habil siguiente a lareanudacion de términos, esto es el 22 de febrero de 2018

De tal suerte que es procedente resolver de fondo el recurso interpuesto.
- Resolucién def Recurso.

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos por la apoderada de la parte actora,
considera este estrade judicial que la decision objete de impugnacion serd confimada por
las siguientes razones:

Sea o primero sefalar gue la causal de inadmisién de la presente demanda se concretd al
hecho de que tos poderes fueron conferidos con anterioridad a la expedicidn de los actos
administrativos acusados, y no por ausencia tofal de poder. El deber de la parte actora
consiste en que el poder de mandato debe ser actuadlizado de manera gue las partes
rafifiguen su voluntad de demandar los actos enjuiciados como guiera que fueron
expedidos con posterioridad al ctorgamiente de agquel.

Lo antferior tiene fundamento en el articulo 74 del C.G.P. el cual establece:
..
En fos poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identiticados

{...]" Negrila de! Despacho.

De la misma manera el articulo 166 del C.P.A.C.A seficia que a la demanda deberdn
acompafnarse: * (...} 1. El documento iddnea que acredite el cardcter con que el actor se presenta
la proceso, cuando terga la representacion de otrd persona, o cuande el derecho gque reclama
praviene de haberlo fransmitido ¢ cualguier titula, {...)"

3 Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera nstancia de 10s Tribunales y de 105 Jueces.
También seran apelables os siguientes autas praferidos en la misma instoncia por los jueces administratives:

1. Fl que rechace ia demanda.

2. B que decrete una medida cauteiar y el que resueiva los incidentes de respansabilidad y desacata en ese
misma framite.

3. Bl que ponga fin al proceso.

4. B que apruebe conciliaciones exirgjudiciales o judiciales, recurso que scio podra ser interpuesto por el Ministerio
PUblica.

3. Bl que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicias.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. Bl que niega ia intervencion de terceros.

8. Bl que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreta o practica de adiguna prueba pedida opartunamente.

Los autos a gque se refieren ics numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, serdn apelables cuando sean
proferidas por las fribunales administratives en primera instancia.

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, saivo en los casos a que se refieren los numerales
2. 6,7y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto devolutivo.

Pardgrafa, La apelacian solo pracedera de conformidad con las normas del presente Codigo, incluso en aquellos
tramites e incidentes que se rijan par el precedimiento civil.




Referencia: MNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 3

Radicacion Na: 15001 3333 012-2017-00201-00

Dermandante: CONCEPCION JIMENEZ MOYAND Y OTROS

Demandada: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-SUBDIRECCION DE APOYO A LA GESTION-SECCICNAL BOYACA-

Asi las cosas, al momento del otorgamiento del poder el usuario tiene el derecho de
conocer antes de la presentaciéon de la demanda el tipo de acto administrativo pard el
cual estd confiiendo poder, lo anterior se justifica en el entendido gue otorgar un poder
antes de su expedicidn implica conferir mandato para acatar un acto inexistente en ese
momento, faltando la voluntad del actor de enjuiciar el acto proferido por lo
administracion,

Efectivamente en ef poder se plasma la voluntad de la mondante al momento de su
otorgamiento, por lo que para la fecha en que esto ocurid, el acto administrativo
demandado no existia, razén por lo que era imposible que la acclonanie conocciera el
contenido del mencicnado acto, y no existio la cerieza de que quisiera demandarlo ante
la jurisdiccion contencioso administrativa: siendo para el Despacho, prevalente garantizor
que la voluntad de la mandante se respete, debiendo la apoderada establecer los
mecanismos para que una vez se agote la reclamacion administrativa, su mandante
conozca el contenido del acto administrativo, v si es su deseo, le otorgue poder para acudir
ante lg jurisdiccion contenciosa administrativa.

En este orden de ideas es evidente que no le asiste razén o la recurrente en el sentfide de
indicar que el abogado af firmar un solo poder recibe la facultad de manera simultanea
para actuar en todo el trdmite iniciado desde el agotamiento de ia via gubernativa hasta
adelantar el proceso contencioso, porque precisamente la norma procesal identifica as
clases de poderes que pueden conferirse, dando I posibilidad de conferir por documento
privado poder especial pero determinando e identificando claramente los asuntos para los
que fue conferido, situacién que en el presente caso no se evidencié por cuanto al
momento de su oforgamiento, ei asunto no se habia originado.

Porlo anterior no se repondrd el auto proferido el 15 de febrero de | presente colenda, en
consecuencia, este contindag incdlume.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto proferido el 15 de febrero de dos mil dieciocho, por las
razones expuesias en ta parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, continuar con el tramite del
proceso.

Notifiquese y COmplase.

" L
St Mo o du
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aufo anterior se notificd por estado Ne
11 de hoy 146 de marzg de 2048, siendo
las 8:00 AM,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION POPULAR

Radicacion No: 150013333012-2017-0193-00

Demandante: EMMA AVILA GARAVITO

Demandado: MUNICIPIO DE COMBITA - SECRETARIA MUNICIPAL DE OBRAS

PUBLICAS Y CORPOBOYACA

Ingresa el proceso al Despacho, con informe secretarial del 09 de marzo de 2018,
poniendo en conocimiento la contestacion de la demanda de la referencia para
proveer de conformidad (fl.99)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a traveés de auto del 07 de diciembre de 2017,
se admitié la demanda de |la referencia, una vez subsanadas algunas fatencias que
presentaba en torme al cumplimiento del requisite de procedibilidad de [a accidn
popular {fis. 18- 19 y vto. y 28 - 30).

Asilas cosas seria del caso fijar fecha para llevar a cabo el pacto de cumplimiento
de conformidad con la Ley 472 de 1998 articulo 27, sin embargo previo a tal etapa,
es del caso dar aplicacién al articulo 44 ibidem).

Lo anterior, teniendo en cuenta que el apoderado de la parte acciocnada municipio
de Combita — Secretaria de Medic Ambiente, dentro de la contfestacion a la
demanda (fls. 37 — 76). excepciond "INEXISTENCIA DFEL DANO AMBIENTAL" y “PLEITO
PENDIENTE Y/O COSA JUIGADA EN PRIMERA INSTANCIA" (fls. 39 Y 40) Yy por su parte
CORPOBOYACA presentd las siguientes excepciones "AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE
ESTRUCTUREN RESPONSABILIDAD A CORPOBOYACA" Y "FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA™.

El articulo 101 del C.G.P., establece:

“"Oportunidad y hamite de las excepciones previgs. Las excepciones previas se
formulardn en el término del fraslado de o demanda en escrifo separadc gue deberd
expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrifo deberdn acompadiarse
todas ias pruebas que se prefenda hacer valer y que se encuenfren en poder del
demandado.

Eljuez se abstendrd de decretfar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de infegracién de! litisconsorcio necesario, casos en los cuales se
podrén practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se framitardn y decidirdn de ia siguiente manera:

1. Del escrito que las confenga se correrd traslado al demandante por el término de fres
{3} dius conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre eilas v, si fuere ef caso,
subsane los defectos anctados.

2. Eljuez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del
proceso ¥y que no puedd Ser subsanada o no lo haya sido oporfunamente, declarard
ferminada la actuacion y ordenard devoiver la demanda al demandante.

Cuando se requiera ia pracfica de pruebas, eljuez citard o la audiencia inicial v en ella
las practicard y resolverd ias excepciones.

i Aspectos no Regulados. Enlos procesos por acciones populares se aplicardn las disposiciones del Codigo
de Procedimiento Civil vy del Cédige Contencioso Administrative dependiendo de la jurisdiccion que fe
corresponda, en los aspectos ne reguiados en la presente Ley, mienfras no se cponga a fa naturaleza v o
la finalidad de taies acciones.”



Demandanie: EMMA AVILA G:&@A\HTOV -
Demandada: MUNICIPIO DE COMBITA'Y OTROS

Si prospera lo de falta de jurisdiccidn ¢ competencia, se ordenard remitir el expediente
ol juez que comesponda v lo actuada canservard su validez.

Si praspera la de campromiso o cldusulo compramisoria, se decretard la terminacion del
proceso ¥ se develverd al demandante la demanda con sus anexos.

Si prospero lc de fradmite inadecuado, el juez ordenard deorte el framife que legalmentfe
le comrespanda.

Cuandoc praspere alguna de las excepciones previstas en las numerales ¢, 10y 11 del
articulc 100, el juez ordenard la respectiva citacién.

3. Si se hubiere comegido, aclarada o reformada la demandia, solo se framitordn uno vez
vencida ef traslodo. S con aquella se subsanan los defectos alegados en las
excepciones, asi se declarord.

Denfra del traslade de ta reforma el demandada padrd proponer nuevas excepciones
previas siempre que se originen en dicha reforma. Estas y las anferiores que no hubieren
quedado subsanadas se framitardn canjuntamente uno vez vencida dicho fraslado.

4. Cuanda coma cansecuencia de prosperar Ung excepcian sea devuelta la demanda
inicial o la de recanvencion, el proceso cantinuard respecta de ko afra.

En este orden de ideas, el Despacho siguiendo lo dispuesto en el articulo 101 del
C.G.P., correrd traslcdo _g través de este guio o la parte ccciongnie de las
excepciones propuesias por el municipio de Coémbita en su escrifo de contestacidon
visible a folios 37 a 76 v de las propuestas por CORPOBOYACA vistas a folios 77 o 81
del expediente.

e« RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA:

A folio 42 se observa que el sefior OSCAR LEONARDO AVILA ROMERO - clcalde
municipal de Cémbita, oforgd poder al abogado GUSTAVO ELY PIRAZAN PENA, para
actuar como apoderado del Municipio de Cémbita.

H Despacho se abstendrd de reconocer personeria juridica ol abogado GUSTAVO ELY
PIRAZAN PENA para actuar en defensa de los derechos de esa entidad, hasta tanio
el sefor OSCAR LEONARDO AVILA ROMERQ, quien ostenta el cargo de mandatario
municipal acredi‘e tal dignidad, para que en el términe de tres (3) dias contfados a
partir de la nofificaciéon del presente auto aporte los documentos que acrediten la
cdlidad de alcalde municipal de Cémbita,

Posteriormente a folios 82 a 84 se observa que el sefior JOSE RICARDO LOPEZ DULCEY
~ Director General y Representante Legal de CORPOBOYACA, otorgd poder a ia
abogoda MONICA ALEJANDRA GONZALEZ CANO, para actuar como apoderada de
CORPOBOYACA.

Para el efecto se adujo aportar fotocopia de Acta de Posesion del Direcior de
CORPOBOYACA {fl. 89}, y certificacion de la Secretaria General y Juridica de dicha
Corporacidn, por medio del cudl se indica la designacion del ingeniero José Ricardo
Lopez Dulcey como su Director General (f1.83).

Asi las cosas el Despacho encuentra acreditada la calidad en la que actua el
menciocnado sefior José Ricardo Lopez Dulcey y por ende se le reconocerd personeria
juridica o la abogada MONICA ALEJANDRA GONZALEZ CANO para actuar en defensa
de los derechos de esa entidad.

Por lo expuesto, €l JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA, administrando justicia en nombre de la RepUblica v por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO.- Por Secretaria CORRER TRASLADO o havés de este aulo a lo parte
accionante de lags excepciones propuestas por el municipio de Codmbita v por
CORPOBOYACA, de los escritos de contestacion visible a folios 37 a 76 y a folios 77 a
81 del expediente, respectivamente, por el iérmino de tres (3) dias para que se
pronuncien sobre ellas.




Madic de Contfrol: POPULAR 3

Radicacion No: 150013333012-2017-00193-00
Demondonte: EMMA AYILA GARAVITO
Demondodo; MUNICIPIO DE COMBITA Y OTRCS

SEGUNDO.- Se RECONOCE PERSONERIA a la abogada MONICA ALEJANDRA
GONZALEZ CANO, para actuar como apoderada judicial de CORPOBOYACA, en los
términos y para los fines indicados en el poder obrante a folio 82.

QUINTO.- Abstenerse de reconocer personeria al abogado GUSTAVO ELY PIRAZAN
PENA, para actuar como apoderado judicial del Municipio de Cémbita por las
razones expuestas en la parte motiva de la presente decision.

SEXTO.- Se requiere al alcalde municipal de Combita OSCAR LEONARDO AVILA
ROMEROC, con el fin de que aporte los documentos que acrediten la calidad en la que
actiay para tal efecto se le concede el término de fres (3) dias contados a partir de
la presente notificacion so pena de no tener por contestada la accién constitucional
de la referencia y de no reconocer personeria juridica para actuar a abogado
GUSTAVO ELY PIRAZAN PENA.

Nofifl’quese y Cdmplcse

EDITH MlLENA RATIV ARC!A
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El cuio anterior se nofificd por

estado N° 11 de Hoy 16 de marzo de
2018, siendp las 8:004 M#
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012 - 2017 - 00136-00
Demandante: MARIA FRANCISCA SANCHEZ PEREZ
Demandade: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-

Vencido el término de fraslado para contestar la demanda y de las excepciones (fls. 134 %
136) ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 2 de marzo de 2018, a
efectos de fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA.

El articulo 180 del CPACA senala:

"Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién segun ef
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencio que se sujetard a ias
siguientes reglas:

I. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bgjo ia direccidn del juez o magistrado
ponente, dentfro del mes siguienfe al vencimiento del término de raslado de la demanda o
del de su prérroga o def de la de reconvencion o del de ia contestacion de las excepciones
o del de lo contestacion de la demanda de reconvencién, segin el caso. El avio que
sefiale fecha y hora para la auvdiencia se nofificard por estado y no serd susceptiblie de
recursos.

{..]" (Negrilias fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracién
de la audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de la parte demandante vy
demandada que la asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, tal y como lo
sefiala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por ofra parfe, se ordena al apoderado judicial que sea designado, de la entidad
demandada, a que allegue, al momento de celebracion de la audiencia inicial:

« El cerfificado expedido por el comité de conciliacidén de la enfidad gue
representa, a fin de que la manifestacion del animo conciliatorio de ésta quede
acreditado dentro del plenario. Dicho cerfificado, deberd ser enfregado por el
profesional designado una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacién con los documenios allegados por el apoderado de
COLPENSIONES, relativos al otorgamiento de poder, este Despacho observa que, a través
de memorial la sefiora Lina Maria Sdncherz Unda, identificada con C.C. No. 52°853.402, en
su calidad de Directora de Procesos Judiciales (Asignada), confiere poder especial,
amplio y suficiente al doctor OMAR ANDRES VITERI DUARTE, abogado en ejercicio,
identificado con C.C. No. 79.803.031 de Bogotd y T.P. No. 111852 del C.5 de la J, para que
represente dentro del proceso de la referencia a COLPENSIONES [fl. 111) y que dentro de
los documentos aportados por la Directora de Procesos Judiciales de ia entidad para
acreditar la representacion se observa; resoiucion No. 136 de é de marzo de 2017 por la
cual se efectia una delegaciéon de funciones en la Administradora Colombiana de
Pensiones ~COLPENSIONES- (fls. 112 y vio); constancia de fecha 8 de agostio de 2017,
suscrita por el Director de Gestién de Talento Humano de COLPENSIONES, a través de Ig
cual se indica: “Desde el primero (01) de marzo de 2017 desempefia su cargo en la DIRECCION DE
PROCESQS JUDICIALES. Que tiene asignadas las funciones del cargo de DIRECTOR, CCDIGC 136,
GRADC 06 de la DIRECCION DE PROCESOS JUDICIALES, desde el primero (1} de agosto de 2017 y
hasta por el férmino de fres (3) meses” {fis. 113-114)

Igualmente. a folios 116 y 117 se encuentra poder de sustitucion suscrito por el abogado
OMAR ANDRES VITERI DUARTE, a favor de varios profesionales del derecho entre ellos del
abogado JHON ALEXANDER FIGUEREDQ CLARQS, identificade con C.C. No, 1.052.389.578
de Duitama y T.P. No. 281.924 del C.5. de la J.




Demondado: ADMINSTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-

Asi las cosas al cumplir con fos requerimientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria al doctor OMAR ANDRES VITERI DUARTE, abogado en ejercicio, identificado
con C.C. No. 79.803.031 de Bogotd y T.P. No. 111.852 del C.S de la ) y al abogado Jhon
Alexander Figueredo Claros, identificado con C.C. No. 1.052.389.578 de Duitama y T.P. No.
281.924 del C.5. de la J.. en calidad de apoderados principal y sustituto de COLPENSIONES,
respectivamente, en los términos y para los efectos de los poderes vistos a folios 111y t16-
117,

A través de esta providencia la cual se nofificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de la fijacién de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion arriba sehalada y
advirtiéndoseles que la asistencia @ 'a mencionada audiencia es OBLIGATORIA de
acuerdo con el numerat 2 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de o Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviara
comunicacién alguna acerca de la celebracion de la mencionada avdiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE el dia martes cinco (5) de junio de 2018, a las dos y treinta de la tarde
{2:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el articulo 180 del CPACA,
enla Sala 7 bloque 1, ubicada en el piso 2° de este complejo judicicl.

SEGUNDO.- Recondzcase personeria al apogado OMAR ANDRES VITERI DUARIE,
identificado con C.C. No. 79.803.031 de Bogotd y T.P. No. 111.852 del C.S de la ., para
actuar como apoderado principal de COLPENSIONES, en los términos y para los efectos
del memorial poder visto a folio 116 del expediente.

TERCERO.- Reconézcase personeria al abogado Jhon Alexander Figueredo Claros,
identificado con C.C. No. 1.052.389.578 de Duitama y T.P. No. 281.924 del C5. de la J,
para actuar como apoderado sustituto de COLPENSIONES, en los terminos y para los
efectos del memorici poder visto a folios 116-1117 del plenario.

Nolifiquese y COomplase.

St by il
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£l guto antericr se notificd por estado N°
11 de hoy 16 de marzo de 2018, siendo
las 8:00 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 -~ 2017 - 00072 - 00
Demandante: ALBA MARINA CLAVIJO DE ARDILA
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR ~ICBF-

Vencido el término de fraslado para contestar la demanda y de fas excepciones (fls. 62 y
63) ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del nueve de marzo de los
corrientes, a efectos de fijar fecha y hora para la ceiebracién de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA,

Bl articuio 180 del CPACA sefqia:

“Art. 180.- Vencido el férmino de trastado de la demanda o de la reconvencion segun ei
caso, el juez ¢ maAgistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard o las
siguientes reglas:

I. Oportunidad. La audiencia se lievard o cabo bajo la direccién del juez o magistrado
ponente, denfro del mes siguiente al vencimienfo del término de fraslado de la demanda ¢
del de su prorroga o del de la de reconvencién o del de Ja contestacién de las excepciones
0 del de la contestacidn de la demanda de reconvencién, segin el caso. Fl auto gue
seftale fecha y hord pard Id audiencia se nofificard por esfado y no serd susceptible de
recursos.

{..}" (Negrillas fuera de texto)

De conformidad con ic anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracién
de la audiencia inicial, no sin anfes recordar o los apoderados de la parte demandante y
demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo
senala el numeral 2° del articulo 180 dei CPACA.

Por otra parte, se ordena al apoderado judicial que sea designado, de la entidad
demandada, a que allegue. al momento de celebracion de la audiencia inicial:

» H cerfificado expedido por el comité de conciiacién de la enfidad que
representa, a fin de que ia manifestacion del animo conciliatorico de ésta quede
acreditado dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el
profesional designado una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del dnime de conciliacién, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo.

Ahora bien, en relacion con los documentos allegados por el apoderado del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar, relativos al otorgamiento de poder, este Despacho
observa que, a través de memorial el sefior JUNKOR ADRIAN FRANCO RIANO, identificado
con C.C. No. 79°900.952, en calidad de Director del [nstituto Colombiano de Bienestar
Familiar Regional Boyacd, con fundamento en la delegacion conferida mediante
resolucidn No. 1710 de 29 de septiembre de 2004, otorga poder especial, amplio y
suficiente o doctor ALEX FELIPE GARCIA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No.
1°052.388.075 de Duitama y T.P. No. 270.066 del C.S de la J., para que represente Ia
entidad dentro del proceso de la referencia (fl. 55).

lgualmente, dentro de los documentos aportados por el Director del Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar Regional Boyacd para acreditar la representacién del LCBF. se




Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
Radlcocion No: 15001 3333 012-2017 - 00072 00

Demondonte: ALBA MARINA CLAVIIO DE ARDILA

Demondodo: INSHTUTO COLOMB ANO DE BIENESTAR FAMILIAR -ICBF-

observa; resolucion No. 79215 de 8 de agosto de 20146 por el cudl se le hace un encargo a
partir del ? de agosto de 2014, junto con la respectiva acta de posesidn No. 000135 de ¢
de agosto de 2016 (fls. 57-58)

Asi las cosas, el Despacho se abstendra de reconocer personeria al abogado ALEX FELIPE
GARCIA RODRIGUEZ hasta tanto el Director del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
Regional Boyacd, JUNIOR ADRIAN FRANCO RIANO, identificado con C.C. No. 797900.952,
altlegue en debida forma ios documentos con los cuaies acredite ia representacion de ia
entidad, esto es, ia resolucion de delegacion a que hizo mencion en el memorial poder y
adicionalmente y cerfificacion en la que se indique si a ia fecha ostenta el mismo cargo.

Se qdvierte desde ya que, en caso de que ei Director del LC.B.F. no dllegue Ila
documental en cita, no se le reconocerd personeria para actuar al abogado ALEX FELIPE
GARCIA RODRIGUEZ, por ende, se tendrd por no contestada la demanda de ia referencia.

A través de esta providencia ia cual se notificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de ia fijacién de fecha y hora para lievar a cabo
la audiencia inicial, requiréndoles a su vez aporten la documentacidn arriba sefalada vy
advirtiendoseles que ia asistencia a 1a mencionada audiencia es OBLIGATORIA de
acverdo con el numearal 2 dei articulo 180 deil Codigo de Procedimiento Administrativo y
de (o Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviara
comunicacién alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial,

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia jueves treinta y uno (31) de mayo de 2018, a partir de las
nuveve de la manana (9:00 a.m.}, para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el
articulo 180 deil CPACA, enla Sala 1 blogue 2, ubicada en este complejo judicial.

SEGUNDO.- ABSTENERSE de reconocer personeria ai abogado ALEX FELIPE GARCIA
RODRIGUEZ, por ias razones expuestas.

TERCERO.- REQUERIR a la parte demandada instituto Colombiano de Bienestar Familiar
Regional Bovaca IL.CB.F., para que dentro de los diez dias siguientes, diiegue los
documentos con ics cuales el sefior JUNIOR ADRIAN FRANCO RIANQ, acredita la
representacion de la entidad, so pena de no reconocerle personeria al apoderado vy de
tener por no contestada la demanda.

Notifiquese y Complase,

sdit Mo sl \'

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificod por estado N°
11 de hoy 16 de marzg_ge 2018, siendo

1015 8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, quince [15) de marzo de dos mil dieciocha (2018)

Medic de Control: REPETICION

Radicacién No: 150013333012-2018-00057-00

Demandante: ESE CENTRO DE SALUD DE SIACHOQUE

Demandados: PEDRO JOSE SANABRIA CASTELBLANCO y MARTHA LILIANA PARRA
BARON.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del dos (2) de morzo de 2018, para
proveer sobre la admision o inadmision del medio de control de repeticion interpuesto por la ESE
CENIRO DE SALUD DE SIACHOQUE contfra PEDRO JOSE SANABRIA CASTELBLANCO y MARTHA
LILIANA PARRA [fl.104).

No obstante, una vez revisada la demanda, encuentra esta sede judicial que adolece de los
siguientes defectos:

1. Del poder

Establece el inciso 1° del arficulo 74 del C.G.P., que enlos poderes especiales, ios asuntos deberdn
estar determinados v claramente identificados.

A folio 1 det plenaric obra poder otorgado porla sefiora HEIDY JOHANA CORREA CARRENG en su
calidad de Representante Legat de la ESE CENTRO DE SALUD DE SIACHOQUE- BOYACA o tavor
del abogado ARMANDC MORENG RODRIGUEZ para gue “asuma ia representacion v defensa de la
empresa denfro del preceso de la referencig” (fl, 1}

Ce la lectura del cifade poder se observa que el cbjeto para el que fue conferido no estd
claramente determinado, por lo que debe adecuarse, especificando el objeto del proceso de
acuerdo ala preiensién invocada en el libele demandatorio.

En consecuencia, el Despacho se abstendrd de reconocer personeria al abogado ARMANDO
MORENG RODRIGUEZ como apoderade de la parte actora, hasta tanto no se corrjan las
falencias presentadas en el memorial poder.

2. De las pretensiones de la demanda

Esfipula el numeral 2 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contenciose Administrativo, en relacion con las pretensiones de la demanda, que éstas deberdn
expresarse con precision v claridad.

En este orden de ideas, observa el Despacho que las pretensionas presentadas en el medio de
control de la referencia, carecen de precision y clardad e individudlizacion, condiciones
necesarias para fijar el litigio en el momento procesal oportuno.

Lo anterior, toda vez gue ef apoderade de la enfidad demandante, en las pretensiones primera
de la demanda solicita se declare administrativamente responsables o los sefores MARTHA
LILIANA PARRA BARON y PECRO JOSE SANABRIA CASTELBLANCO por la conducia gravemente
culposa gue desplegaron en calidad de gerentes de la ESE CENTRO DE SALUD DE SIACHOQUE,
sin gue se pueda establecer de manera inequivoca el hecho generador el gjercicio de la accidn,
mdxime gue al desarrollar el acdpite de hechos, describe dos eventos diferenfes acaecidos en
fechas diferentes.

Por lo anterior deberd aclarar este aspecto especificando para cada uno de ellos el hecho
generador y la pretension en particular.



Medic de Control: REPETICION

Radicacion No: 150013333012-2018-C0057-00
Demandante: ESE CENTRO DE SALUD DE SIACHOQUE
Demandados: PEDRO JOSE SANABRIA CASTELBLANCQO y MARTHA LILIANA PARRA BARON.

3. Delos hechos

Indica el numeral 3 del articulo 162 del Cdédigo de Procedimiente Administrativo v de lo
Contencioso Administrative, que 1a demanda deberd contener “los hechos y omisiones que sirvan
de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numeradoes.” Lo anferior
resulta de vital importancia para lograr ta adecuada fijacion del litigio, en consecuencia,
garantizar que el procese se adelante de manera rapida y concreta.

Ahora bien, revisada la demanda observa el Despacho que los hechos no son claros, foda vez
gue el apoderado de la parte actora no individualiza cudl es la sentencia gque contiene la
condena gue es objefo de repeticidn, en tanto que se puede intuir que se trata del proceso
gjecutivo que aln estd en curso, lo gque supondria que no atiende el requisite establecido en el
arficulo 142 del C.P.A.C.A, toda vez gque ne existiia formalmente una condena en firme; o si se
trata de la condena derivada del medio de confrol de reparacién directa, por 1o que el
demandante deberd aclarar este aspecto.

De ofro lado observa el Despacho gque aparte del hecho segundo “los documentes pertenecientes
a decreto de nombramiento y acta de posesién, serdn motive de atencién en las pruebas selicitadas™,

corresponde ai acdpite de pruebas por lo que no debe consignarse como hecho.

Los apartes expuestos en el hecho sexto "el cual seglin material probaforo arrimade al procesec
se fratd de una falfa de idoneidad y eficacia”, “el cual no se dic de una forma responsable y
diligente” y "de donde se desprende que el término gerente hace referencia a cualquier
ejecutive que fiene la responsabilidad general de administrar y designar el acto de guiar a los
demds, lograr que las cosas se hagan bien, dar y ejecutar oOrdenes” comesponden a
apreciaciones subjetivas de la entidad demandante, por o que deben eliminarse de dicho

acdapite.
Por lo anterior, se procederd ainadmitirla dermanda de |a referencia y conforme a lo establecido
en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se concederd un término de diez (10) dias para que la misma sea subsanada, so pena de su
rechazo.

Por lo expuesto, el JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda dentro del medio de control de repeticion, instaurada por ia ESE
CENTRO DE SALUD DE SIACHOGUE, en contra de los sefiores PEDRO JOSE SANABRIA CASTELBLANCO
y MARTHA LILIANA PARRA. porlo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE &l termino de diez (10) dias para gue la parte demandante corrija los
defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria al abogade ARMANDO MORENO RODRIGUEZ,
como apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Notifiquese y COmplase.

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL A _ < !
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA @ & o
El aute anterior se nolifico por esada N° EDITH MILENA RATIVA GARCIA

11 de Hoy 16 de marzo de 2018, siendo Juez
las 8:00 AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince {15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control:  Accidn ejecutiva

Radicaciéon No: 150013333012-2015-00101-00
Demandante: BLANCA EMILSEN BERNAL SUAREZ
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRETACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ingresa el proceso al Despacho con constancia secretarial del 02 de marzo de 2018
informando que liegd la respuesta que antecede. Para proveer de conformidad.

Para resolver se considera:

Por auto del 09 de noviembre de 2017 ({f.8) se dispuso por secretaria REQUERIR al Banco
BBVA de la civdad de Tunja, para que informe si la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con NIT 89999%9001-7 v la
Fiduciaria La Previsora S. A. con NIT 860-525-148-5, poseen productos bancarios en esa
entidad financiera y silos mismos estdn profegidos con el beneficic de inembargabilidad.

En cumplimiento de dicha orden la secretaria elabord el oficio JO12P-1146, de fecha 17 de
noviembre de 2017, enviado ese mismo dia, porla empresa de correspoendencia 472,

Se recibid respuesta del BBV A, donde solicitan se aclare cudl de los entes es demandado si
la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL o el FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO pues los dos sen entes juridicos diferentes y manejan recursos
inembargables que no provienen de la misma fuente,

Asilas cosas por Secretaria oficiese al Banco BBV A, de la ciudad de Tunja, indicdndole que
la parte demandada es la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y el FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que denfro del términe de tres dias
siguientes alrecibido de la respectiva comunicacion informe a este Despacho sila NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL identificado con NIT - 899.999.001-7 y & FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - Fiduciaria La Previsora S. A, con NIT 860.525.148-
5, poseen productos bancarios en esa entidad financiera y si los mismos estan protegidos
con el beneficio de inembargabilidad, advirtiéndole las sanciones previstas en la ley por su
incumplimiento,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZ2GADO DDCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificé por Estado N°®

11 de hoy 16 de 2018, siendo
las 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, quince ({15) de marzo de dos mil dieciocho {2018)

Medio de control: EJECUTIVO

Expediente: 150013333012-2015-00101-00
Demandante: BLANCA EMILSEN BENAL SUAREZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL~FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

Ingresa el expediente ol Despacho con informe secretanal de fecha 02 de marzo de 2018,
colocando en conocimiento que se hace necesario reprogramar la audiencia (fl.150).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Se advierte que mediante Acuerdo No. CSIBOYATB-10 del 146 de febrero de 2018, se autorizd el
cierre extraordinario de términos para los dias lunes 19, martes 20 y miércoles 21 de febrero de
2018 y como consecuencia de ello no se llevd a cabo la audiencia inicial de que trata el articuio
372 del C.G.P., fijada por este Despacho mediante aule del 01 de febrero de 2018, para el dia
lunes 19 de febrero de la presente anualidad alas 2:30 de |a tarde.

Por lo anterior se hace necesarnio fijar nueva fecha y hora para la redlizacidn de la mentada

audiencia parg el dia diez {10) de mayo de dos mil dieciocho {2018), a las dos y treinta de 1a tarde
{2:30 p.m.) en las instataciones de la Sala 1 B2 de este Complejo Judicial,

Notifiquese y Complase.

Sl 0 bb.u
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
11 de Hoy 16 de ma 18, siendo
las 8:00 A.M.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: REPETICION

Expediente: 150013333012-2014-00241-00
Pemandante: MUNICIPIO DE TUNJA

Demandado: CARLOS ALBERTO FIGUEREDO y OTROS.

Ingresa el expediente dl Despacho con informe secretarial de fecha 09 de marzo de 2018,
poniendo en conacimiento memorial que antecede {f.910).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Se advierte a folio 209, solicitud de aplazamiento allegada por lo apoderada de la parte
demandante MUNICIPIO DE TUNJA, el dia 6 de marzo de 2C18, donde informa que por razones de
indcle personal no le es posible asistir & la audiencia programada para el dia 9 de marzo de 2018
a las 10:00 de la mafiana.

Atendiendo los argumentos expuestos, se fijard nueva fecha para la practica de la audiencia de
que frata el articulo 180 del CPACA para el dia dieciochc (18) de mayo de dos mil dieciocho
{2018), a las diez de la mafana (10:00 a.m.) en las instalaciones de la Sala 1 B2 de este Complejo
Judicial.

Notifiquese y COmplase,

Sdliduoa m

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
El auio anterior se notificd porestado N°

11 de Hoy 14 de
tas 8:.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, quince {15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333012-2014-00227-00
Demandante: EDUARDO DE JESUS ARBELAEZ MARIN
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 09 de marzo del ano en curso
poniendo en conacimiento que no se allegaron las copias para framitar el recurso de
apelacion intferpuesto en audiencia inicial, para proveer de conformidad (f1.205)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En audiencia inicial de la gue trata el arficuio 372 del Codigo General del Proceso llevada
a cabo el dia 22 de enero de 2018, se dictd sentencia de seguir adelante la ejecucion en
donde g parte ejecutada interpuso recurso de apelacion, el cual fue concedido en el
efecto devolutivo, por lo que se le concedid al apelante el término de cinco (5) dias, para
gue allegara copia de las piezas procesaies mencionadas en dicha audiencia tal como
consta afolio 202 vto., en virtud de lo establecidc en el articulo 324 del Cadigo General del
Proceso.

Trascurrido dicho término, el recurrente no cumplid con la carga impuesta por lo gue se
dispondrd declarar desierto el recurso, conforme el inciso 2 del mentado articulo 324 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar desierto el recurse de apelacién inferpuesto por el apoderado de la

Caja de Retiro de las Fuerzas Militares en contra de la sentencia de seguir adelante la

ejecucion proferdda en cudiencia inicial celebrada el 22 de enero de 2018, por lo expuesto

en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDOQ: En firme esta providencia, dese continuidad al frédmite a que haya fugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Mux) : iuu

G

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

E! auto anterior se notificd por Estado N°
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince {15) de marzo de des mil dieciocho (2018)

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012~ 2018 - 0002B - 00
Demandante; HECTOR MISAEL NINO ’CASTELLANOS
Demandado; MUNICIPIO DE SABOYA Y EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE SABOYA

AGUAS CON FUTURO S.A. E.S.P.

Ingresa el preceso al Despacho con fecha 13 de febrere del afio en curso a efecto de
estudiar la admisibiidad de la demanda Contencioso Adminisirativa en ejercicio del Medio
de Control de Reparacion Directa de la referencia (fil. 191).

Se advierte que al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por
HECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS, ALBA CECILIA SANCHEZ SANCHEZ, NESTOR LEONEL NINO
SANCHEZ, LAURA LUCEILY NINO SANCHEZ, MARIA LISEL NINO SANCHEZ, HECTOR DANIEL NINO
SANCHEZ, ESTEFANIA NINO SANCHEZ conira el MUNICIPIO DE SABOYA y la EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE SABOYA — BOYACA AGUAS CON FUTURO S.A., E.S.P., cumple conlos
presupuesios procesales exigidos como se estudiard a continuacién,

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, consagrado en el articulo 140 det
Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, HECTOR
MISAEL NINO CASTELLANOS, ALBA CECILIA SANCHEZ SANCHEZ, NESTOR LEONEL NINO
SANCHEZ, LAURA LUCEILY NINO SANCHEZ, MARIA LISEL NINO SANCHEZ, HECTOR DANIEL NINO
SANCHEZ, ESTEFANIA NIRO SANCHEZ, por intermedio de apoderado judicial, solicitan que se
declare administrativa y exiracontractualmente responsable al MUNICIPIO DE SABOYA v |a
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE SABOYA —BOYACA AGUAS CON FUTURO S.A. E.S.P., por
las lesiones personales sufridas por HECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS el dia 30 de
diciembre de 2015 al cager de la volgueta recolectora de basura del municipio de Saboyd
de placas UZK 312.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1.De la competencia.

De conformidad con lo establecide en el numeral 6° del articulo 155 y en el numeral 6 del
articulo 156 del Cédigo de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
este Despacho resulta competente para conocer del asunto de lareferencia, toda vez que.
la cuantia sefidlada por el apoderado del demandante, por concepto de lucro cesante
consolidado y lucro cesante futuro o anticipado, el cual arrcja un valor de $113.341.042,
resulta ser un total gjustado alo dispuesto por el inciso primere del articulo 157 del CPACA,
el cudl indica que, Unicamente, para la determinacién de la cuantia del proceso, se
omaran los perjuicios sin tener en cuentalos morales, logrande concluir, gue la cuantia no
supera el fope méaximo establecido, de quinientos (500) salarios minimos legaies mensuales
vigentes.

Ahora bien, frente al factor teritorial de la competencia, el lugar de ocumrencia de los
hechos, fue en el municipio de Saboya (Boyacd), el cual pertenece a este Circuito Judicial.

2.2.De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

Inferpone la demanda de Reparacion Directa ALBA CECILIA SANCHEZ SANCHEZ, NESTOR
LEONEL NINO SANCHEZ, LAURA LUCEILY NINO SANCHEZ, MARIA LISEL NINO SANCHEZ, HECTOR



Medio de Controh: REPARACION OIRECTA

Radicacion No: . 150013333012 — 2018 — 00028 - 00

Demandanta: HECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE SABOYA Y EMPRESA DE SERVICIGS PUBLICOS DE SASOYA ESP

DANIEL NINO SANCHEZ, ESTEFANIA NINO SANCHEZ, quienes acreditan la calidad de
conyuge, hijos y sobrinos del sefior HECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS quien acude al
procese en calidad de victima (fls. 58 — 67).

Se evidencia dentro del plenario, a folios 1 a 9, que oforgaron poder en debida forma, al
abogado SEGUNDO IRENARCO RUGE PENA, idenlificado con C.C. 4.228.648 y portador de
laT.P. 175.298 del C. S. de la J, guien se encuentra vigente para actuar dentro del Registro
Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) De la conciliacion prejudicial.

En concordancia con (o senalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
del articulo 141 del Codigo de Procedimiente Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituirG un requisito de procedibilidad del medic de
control, llevar a cabo el framite de la condiliacidn prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.

Por lo anterior, del plenario se extrae, que la presente se trata de una demanda contencicsa
con medic de control de Reparacion Directa, observando el Despacho. que dentro de los
documentos allegados con ef esciito de la demanda, se encuentra copia del acta de
audiencia de conciliacion cetebrada el 18 de enere de 2018 ante la Procuraduria 146
Judicial Il para asuntes administrativos (fls. 182 a 186), la que se declard fallida, documento
en el que se evidencia el agotamiento del requisito de procedibilidad contemplado en la
ley v gjustado en Derecho, cumpliendo con la carga que te impone laley.

2.4.De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con la reparacion por fos
perfjuicios presuntamente causados a los demandantes, considera el Despacho que en el
asunto bajo estudio ha de darse aplicacion a lo establecido en el literal i) del numeral 2°
del articulo 164 del Coédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, razén por la cual se dird que, ia demanda deberia interponerse dentro de
los dos (02) afos siguientes a la fecha de la ocurrencia de los hechos, motivo por el cudl,
para el presente caso se indica que, de acuerde a las manifestaciones hechas porla parte,
ocuriieron el dia 30 de diciembre de 2015, motivo por el cual, en principioc, el término
mAaximo para interponer la demanda seria el 30 de diciembre de 2017, sin embargo ha de
tenerse en cuenta que dicho término se suspendid con ocasion del agotamiento del
requisito de procedibiidad que tal y como se acredita, se surtié del 8 de noviembre de 2017
dia en que fue radicada la solicitud ante la Procuraduria Judicial respectiva, al 18 de enero
de 2018, fecha en la que se expidid la respectiva constancia declarandola fracasada (fi.
187); por lo que debe descontarse el nimero de dias que supuso la interrupcion.

Ahora bien, la demanda, de acuerdo a la hoja de reparto cbrante a folio 190, fue radicada
el 8 de febrero de 2018, por lo que es evidente que la parte demandante concurid a estg
jurisdiccion en la oportunidad procesal valida y sin haber operado el fendmeno juridico de
la caducidad.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Ei escrito de demanda visto a folios 10 a 57 cumple en este caso, con los presupuestos
requeridos por el arlicvio 162 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo, siendo: designacion de las partes y de sus representantes, 1o
que se pretende, Ios hechos u omisiones que sirven de fundamento de las pretensiones, ios
fundamentos de derechoe, la peticién de pruebas, asi como la estimacién razonadd de Ia
cuantia y las direcciones de notificacion.



Media de Cantrol: REPARACION DIRECTA

Radicacidn No: 150013333012 ~ 2048 - 00028 — 00

Demandante: HECTOR MISAEL NIRO CASTELLANOS Y OTROS

Demandado; MUNICIPIC DE SABOYA ¥ EMPRESA OE S5ERVICIOS PLIRLICGS DE SABOYA ESP

Se anexa el poder conferido por los actores {fl. 1 - 9), y las copias de la demanda vy sus
anexos para la notificacion de las partes (6 fardeles), en cumplimiento del articulo 166 del
Codigo de Precedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo.

4. Oftras determinaciones.
a. De las notificaciones a las entidades demandadas.

E Despacho considera pertinente recordar a las entidades demandadas, gue conforme a
lo dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, a las autoridades les estd especialmente prohibido
entrabar [a notificacion de los actos v providencias gue requieran esta formalidad.

lgualmente, segun lo preceptuado por el arficulo 197 CPACA, en concordancia con el
artfculo 61 ibidem, es obligacion de las entidades plblicas de todos los niveles, asil como de
las privadas que cumplan funciones publicas y actlen ante esta jurisdiccion, tener un buzdn
de correo electronico exclusivamente para recibir nofificaciones judiciates, habida cuenta
que conforme a la normatividad vigente, se entenderdn como personales las notificaciones
surfidas a fraves del buzon de correo electronico.

En ese sentido, se aclara ala entidad en este caso accionada, que debe colaborar con la
administracion de justicia, permitiendo el oportuno vy agil desarrollo del tramite de
notificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términas del articulo 1992 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, pues de lo
contrario no solo atentaria contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria las
obligaciones que al tenor de lo dispuesto en el articulo 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los extremos procesales.

b. De la notificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y del
Ministerio PUblico.

Frente a este topico, el Despacho dird que conformidad con o establecido en el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacién del auto admisorio de la demandaq, dnicamente
procederd "cuando se frate de procesos donde se encuentren involucrados intereses
litigiosos de la Nacién, en los términos previsfos en el pardgrafo del articulo 2 del Decrefo
Ley 4085 de 2011 y el presente Decrefo”.

Ahora bien, el literal a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articulo 2. infereses fitigiosos de la Nacidn. Se consideran intereses lifigiosos de fa Nacion, en 1os téminos
previstos en el paragrafo del arficulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

al) Aquellos en los cuales esté comprometida una entidad de la Administracidn Poblica del orden nacional
por ser parte en un proceso.” {Resalta el Despacho}

Como quiera que en el sub lite las enfidades involucradas en el litigio son del orden
municipal, - Municipio de Saboyd ~ Empresa de Servicios Publicos Aguas con Futuro S.A.,
ESP.- no serd necesario realizar la notificacion de la presente providencia a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

lgualmente, frente a la nofificacién del auto admisorico de la demanda a la Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Administrativa remitio a los Funcionarios
y Empieados Jurisdiccién Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Uso de medios electrénicos en las comunicaciones:




Medio de Controf: REPARACION DIRECTA

Radicacian No: 1500132233012 - 2018 - 00028 — 00

Demandante: HECTOR MISAEL NINO CASTELLANGS ¥ OTROS

Demandade: MUNICIPIO DE SABOYA Y EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE SABOYA ESP

Respetados funcionarios de Despachas Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propdsita de contribuir a la reduccidon del consumo de papel, ala eficiencia y al
mejoramiento continuo del proceso de gestion documental en la administracion publica,
la Procuraduria Delegada para la Conciliacién Adminisfrativa viene adelantando
acciones orientadas a promocionar el uso de documentas electréonicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Adminisfrativas y ias Autoridades Judiciales con
que interactia. Lo finalidad de estas acciones es adoptar mejores précticas que permitan
de manera progresiva, susfifuir los documentos en fisico por soportes y medios
electrénicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el éspacio de
almacenamiento y prevenir la contaminacién ambiental.

ok

En este orden de ideas, no es necesaria la nofificacién personal del avio admisorio de |a
demanda a la delegada del Ministerio Piblico, enviandole por el servicio postal autorizado
copia de la demanda, de la subsanacidn, anexos y del auto admisorio, habida cuenta que
dicha diligencia, se entiende surtida con el envio al correo electronico de esa entidad.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMEROQ.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
reparacion directa presentada por HECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS, ALBA CECILIA
SANCHEZ SANCHEZ, NESTOR LEONEL NINO SANCHEZ, LAURA LUCEILY NINO SANCHEZ, MARIA
LISEL NINO SANCHEZ, HECTOR DANIEL NINO SANCHEZ, ESTEFANIA NINO SANCHEZ, en contra
cel MUNICIPIO DE SABOYA y la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE SABOYA - BOYACA
AGUAS CON FUTURO S.A. E.S.P.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esia providencia al Represeniante tegal del
municipio de Saboyd y al Representante Legal de I EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
SABOYA - BOYACA AGUAS CON FUTURO $.A. E.S.P., de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico delegado ante
este Despacho Judicial, de conformidacd con lo dispuesto por el arficulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administratfivo.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia a los demandantes y a su apoderado en los
terminos del arliculo 201 del Cddigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $15.000.00, que
corresponden a los siguientes conceptos:

Conceplo Valor
Envio a fravés del servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, anexos y auto admisorio al Municipio de
Sapoya.

Envio a fravés del servicio postal autorizado de copia de | $7.500.00
la demanda, anexos y auto admisorio a EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE SABOYA - BOYACA AGUAS CON
FUTURO S.A.ESP.

TOTAL $15.000.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 del Banco Agrario de Coloembia. Su page deberd acreditarse en la



Media de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 00028 - 00
Demandante: HIECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS Y OTROS
Demandado: MUNICIPID DL SABOYA Y EMPRESA DE SERYICIOS PLBLICOS DE SABOVA ESP

Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADOQ.

SEXTO.- Cumplido lo anterior, cérrase traslado de la demanda a los demandados y al

Ministerio Plblico en los términos del articulo 172 del Coédigo de Procedimiento
Administrative y de o Contencieso Administrativo.

Noftifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVA EARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por esiado N°
11 de Hoy 16 de marzo de 2018, siendo

las 8:00 A.M

Qgcumﬂo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, guince {15) de marzo de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Conirol: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 15001 3333012 201500100 00
Demandanie: ROSARIO CUERVO TRIANA Y OTROS
Demandado: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA

Llamado en garantia:  COMPANiA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 13 de marzo de 2018, poniendo
en conocimiento que es necesario aplazar la diligencia de conciliacion, para proveer de
conformidad {fl. 1003).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Se observa que a través de audiencia de conciliacion post fallo programada para el dia 23
de febrero de 2018, este Despacho resolvid aplazaria y fijar como nueva fecha el dia viernes
dieciséis {16) de marzo de dos mil dieciocho (2018) a partir de las diez de la manana {10:00
a.m.) en el bloque 2 sala 2 de este complejo judicial, {fl. 1001).

No obstante lo anterior, el Consejo Seccional de la Judicatura concedid a la juez titular del
Despacho comision de estudio para ausentarse de sus labores ese dia, por lo tanfo se
procederd areprogramar la celebracion de la audiencia de conciliacion post fallo de que
frata el articuio 192 del Cédigo de Procedimientc Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

Por lo expuesto, el JULZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- Poner en conocimiento de las partes a través de noftificacion por estado la fecha
de la AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que frata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A.
las cual serd fijada para ef dia _martes diez (10) de abril de 2018 a las dos de la tarde (02:00
p.m.}), enla Sala 8 ubicada en el bloque 1 del Complejo Judicial (Juzgados Administrativos).
recorddandotes la obligatoriedad de la asistencia a la misma, en los términos de la citada
disposicion.

Notifiquese y CUmplase

Qb oy
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

£l auio anterior se nolificd por

estacdo N° 11 de Hoy 16 de marzo,
siendo las 8:00 ALM,

L Qecnzm







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, guince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidén No: 150013333012-2016-00066-00
Demandante: LUZ MARINA BOHORQUEZ
Demandado: MUNICIPIO DE TUTA

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 09 de marzo de 2018, poniendo
en conocimiento que se presentd recurso de apelacion contra la sentencia, para proveer
de conformidad (fi. 455).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En refacidn con la inferposicidon del recurso de apelacion en confra de sentencios
condenatorias, dispone el inciso 4 del arficulo 192 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo lo siguiente:

"Articuto 192, Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades publficas.

{...]

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se inferponga el recurse de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a
audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion delrecurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso.

{..J"

De la norma franscrita se puede advertir que cuando se interpone recurso de apelacion en
confra de una senfencia de cardicter condenaforio, es menester convocar a audiencia de
conciliacion alas partes con posterioridad a su expedicion,

Asl pues, se vislumbra en el sub —lite que efectivamente ia sentencia de instancia dei 15 de
febrero de 2018, es de cardcter condenatorio (fls. 437-449} y que la parte demandada,
Municipio de Tuta, interpuso en término recurso de apelacion contra aquel fallo [fis. 451-
454)1.

De manera que dando aicance a la disposicion procesal transcrita, el Despacho
convocard a las partes a audiencia de conciliacidn. Adviértaseles de la obligatoriedad de
su asistencia a dicha diligencia.

Porio expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

Poner en conocimiento de las partes a traves de notificacion por estado la fecha de la
AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A.la cual
serd fijada para el dia martes tres (03) de abril de 201B a partir de las dos y cuarenta y cinco
de latarde (02:45 p.m), en lg Sala 8 ubicada en el biogue 1 del Complejo Judicial (Juzgados

! Los diez dias vencian el 02 de marzo de 2018. El recurso de apelacion fue interpuesto el 27 de febrero de los
corrientes,




2

Medio de conirol: NJLIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion Mo: 150013333012-2016-00066-00
Demandante: LUZ MARINA BOHORQUEZ
Demandado: MUNICIPIO DE TUTA

Administrativos), recordandoles la obligateriedad de la asistencia a la misma, en los
términos de la citada disposicion.

Notifiquese y Camplase

ST o:;]c‘;. du

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

|

gl auto antedor se nofificd por
estado N° 11 de Hoy 16 de marzo

de 2018, siendo | ; M.
2
< _¥cC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, guince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00186 - 00-

Demandante: JHON JAIRO LINARES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 0% de marzo de 2018,
informando que se retird demanda tal como se ve ha vuelto del folio 50. Pora proveer de
conformidad (fl. 54).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Revisado el expediente se observa que a través de aulo del 18 de diciembre de 2017, el
Despacho inadmitio la demanda v concedid el término de diez (10) dias parg que o parie
demandante corrigiera los defectos anotados en mencionado auto (fl. 50 y vio).

Ahora bien, a folio 51 del plenario se cbserva que el abogado Carlos Julio Morales Parra,
apoderado de la parte actora, autorizd al sefior Hernando Forere Guliérrez, para gue
refirara la demanda con sus respectivos anexos y poder.

A folio 50 vio del expediente se evidencia que el qutorizado para ello, el dia 7 de febrero
de 2018, retiré ia demanda, el poder, los anexos y fraslados y en dicho documento quedd
plasmada su firma.

Asi las cosas, el Despacho estima que el presente proceso debe archivarse como guiera

que se retird la demanda y no existe asunto pendiente por resolver, en consecuencia, por
Secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

Nofifiquese y Complase.

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

| JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£l auto anterior se notificd por estado N°
11 de Hoy 16 de maizo 2018 siendo
lcais 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, guince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333015 2017 00130 00
Demandante: YINNA’ PAOLA RUIZ BERNAL
Demandando: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA-

ingresan las diigencias al despacho, con informe secretarial del dos (02] de marzo de los
corrientes, poniendo en conocimiento gue el proceso fue remitido del Juzgado 11 por
impedimento, para proveer de conformidad (fl. 107).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del 08 de febrero de 2018, se declaro
gue g juez titular del Juzgado Once Administrativo del Circuito de Tunja se encontraba
incursa en causal de impedimento prevista en el numeral 5° det articulo 141 dei Codigo
General del Proceso, correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del asunto de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 131 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, [fl. 107].

Asi las cosas, teniendo en cuenta que se debe impartir frémite af mismo se ordena AVOCAR
conocimiento.

Ahora bien, vencido el término de traslado para contestar ia demanda vy las excepciones
(fis. 48 y 95) ingresa el proceso al Despacho a efecto de fijar fecha y hora para la
celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

El articulo 180 deil CPACA sefala:

“Art. 180.- Vencido el término de hraslado de la demanda o de la reconvencion
segun el caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se
sujetard a las siguientes reglas:

1. Oporfunidad. La audiencia se llevard a cabo bdjo la direccién del juez o
magisfrado ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de
la contestacion de las excepciones o del de la conlfestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El aufo que sefale fecha vy hora para la gudiencia se
notificard por estado y no serd susceptible de recursos.

(.. }" (Negrilias fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para ia celebracion de
la audiencia inicial, no sin antes recordar o los apoderados de la parte demandante y
demandada que ia asistencia o esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo
sefala el numeral 2° del articuio 180 del CPACA,

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial que sea designado, de la entidad
demandada, g que allegue, al momento de celebracion de la audiencia inicial:

o Fi cerfificado expedido por el comité de conciliacion de la entidad que representa,
a fin de que la manifestacién del dnimo concliiatorio de ésta quede acreditado
dentro del plenario. Dicho cerfificado. deberd ser entregado por ei proiesional
designado una vez y, en e! desarrollo de la audiencia inicial, cuando sean
cuestionadas las partes respecto del &nimo de conciliacion, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8° dei articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Centencioso Administrativo.

A través de esta providencia la cudl se nofificard en los términos del articuio 201 del
C.P.A.C.A. quedan nolificadas las partes de ia fijacién de fecha y hora para llevar a cabo



Radicacion No: 500! 3333 015 20] 7 00130 OO
Qemandante: YiNNA FAQLA RUIZ BERNAL i
Demandando: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCICN EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL OF TUNJA-

la audiencia inicial, requiriéndoles & su vez aporten la documentacidn amba sefialada y
advirtiéndoseles gue la asistencia ala mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo
con el numeral 2 del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo.

De acverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién
alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DCCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERC.- AVOCAR conocimiento del proceso de |a referencia.

SEGUNDO.- FIJESE para el dia martes veintidés (22) de mayo de 2018, a partir de las nueve

de la manana (9:00 a.m.}, para celebrar la audienciainicial preceptuada por el articulo 180
del CPACA, en el Blogue 2 Sala 1 de este complejo judicial.

Notifiquese y Cumplose

A o
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se notificéd por estado N°
11 de Hoy 16 de ma e 2018, siendo
las 8:00 AN,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunjo, quince (15} de marzo de dos mil dieciocho [2018)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL DERECHO

Radicacidon No: 15001333301’2-2016—0001 1-00
Demandante: NELLY CORTES PIRAZAN
Demandado: UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA Y A DISTANCIA - UNAD -

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 02 de marzo de 2018, poniendo
en conocimiento que se presentd recurso de apelacion contra la sentencia, para proveer
de conformidad (fl. 1020).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En relacién con la interposicion del recurso de apelacién en confra de sentencias
condenatorias, dispone el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo lo siguiente:

"Arficulo 192. Cumplimienfo de senfencias o conciliaciones por parte de las
enfidades poblicas.

{...]

Cuando el falio de primera instancia sea de cardacter condenatorio y confra el
mismo se inferponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera cifar a
audiencia de conciliacidon, que deberd celebrarse anles de resolver sobre la
concesién delrecurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso.

(..)"

De la norma transcrita se puede advertir que cuando se interpone recurse de apelacion en
contra de una sentencia de cardcter condenatorio, es menester convocar a audiencia de
conciliacién a las partes con posterioridad a su expedicion.

Asi pues, se vislumbra en el sub —life que efectivamente la sentencia de instancia del 25 de
enero de 2018, es de cardcter condenatorio (fls. 974-988} y que tanto la parte demandada,
Universidad Nacional Abierta y a Distancia -UNAD-, como la demandante, la sehora Nelly
Cortés Pirazan. interpusiercn en término recurso de apelacion contra aquel fallo (fls. $89-
1018)'.

De manera que dando alcance a la disposicion procesal transcrita, el Despacho
convocard a las partes a audiencia de conciliacidn. Adviértaseles de la obligatoriedad de
su asistencia a dicha diligencia.

Por lo expusesto, el JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

Poner en conocimiento de las partes a través de notificacién por estado la fecha de la
AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que trata elinciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A. la cual
serd) fijada para el dic martes tres (03) de abril de 201B a partir de las dos vy treinta de la

I Los diez dias vencian el 0% de febrero de 2018. El recurse de apelacion fue interpuesto el 04 de febrera de los
carmientes mediante correqa electrénico, por la parte demandaoda y 09 de febrera de 2018, par la parte
demcndanie.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacian No: 150013333012-2014-00011-00
Demandante: NELLY CORTES PIRAZAN
Demandado: UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA ¥ A DISTANCIA — UNAD -

tarde {02:30 p.m), en la Sala 8 ubicada en el bloque 1 del Complejo Judicial {Juzgados
Administrativos), recorddandoles la obligatoriedad de la asistencia a la misma, en los
términos de la citada disposicion.

Nolifiquese y COmplase

M 1
MMQQ J.LU
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auio anterior se nolificé par
estado N° 11 de Hoy 16 de marze

de 2018, siendo | -0
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 - 2018 - 00040 - 00

Demandante: HENRY GOMEZ PINZON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ~

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 22 de febrerc de 2018, poniendo
en conocimiento que fue objeto de reparto y se caratuld, para proveer lo pertinente {fl. $0).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al momenfo de estudiar g admisibilidad de lo demanda de la referencia, observa el
Lespacho que ésta contiene algunas falencias que se sefalardn a continuacion.

1. De las Pretensiones.

Estipula el numeral 2 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en relacién con las pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn expresarse con precisién v claridad,

De igual forma el articulo 163! del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contenciocso Administrativo, esfablece que cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo las pretensiones deben ser individualizadas con toda precision, de igual
forma establece como deben formularse.

Ahora bien, de la leciura del libelo de la demanda, se puede constatar que, en relacién
con el acdpite dencminado Pretensiones Declarativas, numeral 1, el demandante solicita
lo siguiente: “... declaror ia nulidad de todos los actos administratives que le sean confrarios al
reconocimiento del derecho que le asiste a mirepresentado.”(Negrita fuera de texto).

Por lo tanto observa el Despacho la necesidad de que la parte demandante consigne de
manera expresa contra qué actos dirige la demanda, es decir si pretende la nulidad de
otros actos administrativos diferentes a la Resolucidon Nro, 00973 del 23 de septiembre de
2016, deberd identfificarlos dentro de las pretensiones de su demanda y de la misma manera
deberd aportar los mismaos con su respectiva constancia de nofificacién y ejecutoria, esto
con el fin de que exista total claridad respecto de las prefensiones vy puedan fijarse con
exaclitud en el momento procesal oportuno.

2. Del Poder conferido.

De conformidad con lo sefialado en el numeral anterior, el memorial poder suscrito por el
sefior HENRY GOMEZ PINZON, y en el evento de incluir mds pretensiones dl libelo de la
presente demanda, deberd modificarse en el senfide de indicar expresamente vy
claramente los actos administrativos enjuiciados, a fin de que exista congruencia entre el
poder y el escrifo de la demanda.

I "ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se prefenda la nulidad de un acto
administrativa este se debe individualizar con toda precision. $i el actc fue objeto de recursos anle la
administracion se entenderdn demandadas [os actos que 1os resalvieran.

Cuando se pretendan declaraciones o candenas diferentes de la declaracidn de nulidad de un acta, deberdn
enunciarse clara y separadamente en la demanda.”




2z

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2018 - 00040 - 00

Demandanie: HENRY GOMELZ PINZON .

Demandado: NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda de la referencia y conforme a lo
establecido en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
sea subsanada, 5o pena de su rechazo.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por
HENRY GOMEZ PINZON en contra de la NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -, por lo expuesto en ta
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE el término de diez {10} dias para que la parte demandante corrija
los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de recharzo.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria a la abogada CAROLINA ARIAS NONTOA,
como apcderada de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Notifiquese y Cimplase.

stk ooada
EDITH MILENA RATIVA G RCiA

Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por
estado N° 11 de Hoy 16 de marzo

de QOIWA.

Qensmmo




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince (15} de marzo de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon No; 15001 3333 012-201B-00037-00
Demandante: NUBIA BETULIA VARGAS PEDRAZA
Demandados: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresa et proceso al Despacho con informe secretarial del veintidés de febrero de tos
corrientes, poniendo en conocimiento que el expediente fue objelo de reparto, se caratuld
& ingreso pard proveer de conformidad (ff. 93}

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al entrar a estudiar la admision o inadmisién de la demanda de la referencia, el Despacho
advierte que no exisie certeza respecto del dlfimo lugar de prestacidon de servicios de la
demandante, aspecto de frascendental importancia a efeclos de delerminar la
competencia por el factor territorial de acuerdo o lo establecido por el humeral 3° del
articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior, en razén a que en el escrito de la demandda la apoderada indica en el acdpile
de la competencia "Por la naturaleza de la accién, arigen de los actos acusados, naturaleza de ia
Enfidad demandada y cuantia que estimo en TRECE MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y UN MIL
CUARENTA Y SIETE PESOS M/CTE [$13.261.147), es competente ese Honorable despacho judicial para
canacer del presente juicio en primera instancia en los términos del articulo 155 def Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo en armonia con articulo 156 ibidem”
(fl. 14}, adunado a que dentro del expediente no se sefala en cud! municipio del
Departamento de Boyacd labord, ni obra documento alguno donde se especifique el
mismo.

Asl las cosas, resulta oportuno recordar, que el Departamento de Boyacd cuenta, con
diversos circuitos judiciales, que poseen jurisdicciones territoriales especificas gue deben ser
respetadas, y por lo lanto no todos los municipios de este Departamento corresponden o
la Jurisdiccion de este Circuito Judicial.

En este orden de ideas y dada la importancia de determinar con certeza cudl fue el Uitimo
lugar de prestacion de servicios de la accionante, el Despacho dispondrd, por Secretarfa
oficiar:

A la oficina de Talento Humano del Departamento de Boyacd-Secretaria de Educacién-,
pard que en el termino de cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién certifique
el Ultimo lugar de prestacién de servicios de la sefiorad MARIA BETULIA VARGAS PEDRAZA,
identificada con cédula de ciudadania No. 23.483.103, indicando claramente el cargo, la
sede y el municipio respectivo.

vVencido el término anterior, ingrese el proceso al Despacho,

Notifiquese y Cimplase.

Sl M ouoda
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificod por estado N°
11 de Hoy 16 de m e 18, siendo
ias 8:00 A,

.-,'/_.shcqémmo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2618)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2017-00217-00

Demandante: ROSALBA GONIALEZ BECERRA

Demandados: UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP- Y ADMINISTRADCORA CCOLOMBIANA
DE PENSIONES —COLPENSIONES-

ingresa el proceso al Despacho coninforme secretarial del veintidds de febrero de 2018, poniendo en
conocimiento escrito obrante & folio 132. Para proveer de conformidad {fl. 133)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que g fravés de quto dal veinticinco (25) de enero de los corrientes,
se ordend por secretaria oficiar o la oficina de Talento Humano del Departamento de Boyacd, para
que en el término de cinco (5) dias, certificara el vltimo lugar de prestacidn de servicios de o seford
ROSALBA GONZALEL DE BECERRA, identificada con cédula de ciudadania No, 41,740,564, indicando
claramente el cargo, la sede y el municipio respectivo (fl. 129)

Dando cumplimiento a lo anterdor, por secretaria se elagbord el oficio No, JO12P-055 de 29 de enero de
2018 {fl. 130), frente al cualla Directora de Gestidn de Talento Humano de la Secretaria General de la
Gobemacion de Boyacd, mediante escrito radicado el 16 de febrero del afo en curso, manifestd que
revisados los registros de la planta de personal, de néming, archivos de historias laborales y demds
documentos, no aparece vinculacion legal y reglamentaria de la sefiora Rosallba Gonzdlez Becerrg,
identificada con la cédula de ciudadania No. 41.740.544.

En este orden de ideas y dada la importancia de determinar con certeza cudl fue el Ulitimo lugar de
prestacién de servicios de la accionante, el Despacho dispondrd, por Secretaria oficiar:

A la oficina de Talento Humano del Departamento de Boyacd-SECRETARIA DE EDUCACION-, para que
en el término de cinco (5] dias siguientes al recibo de o comunicacidn certifique el dltimo lugar de
prestacion de servicios de la sefiora ROSALBA GONZALEZ DE BECERRA, identificada con cédula de
ciudadania No. 41.740.564, indicando clarcmente el cargo, la sede v el municiplo respectivo.

Vencido el términc anterior, ingrese el proceso al Despacho.

Nofifiquese y Complase.

- \
Wodwoodd Lo
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°
11 de Hoy 16 de marza de 2018, siendo
las 8,00 A.M -

CRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince (15} de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: EJECUTIVO

Radicacion No.: 15001 3333 010-2014-00218-00
Demandante: JORGE ENRIQUE VALENCIA BUITRAGO
Demandado: UGPP

Ingresa el expediente al Despacho con informe secreiarial del nueve de marzo de los
corrienies, poniendo en conocimiento memorial obrante a folios 244 y 249. Para proveer de
conformidad (fl. 250).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisade el plenaric se cbserva que medianie memorial radicado el 2 de febrero de los
corientes, el apoderado de la parte ejecutante informé que la entidad profirié la resolucion
No. 3163 de 15 de diciembre de 2017 ordenando el gasto y pago de la suma de $4°515.469
en razon a los intereses moratorios reclamados deniro del proceso de la referencia y no la
suma iquidada y ordenada por ($14°519.911}, con base en lo anterior, scliciia requerir a ta
accionada para que cumpla ta obligacién en los términos del auto que ordend seguir
adelanie la gjecucion y liquidacidn del crédite. Adjuntd copia del acto administrativo en
cita [fl. 244)

Por su parte, el Director de Servicios Infegrados de Atencidn de la UGPP, comunicd al
Despacho que se profird la resolucidon No. 114 de 23 de enero de 2018 y adjunid copia de
la misma (fls. 248-24% v vio)

Asi las cosas, por secretaria péngase en conocimiento de la parte actora la documenial
dllegada por la eniidad obrante a folios 248-249 y vto del expedienie, para gue en el
iermino de cinco (5} dias siguientes ala comunicacién se manifiesie al respecto.

Nolifiquese v Cimplase.

@d}lh\lﬂhm c’uiu@
EDITH MILENA RATIVJGARCIA

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°
11 de Hoy 16 de marza de 2018, siendo
05 8:00 A.M.

~A\SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012 - 2017 - 00127 - 00-

Demandante: DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA-BOYACA-

Vencido el término de traslado para contestar la demanda y de las excepciones (fls. 105y
107) ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 09 de marzo de 2018, a
efectos de fijar fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CFACA,

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, seria del caso proceder a fijar
fecha vy hora para la celebraciéon de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CFPACA, de no ser porque. advierte el Despacho que con el escrito de contestacion de la
demanda, el apoderado de la parte accionada presentd escrito a fravés del cual solicitd
la vinculaciéon como litisconsorte necesario de la NACION - PRESIDENCEA DE LA REPUBLICA,
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA y NACION DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA representadas en su orden por los Doctores JUAN MANUEL SANTOS,
MAURICIO CARDENAS SANTAMARIA v LILANA CABALLERO DURAN.

Ahora bien, los argumentos con los cuales sustenta la solicitud son 1os siguientes:

En primer lugar, citd el articule 61 del C.G.P., para concluir que en virtud del articulo 150,
numeral 19, literales E} vy F) de la Constitucion Politica, le coresponde al Congreso de la
Republica fijar el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros
del Congreso Nacional y de la fuerza publica y regular el régimen de prestaciones sociales
minimas de 1os frabajadores oficiales.

Sostuvo gque la Ley 4 del 18 de mayo de 1992, autorizé al Gobiernc Nacional para fijar el
régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, entre estos los de la Rama
Judicial, la Fiscalia General de ia Nacién, los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza
Publica y para la fijacién de |las prestaciones sociales de los Trabdjadores Oficiales, para o
cudl debia tener en cuenta, algunos objetivos y criterios.

Agregd que en desdrrollo de dicha competencia expidid et Decreto 383 de 2013, el cual
cred a faver de 1os servidores publicos de la Rama Judicial la denominada  bonificacion
judicial, indicando en su articule 1: “ ... constituird gnicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y ai Sistema General de Seguridad Social en Salud”,

Indicé que en virtud de lo establecido en la citada Ley, la potestad para fijar los estipendios
salariales y prestacionales de los servidores publicos radica Unica y exclusivamente en el
Gobierno Naciondl y por ende es quien determina dichas asignaciones, sin que la Rama
Judicial tome parte funcional en este proceso, por ende no tiene injerencia, pues solo
cumple una funcién ejecutora, de acatamiento y de aplicacion frente a los servidores
judiciales destinatarios de los pagos de salarics y prestaciones sociales en los terminos y
valores establecidos de manera anual en cada tabla de salarios.

Sostuvo que la defensa de la legalidad de los decretos hoy cuestionados radica en cabeza
del ejecutivo, por haber sido expedidos por este y porque en sus archivos reposan 10s
antecedentes que dieron lugar alos mismaos.

Agregd que requiere que los Litis consortes necesarios, coadyuven la defensa, debido
a que la prosperidad de las pretensiones necesariamente implicaria la inaplicacion



Meadia de Cenfrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHD 2

Redicacion Mo: 15001 3333012 - 2017 - 00127 - (0-

Demandantea: DEYNA JO4ANA BELTRAN GONZALEZ .
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del decreto 383 de 2013, expedido por el gobierno nacional.

Indicd que la BDireccion FEecutiva de Administracion Judicial, como autoridad
administrativa, esta sometida al imperio de la ley y obligada a acaiar las disposiciones
legales al tenor li-erct de su redaccion, dandoles estricto cumplimiento, razdn por la cual a
la interpretacion del Decreto 383 de 2013 el cual es claro, no se le puede airibuir a sus
disposiciones un alcance gue no fienen, pues ello resultaria contrario al sentido natural y
obvio en que deben entenderse e interpretarse ias palabras.

Arguyd que las aoropicciones presupuestales para el pago de las acreencias laborales por
noming se redlizan teniendo en cuenta los Decretos del Gobierno Nacional que regulan la
forma de liquidacion y cuantia de cada una de tales acreencias, porfo que de accederse
a las pretensiones implicaria un mayor vator en la asignacion del demandante vy de los
demds funcionarios que reclaman similares pretensiones, por lo que se hace necesario
que el Ministerio de Bacienda atfienda el pago asignandc los recursos de presupuesto
que requiera la Rama Judicial (fls. 62-65)

Realizada la anterior precision y teniendo en cuenta que el iitisconsorcio necesario no astd
regulado de manera expresa en el Codigo de Procedimiento Adminisirativo de lo
Contencioso Administrativo!, se dard aplicacion a lo dispuesto en el Codige General del
Proceso. en cuyo articulo 61 estd consagrada la figura del Litis consorcio necesario asi;

"Artffculo 61. Lifisconsorcio necesario e infegracién del coniradictorio. Cuando el proceso
verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, par su naturaleza ¢ por
disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sinla comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron
en dichos actos, la demanda debera formularse por tadas o dirigirse contra todas; si no se
hiciere asi, el juez, en el aufa que admite la demanda, ordenard notificar y dar raslado de
esta a guienes falfen para infegrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos pora el demandado.

En caso de no haberse ordenado el trasiado ol admitirse la demanda, el juez dispoendrad la
citacidn de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se hava
dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para que
compdarezcan. El proceso se suspenderd duranfe dicha término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolverd
sobre ellas y si los decrefa fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada lifisconsorte favorecerdn @ los demds. Sin
embargo, las actos que impliquen disposicién del derecho en lifigio solo tendran eficacia si
emanan de fodos.

Cuando alguno de los litisconsorfes necesarios del demandante no figure en la demanda,
podrd pedirse su vinculocion acampadiande la prueba de dicho litisconsorcio™

Con respecto a las clases de litis consorcio el Consejo de Estado sefald:

“...Ellitisconsorcio se presenfa cuando uno o los dos exfremos de la relacion juridico procesal
esfa infegrado por varios sujefos de derecho y puede ser facultativo, cuasinecesario o
necesario. El Codigo de Procedimiento Civil define el litisconsorcio facultativo como aquel en
el cual los diversas sujetos de derecho se consideran en sus relaciones con la contraparfe
coma litigantes separados v los actos de cada uno de elfos no redundan en provechao, ni en
perjuicio de los demas {orf. 50). Esta clase de lifisconsorcio tiene lugar cuando lo presencia de
los sujetos que lo integran no es requisito para la debida integracion del contradictoric,
porque ostentan relaciones juridicos independientes respecta de ia otra parte procesal y sélo
por razones de conveniencia © de eccnomia concuren g un mismo proceso. La
conformacion de esfe fipo de litisconsorcio depende de la voluntad de cada una de los
personas que lo infegran y su ausencia no vicia o validez del proceso. El lifisconsorcio
cuasinecesario esta regulado en el inc. 3, art. 52 del C. de P.C. y se caracteriza porque no es
obligatoria la comparecencia del otro sujeto y aunque no participe o ne haya sido citada, los
efectfos de la sentencia lo cobijan. £l litisconsorcio necesario se presenta cuando ia cuestion

! Bl articulo 227 del CPACA, establece ta remisién al Codigo de Procedimiento Civil, en cuanto ale ne regulado en
materia de intervencion de terceros, ahora Codigo General del Proceso.



Medio de Cantrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 3

Rodicocion No: 15001 3333 0122017 - 00127 - 00-

Demaondonte: DEYMA JOHANA BELTRAN GONZALEZ

Demondada: NACION-RAMA HJDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNIABOYACA-

litigiosa tiene por objeto una relacidn juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse
de manera uniforme para fodos los sujetos que integran la parte comespondiente (art. 51 C
de P. CJ, lo cuai impone su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito
imprescindible para adelantarle vdlidamente. El elerento diferenciador de este litisconsorcio
con el facultativo es lo unicidad de la refacién sustancial materia dei litigio; mieniras que en
el litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en ef
necesario existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate, Ei
lifisconsorcic necesario tiene su fundamento en lo naturaleza de o relacidén sustancial objeto
del litigio, definida expresamente por la ley o determinada mediante la interpretacion de los
hechos y derechos materia del proceso. £n el primer evento basta estarse a lo dispuesto por
la fey, pero cuando se trata de establecero con fundamento en la relacion objeto del litigio,
se impone un andiisis cuidadoso para establecer la noturaleza del asunto y la imposibilidad
de proferir un pronunciamiento de fondo, sin la comparecencia de un numero piural de
sujetos.

De acverde con lo anterior el litisconsorcio necesario como su nombre lo indica es aguel gue
se presenta cuandc la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacion juridica material, Unica
e indivisible, que debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la
parte correspondiente de conformidad con el articulo 61 del Cédigo General del Proceso v
gue impone su comparecencia obligatoria al procese, por ser un requisito imprescindible para
adelantario validomente, "2

De acuerdo con la sentencia trascrita el litis consorcio necesario se configura cuando el
proceso imprescindibiemente debe estar integrado por fodos vy cada uno de los sujetos
vinculadas por una relacicn juridica material, la cual debe ser resuelta de igual manera
para todos ellos ya que sin su comparecencia no es posible proferir una decision de fondo.

Asilas cosas, se dird que en el asunto objeto del presente no se advierte que exista dicha
relacion juridica Unica e indivisible, entre la sefora Deyna Johana Beltrén Gonzdlez vy Ias
entidades respecto de las cuales se solicita la vinculacién como litisconsorte necesario, por
ende, sin su comparecencia se puede proferir decision de fondo, debido a que la relacion
sustancial o material se presenta pero sélo entre la Rama judicial -Direccion Seccional de
Administracion Judicial y la demandante.

Es decir, las entidades cuya vinculacién se solicita no participaren en la expedicion de los
actos administrativos enjuiciados, asi como tampoco han tenido una relacion directa con
lo pedido por la actora, igualmente, en caso de ser procedente el pago de ta bonificacion
judicial como factor salarial, es lka demandada quien debe atender dicha situacion
teniende en cuenia que sus decisiones son independienies.

Lo anterior tiene asidero juridico en el entendido que el articulo 228 de la Constitucional
Nacional establece:

“"ARTICULO 228. La Administracion de Jusficia es funcion publica, 3us decisiones son
independientes, Las actuaciones seran publicas y permaonentes con las excepciones que
establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se
observardn con diligencia y su incumplimiento serd sancionado. Su funcionamiento serd
desconcentrado y auténomoe”

De otfra parte, el hecho de que el articule 150 ibidem faculte al Congreso de la Republica
para expedir el régimen salarial y prestacional de los servidores o empleados publicos,
guien a su vez, mediante la Ley 4 de 18 de mayo de 1992 faculid al Eecutive la
competencia para fijar dicha escala salarial, ello no implica obligatoriamente gue
corresponda a la Presidencia de la Republica o al Ministerio de Hacienda responder de
manera directa por fodoes los actos administrativos que consagran reclamaciones de
estipendios y derechos laberales, los cuales comprenden una relaciéon Unica y directa entre
los agul demandante v demandade, sumado a gue la Rama judicial es auténoma vy sus
decisiones son independientes de la Presidencia v el Ministerio de Hacienda.

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION  SEGUNDA SUBSECCION B
CONSEJRRA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET BARRA VALEZ Bogotd D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil quince (2015
EXPEDIENTE N° 050012333000 201400058 (1 (1470-2015). ORDINARIC: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LESIVIDAD. ACTOR: UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA. DEMANDADQO: JORGE ELIECER OSSA LONDONO.



Media de Conlral: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC 4

Radicacion No. ¥5001 3332012~ 2017 - 00127 - 00-

Demandonte: DEVMA ICHANA BELTRAN GOMZALEZ .
Demandode: MACION-FAMA JUDICIAL -DIRECCION EIECUTIVA SECCIONAL BE ADMIMISTRACION JUBICIAL DE TUMIA-BOYACA-

Con base en lo anterior, considera este estrado judicial que de los argumentos esbozados
por el apoderado de ia parte demandada no se puede inferir que se configure el fitis
consorcio necesario, en ese orden de ideas, asi como estd integrado ei proceso con ias
partes demandante y demandada, se puede proferir decision de fondo, sin necesidad de
realizar la vinculacion solicitada.

Por ende, el Despacho negard la solicitud de conformacion de litis consorcio necesario
elevado por el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
de Tunja.

Ahora bien, respecto de la coadyuvancia a que hizo mencion el apoderado de la parte
actora, deberd decirse qgue dicha figura procesal estd contenida en el articulo 224 del
CPACA, asi:

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorle faculfativo e intervencion ad excludendum en los
procesos que se framitan con ocasidon de pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, confractuales y de reparacion directa. Desde la admisicn de Ia demanda y hasta
antes de gue se profiera el aquto que fija fecha para la realizacion de la qudiencia inicial, en
los procesos con ocasicn de pretensiones de nulidad y restablecimiento de! derecho,
contractuales y de reparacion directa, cudlquier persona que tenga interds directo, podrd
pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora, lifisconsarte o como interviniente
ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parfe que ayuda, en
cuanto no estén en oposicién con los de esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios faculfativas y en igs infervenciones ad excludendum es requisifo que no
hubiere operado la caducidad. igualmente, se requiere que la formuiacion de las
prefensiones en demanda independiente hubiera dado iugar a ia acumulacion de procesos.

De la demanda de! litisconsorte facuitativa y el infervinienfe ad excludendum, se dard
traslado al demandado por el téming establecido en el arficulo 172 de este Cadigo.

Con base en la norma transcrita, es claro para este estrado judicial gue la coadyuvancia
puede ser solicitada por cualquier persona que tenga un interés directo en el proceso,
desde la admisicn de la demanda y hasta antes de que se file fecha parala realizacion de
la audiencia inicial, pero de ninguna manera se entiende gque la misma procede cuando
una de las partes le hace el lamado para que intervenga y coadyuve, es decir, solo ia
puede solicitar de manera directa quien desee hacer partfe dei proceso y nadie lo puede
hacer por este.

En este orden de ideas, también se negard la solicitud de coadyuvancia presentada por e
apoderado de la parte demandada.

Finadmente, atendiendo a que el abogado Alex Rolando Barreto Moreno, idenftificado con
C.C. No. 7.177.696 de Tunja y T.P. No. 151.408 del C.§ de la ). allegd poder a su favor
conferido por el doctor Reinaldo Jaime Gonzdlez quien funge como representante judicial
de la Nacién -Rama Judicial -, como Director Ejecutivo de Administracion Judicial de Tunja-
adjuntado los documentos conlos cudles acreditabaia representacion de la entidad. se le
reconocerd personeria para actuar en representacion de ia demandada.

Por io expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de conformacion de litis consorcio necesario elevado por el

apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, porlas

razones expuestas.

SEGUNDO.- NEGAR ia solicitud ce coadyuvancia elevada por e apoderado de la Direccion
Eiecutiva Seccional de Administracidn Judicial de Tunja, por las razones expuestas.
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TERCERO.- RECONOCER PERSONERIA al abogado Alex Rolando Barreto Moreno, identificado
con C.C. No. 7.177.696 de Tunja y T.P. No. 151.608 del CS de la J., para actuar como
apoderado de la Direccidon Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en las
terminos y para los efectos del memorial poder visible a folio é6.

CUARTO.- EJECUTORIADO el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el

tramite del mismo.

Notifiquese y Cimplase.,

. r
Sl M b egadan
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificd por estado N°
11 de Hoy 16 de marzo ge 2018, siendo
las 8:00 AM.
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Ingresan ias diligencias al Despacho, con informe secretarial del 27 de febrero de 2018, peniendo en
conocimiento respuesta obrante a folio 49 para proveer de confermidad, {fl 51).

Asflas cosas, ol momento de estudiar la admisibildad de la demandda interpuesta por el sefior VICTOR
ALDEMAR’RE!NA ARENAS contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-CAJA DE SUELDOS DE RETIRQ DE
LA POLICIA NACIONAL-CASUR, observa el Despache que ésta contiene dalgunas falencias que se
sendardn a continuacién,

1. Del Poder.

Establece el inciso 1° del articulo 74 del C.G.P., gue en los poderes especiales, los asuntos deberdn
estar determinados y claramente identificados.

A folic 1 del plenario obra poder otorgado por el sefior VICTOR ALDEMAR REINA ARENAS, o favor del
abogado Juan Fernando Arias Romero cuyo contenido no se encuentran identificados ios actos
administrativos contra los cuales se dirige el presente medio de conftrol,

Por lo anterior, s& hace necesario gue en el poder se identifiquen e individualicen plenamente ios
actos administrativos a demandar,

lgudimente, del contenido del mismo se advierte que este presentc una incongruencia temporal
respecto de su contenido, toda vez que fue presentado personaimente por el demandante el 21 de
junio de 2017, esto es antes de la expedicion del acto administrativo enjuiciado, Oficio No, E-01524-
201714237-CASUR de! 10 de julio de 2017. (fl. 38)

Con base en o anterior, s& hace necesario que el poder se encuentre actudiizado, en aras de
garantizar el derecho de la parte demandante, en el sentido de ratificar ia infencion plena gue le
asiste para demandar el acto cuya nulidad solicita.

En consecuencia, ei Despacho se abstendrd de reconocer personeria ol abogade Juan Fermnando
Arigs Romero, como apoderado de la parte actora, hasta tanto no se corijan las falencias
presentadas en el memorial poder.,

2. Deias Pretensiones.

Estipula el numeral 2 del arficulo 162 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative, en relacion con ias pretensiones de ka demanda, que éstas deberdin expresarse con
precision y ciaridad.

Ahora bien, de ia lectura juiciosa del libelo de o demanda, se puede constatar que, en la pretensidon
primera el apoderado de la parte demandante solicita: "Declarar ia nulidad del acto administrativo
radicado bajo el oficio No. E-01524-201714891-CASUR expedida por la Caja de refiros de las Policia
Nacional Militares mediante las cuales SE NFGQO EL RECONQCIMIENTO Y PAGO de la reliquidacion
histérica de la asignacién de retiro correspondiente af grado de Corenel.”'(fl. 5). [Negritas fuera de
texto),

Sin embargo una vez revisados fos hechos y los ahexes de la demanda, observa el Despache gue se
sefcia y aporta el Oficio No. E-01524-201714237-CASUR de 10 de juiio de 2017 [fi. 38 y vio), 10 que
permite conciuir que no hay congruencia ni claridad respecto del acto adminisirative o demandar,
porio tante deberd ser aclarada tal situacian a fin de establecer el acto o actos administrativos contra
los que se pretende la declaratoria de nuiidad.

igucimente cbserva el despache que el demandante en el incise final de la pretension Nro., 2 sglicitd
a titulo de restablecimiento la religuidacion de su asignacién de retirc o partir del afo 2004 con los
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gjustes aplicados con las tasas del IPC, aplicando el principio de oscilacion hasta la fecha de su retire,
esto es en el 2014; por lo que el actor debe aclarar kas razones por las cudles solicita la refiquidacion
respecto de un periodo en el cual no se ha retirado del servicio.

3. De la Cuantia.

En relacién con la determinacion de la cuantia del proceso, establece el inciso 5 del articulo 157 del
Cadige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a efectos de lo
determinacion de lo competencia, que:

"Cuando se reclame el pagc de prestaciones periodicas de término indefinido, como
pensiones, la cuontia se determinard por el valor de lo que se prefenda por tal conceplo
desde cuando se causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) aios.”
(Negrillas fuera de fexto)

Atrespecio. da cuenta el Despacho que la cuantia que se estioula en la demanda, hace referencia
o los ofos 1997 ¢ 2014 v la demanda es presentada en el 2017, es decir, que no cumple con o
establecido en el inciso 5 referide, ya que solo debe discriminarse 1o relativo a los tres dllimos afnos,
aunado ¢ que su retiro ol servicio de la Policia Nacionat se preduje en el ano 2016,

Asilas cosas, una vez aclaradas las pretensiones y los periodos respecto de los cudles debe solicitar ia
reliquidacidn de la asignacién de retiro, debe lo parte demandante realizar el cdiculo de ta cuantia,
de acuerdo a lo estipulodo en el inciso 5 del articulo 157 referido.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda de la referencia y conforme a lo establecido en
el articulo 170 del Cédigo de Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
concederd un término de diez {10) dias para que la misma sea subsanada, so pena de su rechazo.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento def derecho, instaurada por VICTOR
ALDEMAR REINA ARENAS, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR, por lo expuesto en ta parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQC: SE CONCEDE el término de diez (10) dias para que la parte demandante comrija los defectos
anctados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE de recconocer personeria al abogada JUAN FERNANDO ARIAS ROMERO, como
apoderado de la parte demandanie, de conformidad con lo expuesto en ia parte motiva.

Nofifiquese y Caomplase

t
MM@ Ju)
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El auto anlerior se nofificd por gstodo N°
11 de Hoy 15 de marzg de , siendo
fas 8:00 AM.

sscmf’mo
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ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintidds de febrero de los
corrientes, poniendo en conocimiento que el expediente fue objeto de reparto, se caraluld
e ingreso para proveer de conformidad (f. 27)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por FLOR
ALBA PARRA FEDRAZA, conira la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOYACA Y FIDUPREVISORA S.A., observa el Despacho que contiene algunas falencias que
se sefalardn a continuacién.,

1. Del Poder.

A folio 1 v vio del expediente, obra memorial suscrito por la demandante, por medio del
cual contiere poder al abogado Carlos Javier Palacios Sierra,

Ahora bien, advierte el Despacho que revisado el mismo, el objeto de la demanda no estd
claramenie idenlificado e individualizado toda vez que no indica con precision el objeto
de la demanda, por cuanto no fue conferido para solicitar la declaratoria de existencia y
posterior nulidad del acto ficto o presunto que se configurd con ocasidn de la peticidn
radicada ante la entidad solicitando el reconocimiento y pago de la sancidn moratoria.

En ese orden de ideas, entre el poder conferido y Ias pretensiones de la demanda no existira
congruencia o identidad de objeto. por lo tanto, se reitera, el objeto del poder no se
encuentra plenamente identificado.

En consecuencia, el Despacho se absiendrd de reconocer personeria al abogado Caros
Javier Palacios Sierra, como apoderado de la parte actora, hasta tanto no se corrija {a
falencia presentada en el memoridl poder.

2. De las pretensiones de la demanda

Estipula el numeral 2 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, en relacidn con las pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn expresarse con precision y claridad.

En este orden de ideas y en consonancia con lo expueste anteriormente, concluye el
Despacho gue las pretensiones presentadas en el medio de control de la referencia,
carecen de las condiciones antes indicadas, es decir, precisidn, claridad e individualizacion
necesarias para fijar el litigio en el momento procesal oportuno.

Lo anterior, toda vez que el agpoderado de la parte actora redliza transcripciones
normativas las cuales coresponden a otro acdpite de o demanda denominado normas
violadas vy concepto de la violacion,

Asi las cosas, el apoderado de ia parte actora deberd suprimir las citaciones de la norma,
por cuanto éstas no deben estar incluidas en las pretensiones.

3. Delos hechos
indica et numeradl 3 del arficulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo

Contencioso Administrativo, gue la demanda deberd contener "los hechos y omisiones que
sirvan de fundamento o las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.” Lo




Radicacian Na 15001 3333 012-2018-0005£-00
Dernandanta: FLOR ALBA PARRA PEDRALA i
Demondadas: NACION-MINISTERIC DE EQUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA Y FIDUPREVISORA

onterior resulfa de vital importancia para lograr la adecuada fijacion del litigic, en
consecuencia, garantizar que el proceso se adelante de manera rédpida y concreta.

Ahora bien, revisada la demanda observa el Despacho que la descripcion factica del
numeral primero es imprecisa, debido a que no coincide la fecha de presentacion de la
solicitud de reconocimiento y pago de las cesantias parciales y su radicacion, con la
descrita en el poder y en la resolucion por medio de la cuai se procedid al reconocimiento
de la cesantia parciai.

Se reitera que los hechos deben servir de fundamento a las pretensiones, asi las cosas,
teniendo en cuenta que estas seran objete de modificacion y que enlos hechos se presenta
un error en la citacidon de la fecha v laradicacién de la peticidn descrita, el apoderadoe de
la parte acciononte debe revisar el contenido de les hechos de manera tal que cumplan
con lo dispuesto en la norma franscrita, especialmente, debe aclarar fa fecha en que
solicité reconccimiente y pago de la cesantia parcial v que ndmero de radicacion le fue
asignado al mismo, de manera que haya congruencia, entre el poder y la resoluciéon de
reconocimiento.

4. Cuanfia

En relacién con la determinacion de la cuantia del proceso, da cuenta el Despacho que
no existe precision respecto del monto de la misma, por cuanto el apoderado a folio 9 del
plenario en el acdpite dencminado rdmite del proceso, precedimiento y cuantia, afirmd
que en el presente caso no se superaba el monto de los 50 SMLMY, no obstante lo anterior,
afolio 10 en el capitulo de estimacién razonada de la cuantia la determina en ($51.177.309),
suma esta que superalos salarios a que hizo alusion el abogado de la parte actora.

En este orden de ideas, debe el apoderade de la parte demandante realizar la estimacion
razonada de la cuantia de manera clara y precisa, es decir, no sélo debe indicar el valor
total de esta, sino que debe sefalar de ddénde resultan dichos valores, requisito
indispensable para determinar la competencia ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda de la referencia y conforme a lo
establecide en el articulo 170 del Coédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
sea subsanada, so pena de su rechazo,

Finalmente, se le recuerda al apoderado de lo demandante que del escrito de
subsanacién deberd allegar tres copias para los fraslados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR lo demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por

por FLOR ALBA PARRA PEDRAIZA, conira la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE

EDUCACION DE BOYACA Y FIDUPREVISORA S.A,, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE el término de diez (10) dias para que la parte demandante corrija
los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechozo.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria al abogado Carlos Javier Palacios Sierra,
como apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Nofifiquese y COmplase

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificé por gstado N° 11 de




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja. quince {15} de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-09059-00
Demandante: FLAMINIO ORLANDO LOPEZ CONTRERAS
Demandados: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES  SOCIALES DEL  MAGISTERIO-SECRETARIA  DE
EDUCACION DE BOYACA Y FIDUPREVISORA §.A, -

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del dos de marzo de los corrientes,
poniendo en conocimiento que el expediente fue objeto de reparto, se caratuld e ingresd
para proveer de conformidad (fl. 28)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por
FLAMINIO ORLANDO LOPEZ CONTRERAS, confra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA Y FIDUPREVISORA S.A., observa el Despacho que contiene algunas
falencias que se sefialardn a continuacion.

. Del Poder.

A folio 1 y vto del expediente, obra memorial suscrito por el demandante, por medio del
cual confiere poder al abogado Carlos Javier Palacios Sierra.,

Ahora bien, advierte el Despacho que revisado el mismo, el objeto de la demanda no estd
claramente identificado e individualzado toda ver que no indica con precision el objeto
de la demanda, por cuanto no fue conferido para solicitar la declaratoria de existencia y
posterior nulidad del acto ficto o presunto que se configurd con ocasién de la peficion
radicada ante la entidad solicitando el reconocimiento v pago de la sancion moratoria.

Enese orden deideas, entre el poder conferido v las pretensiones de la demanda no existiria
congruencia o identidad de objeto, por lo tanto, se reitera, el objeto del poder no se
encuentra plenamente identificado.

En consecuencia, el Despacho se abstendrd de reconocer personeria al abogado Carlos
Javier Palacios Sierra, como apoderado de la parte actora, hasta tanto no se corrija la
falencia presentada en el memeorial poder.

2. Delas pretensiones de la demanda

Estipula el numeral 2 del arficulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, en relacion con tas pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn expresarse con precision vy claridad.

En este orden de ideas y en consonancia con (o expuesto anteriormente, concluye el
Despacho que las pretensiones presentadas en el medio de control de la referencia,
carecen de las condiciones antes indicadas, es decir, precisidn, claridad e individualizacion
necesarias para fijar el litigio en el momento procesal oportuno.

lo anterior, toda vez que el apoderado de lg parte actora redliza transcripciones
normativas las cuaies corresponden a otro acdpite de la demanda denominado normas
violadas vy concepto de la violacién.

Asi las cosas, el apoderado de la parte actora deberd suprimir las citaciones de la norma,
por cuanto éstas no deben estar incluidas en las pretensionas.

3. Cuantia

En relacion con la determinacion de la cuantia del proceso, da cuenta el Despacho que
no existe precision respecto del monto de la misma. por cuanto, si bien es cierto, el




Lemandanie: FLAMINIO) ORLANDO LUPEZ CONIRERAS .
Cemandadas: NACION-MINISTERIQ DE EDUCACION-FONDO NACIQNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA ¥ FIDUPREVISOIRA

apoderado a folio 11 del plenaric en el acdpite denominado tramite del proceso,
procedimiento y cuantia, afirmé gue en el presente caso no se superaba el monto de los
50 SMLMYV, tambien lo es que afolic 12 en el capfiulo de estimacién razonada de la cuantia
la determing en ($9.308.564), sin senalar de manera precisa de donde proviene el valor
tatal.

En este orden de ideqs, debe el apoderado de la parte demandante redlizar [a estimacidn
razonada de la cuantia de manera clara y precisq, es decir, no soélo debe indicar el valor
total de esta, sino que debe senalar de donde resulian dichos valores, requisito
indispensable para determinar la competencia ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda de |a referencia v conforme a lo
establecido en el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo v de io
Contencioso Administrativo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
sea subsanada, s0 pena de su rechazo.

Finalmente, se le recuerda al apoderado de la demandante que del escrito de
subsanacion deberd allegar tres copias para los trasiados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derechoe, instaurada por
por FLAMINIO ORLANDO LOPEZ CONTRERAS, contra lo NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACICNAL- FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA Y FiDUPREVISORA $.A., por |0 expuesto en la parte motiva de esta
pravidencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE el término de diez {10) dias para que la parte demandante corrija
los defectos anctados en la parie mativa de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria al abogado Carles Javier Palacios Sierra,
como gpoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva,
Notifiquese y Cimplase
- ol e
i Yol asoda i

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

i_ JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El outa onlerior se natifica par gslada N* 11 de
Szgentla las 8:00 A.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, quince (15) de marzo dos mil dieciocho {2018)

Referencia: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Radicacién No: 150013333012-2017-00112-00
Demandante: JOSE ANTONIO MATHEUS ROCHA
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA

Vencide el término de traslade para contestar ia demanda y de las excepciones (fl, 623 Y
624), ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 09 de marze de 2018, a
efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA.

£l articulo 180 del CPACA sefdala:

"Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencidn segin el caso,
el juez o magistrado ponente, convocard a una qudiencia que se sujefard a las siguientes
reglas:

I. Oportunidad. La gudiencia se llevard o cabo bajo la direccidén del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente a! vencimiento del término de faslado de o demanda o
del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la contestacién de las excepciones
o del de Ig confestacion de lo demanda de reconvencion, segun el caso. Bl auto que sefiale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de recursos.

{...}" [Negrillas fuera de fexto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracién de
la audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de |as partes demandante vy
demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo
senala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apoderadoe judicial de la entidad demandada, o que dlegue,
al memento de celebracion de la audiencia inicial:

« Elcerfificade expedide por el comite de conciliacion de ka entidad que representa,
a fin de gue la manifestacion del anime conciliatorio de ésta quede acreditado
dentro del plenario. Dicho certificade, deberd ser entregade por el profesional
designado una vez y, en el desarrcllo de la audiencia inicial, cuando sean
cuestionadas las partes respecto del dnime de conciliacidn, de confermidad con o
establecide en el numeral 8% del arficule 180 del Codige de Procedimiento
Administrafive y de lo Confencioso Administrativo.

Ahcra bien, en relacién con los documentos dlegados por la apoderada de la
demandada MUNICIPIO DE TUNJA, relativos al otorgamiento de poder, se observa que,
mediante Escritura POblica No. 3364 del 29 de diciembre de 2015 (fl. 618 - 620), por medio
de la cual se posesiona el seAor PABLO EMILIO CEPEDA como Alcalde del Municipio de Tunja
delega en la Secretaria Juridica del Municipio de Tunja la representacion e intervencién
juridica del municipio, fungiendo como tal ANDREA YANETH BAEZ SORA-Secretaria Juridica
del Municipio de Tunja, quien a su vez confiere poder a la abogada LIDA ROCIO GUERRERO
GUIO, para que actie como apoderada de dicha entidad en el proceso de la referencia
(fls. 612 - 620) .

Asi las cosas al cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria a la doctora LIDA ROCIO GUERRERO GUIO, identificada con C.C. No. 40.041 902
de Tunja vy T.P. Na.. 121.029 del C.S. de la J., para actuar como apoderada del MUNICIPIO
DE TUNJA, en los términos vy para los efectos del poder especial visto a folio 612,

A fravés de esta providencia 1o cual se notificard en los términos det articuio 201 del
C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hera para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles o su vez aperien la documentacion arriba senalada y




adviriéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo
con el numeral 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién
alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA,
RESUELVE
PRIMERO.- FIJESE para el dic martes veintidés (22) de mayo de 2018, a partir de las dos de

la tarde (2:00 p.m.) para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el articule 180 del
CPACA, enla Sala 1 bloque 2 de este complejo judicial (Juzgados Administrativos).

SEGUNDO.- Recondzcase personeria a la abogada LIDA ROCIO GUERRERC GUIO,
identificada con C.C. No. 40.041.902 de Tunja vy T.P. No. 121.029 del C.S. de la J. para actuar
como apoderada del Municipio de Tunja , en los términos y para los efectos del memorial
poder visto a folio 612 del expediente.

Notifiquese y COmplase.
@dﬂh Uxhpa Q i),
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

HIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°

11 de hoy 16 de m e 2018, siendo
ias 8:00 A.M

QE}KETARIO
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