RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, nueve (%) de mayo de dos mil diecinueve (201%)

Medio de Contirol:  RESTITUCION POR MERA TENENCIA

Radicacion No: 15001 3333012 - 2018 - 00089- 00
Demandante: MUNICIPIO DETUNJA
Demandado: OSCAR CAMILO MORENO CARDENAS

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del primero de aberil del ano en
curso, poniendo en conocimiento gue el término para confestar vencio el 19 de febrero
de 2019 v que ! demandado contestd demanda en término. motivo por el cual se corrid
frasiado de las excepcionss propuestas {{l 193)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Tal como se advirtid en el auto admisorio de la demanda (fl. 131) ala misma, se le imparlid
el frdmite de procedimiento verbal consagrado en el CGP asumiendo la postura del
Consejo de Estado en tratandose de rastitucion de fenencia de bisnes inmuebles
arrendados.

En virtud del numeral 1° del articulo 372 ibidem, se procede a resoiver Ia excepcion previa
formulada por el apoderado del demandado denominada: “ineptitud de lo demanda, por
faita de identificacion dei inmueble”, 10 cual se hard de ia forma en que sigue:

Adujo el apoderado que o parte actora simplemente se limitd a manifestar que el bien
arrendado cuya restitucion se pretende es un inmuekie, sin tener en cuenta gue la
entidad unilateralmeante modificd los linderos de! bien que le fue arrendado al sefor
Camilo Moreno; que dicha modificacion se puede constatar dentro del predio
denominado finca Las Huertas, debido a que éste se utiizo para la construccion de la
planta de tratamiento de aguas residuales (PTAR). por lo gue el inmueble identificado en
la demanda no es en su totalidad el arrendado al accionado (fls. 175):

En primer lugar, se diré que las excepciones previas se consfituyen en instrumeantos a
disposicion del Juez, para encausarlo, sanearlo y adecuarlo en lo gue sea posible vy lograr
de ésta forma adoptar decisiones que rasuelvan de fondo el asunto plantecdo.

Asi las cosas, se recuerda que la ineplitud de la demanda como excepcion previa al
tenor de lo dispuesto en el numeral 5 daf articulo 100 del C.G.P., se configura por falta de
los reqguisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.

Es decir, la eventudl existencia de una excepcidon previa como g ineptitud formal de la
demanda, no tiene como findlidad poner fin al proceso, sing que por el contrario, se
reitera s una heramienfa proceasal que le permite al Juzgador, de ser posibie, encauzar
el proceso hacia una decision de fondo, garantizando de é&sta forma & derecho
fundamental al acceso efectivo a la administracion de justicia.

Redlizada la anterior precision y en atencion al argumento respecto de! cual soportd su
excepcion el demandado, se hace necesario raer a colacion el articulo 83 del CGP:

“ARTICULO 83. REQUISITOS ADICIONALES. Las demandas que versen sobre bienes inmuebies
los especificardn por su ubicacion, linderos actuales, nomenciafuras y demas circunsfancias
que los idenfifiquen. No se exigird transcripcion de flinderos cuando esfos se encuentren
confenidos en alguno de los documentos anexos o la demanda.

Cuando la demanda verse sobre predios rurales, el demandanfe deberd indicar su
localizacion, los colindantes dactuales y el nombre con que se conoce el predio en la regidn.

{...).7" (Negrilla fuera de texto criginal)
Revisado el libelo de la demanda, se expuso en €l acdpile hechos numerat 1° 1o siguiente:

"PRIMERO: Mediante escritura publica nimero 1947 de fecha 27 de julio de 2005 de ld
Notaria Primera del Circulo de Tunja, el sefor José Miguel Tobo Mejia vendid ol
Municipio de Tunja, en venta real y material un terreno ubicado en la Vereda de Pirgua
del Municipio de Tunja, Departamento de Boyacd, que se idenfifica bajo los siguientes
linderos; del fampre donde se toma el agua para las fincas las Huertas, oguas abajo




por lg orilla del kic Jordan (Chule] a dar al puente del camino gque conduce de la
anfigua carretera cenfral dei norfe a Oicald, linda en este frayecto con propiedad de
Jorge Isaias Torres y Caros Aivarez rio lorddn ai medic del mismo puenfe de madera
consfruido sobre el rio Jorddn y en el camino de la carrefera central hacia Oicatd por
la orilta del Rio Jordan y por cerca de Alambre de pdas hasta enconfrar ung mata de
sauce gue se encuenira a fa orilla del rio frente al morro que sigue hasfa fa guebrada
‘Las Cebollas”, linda en este frayecto con herederos de Daniel Marifio. Oriente del rio
Jorddn ogua arriba por la quebrada de “Las Cebollas' al llegar of puente de madera
sobre la misma quebrada con predio denominado "Bl rectdngulo’ propiedad de Miguel
Tobo, sigue of sur por la guebrada lo saloda (guebrada seca) aguas arriba, hasta
encontfrar la carrefera que de Tunjo conduce ¢ Oicold, gira al occidente por la
carrefera Tunja o Oicatd hasfa el caming de herradura que conducio de la carretera
centrgl del norie a Oicalq, linda con predios que son o fueron de Miguel Vergora hasta
llegor ¢ un punto sobre el camino marcodo cen una piedra nativa, cruza ei camino ¢l
cosfado sur v asciende por cerca de alambre y postes de madera en sentide
occidental hasta la piedra nafiva denominadao la Mira con predio de Migue! Tobo.
Occidente: sigue por una foma de agua. por estas aguas arriba o dar of tambre donde se
fonta el oguo para la finca las Huertas v enclerra,”

En el hecho 2° la entidad demandante indicd 1o siguiente:

"SEGUNDOQ: Por medio del confrato de arrendamiento nimero 087 de 25 de junio de 2007, el
Municipio de Tunja dio en arfiendo el inmueble denominado Finca Las Huertas al sefor
Oscar Camilo Moreno Cardenas, cuyo obfeto era el arendamiento de las praderas de 1o
Finca Las Huerfas Ubicada en la vereda de Pirgua de propledad del Municipio de Tunja {...)"

Ahora bien, ef demandado, aceptd como cierto el hecho primsro e indicd aceptar
parciaimente ¢ segundo en el sentide de que le fus enfregado en ariends ef bien
inmueble referido, pero que el municipio de Tunja trascurridos ocho (8] meses de
celebrado el contrato, reduio en un 50% e! predio arrendado con i fin de construir la
planta de tfratamiento de esa municipalidad, alo cual la entidad demandante, insiste que
no obstante dicha situacion, &l demandado dentfro de esa franja de terreno, gjerce
aclividades de pastoreo de semovientes y ofras actividades, situacion que ha sido objeto
de altercados.

En ese orden de ideas, considera esta instancia judicial que los argumentos expuestos por
el excepcionante nc enervan la pretension incoada que dedujeran una inepta demanda
que diera lugar a que esta instancia corrigiera algun yero precesal o evidenciara alguna
olra circunstancia gque diera por terminade €l presente procese, en fanto que la parte
demandada reconoce gue se trata del predic descrito & individudlizadoe en el libelo de
demanda por o que no existe duda sobre &l bien objeto de restitucion, es decir que se
cumplid con ! prasupuesto exigido en el articulo 83 arriba frascrito; v el hecho de no
recchocer la tenencia frente a fodo el inmueble, no es indicative gque no haya una
identificacion del bien inmueble a restituir,

Adicionalmente debe decirse que como quiera que el bien inmueble cbhjeto de Litis es
rural por cuanto se encuentra ubicado en la vereda de Pirgua del municipio de Tunja, ios
requisitos que se exigan al momento de presentar la demanda se reducen a: ig
localizacion, los colindentes v el nombre con el que se conoce el predio, tal comao lo hizo
ef demandante.

Con base en lo anterior, si tal comoe lo dlega &l apoderado del accionado. dentro dsl bien
inmueble referido s¢ construyd una planta de fratamiente de aguas residuales, dicha
sitvacion no medificd la localizacién, el nombre del predio y menos ain los colindantes
porgue éstos seguirian siendo los mismaos.

Ahora bien, si g disfrute de la cosa recae en fodo o parte del inmueble objeto de
restitucidn, tal situacién serd resuelta o momento de resolver el fondo del asunto.

En ese orden de ideds, como guiera que la excepcion formulada por el apoderado del
accionado se sustenta en la ineptitud de la demanda por falta de requisitos formaies,
especificamente el que ordena e! articulo 83 de la norma procesal general, ésta no estd
lamada a prosperar, por cuanto se reitera fa entidad demandante se ajustd a la norma
en cita.

De otra parte. en relazién con los documentos dllegados por el apoderado del sefior
Oscar Camilo Moreno Cardenas, relatives al oforgamiento de poder, este Despacho
observa que a folio 173 el demandado confirid poder al abogado Pedro Yesid Lizarazo
Martinez, identificadoe con C.C. No. 71.713.240 ds Medellin y T.P. No. 101.347 del CS.1.,
para actuar en su nombre vy representacion.
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Asi las cosas al cumplir con ios requerimientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria al abogado Pedro Yesid Lizarazo Martinez, identificado con C.C. No. 71.713.240
de Medelliny T.P. No. 101.347 del C.5.J.. para actuar en nombre y reprasentacion del seior
Oscar Camile Moreno Cardenas, en los 1érminos v para 1os efectos del poder especial
visto a folio 178,

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR no probada la excepcidon de inepta demanda formulada por el
apoderado de ka parte demanda, por las razones expuestcs.

SEGUNDOQ.- RECONOCER personeric ai abogado Pedro Yesid Llizarazo Martinez,
identificads con C.C. No. 71.713.240 de Medellin y T.P. No. 101.347 del CS.J., para actuar
en nombre y representacion del senor Oscar Camilo Moreno Cardenas, en ios términos v
para los efectos del poder especial visto a felio 178.

TERCERO.- Una vez ejecutoriada ia presente providencia ingrese el proceso ol despacho

para continuar con el procedimiento establecido en el articulo 372 del C.G.P.

Notifiquese y COmplase.

suith Mudwe éh@

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO GRAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifico por estado N°®
16 de hoy 10 de mayo de 2013, siendo
115 8:00 A M.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve [?) de mayo de dos mil diecinueve [201%)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333011 -2019 - 00022 - 00-
Demandante: DIEGO ALBERTO CORTES SANCHEZ
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION

JUDICIAL-TUNJA-

ingresan las diigencias of Despacho, con informe secretarial del veintisais de abril de |os
corrientes, poniendo en conccimiento escrito obrante a folios 45 y 44, Para proveer de
conformidad ({fl. 48)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante aute del 28 de marzo def afo gue avanza,
se inadmilio la demanda, por presentar falencias en torno ¢ los hechos v el poder (fis. 41-
43)

Ahora bien, a través de escrito radicado el once de abril del presente ano el apoderado
de la parte actora presentd escrito de subsanacion de la demanda, en los términos
sefalades (fls. 45-47).

Asi pues, observa el Despacho que cumple con los presupuestos exigidos v se estudiarén o
continuacion.

1. Ndaluraleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de nulidad vy restabiecimiento det derecho. consagrado
en el articule 138 del Codige de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, DIEGO ALBERTO CORTES SANCHEZ, por intermedio de apoderadc judicial,
solicita la nulidad del oficio DESAJTUD18-1912 del ¢ de agosto de 2018, notificado
personalimente el 13 de septiembre de 2018; la nulidad del acto administrativo ficto o
oresunio negative resultado dei silencio administrative producto del recurso de apelacion
interpuesto el 17 de septiembre de 2018 confra el oficio primigenio v que se declare la
naturaleza salarial de ka bonificacion Judicial de que trata el Decreto 383 de 2013, por
excepcion de inconstitucionalidad de su articulo 1°.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita de ordene la reliquidacion de todas vy cada
una de las prestaciones socicies vy demdas factores salariales a que haya lugar con ccasion
a la bonificacion Judicial, tales como: prima de servicios, prima de productividad,
honificacién por servicios prestados, prima de vacaciones, vacacicones, orima de navidad,
cesantias e infereses a las mismas, enfre olros y se ordene ¢ indexacicn mes O mes.

igucimente, solicita se condene a fitulo de reparacion del dane al page perjuicios en las
madalidades; al, dafo moral enia suma de dinero equivalente o cien s.milm.v. ¢ la fecha
del pago de la indemnizacion, b}, por afectacion de pienes ¢ derechos convencionales vy
constitucionalmente amparados, como lo es la Igualdad, trabajo en condiciones justas,
dignidad humana. salario en cendiciones justas, en la suma de dinero equivaiente a cien
smlm.v., aia fecha del pago de lo indemnizacidn v ¢}, por perdida de oporfunidad, de
haber obtenido una mejor calidad de vida, por cuanto la bonificacion judicial en 1as
condiciones sefaladas prive de losingresos redles a que tenia derecho, enla suma de suma
de 100 SMMLY a la fecha del pago de la indemnizacion,

Finalmenie, solicita que se dé cumplimiento al acuerdo conciliatoric o la decision judicial
correspondiente en os términos de laley 1437 de 2011,
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En ese orden, se concluye que para el presente caso, se trata de dos actos, uno de cardacter
presunto y uno de cardcter particular, expreso y concreto que definen una situacion juridica
respecto del actor, lesiondndole presuntamente un derecho que se considera estd
amparado en una norma juridica.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1. De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articuio 155, en el numerai 3° del
arficuio 156 y en el articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosc Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto de |la
referencia, pues la cuantia sefialada por el apoderado de la demandante {fls. 5 y vto) no
supera el imite establecido por la norma referida, toda vez que no excedes de cincuenta
(50]) salarios minimos legales mensuales vigentes, pues esta fue estimada en [($137197.190).

Ahora bien, frente al factor terrtorial de la competencia. se observa que la coordinadora
de gestion humana de la Direccion Seccional de Administracion Judicial de Tunja, certifico
que la demandante lacora en el Juzgado 1 Municipal de Pequenas Causas Laborales de
Tunja, razon por la cudl este estrado judicial es ef competente para conocer del asunio de
lareferencia por el fac-or territorial [fl. 15)

2.2.De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial,

Interpore la demanda de nuiidad v restablecimiento del derecho el sefior DIEGO ALBERTO
CORTES SANCHEZ, corntra la NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, presuntamente afectado por las decisiones dispuestas en los
actos administrativos demandados.

Se observa dentro del plenaric, a folios 45 v vio el demandante otorga poder en debida
forma, al abogado EDWIN OSWALDO GONIALEZ ROMERO, identificada con C.C. No.
82.393.908 expedida en Fusagasugda v T.P. 219.742 del C. S. de la J, el cudl se encuentra
vigente en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada {a demanda, se observa que el accionante pretende la nulidod de los aclos
administrativos contenidos en el oficio DESAJTU018-1912 del 9 de agoste de 2018, notificado
personalmente el 13 de sepliembre de 2018 proferido por el Director Ejecutivo Seccional de
Administracion Judicial Tunja y que contra el mismo procedian los recursos de reposicion vy
en subssidio apelacion fls. 11-12)

Ahora bien, se observa que conira el mismo se interpuso el recurso de apelacion el 17 de
septiembre de 2018 tal como consta a folios 13-14, no obstante lo anterior, se encuentra
que han franscurrido mas de dos meses desde que la parte actora interpuso recurso de
apelacion, sin que, segun lo manifestado por el apoderado de la parte accionante la
entidad haya dado una respuesta, configurandose presuntamente el acto ficto negativo’,

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con io senalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 v el numeral 1°
del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, levar a cabo el frdmite de la conciliacion prejudicial, cuando se formulan
pretensionas relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.

" Articuls 86 el CPACA



Observa el Despache gue a folios 30 v vio del expadiente obra constancia expadida por la
Procuradora 67 Judicial | para Asuntos Administrativos, en la gue consta gue se radicd
solicitud de conclliacion el 11 de diciembre de 2018 y gue mediante cuto del 08 de febrero
de 2019 se declaré agotado v superado el trémite concilictorio, por ende agoladala etapa
de conciliacion extrajudicial.

2.4.De la caducidad

Advierte el Despache que no hay lugar al estudio de este acdpite de confoermidad conlo
dispuesto en el literal d numeral 1 del articuio 164 del CPACA el cual sefiala:

“Articuio 164 La demanda deberd ser presentada:

I, En cualquier flempo, cuando:

.o

d} Se dirija contra actos producto del silencio administrativo.”

Teniendo en cuenta que en el caso bajo estudio se interpuso recurso de apelaciéon contra
el oficico que negd las pretensiones del demandante v que respacto del mismo la entidad
guardo silencio, se configurd el silencio administrativo razéon por ia cual la demanda podia
presentarse en cualguier momento sin estudiarse el fendmeno de o caducidad.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso. con los presupuestos requeridos por el arficulo 162 del Cadigo de
Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacién de
las partes vy de sus representantes, 1o que se pretende, 10s hechos U omisiones gue sirven de
fundamento de las prefensiones, tos fundamentos de derecho. las normas violadas v
concepto de violacion, la peticidn de pruebas, asi como Ias direcciones de notificacion.

Se anexa ef poder conferido por el actor (fls, 45 y vto), el acto administrativo demandado
{fls. 11-12), el recurso de apelacion interpuesto (fls. 13-14), copias de i demanda, de 1os
anexos y de a subsanacion para la nofificacion de las partes, en cumplimiento del arliculo
166 det Codige de Procedimiente Administrative y de lo Contenciose Administrativo.

Ahora bien, frente a la noftificacion del auto admisorio de o demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, sl parGgraio Unico del articule 3 del Decreto 1345
del 27 de junio de 2013, que reglamentd algunas disposiciones de ka Ley 1564 de 2012,
refativas a la Agencia Naciondal de Defensa Juridica del Estado establecio:

“Articulo 3. Notificacion de autos admisorios v de mandamientfos de pago a o Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Fstado, La notificacion o la que se refiere ! inciso 6 del
arficulo 612 de la Ley 1364 de 2012 de cqutos admisorios de demanda v de mandamientos de
pogo, unicamente serd procedente cuando se trate de procesos donde se encuentren
involucrados intereses lifigiosos de la Nacion, en los téminos previstos en el pardgrafo del
arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 v el presente Decreto.

Paragrafo. Para efectos de las nolificaciones personales que se deban reglizar g la Agencia

Nacional de Defensa Juridica def Estado, se entenderd que ef conree electidnico cumple los
mismaos propésitos que el servicio postal autorizado para enviar la copia de la demanda, de

sus gnexos y del auto admisorio, en los términos del articulo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo. En estos casos, no serd necesarig la remision
fisica de los mencionados documenios’.

Asi pues, ai tencr del pardgraio Unico del articulo 3 del Decreto 1365 det 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, gue no resulta necesario e fardel anexo a la
demanda dirigide a notificar personalmente del libelo infroductorio a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica de! Estado.

lgualmente, frente a la notificacion del cuto admisoric de o demanda o ia Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a fravés de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para ta Conciliacion Administrativa remitic ¢ los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales vy
Sustanciadores, el siguisnte comunicado: '



"Asunto: Uso de medios electranicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el prapositc d2 confribuir a la reduccion def consumo de papel, a la eficiencia y ai
mejoramiento conlinuo del proceso de gestion documental en la cdministracidon publica,
la Procuraduria Celegada porg o Conclliccion Administrativa viene adelantando
acciones orientadas o promocionar el usa de documentos elecirénicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judicicles Administrativas yias Autoridades Judiciales con
que interactua. Lo finalidad de estas acciones es adapfar mejores practicas gue perrmitan
de manera progresiva, sustituir {os documentos en fisico por soporfes y medios
electrénicos. establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacia de
almacenamiento v prevenir la contaminacion ambiental.

f...)"

En este orden de ideas, no es necesaria la notificacion personal del aute admisorio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la delegada del
Ministerio Publico, envidndcles por el servicic postal autorizado copia de la demanda, de
la subsanacién, anexos y del auto admiscrio, habida cuenta gque dicha diligencia, se
entiende surtida con el envic al coreo elecirdnico de esas enfidades.

4, Ofiras determinaciones.
a) Del expediente administrativo.

Fn aras de efectivizar el principio de celeridad v de dar cabal cumplimiente al
procedimiente ante la jurisdiccion de lo contenclose administrativo, se oficiard ala Nacién
-Rama Judicial-Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja —, para
que dentro del término de contestacion de la demanda, adliegue ol proceso de ia
referencia el expediente administrativo de los actos administrativos demandados, toda vez
que esta es la encargada de conocer sobre las pefticiones del acior, de las cuales derivo ia
actuacion administrativa demandada.

b) De la nofificacién ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a eéste topico, e Despacho dird que de confermidad con lo establecide en el articuio
3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacién del auto admiscrio de o demanda, Unicamente
procederd “cuanda se trate de pracesas donde se encuentren involucrados infereses litigiosos de la
Nacidn, en los términos previstos en el pardgrafo del articula 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 v el
presente Decreto™.

Ahora bien, el literal a) del arficulo 2 del mismo decrete indica:

“Articula 2. intereses litigiosas de la Nacion. Se consideran intereses litigiosos de la Nacion, en
los férminos previstos en el pardgrafa del articulo 2 del Decreto v 4085 de 2011, {os siguientes:

a) Aguellos en los cudles esté comprometida una entidad de la Adminisiracién Publica del
orden nacional por ser parfe en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene gue la entidad demandada dentro de las diligencias es la Nacién -Rama
Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial-, la cual pertenece al orden
nacional, de tal suerte, que serd necesario redlizar la nofificacion de la presente
providencia a la Agencia Nacicnal de Defensa Juridica del tstade, en los terminos
anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su cormreo electronico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ.- For reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia ia demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho. presentada por DIEGO ALBERTO CORTES SANCHEL,
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contra la NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-
TUNJA-,

SEGUNDO.- Noftifiguese el contenide de esta providencla al Representante Legal de la
NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-TUNJA-, de
conformidad con lo dispussto por el articule 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

TERCERQ.- Notifiquese la presente providencia o lo sefcra Agente dal Ministerio PUbiico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con o dispuasto por ef articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, al coreo elecirdonico de la entidad.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia ol demandante v o su apederado en les
terminos dei articulc 201 del Codige de Procedimiento Adminisiralivo y de le Contencioso
Administrativo, esto es, por esfado,

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el arficulo 199 del Codige de Procedimiento
Administrativo v de io Contencioso Administrativo, Unicamente, gl correo electrgnico de la
entidad.

SEXTO. - Se fijo como gastos ardinarios del preceso ia suma de $8.000.00, que corresponden
a los siguientes conceptos:

 Concepto_ . Valor
Envio a fravés dei servicio postal autorizade de copia de | $8.000.00
la demanda, anexos. inadmision, subsanacion vy auto
admisorio a la NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-TUNJA-,

TOTAL $8.000.00

La suma indicada deberd ser consignada por ia parte actora en la cuenta de chorros No.,
41503021016-1 Convenio 13200 del Bonco Agrario de Colombic. Su pogoe deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgodo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE RECUERDA AL APODERADC DEL DEMANDANTE QUE
UNIC AMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDICADA.

SEPTIMO. - Por Secretaria, oficiese a la Nacién -Rama Judicial-Direccién Ejecutiva Seccional
de Administraciéon Judicial de Tunja, para gue dentro dal términe establecido para
confestar o demanda, dilegue el expediente administrafive que contenga los
antecedenles que dieron origen atos actos administrativos demandados, en cumplimiento
de lo establecido en el pardgrafe del aorficulo 175 del Cédigo de Precedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Cumpilido lo anterior, corrase traslado de la demanda o la entidad accionada,
y al Ministerio Poblico, en los términos del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Adminisirativo v de lo Contencioso Administrativo,

NOVENQ.- Sereconoce personeric para actuar como apoderado del sefor DIEGS ALBERTS
CORTES SANCHEZ, al abogado EDWIN OSWALDO GONIALEZ ROMERO, identificado con C.C.
No. 82.393.908 expedida en Fusagasuga y T.P. 219.742 del C.S. dela J, enlos t&rminos y pora
los efectos del poder visible o folios 45 y vio,

Nofifiquese y Cimplase

. ) t
Sditly Wedoayk
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

JUEZ

fas 8:00 AM.

JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCWHTO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auta anteriar se nalificd por estado N°







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve {09) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: REPARACION DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS A UN GRUPO

Radicacién No.: 15001 3333 012 2017 00194 00

Demandantes: JUAN MANUEL SUAREZ MOLANO y OTROS

Demandados: SOCIEDAD CONSTRUCTORA OICATA, ALCALDIA MAYOR DE TUNJA,

OFICINA DE INFRAESTRUCTURA DE TUNJA, OFICINA DE GESTION DE
RIESGO DE TUNJA, OFICINA DE CONTROL URBANC DE TUNIJA,
CURADUR!A URBANA No. 2 y JAIRO ERNESTO PARDO CELIS.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiaonto
recurso de reposicion, para proveer de conformidad {fi.473).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

A Traveés de memorial radicado el 10 de abril de 2019, la apoderado de la parte
demandante interpuso recurso de reposicion en contra del numeral octavo del auto
del 04 de abril de 2017 por medio del cual se negd la solicitud de medidas cautelares
{fls. 467 a 472) '

Ahora bien, es importante senalar que frente g losrecursos procedentas contra el auto
que resuelva scbre una medida cautelar, €l C.G.P., determind en su articulo 321 que
este auto es susceptible de recurse de apelacion.

En el sub —iife s advierte gue la providencia recurida de fecha 04 de abril de 2019,
en el numeral & negd la medida cautelar solicitada por la apoderada de los
demandantes, quien maostrd inconformidad con dicha decision a través dei recurso
de reposicion.

Asi pues, siguiendo lo previsto en el mencionado articulo 321 del C.G.P., el recurso de
reposicion promovido per g apoderada de la parte demandante no es procedente
contra el numeral octavo del auto del 04 de abril de 2019 por medio del cudl se negd
la solicitud de medidas cautelares, porlo que asilo declarard.

No obstante lo anterior, atendiendo atos criterios de derecho de defensa y de acceso
cportuno ala administracion de justicia, orientard el tramite delrecurse impetrado por
la demandante, para encausario como recursoe de apelacion, esto de acuerdo aio
contemplado en el paragrafo del articulo 318 del Cédigo General ael Proceso! v lo
concederd en el efecto devoiutive’ ante el H. Tribunal Contfenciocso Administrativo de
Boyacd, en tanto fue presentado oportunamentas.

Porio expuestc, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por imprecedente el recurso de reposicion interpuesto por g

apodergda de 1a parfe demandante, en contra del numeral octavo del auto del 04

de abril de 2019 por medic del cual se negd las medidas cautelares solicitadas; de
cara alos argumentos contentives en la presente decision.

© Art. 318.- Procedencia y Cporunidades. (...) PARAGRAFO.- Cuando &l recurrente impugne una
providencia judicial mediante un recuiso improcedente, e juer deberd framitar la impugnacion por as
feglas del recurso que resuliare procedenie, siempre que haya sido interpuesto oportunamenis”.

- En virtud del inciso 3° del articulo 123 del CGP.-

* Se presenid dentro de los Tres dias de que trata el arficulo 322 del C.G.P., asunio que resulta aplicabie
como guiera gue es la norma que regula el iramite de las medidas cautelares en virlud de g remisicn que
hace el arficuio 58 de la Ley 472 de 1998,




Medio de Control: REPARACHON DE LOS PERJUICIOS CAUSADOCS A UN GRUPO

Radicacion Mo 15001 3333012 2017 00196 00
Demandanies: JUAN KAANLEL SUAREZ MOLAND v GTROS
Demandados: SOCIEDAD CONSTRUCTORA QICATA, ALCALDLA M AYOR BE TUNJA, OFICINA DE INFRAESTRUCTURA DE

TUNJA, CGRCINA DE GESTION DE RIESGC DE TuMjA, OFCINA DE CONTROL URBAND DE TUMJA,
CURACURIA URBAMA No. 2 y JAIRC ERNESTO PARDC CELIS.

SEGUNDO: Conceder ante el Tribunal Administrative de Boyacd vy en el efecto
devolutivo, el recurso inferpueste por la parte actora, contra el numeral octavo del
auto del 04 de abril de 2019 por medio del cual s& negd la solicitud de medidas
cautelares elevada por la apoderada de los demandante, de conformidad con lo
previsto en el articulo 318y 321 del C. G. P,

TERCERQ: Para efecto de lo anterior se surtird el tramite establecido en el arficulo 323
y ss del C.G.P., porlo que se le concede al apelante et termine de cinco (5) dias
contades a partir de la presente decision, para que allegue copia de las piezas
procesales, como son: copia de la demanda y sus anexos, del auto admisorio de la
demanda, y del recurse; sin periuicio que en segunda instancia mediante auto se
ordene la reproduccion de nuevas piezas procesales; e anterior, so pena de declarar
desierto el recurso.

CUARTO: Feculorado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de ios Juzgados Administrativos, enviese el expedente al Trbunal
Administrative de Boyacd, para lo pertinente,

QUINTO: Déjense las anotacionss y constancias de rigor en el sistema de informacién

judicial.

Notifiquese y Complase.

EDITH MILENA RATIVIA GARCIA |
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El autc anierior se noflifice por
estado N® 146 de hoy 10 de mayo de




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Radicacién No: 15001 3333 012~ 2018 - 00181- 00
Demandante: NACION ~ MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado: MUNICIPIO DE CHIVOR.

Ingresa el expediente ol Despacho coninforme secretarial del 29 de abril de 2019, poniendo
en conocimiento que vencio el término establecido en el auto anterior. Para proveer de
conformidad (fl.45).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Mediante auto del 27 de sepliembre de 2018 [folio 39}, se admitid el medio de control de la
referencia y se dispuso que la parte actora debia asumir los gastos ordinarios del Oroceso
con etfin de llevar a cabo las notificaciones respectivas.

Frente a la inactividad de la parte, a través de auto del 07 de febrero de 2019 (fl. 43) se
requind a ia parte demandante, concediendo un término de quince dics para gue
atendiera la carga procesal impuesta en el auto admisorio en el sentido de cancelar los
gastos ordinarios de la demanda, so pena de declararse e! desistimiento tacito de la
demanda, de conformidad con el arficuio 178 del CPAC A,

Vencid el plazo concedido a la parte demandante, no se recibié en el Despacho
pronunciamiento alguno, razon por la que procede declarar el desistimiento de o
demanda, por no haberse dado cumplimiento a lo ordenado en el auto de 27 de
septiembre de 2018, en relacidn con el pago de las expensas necesarias para surlir la
respectiva notificacion alos demdas sujetos procesaies.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR el desistimiento taciio de la demanda presentada en ejercicio del

medio de control de controversias contractuales instaurado por la Nacidon — Ministerio del

Interior en conira del municipio de Chivor {Boyacd), por las razones expuestas en ia parte

motiva.

SEGUNDO.- Dar por TERMINADO EL PROCESO, en virfud de la anferior declaracion.

TERCERO.- No hay lugar a condenar en costas, por cuanto no se causaron.,

CUARTO.- Si lo solicitare el apoderado de la parte actora v sin necesidad de auto gue 1o
decrete, devuélvansele los documentos vy anexos de la demanda.

QUINTO.- En firme el presente auto, archivese el proceso dejdndose las constancias Y
anotaciones del caso.

JUIGADBO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITG JUDICIAL DETUNJA

Nolifiquese y Cimplase

* 1
e dc)B b
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

Fl auto anterior se notificod por estado N®







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09} de mayc de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD SIMPLE

Radicacion No: 150013333-012-2017-00144-00

Demandante: CEMENTOS TEQUENDAMA 5. A,

Demandado: MUNICIPIO DE GACHANTIVA - CONCEJO MUNICIPAL DE
GACHANITIVA,

Resuelta la solicitud de coadyuvancia, ingresa el proceso al Despacho con informe
Secretarial del 29 de abril de 2019, a efecto de fijar fecha v hora para la celebracidon de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.,

£ articulo 180 del CPACA sefala:

"Art. 180.- Vencido el termino de traslado de lo demanda o de o reconvencion
segun el case, el juez o magisfrado ponente, convocard o una audiencia que se
sufetard o las siguientes regias:

I. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bgjo la direccion del juez o
magistrado ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del téermino de
frasiado de ta demandao o del de su proroga o del de la de reconvencion o del de
la confestacian de las excepciones o del de lo contestacion de la demanda de
reconvencion, segun ei caso. Bl aute que sefale fecha v hora para la avdiencia se
notificarg por estado y no serd susceptible de recursos.

De conformidad con lo anterior, a través de esta providencia ia cud se netiicard en los
términos del articulo 201 del C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de {a fjacion de fecha
y hora para llevar a cabo la audiencia inicial y advirtiéndoseles que la asistencia a ia
mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo con el numerdl 2 del articuloe 180 del
Cdédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contenciosoe Administrativo.

De acuerdo alo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacion
dlguna acerca de la celebraciéon de la mencionada audiencia inicial.

Porlo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ: FIJESE para el dia martes veintitrés {23) de julio de 2019 a partir de las dos y treinta
de la tarde (2:30 pm), para celebrar la gudiencia inicial de la que trata el articulo 180 del
CPACA, enla SalaBl -8 de este complejo judicial.

Notifiquese y CQumplase
. t
sl adon 1 ()

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez '\

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITC JUDICIAL DETUNJA

El cuto anterior se nofificd por estado
No. 16 de hoy 10 de mayo de 2019,
siendclo bgs 8,00 ALM,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (0?9} de mayo de dos mil diecinueve {2017)

Medio de Control: REPETICION

Radicacién No: 150013333-012-20146-00059-00
Demandante: MUNICIPIC DETUNJA
Demandado: GIOVANNI ALEXANDER PARADA, EDILMA SAINEA DE CEPEDA, JAIRO

ERNESTO SIERRA y SAUL FERNANDO TORRES RODRIGUEL

Ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 01 de abril de 2019, a efecto de
fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 cel
CPACA,

Bl articulo 180 del CPACA serala:

“Art. 180.- Vencido el términc de trasiado de la demanda o de lareconvencion segun el caso,
el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes
reglas:

I. Oporiunidad. La audiencia se llevarg o cabo bajo la direccion del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del férmino de fraslodo de lo demanda o
del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la contestacion de las excepciones
o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el caso. £l auto gue senale
fecha y horo para lo auvdiencia se notificard por estade y no serd susceplible de recursos.

De conformidad conlo antericor, el Despacho seficlard fecha y hora para la celebracion de
la audiencia inicial, no sin antes recordar a la apoderada de la parte demandante y a los
curadores que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, fal v como 1o
sefiaia el numeral 2° del articule 180 del CPACA.

A tfravés de esta providencia la cual se nofificard en los iérminos del arficulo 201 del
C.P.A.C A quedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial y advirtiendoseles que la asistencia a la mencionada audiencia as
OBLIGATORIA de acuerdo con el numerail 2 del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que ia Secretaria no enviard comunicacion
alguna acerca de la celebracién de la mencicnada audiencia inicial.

Porio expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO: FJESE para el dia miércoles (05} de junio de 2019, aias cuatro de la tarde (4:00

P.m.). para celebrar la audiencia inicial de la gue frata el articulo 180 deil CPACA, en o
Sala B2-1 de este complejo judicial,

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se notiticd por estada

\n)l No. 16 de hoy 16 de mayo de 2019,
EDITH MILENA ATIVA GARGIA ||| siendo las 800 A,

Juez

Notifiquese y CGmplase.

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CiRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09} de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2019-00023-00

Accionante; OMAR RODRIGUEZ HERRENO

Accionados: AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE
COMBITA.

Vinculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA

SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA vy
CONSORCIO FONDOQ DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 (integrado por
la Fiduprevisora y Fiduagraria).

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 29 de abril de 2019, Para proveer
de conformidad (fl.42).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 09 de abrit de 2019, se ordend
requerir a la entidad accionada CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL2017, para
que dentro de los cinco dias siguientes al recibide de la comunicacion, informe 1os motives
por los cudies expidio la autorizacion de servicios CFSU ENFERMEDAD GENERAL CFSU 526282
de fecha del 17 de enero de 2018, para RESECCICN DE TUMOR DENIGNO O MALIGNO DE
PIEL G TENDO CELULAR SUBCUTANEO AREA GENERAL ENTRE TRES A CINCO CENTIMETROS™, v
no la ordenada en el fallo de tutela “consulfa de primera vez por especialista en cirugia
general”.

Mediante escrito radicade en el centro de servicios el dia 22 de abril de 2019 visto a folios
33 a 36, el apoderado Judiciai del Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL2019, informo
al Despacho que “ef contac center Millenium dispuso la siguiente autorizacion: AUTCORIZACION DE
SERVICIO: CFSUR40984 — DESCRIPCION: CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALSTA E CIRUGIA
GENERAL — IPS: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL TUNJA- FECHA AUTORIZACION:
D021 MMO3 AAZ0I9".

Anexo copia de lag autorizacion CFSU ENFERMEDAD GENERAL (fi.35).

En este orden de ideas, se ordena por secretaria requerir al Director y al Area de Sanidad
del EPAMSCASCO, para que dentro de los cinco dias siguientes al recibido de la
comunicacion, informen al Lespacho si al acclonante se e valord por CONSULTA DE PRIMERA
VEZ POR ESPECIALISTA E CIRUGIA GENERAL, en caso negativo manifieste el motivo, aportando
las pruebas de las gestiones realizadas e informando el estado detual del fratamiento que
requiere el actor,

Finalmente, pdnganse en conocimiento del interno OMAR RODRIGUEZ HERRENO,
identificado con T.0. 31001, quien se encuentra recluido en el EPAMSCAS COMBITA, en el
patio 8, el contenido del presente auto y de la documental obrante a folios 33 a 34, para
tal efecto enviense copia de los Mismaos.

Por secretaria, librense las comunicaciones a las que haya lugar.

Nofifiquese y COUmplase.

@MMMO(@\\M )

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CiRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auta anterior se natificd por
estfada N® 146 de hoy 10 de mayo de







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09} de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 150013333007-2018-00102-00

Demandante: GUILLERMO ENRIQUE SANCHEZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresan las diligencias al Despache, coninforme secretarial del 29 de abril de 2018, informando
que regreso del fribunal. Para proveer lo perlinente (11.60).

Para resolver se considera:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el Tribunal Administrative de Boyacd en auto del 28 de
febrero de 2019 {fls. 53 a 57) que revocd el auto de fecha 16 de oclubre de 2018 proferido por
este estrado judicial en virtud del cual se rechazd la demanda ejecutiva instaurada por el sefior
GUILLERMO ENRIQUE SANCHEZ confra LA NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ahocra bien seria del caso proceder a lbrar mandamiento de pago. sin embarge. con el fin de
surtir el conlrol oficioso que impone el articulo 430 del CGP, para determinar las sumas por las
cuales se debe librar, se dispone que por secretarnia se oficie al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, para gue en el términe de cinco (5) dias, contados a partir del recibo
de la comunicacién, remita informe junto con los soportes del caso, en el que se pueda
verificar:

~ Lliguidacién detallada de los monios calculados conespondientes a  capital,
indexacién & intereses comao los descuentos por aportes de ley, gue fueron ordenados
en la Resolucidn No, 5587 deal 11 de septiembre de 2014, “por medio de la cuadl se
refiquida una pensidn ung pension ordinaria de jubilacion para dar cumplimiento a un
falle de primera insfancia del Juzgode Doce Administrative del Circuite Judicial de
Tunja™.

- Losvalores que se han pogado ol ejecutante por concepto delareliquidacién pensidn
de jubilacién reconocida poria Resolucion No. 5587 del 11 de septiembre de 2014,

~ Fecha exacta de inciusidn en ndmina de lo mesada refiquidada v fecha de pago de
las sumas ordenadas en la Resolucion No, 5587 del 11 de septiembre de 2014,

~ Certificacion especificando detalladamente la fecha en que se efectud el pago v
discriiminando los montos correspondientes a capital, indexacidn e intereses mesa mes,
ast comao el valor pagado.

Asi mismo, es necesano contar con el expediente en ei cual fue surtida la getuacion gue dic
origen al fitulo ejecutivo gue se aliega con el libelo de ta demanda, motivo por el cual, se
dispone por secretaria sclicitar ol archive central de Santa Rita, para que sea remitido « las
presentes diligencias, en calidad de préstamo, el expediente identificade con el ndmero Unico
150013330122012-001 16, dentro del cual actian como partes GUILLERMO ENRIQUE SANCHE? v
LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACICON — FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que haga parte en calidad de préstamo de! presente proceso ejecutivo, &l
cudal serd devuelto al término del mismo.

Notifiquese y Cumplase.
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL BE
TUNJA

G El aulo anteror se nofificed por
EDITH MILENA RATIVA GAR(? A estado N° 14 de hoy 10 de mayo de

Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

funja, nueve (09} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333010 2017 00Q0BO 00

Demandante: LADY JIMENA ESTUPINAN DELGADO

Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL.

Ingresa el proceso al Despacho, con informe secretarial del 26 de abril de 2019, poniendo
en conocimiento impedimento que antecede. Para proveer de conformidad (fl.163).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

L doctora ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, Jueza Once Administrative Oral del Circuito de
Tunja, manifiesta que se encuentra impedida para continuar conociendo del presente
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numera! 1° del arlicule 141 del Cdodigo
General del Proceso, ya que tiene interés en el resultado del mismo.

Lo anterior, porgue presentd una demanda con pretensiones similares aias gue se plantean
en el presente procesc, la cual se encuentra en tramile en el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

1.- De la Firalidad y taxatividad de los impedimentos

Los impedimentos estan instituidos para asegurar la imparcialidad de los funcionarios
judiciales en el desempefo de su labor, “con el fin de garantizar al conglomerade social que el
funcionario judicial lomado a resoiver ef conflicto juridico, es ajeno a cualquier inferés distinto of de
administrar una recta jusficia y, en consecuencia, que su imparcialidad y ponderacicn no estan
afectadas por circunstancias exiroprocescies'!.

For tal razdn, la declaracion de impedimento del funcionario judicial es un acto unilateral,
voluntario, oficioso y cobligatorio ante la presencia de cudiquiera de las causales de
mpedimento taxafivamente conternpladas porlaley. No obstante, debe orecisarse, dada
lataxatividad de las causales, no hay lugar ¢ “analogias o o pretendicios afanes protectores de
esquemas por encima de las garantios esenciales de cardcter constitucional™, razon por la que
“no fodo escripulo, incomodidad o inquietud espiitual del juzgador basta para seporarto del
cohocimiento de un determinado asunto™s,

En razdn ¢ la finclidad v taxatividad de las causales de impedimento ia manifestacion de!
juez debe estar acompanada de una debida sustentacian. No basta con invocar la causai,
sino gue deben expresarse las razones por Ias cucles el opercdor judicial considera que se
encuentra en el supuesto de hecho descrito “con indicacién de su alcance ¥ confenido, capaz
de aiterar su capacidad objefiva y subjetiva para decidir, pues por fratarse de un estado interno de
dnimo que ofre funcionario habrd de valorar, sélo puede ser conccidso a fraves de o expresado por
el sujefo que o vivenciat; sin esto, ¢ con un enunciado gendrico o abstracto, se presenta unag
mativacion insuficiente, que puede llevar ol recharo de o declaracién de impedimento"s

' Corte Suprema de Justicia, Aulc de 29 de enero de 2009, M.P. Jorge Luis Quintero Miangés.

2 Auto de julio 6 de 1999, Magisrado ponente, doctor Jorge Anibal Goémez Gallego.

+ Auto de noviemore 11 de 1994, Magistrado ponente, doctor Juan Manuel Tofres Fresneda

* Avto de mayo 17 de 1999, Magistrado ponente, doctor Didimo Paer velandia: en senfido similar avto de
sepliembore 1° de 1994. Magistrado ponente, doctor Didimo Paer Velandia,

5 Auto de mayo 20 de 1997, Magistrado penente, doctor Carlos Augusto Gdlvez Argote; en sentido similar auto de
diciembre 2 de 1992. Magishado ponente. Doclor Gustave Gomez Velasguez v auta de febrera 22 de 1996.
Magistrado ponente, doctor Nilson Pinilia Pinilla




Medio de controf NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 010 2017 00080 00

Demandante: LADY JIMEMA ESTUPINAN DELGADO

Demandado: MACION- RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL,

Ademds de lo anterior, es neceasario que la causal del impedimento sea real, es decir, que
verdaderamente exista, pues resulta insuficiente la sola afrmacion del funcionario gue se
declara impedido, para apartarse del conocimiento del asuntot.

Asiias cosas y en el caso concreto, en ejercicio de ia accion de nulidad y restablecimiento
del derecho, la sefora LADY JIMENA ESTUPINAN DELGADO, actuando a iravés de
apoderado judicial, acudié ante esta jurisdiccion con el fin de obtenerla nulidad del oficio
DESTJ15-2902 dei 17 de noviembre de 2015, y del acto ficto o presunifo en virtfud de ia
ausencia de respuesta ol recurso de apelacion interpussto.

La Juaza Once Administrative Oral del Circuito de Tunja, mediante auto del 28 de marzo de
2019, se deciard impedida, por considerar que esia incursa en causal de impedimento
consagrada en el numeral 1 del articulo 141 del C. G. P. En consecuencia, ordend remitir el
expediente a este Despacho Judicial para ios efectos indicados en el numeral 1 del articulo
131 del CPACA.

Tratandose de los procesos judiciales regidos por el CPACA, las causales de impedimento
astan consagradas en el arficulo 130 ibidem, que remite a su vez al articulo 150 del Codigo
de Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del Codigo General del Proceso. En ese sentido, se
estudiarg el impedimento o la luz de la citada norma.

B numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso consagra una causal de
impedimentio, en los siguientes t&rminos:

SARTICULO 141, CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:

Terer el juez, su conyuge, compafiera permanenie o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grada de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto
en el pracesa’.

Como puede verse, dicha causal esta prevista para que eljuez se separe del conocimiento
del proceso, con el fin de garantizar laimparcialidad enla resolucion del conflicto, cuando
fenga interés directo oindirecio en el mismo o cuando ei interés radique en sus parientes.

Por tal razén, para que el impedimento se configure, dada la omplitud de ianorma, s& hace
necesario que el juez expresamente manifiesie cudi es &l interés que le asiste y en qué
medida afecta su imparcialidad ias circunstancias que rodeon el confiicto.

De no ser ash. se convertiria la institucion en "una forma de evadir el gjercicio de la larea
esencial del juez, y en una limitacidon excesiva al derecho fundamental ol acceso a la
administracion de justicia {Articulo 228, C.P.}"7

Sobre el alcance de la causal estudiada -inferés directo o indirecto en el proceso- la Sala
Plena del Consejo de Bstado, en providencia del 19 de marzo de 2002, manifesto:

“Si bien esta causal subjetiva es bastante amplia. en cuania subsume cualguier fipa dle interés,
ya sea directo o indirecto, la cierta es gue dicho inferés ademds de serreal y seria, debe tener
relocion inmediata con el objeta mismo de g lifis ¢ cuestian o decidir; debe ser de tal
frascendencia que, teniendo en cuenta el cose concreta, implique un verdadera frastormna
en ia imparcialidad del falladar y pueda afectar su copacidad de juzgamientfo y el
desempenc eficaz y ajustado a derecho respecto de la iabor que desempenia.

"Es por esfa razdn que cualquier tipe de manifestacién que no esté susfentada o en la gue
na se avidencie de manera clara y precisa lo pasibilidad de que el juzgador pueda verse
perturbado ol momento de pronunciarse en deferminado asunta, compromelfienda por efio

> Corte Conslifucional. Auto 022 de julio 22 de 1997, Magistrado ponente, doctor Jorge Arango Mejia.
* Corte Constitucional. C-881-11. MP. Luis Ernesto Yargas Silva.




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DFL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333010 2017 00080 00

Demandante: LADY JIMENA ESTUPINAN DELGADO

Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

su imparcialidad, no sera suficiente para declarar fundado el impedimenio que pudiere ser
manifesiado en determinado asunto.™

iguaimente, en auto del 9 de diciembre de 2003°, se precisd que pora gue se configure dicha
cowsal de impedimento debe existir un “interés particular, personal, clerto y actual, que tenga
relacion, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una
decision imparcial”. Fn consecuencia. “la expresion interés directo o indirecto’. contenida en
esta causal de impedimento, se debe restingir o situaciones que afecten el criterio del
fallador por consideraciones que comprametan su independencia, serenidad de dnimo o
fransparencia en el proceso” (Negrillas propias).

De acuerdo con lo dicho, debe concluirse que el impedimento manifestado por la sefiora
Juera Once Administrative Orat del Circuito de Tunja, se encuentra fundado, pues presenté
demanda con pretensiones simitares o los del caso concreto [reconocimiento de
bonificacidn por judicial), ya que al ser beneficiaria de la aludida remuneracion aflora el
interés directo en el resultado de esta controversia.

se trate de una circunstancia gue puede incidir en lka objefividad e imparciaiidad, ya que
lo que se decida en el caso particular puede favorecer o afectar su situacidn personal. En
esa medida, es procedente aceptar el impedimento.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el impedimento manifestado por la Juez Once Administrative del
Circuito Judicial de Tunja, Dra. ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, por ias razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: AVOCAR conocimiente del presente asunto, por las razones expuestas en Ia
oarte motiva,

TERCERO: Fjecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el trdmite
del mismo.

Notifiquese y COmplase.

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

) m N LJ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Sty

El auto anterior se notificd par estado N°

EDITH MILENA RATIVA GARCIA | 16 de hoy 10 de mayo de 2019, siendo
Juez las 8:00 A.M,.

s Consejo de Fstada. $alo Plena. Auto del 19 de marzo de 2002, Exp: 2002-0094-01 {iMP 135}
" Cansejo de Estada, Sala Plena de lo Contenciaso Administrativo, auto del ¢ de diciembre de 2003, sxpediente
5-166. Consejera Ponenle, Dr. Tarsicio Cdceres 1oio,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00051-00

Accionante: HUGO GUERRERO MUNOZ

Accionados: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, -AREA DE SANIDAD-

Vinculado: CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017

Ingresa el procese al Despacho con informe secretarial del 26 de abril de 2019, Para proveer
de conformidad (il.113).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte gque mediante auto del 04 de abril de 2019, se ordend por
secretaria requerir ala entidod accionada Establecimiento Penitenciaric de Alto y Mediana
Seguridad Carcelario con Alta Seguridad de Cémbita, para gue dentro de los cinco dias
siguientes al recibo de la comunicacion, informe los motivos por los cuales a pesar de que
el Consercio Fondo de Atencion en salud PPL 2017 autorizd la consulta por primera vez por
especialista en urclogia, a favor del sefior HUGO GUERRERO MUNQZ, desde el 27 de febrero
del presente aho, esa entidad no ha realizado los trdmites administrativos respectives ante
lo ESE Hospital San Rafael de Tunja y programaor la cito (f1.98),

£l Director del accionada Establecimienio Penitenciario de Alta y Mediona Seguridad
Carcelario con Alta Seguridad de Combita, mediante oficio de fecha 12 de abril de 2019
enviado por mensaje de datos ese mismo dia, ratificado en fisico el 22 del mismo mes y afio,
informo a este estrado judicial que el drea de sanidad de ese establecimiento carcelario
indico "Referente o la vaioracion por especialista en urologia, se redliza solicitud mediante el comreo
electronico el dia 10/04/2019, ol Hospital San Rofaef de Tunja.. 7.

Anexd copia de la respuesta suministrada por el drea de sonidad del establecimiento
carcelario {fl.106) v la constancia de la solicitud de la cita al correo electrénico del Hospital
San Rafael de Tunja {fl.112).

En este orden de ideas, se ordena por secretaria requerir a lg enfidad accionadao
Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad Carcelario con Alta Seguridad
de Combita, para que dentro de los cinco dias siguientes al recibo de ia comunicacion,
informe st al accionante se le valord por especialista en urologia, en caso negativo
manifieste para cudndo quedd agendada la cita, aportando las pruebas de las gestiones
realizadas e informando el estado actual del fratamiento que requiere el actor.

Finalmente, pénganse en conocimiento del interno HUGO GUERRERO MUNOZ, identificado
con T.D. 30511, quien se encuentra recluido en el EPAMSCAS COMBITA, en el patic 8, el
contenido del presente auto y de la documental obrante a folios 109 a 112, para tal efecto
enviense copia de los mismaos.

Por secretariq, librense las comunicaciones a las que haya lugar.

e Nofifiquese y Cumplase.
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA [\

Bt auto anterior se nofificd por EDITH MILENA RATIV GARCIA
estado N° 16 de hoy 10 de mayo de Juez
2019, siepdo las 8:00 A.M,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (0] de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012 -2018-001846-00

Demandante: BERTHA MARINA PICO CACERES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Vencido el término de frasiade para contestar lo demanda (fl. 40}, ingresa e! proceso al Despacho
con informe secretarial dei veintinueve (29) de abril de los corientes, a efectos de fijar fecha y hora
para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 cel CPACA.

El articulo 180 del CPACA sefaia:

“Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencion seguin el
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las
siguientes reglas:

l. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del juez o magistrado
ponente, deniro dei mes siguiente al vencimiento del término de hrasiado de la demanda o
del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la contestacion de las excepciones
0 del de lo confestacion de la demanda de reconvencion, segin el caso. Bl aute que
sefale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado v no serd susceptible de
recursos.

{...]" (Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo antericr, el Despacho sehalard fecha v hora para la celebracion de la
Audiencia Inicial, no sin anfes recordar a los apoderados de las partes demandante v demandada
gue la asistencia a esta audiencia es de caracter obligaterio, tal y come 1o sefala el numeral 2° del
articulo 180 del CPACA.

For otra parte, se ordena al apoderado judicial de la entidad demancada, que dlegue, al
momento de celebracidon de la audiencia inicial;

» Ll cerfificado expedido por el comité de conclliacion de la entidad que representa, a fin de
que la manifestacion del anime conciliatorio de ésta quede acreditado dentro del pienario.
Dicho certificado, deberd ser entregado por el profesicnal designado una vez y, en el
desanoilo de la audiencia inicial, cuando sean cuestionadas ias partes respecto del dnimo
de conciliacién, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° dei articulc 180 del
Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo.

A través de esta providencia la cual se nofificard en los términos del articuio 201 del C.P.A.C.A.
guedan nofificadas las partes de la fijacién de fecha v hora para llevar a cabo ¢ audiencia inicial,
requiriéndoles o su vez aporten la documentacion aniba sefdiada y advirtiéndoseles que la
asistencia a la mencionada audiencia es QBLIGATORIA de acuerdo con el numerai 2 del arficulo
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De acverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién alguna
acerca de la celebracion de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIIESE para el dia lunes veintidés (22) de julio de 2019, a partir de las fres v ireinta minuios

de lag tarde (03:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el articuio 180 del
CPACA, enla Sala 8 biogue 1, ubicada en el piso 2° de este complejo judiciai.

Notifiquese y COmpiase.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL M ULQ,U !
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA G Yo
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

El auto anterior se notificd por estado N° Juez }
16 de hoy 10 de mayo de 2019, siendo

los 8:00 AM. :
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja. nueve [09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00121-00

Demandante: MARIA TERESA SARMIENTO DE BARRERA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE TUNJA ~ SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretfarial del 03 de mayo de los
cormientes, poniendo en conocimiento folio 109 y solicitud folio 111, para proveer de
conformidad (fl. 118).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que con fecha del 26 de marzo de 2019, fue
aportado memorial por medio del cual fa abogada Sonia Patricia Grazt Pico,
apoderada  principal de  ta  entidad demandoada, renuncia  definitiva e
irevocablemente al poder a ella conferido denifro del proceso de la referencia, en
consideracion g la comunicacion de fecha 8 de enero de 2019, mediante la cual la
Fiduciaria La Previsora S.A. actuando como vocero del patrimonio auténomoe del Fondo
Nacional de Prestaciones Socidles del Magisterio dio por terminado el contrato de
prestacion de servicios No. 1-9000-071-2015 y anexd copia de la comunicacion referida
(fls. 109-110).

Asi las cosas. teniendo en cuenta gue no se habia reconocido personeria para actuar
ol apoderado gue reqglizd la contestacion, Unicamente se tendrd por en cuenta esa
comunicacion a efectos de tenerse por no contestada la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el auto de fecha 07 de marzo de 2019 {fl. 105 y vto))

Por otro lado se observa dentro del expediente que con fecha del 29 de akil de 2019,
se allegd solicitud de aplazamiento de la audiencia inicial programada para el dia 20
de mayo del afio en curso (fl. 111)

No obstante previamente deberd resclverse a cerca de los documentos allegados en
la misma fecha que acreditan la calidad de apoderada de la Nacidén — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- en el
presente, respecto de los cuales, este Despacho observa que. a folios 113-114 del
plenario se encuentra escritura publica No. 522 de 28 de marzo de 2019 por medio de
la cual el sefor Luis Gustavo Fierro Maya actuando en calidad de Jefe de la Oficina
Asesora Juridica de la Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- otorga poder al abogado Luis Alfredo Sanabria
Rios, identificado con cédula de ciudadania No. 80.211.391 y tarjeta profesionat No.
250.292 del Consejo Superior de la ludicaturg, parg gue actie como apoderado de
dicha entidad en el proceso de la referencia y a folio 111 obra poder de sustitucion
suscrito por el mencionado senor Sanabria Rios a favor de la abogada Ingrid Andreq
Gonzdlez Torres,



Referencia: NULIDAD Y RESTASLECIMIENTO DEL DERECHQC

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00121-00

Demandante:  MARIA TERESA SARMIENTCI DE BARRERA

Dermandado: NACIGN - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC -
MUNICIPIO DE TUNJA - SECRETARIA DE EDUCACION tMUNICIPAL

Asi las cosas al cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se les reconocerd
personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria Rios y Ingrid Andrea Gonzdlez Torres,
para actuar como apoderados principal y sustituto respectivamente, de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-, en los términos y para los electos de los poderes especiales vistos a folios
112-114.

Resuelto lo anterior procede el despacho a pronunciarse acerca de la solicifud de
aplazamiento vista a folio 111 del expediente, asi recuerda €l despacho que a través
de auto del 07 de marzo de 2019, se ordend fijar para el dia lunes [20) de mayo de 2019,
a partir de las dos y treinta minufos de la tarde (02:30 p.m.}, la celebracion de la
audiencia inicial preceptuada por el articulo 180 del CPACA, en la Sala 2 bloque 2,
ubicada en este compiejo judicial (Juzgados Administrativos) {fl. 105 y vto.)

Asi mediante escrite del 29 de abril se solicitd el aplazamiento en la celebracidn de
dicha diligencia teniendo en cuenta que a través de Acuerdo 001 del 18 de junio de
2018, se replanteo la politica de conclliacion y defensa judicial de la Enfidad en el
sentido de determinar que en los casos relacionados con sancidn por mora en el pago
tardio de las cesantics, dicho fema se podrd conciliar cuando asilo determine el comite
de Conciliacion y Delensa Judicial del Ministeric de Educacidn Nacional, previda
recomenddcion de la Fiduprevisora, ademds teniendo en cuenta la sentencia de
unificacion relacionada con el tema se hace necesario solicitar el aplazamiento en un
plazo no mayor a 20 dias, para que el comité de conciliacion realice un estudio
pormenorizado del caso (fl. 111)

En consideracion a que la peticidon elevada se llevd a cabo con anterioridad a la
celebracion de la audiencia de inicial y la causal en ia gue se funda es de relevancia
para el desarrollo de la misma, se accederd a la solicitud, en consecuencia se fijard
nueva fecha para la realizacion de la misma.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese como nueva fecha para laredlizacion de la audienciainicial, el dia lunes
ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019), a partir de las tres y cuarenta y cinco
de la tarde (03:45 p.m.}, en la Sala 8 del bloque 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO: Recondzcase personera d los abogados Luis Alfredo Sanabria Rios,
identificado con C.C. No. 80.211.3%21 de Bogota y T.P. No. 250.292 e Ingrid Andrea
Gonzdlez Torres, identificada con C.C. No. 52.733.455 de Bogotd y T.P. No. 152,068 dei
C.S. dela )., para actuar como apoderados principal y sustituta del Nacion — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —, en
los términos y para los efectos del poder especial visto a folios 112-114 del expediente.

Nofifiquese y COmplase.
-— ™~
Emﬁﬂwo@ Ly
EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd par estada N
16 de Hoy 10 de mayo de 2019, siendo
las 8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No; 15001 3333011 2018 00155 00
Demandante: MARIA ORFILIA RIANO AVILA )
Demandando: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA -

Revisado el plenario se observa que se encuentra ejecutoriado el auto que negd las
solicitudes de vinculacién de litisconsorcio necesario y de coadyuvancia elevadas por el
apoderado de la entidad demandada (fls. 60-463), motive por el cudl se procede a fijar
fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA.

El articulo 180 del CPACA sefiala:

“Arf. 180.- Vencido el término de frasiado de la demanda o de lareconvencion segin el caso,
ef juez o magistradeo ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes
reglas:

I. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bgjo la direccion del juez o magisirado
ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de fraslado de la demanda o
delde su promoga o del de la de reconvencion o del de lo contesfacion de las excepciones
o del de la confestacidn de la demanda de reconvencion, segun el caso. El auto gue sefiale
fecha y hora para la audiencia se nofificard por estado y no serd susceptibie de recursos.

{..]" [Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora parala celebracion de
la audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante v
demaondada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como lo
sefNala et numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por otra parte, se ordena a ta apoderada judicial de la entidad demandada, que allegue,
al momento de celebracion de la audiencia inicial:

¢ H cerfificado expedido por el comité de conciliacién de la entidod que representa,
a fin de que la manifestacion del dnimo conciliatorio de ésta quede acreditado
dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por la profesional
designada una vez y. en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando sean
cuestionadas las partes respecto del Gnimo de conciliacion, de conformidad con o
establecido en el numeral 8 del articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo vy de [o Contencioso Administrativo.

A través de esta providencia la cual se noftificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan noftificadas las partes de la fijacidn de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion ariba sefialada y
advirtiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo
con el numeral 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

De acverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién
alguna acerca de la celebracion de la mencionada audiencia Inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,



Medic de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion Mo 15001 3333011 20180015500
Demondonie: MARIA ORFILIA RIANO AVILA A i
Demandando; NACION = RAMA JUDICIAL -~ DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA -

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes nueve {09) de julio de 2019, a partir de las dos y treinta

de la tarde (02:30 a.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el arliculo 180
del CPACA, en la Sala 8 blogue 1, ubicada en este complejo judicial.

Notifiquese y CUmplase.
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EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por esiado N°
16 de Hoy 10 de mayo de 2019, siendo

las 8:00 A.M.! % e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicaciéon No.: 150013333012-2016-00060-00

Accionante: DEFENSORIA DEL PUEBLO actuando como agente oficiosa de la menor
DANNA VALENTINA GONZALEZ LOPEL.

Accionado: COMPARTA EPS Y OFICINA DEL SISBEN DEL MUNICIPIO DE TUNJA.

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del tres de mayo de los
corrientes, poniendo en conocimiento memoriales a folios 168, 181 v 55, parg proveer de
conformidad (fl. 186)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de auto del nueve de abril del aho que
avanza, se ordend por secretaria oficiar al SISBEN del municipio de Tunja v o COMPARTA
EPS. para que informaran al despacho si han venido cumpliendo con el falio proferide por
este despocho el 13 de junio de 2016, vy de no ser asi, indicaran si existion drdenes, servicios,
entrega de medicamentos o procedimientos pendientes por realizar. iguclmente, para que
aportara de ser et caso, alguna novedad surtido por combio de domicilio o dato adicional
de la menaor a efectos de determinar su domiciiio.

Dando cumplimiento ¢ io anterior, por secretaric se elaboraron los oficios Nos. JO12P-534 v
JO12P-535 de 22 de abril del afo que avanza (fl. 164 ¢ 167), frente alos cuales respondieron
asi

-MUNICIPIO DE TUNJA — OFICINA DE SISBEN (fls. 168 ~ 180)

Mediante escrito 1.2-1-9-786 con radicado de fecho 26 de cbrl de 2019, la Secretaria
Juridica del municipio de Tunja, rindié informe sobre las actividades redlizadas a través de
la Oficina del SISBEN del municipio v o su vez exprasd que la direccion de domicilio de ia
menor es la Calle 17 No. 18 — 53 Bario Concepcion, aclarendo que la direccidon fue
aportada mediante encuesta en el ano 2015 y que a lo fecha no se ha reportado cambio
de domicifio.

Para lo anterior, adjunto el oficio 1.17-1-1 00128 de fecha 24 de cbril de 2019, en donde
indico que la orden impartida por este despacho es de imposible cumplimiento porque el
Sistema de Identificacién y Clasificacion de Potenciaies Beneficiarios para Programas
Sociales - SISBEN, permite focalizar el gosto publico con el fin de buscar una mayor justicic
social, basados en principios de solidaridad, equidad, eficiencia y universalidad.

Que por lo anterior, su instrumento es una encuesta de clasificacion socioecondmica,
disehada por el Departamento Nacional de Picneacian, DNP y que Ia ficha SISBEN permite
identificar las necesidades de la poblacion més vulnerable vy pobre, en donde los hogares
encuestados obtienen un puntaje y un nivel que les prioriza para la asignacion de subsidios.

ARcdid que a fraves del Departamento Nacional de Planeacian, se define ias condiciones
de ingreso, suspension vy exclusion de los personas o los bases de datos, los cruces de
informacion para su depuracion y actualizacion, los lineamientos para su implementacion
y operacion, el disefio de las metodologios, e consolidacion de o informacion a nivel
nacional, los controies de calidad pertinentes y coording y supervisa su implementacion.

Que como consecuencia de ello, v con base en lo informacidon de potenciales
beneficiarios, los entidodes gjecutoras de programas socicles que se apoyan en la
informacion que tes provee el sistema, y de conformidad con los objetivos que éste persigue
y los criterios adicionales y especificos, se focalizan los beneficiarios v se asignan los subsidios
y el apoyo estatal, por lo que SISBEN se encarga de la identificacion a los potenciales
beneficiarios y los remite a los diferentes programas mas no garantiza su vinculacidn a los
mismaos.

Conciuyd diciendo que el SISBEN, solo focdliza el gasto social o través de una ficha
socioeconomica (encuesta) para identificar la poblacion de la mas vulnerable o ia msjor
condicion, lo que no implica que el SISBEN maneje programas sociales ni regule el acceso
para los mismos: en consecuencia el SISBEN no tiene g cargo programas de salud o el




Referencia: ACCTION DE TUTELA

Radicacian No.: 15001333301 2-201 6-00060-C0

Accicnante: DEEN3SORIA DEL PUEBLO actuanda comao agente oficiosa de 1a menor DANNA WVALENTINA
GONEZALEZ LOPEZ.

Accionade: COMFPARTA EPS Y OFICINA DEL SISBEN DEL MUMICIPIO DE TUNJA.

régimen subsidiado o contributivo, por lo qgue la Oficing Asesora del SISBEN del municipio de
Tunja no puede reclizas, autorizar, ni garantizar enfregas de medicamentos, ni atencidén
medica porgue no fiene competencia.

- COMPARTA EPS-S fis. 181 ~ 185)

A traves de escrito de fecha 246 de cbril de 2019, radicado el 29 de abril del mismo afo,
indico que en los meses de enero, febrero, marzo y abril gutorizo v entfregd a la usuaria los
siguientes medicamentos: LEVITIRACETAM SOL ORAL 100MG/ 300ML, TOPIRAMATO TAB 100
MG v VIGABATRINA TAR 500 MG, para lo cual adjunto relacion de entrega enviada por la
IPS FARMA XPRESS.

Recalcd que la entidad COMPARTA EFS-S, se encuentra gjecutandc de manera efectivalo
ordenado por este despacho en el fallo de tutela dentro del proceso de la referencia,
dando cabal cumplimiento a lo impartido por este despacho.

En este orden deideas, se ordena por secretaria poner en conocimiento del agente oficioso
Celegado de la Defensoria Regional del Pueblo de Boyacd, JAIRO CABEIAS LEON, el
contenido de! presente auto v de los folios 168 — 180 v 181 - 185, para tal efecto remitase
copia de los mismos, con €l fin de considerario necesario, se pronuncie ol respecto anfe un
eventual incumplimiento por parte de las enfidades accionadas.

Notifiquese y CUmplase.

éadkﬂx\hhm U‘L‘}(T

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N?
14 de hoy 10 de mayo de 2019, siendc

ias 8:00 A.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 — 2019 - 0034 - 00-

Demandante: ANGELA LEONOR MUNOZ AVILA

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL — DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOYACA

Ingresan las diligencias ol Despacho, con informe secrefarial del 03 de mayo de los
corientes, poniendo en conocimiento memoral visto a folios 50 v s.s. Para proveer de
conformidad (fl. 57}

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del cuatro (04) de abril del afio que
avanza, se inadmitid la demanda de nulidad v restablecimiento del derecho instaurada por
la seRora ANGELA LEONOR MUNQZ AVILA, confraia NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA (fl. 47 -48 y vto.)

Mediante escrito radicado el 22 de abril de 2019, v estando dentro del término legal. ia
apoderada de la parte demandante subsand las falencias de la demanda,.

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda inferpuesta por la
sefiora ANGELA LEONOR MUNOZ AVILA, contra ic NACION ~ RAMA JUDICIAL —~DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, observa el Despacho que cumple con los
presupuestcs exigidos y se estudiardn a continuacion.

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de contro! de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficuio 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, Angelo Leonor Mufioz Avila, por infermedio de apoderada judicial, solicita
la nulidad del oficio DESAJTUQ17-2906 del 10 de noviembre de 2017, por medio del cual
negaron los derechos prestacionales reclamados por la demandante; asi como la
declaratoria del acto ficto, producto del silencio administrative negafivo que se origind
como consecuencia de fa omision de la entidad pubiica accionada en resolver el recurso
de apelacion interpuesto en contra del acto administrativo que resolvid ig peticidn, adn no
resueltfo, pese ¢ gue el mismo fue concedido mediante ia Resolucion No. 3472 del 29 de
diciembre de 2017, igucimente soiicita inaplicar por inconstitucional la expresion #{...)
constituird inicamente factor salarial para la base de cotizacion al sistema general de pensiones y al
sistema general de seguridad social en salud" confenida en el articulo primero del Decreto 383
de 2013, y las expresiones “...y constituye Gnicamente factor salarial para la base de cotizacién al
sistema general de pensiones y al sistema general de seguridad social en salud” contenidas en el
arficulo 1° de cada uno de los Decretos que modificaron el Decreto 383 de 2013 v por {03
anos en gue el Gobierno Nacional demord cancelando la Bonificacion Judicial v los que
con posterioridad emitio en el mismo sentido.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene g lg acclonada tener como
factor sclarial pare fodos los efectos legales Il bonificacion judicial, asi como al
reconocimiento, reliquidacion y pago de la bonificacion judicial a partir del 31 de octubre
de 2014 y hacia el futuro, asi como al momento de fiquidar sus prestaciones sociales; g que
las cantidades liquidas de dinero, sean actuclizadas mes a mes aplicando la variacion del
IPC certificado porel DANE de acuerdoconelart, 178 del C.P.A.C A asuindexacion nasta




mMedio de Conirol: MULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Radicacion No: 15001333301 % - 2019 - 0036 - 00-
Demandante: ANGELA LEONCR MUNOZ AVILA
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJIECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DIRECCION SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA

el page efectivo; alos intereses de conformidad con el art. 192 del C.P.A.C.A_; asi como al
pago de costas y agencias en derecho.

Para el presente caso, se frata de aclos administralivos de cardcter expreso, que definen
una situacion juridica respecto de lo demandante, lesionandole un dereche gque, se
considera, estd amparade en una norma juridica vigente y aplicable al sub examine.

2. Presupvestos del medio de control.
2.1. De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articule 155, en el numeral 3° del
artficulo 136 v en el arficulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrative, este Despacho es competente para conocer del asunte de la
referencia, pues la cuantia sefalada por la apoderada de la subsanacion de o
demandante {fls. 52 y 53) no supera el iimite establecido por la norma referida, toda vez
que no exceds de cincuenta {50] salarios minimos legales mensuales vigentes, pues esta
fue estimada en ($26.485.347).

Ahora bien, frente al factor territorial de la competencia, se observa que la coordinadora
de gestién humana de ia Direccion Seccional de Administracion Judicial de Tunja, certificd
gue la demandante labora en el Juzgado 04 penal municipal de Tunia, razén per la cual
este estrado judicial es el competente para conecer del asunto de la referencia por el
factor territorial {fl. 24)

2.2.De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nuiidad v restablecimiento del derecho la sefiora ANGELA
LEONOR MURNOZ AVILA, contra la NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, presuntamente afectada por las decisiones dispuestas en los actos
administrativos demandados.

Se observa denfro del plenaric, a folio 13 gue la demandante otorga poder en debida
forma, a la abogada AVILMA ISABEL CASTRO MARTINEZ, identificada con C.C. No.
23.550.093 expedida en Duitama y T.P. 57.505 del C. 5. de la J. la cual se encuentra vigente
en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de g Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa gue la accionante pretende o nulidad de los actos
administrativos contenidos en el oficic DESAJTUQ17-2906 del 10 de noviembre de 2017, asf
como se declare gue operd el silencio administrative negativo respecto del recurso de
apelacion interpusesto el dia 28 de noviembre de 2017, contra el acto administrativo
contenido en & Oficic DESAJTUO17-2906 del 10 de noviembre de 2017 y la Resolucion No.
3472 del 29 de diciembre de 2017 expedidos por el director ejecutivo seccional, asllas cosas,
quedd agotada los recursos en sede administrativa. (fls. 18 =19 y 23).

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo sefalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
del arficulo 141 del Cdodigo de Procedimiente Administrativo vy de lo Confencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medic de
control, llevar a cabo el framite de la concillacion prejudicial, cuando se formulan



tedio de Contoll NULIZAD Y RESTABLECHAENTO DEI DFRECHD

Radicacion No: 150013333012 - 2019 - 0036 - 00-
Demandante: ANGIELA LEONOR MUNOZ AVILA ‘
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DIRECCION SECCIONAL DE

ADMINISIRACION JUDICIAL DE BOYACA

prefensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.

A su vez, el Consejo de Estado ha considerado que respecto de controversias suscitadas
en derechos laborales, ciertos e indiscutibles no es dable exigir gque previo o acudic a g
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haye agotado la conciliacion prejudicial,
Puntuamente el Consejo de Estado ha manifestado:

"Adicionalmente, esta seccion a través de proveido del 14 de diciembre de 2011, establecic
que la concifiacion prejudicial fampoco seria procedente en los casos en que se controviertan
derechos laborales, clertos e indiscutibles, en virtud de los principios de rango constitucional
contenidos en los articulos 48 v 53 de o Carta Politica, pora lo cual explicéd:

af...] Para la salo, independientemente de la situacion, categoria o status social, poiftico,
econdmice o intelectual de un frabajodor  puoblico o privado,  estd prohibido
constitucionalmente renunciar a sus derechos adquindos, © transar o conciliar sobre derechos
clertos e indiscutibles. La jurisprudencia constitucional, contenciosa ylaboral, han sido uniformes
en definir que los derechos iaborates ciertos e indiscutibles por las partes v mds aun cuando
estan establecidos y reconocidos en fo Constitucidn v en las feyes, no puedean ser materic u
objete de fransaccion o conciiocion. Que cudlquier negocio celebrado en contra de esa
prohibicion resulta de pleno derecho ineficaz [...]n

Asias coses, teniendo en cuenta gue el asunfo a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con el reconocimiento de la bonificacidn judicial como factor salarial, v teniendo en
cuenta que versa sobre derechos minimos e irenunciables, como quiera que la
demandante discute st tiene o no el derecho o percibir un incremento salarial v unas
prestaciones de origen legal. De suerte que pese a enconfrase ante la expectativa de ser
declarado, en el eventual caso de serreconocido el derecho se concluiria que se frata de
Jn derecho cierfo, minimo e infransigible, por ser consecuencia de la confraprestacion que
debe percioir por gjercer sus funcicnes, se concluye gue se discute un derecho minimo e
irenunciable.

2.4, De la caducidad

Advierte el Despacno que no hay lugar al estudio de este acapite de conformidad con io
dispuesto en el literal d numeral 1 del articulo 164 del CPACA el cuat senala:

"Arficulo 164 La demanda deberd ser presentada:

I.  En cualquier tiempo, cuando:

[..)

d] Se dija contfra actos producto del sitencio adminisirativo.”

Teniendo en cuenta que en el caso bajo estudio la apoderada de ta parte demandante
afirma gue se configurd acto ficto negativo por cuanto la entidad Nacién - Rama Judicial-
- Direccion Eecutiva de  Administracion  Judiciai- Direccion Becutiva Seccional de
Administracion Judicial Tunja no resolvio el recurse de apelacion que se presentd para
concluir el procedimiento administrativo, transcuriendo un plazo superior a dos meses
desde la interposicion del mismo, adicional a elio v en fraldndose de prestaciones
periodicas como se explics en el acépile corespondiente o la conciliacion prejudicial, la
demanda podia presentarse en cualquier momento sin estudiarse el fendmeno de la
caducidad.

: Sala de o Conlencioso - Administralivo - Seccian Segunda - Subseccion A. Cansejero ponente: Dr. Williarm

Hernéndez Gémez, Bogotd, D. C., doce [12) de akril de dos mil dicciocho. SE.042. Rad. No: 11001032500020130083 1
{1699-2013). Actar: Eimer Castafeda Carvajal. Demandade: Caja de Reftiro de las Fuerzas Militares, CREMIL. Accicn
de Nulidad y Restabiecimienta del Derecha - Decreto 01 de 1984,
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3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este case, con los presupuestes requerides por el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contenciesoe Administrativo, siendo: designacion de
las partes v de sus representantes, o que se prefende, los hechaos u omisiones que sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las nermas vicladas y
concepto de violgcion, la pelicién de pruebas, asi como las direcciones de netificacion.

Se anexa el poder conferide porla actera {fl. 13}, los actos administrativos demandados (fls.
18 - 19 v 23), copias de la demandd vy de los anexcs para la notificacion de Ias partes, en
cumplimiento del articulo 164 del Cdodigo de Procedimiente Administrativo y de o
Contenciose Administrative.

Ahora kien. frente a la nofificacién del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, el pardgrafe Onico del articulo 3 del Decreto 1345
del 27 de junio de 2013, que reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012,
relativas a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado establecid:

“Arficulo 3. Notificocion de aufas admisorios v de mandamientos de pago ¢ o Agencia
Nacianal de Defensa Juridica del Estado. La notificacion o la que se refiere ef inciso 6 del
articuio 612 de io ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda y de mondamientos de
pago, unicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encuentren
involucrados infereses litigiosos de 1o Nacidn, en los términos previstos en el pardgrafo del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decreta.

Paragrafo. Para efectos de las nofificaciones personaies que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correo _elecironico cumple los

mismos propdsitos que el servicio postal auforizado para enviar la copia de Id demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, en los términos del articulo 197 del Cédigo de Procedimiento
Adminisirativo v de lo Contencioso Administrativo. En estos casos, no serd hecesarida la remision
fisica de los mencionados documentos .

Asi pues, al tenor del paragrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es clare para el Despacho en primer lugar, que no resulta necesario el fardel anexc a la
demanda dirigido a notificar personalmente del libelo intreductoric a la Agencia Naciondal
de Defensa Juridica del Estado.

Iguaimente, frente o la notificacion del aute admisorio de la demanda a la Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 ef Procurador Delegado para la Conciliacidon Administrativa remitid a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccidon Contencioso  Administrativa, Procuradores Judiciales vy
Sustanciadoeres, el siguiente comunicado:

~Asunto: Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judicioles:

Con el propdsito de contribuir o la reduccion del cansumo de papel, ala eficiencia y al
mejorgmienta continua del proceso de gestion documental en lo administracian publica,
la Procuraduria Delegada para la Conciliacién Administrativa viene adeiantando
acciones arifentadas a promocionar e uso de documenfas elecifrénicos en lo
Dependencia, 1as Pracuradurias Judiciales Administrativas v las Avforidades Judiciales con
que inferactoa. Lo finalidad de estas accianes es adaptar mejores practicas que permitan
de manera pregresiva, sustituic los documentos en fisico por soporfes v medios
electronicos, establecer canales de comunicccian eficientes. reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir la contaminacion ambiental.

{..J"
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Radicacion No: 150073333012 - 2019 - 0034 - 00
Demandante: ANGELA LECNOR tMUNDOZ AVILA )
Demandodo: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRFCCION FIECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL -~ DIRECCION SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYAL A

En este crden de ideas, no s necesana la notificacion personal del auto admisoric de la
demanda o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v a la delegada del
Ministerio Publico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
ia subsanacion, anexcs v del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se
entiende surtida con el envio al correo electronico de esas enfidades.

4. Otras determinaciones.
a) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principic de celeridad vy de dar cabadal cumplimiento al
procedimiento ante lajurisdiccion de lo contenciose administrativo, se oficiard ala Nacién
-Rama Judicial- Direccién Ejeculiva de Administracién Judicial - Direcciéon Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial de Tunja -, para que dentro del terminc de
contestacién de la demanda. allegue al procesc de la referencia el expediente
administrative de los actos administratives demandadoes, toda vez que esta esiaencargada
de conocer sobre las peficiones de ka parte actera, de las cuales derivd la actuacidn
administrativa demandada.

b} De la nofificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a este topico, el Despacho dird que de ceonformidad conlo establecido en el arficulo
3°del Decreto 1345 de 2013, la notificacién del auto admiscrio de la demanda, Unicamente
procederd “cuando se trate de procesas donde se encueniren involucrados intereses litigiosos de ia
Nacion, en los términos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decretfo Ley 4085 de 2017 y el
presente Decreto'.

Ahora bien, el literal a} del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articulo 2. Infereses litigicsos de la Nacién. Se consideran intereses litigicsos de ia Nacién, en
fos terminos previstos en ef paragrafo del articulc 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a} Aquellos en los cudles esté compromeltida una entidad de la Administracion Piblica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la entidad demandada dentfro de las diligencias es la Nacién -Rama
Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial - Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial Tunja-, la cual pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd
necesario realizar la notificacion de la presente providencia a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en los términos anotados en el numeral 3 de este proveido, es
decir, Unicamente a su correc electrénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por ANGELA LEONOR MUNOZ AVILA,
contrala NACION-RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL TUNJA,

SEGUNDO.- Nofifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL TUNJA- de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de io
Contencioso Administrative.
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Fadicacion Me: 150013333012 - 2019 - 0036 - 00-
Demandante: AMNGELA LEOMOR MUMNOZ AVILA
Demandada: NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL — DIRECCION SECCICONAL DE

ATRUNISTRACION JUDICIAL DE BOTAC A

TERCERO.- Notifiquese lo presente providencia a la seforae Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Adminisirative y de o Contencioso  Administrativo,
unicamente, al correo electronico de lg enfided,.

CUARTO.- Noftifiquese la presente providencia a la demandante v a su apoderado en los
términos del ariiculo 201 del Codigo de Procedimiente Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado,

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia ¢ la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Sstado, de acuerdo a lo esiablecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, Unicamente, al correo electrdnico de ta
entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del procese la suma de $8.000.00, que corresponden
a los siguientes conceptos:

Concepto Valor 1
Envio a fravés del servicio postal autorizado de copia de | $8.000.00 '
la demanda, anexos y auto admisorio a la NACION-RAMA l
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION ‘

1

JUDICIAL-  DIRECCION  EJECUTIVA  SECCIONAL  DE |
ADMINISTRACION JUDICIAL TUNJA, | '
TOTAL $8.000.00 ‘

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de chorres No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en ka Secretaria del Juzgodo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE RECUERDA AL APODERADO DE LA DEMANDANTE QUE
UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDIC ADA,

SEPTIMO.- Por Secretara, oficiese a lo Nacién -Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial -Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja,
para gue dentro del término establecido para contestar la demanda, cilegue el expediente
administrativo que contengalos antecedentes que dieron origen a los actos administrativos
demandeados, en cumolimiento de lo establecido en el pardgrato del articulo 175 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Adminisirativo.

QCTAVO.- Cumplido lo antferior, corrase trasiado de la demaonda a g enfidad accionada,
v al Ministerio PUblico, en los términos del articulo 172 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL Nofifiquese y Cumplase

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

: R (Q ! //
TR,
El aula anteriar se notificd por estado N° MM&JG/’d m

14 de Hoy 10 de mayc de 2019, siend EDITH MILENA RATIVA GARCIA
lcs 8:00 AL JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (0%} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012 - 2019 - 0004 - 00-

Demandante: CAROLINA RODRIGUEZ ROZO

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL ~-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Ingresan las diligencias ol Despacho, coninforme secretarial del 26 de abril de los corrientes,
poniendo en conocimiento memorial visto a folios 48 v s.s. Para proveer de conformidad {7,
78)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del veintiuno [21) de marzo del afo
que avanza, se inadmitio la demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho
instaurada por la sefiora CAROLINA RODRIGUEZ ROZO, contrata NACION — RAMA JUDICIAL
- CONSEJO SUPERIOR D ELA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA {fl. 65y vto)

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se notificd por estado No. 11 de 22 de
marzo de 2019 y mediante escrito radicado el 28 de marzo de 20192, estando dentrc del
término legal, lo apoderada de la parte demandante subsand las falencias de la demanda.

Asi las cosas, al momento de estudiar ia admisibilidad de la demanda interpuesta por la
sefiora CAROLINA RODRIGUEZ ROIO, contra la NACION - RAMA JUDICIAL ~ CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, observa el Despacho gue cumple con los presupuestos exigidos v se
estudiardn a confinuacion.

1. Naturaleza del medio de control.

En gjercicio del medic de control de nulidad y restablecimientc del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrative, Carolina Rodriguez Rozo, por intermedio de apoderada judicial, soiicita se
inapligue la expresion “(...] constifuird Gnicamente factor salarial para la base de colizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguiridad Social en Salud” establecida en
el articulo primero del Decreto 383 de 2013, asi como se deciare ia nulidad del Oficio
DESAJTUCI17-29210 del 10 de noviembre de 2017, mediante la cual la Direccion Ejecutiva
Secciondl de la Administracion Judicial de Tunja, dio respuesta negativa a la peficion
radicada el 02 de noviembre de 2017, en la gue solicitd el reconocimiento, reliquidacion vy
pago de fodas las prestaciones socidies v salariales devengadas por la demandante,
teniendo en cuenta la bonificacidn judicial como factor salarial,

Asi mismo solicitd que se declare la nulidad de la Resolucion No. 3470 del 29 de diciembre
de 2017, mediante la cual la Direccidn Becutiva Seccional de Administracidn Judicial de
Tunja, resolvid en forma negativa el recurso de reposicion radicade el dia 01° de diciembre
de 2017 presentado confra el acto anterior y concedié en el efecto suspensivo el recurso
de apelacion ante la Direccion Becutiva de Administracian Judicial,

lgualmente solicita se declare que operd el silencio administrativo negativo respecto del
recurso de apelacion interpuesto el 01° de diciembre de 2017, contra &l acte administrativo
contenido en el oficio DESAJTUO17-2910 del 10 de noviembre de 2017 expedido por el
Director Ejecutivo Seccional v en consecuencia se declare la nulidad del acto ficio o
presunto, al no haberse resuelto porlas demandadas el recurso de apelacion.
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Radicacidn Na: 150013333012 - 2019 - 0004 - 00-

Demandante: CAROLINA RODRIGUEZ ROZO

bemandada: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJQ SUPERIOR DE LA JURICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUBICIAL

A fitulo de resfablecimiento del derecho solicita se ordene a la accionada el
reconocimiento, liquidacion vy pago de fa bonificacion judicial a partir del 12 de enero de
2016 v en lo sucesivo hasta la actualidad; asl comeo la religuidacidon de la prima de servicio,
procductividad, vacaciones, prima de navidad, bonificacion peor servicies prestados,
cesantias, intereses a las cesantias y demds emolumentos laborales devengados por la
demandante, teniendo en cuenta la bonificacion judicial como salario y factor salarial.

Finaimente que sean indexados los valeras hasta el memento que se haga efective el pago
cde ia respectiva sentencia, al page de los intereses mordateorios, gue se contfinde
reconociendo a favor de la demandante, |a bonificacion judicial y pagando como salario
y factor para la liguidacion de todas las prestaciones sociales en lo sucesivo; a lg
indemnizacion por el no pago oportuno de las prestacioneas sociales equivalenties a un dia
de salario por cada dia de refardo en el pago de las prestaciones; que las sumas anteriores
se liquiden tomando come base el salaric definido anualments por el Gobiernc Nacionaly
regjustarse conforme a la formula utilizada por e Consejo de Estado; a los intereses
moratorios desde que se hicieron exigibles las prestacionas debidas, liquidados conforme a
la tasa por la Superintendencia; que se falle extra y ulira petita v que se condene al
demandado en costas del procesc.

Para el presente caso. se frata de actos administratives de cardcter expreso, que definen
una situacion Juridica respecio de la demandante, lesiondndole un derecho que, se
considera, estd amparado en una norma juridica vigente y aplicable al sub examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1. De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3° del
articulo 156 v en el articulo 157 del Cdodigo de Procedmiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto de la
referencia, pues la cuantia sefalada por la apoderada de la demandante (fis. 71 y 72) no
supera &l limite estabiscido por la norma referida, toda vez que no excede de cincuenta
(50} salarios minimos legales mensuales vigentes, pues esta fue estimada en {$167560.987).

Ahora bien, frente al factor terriional de la competencia, se observa que la coordinadora
de gestidon humana de la Direccion Seccionai de Administracion Judicial de Tunja, certificd
gue la demandante labera en el Juzgadc 01 promiscuo municipal de Buenavista, razon por
la cual este estrado judicial es el competente para conocer del asunic de la referencia por
el tactor territorial {fl. 55)

2.2.De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho a seffiora CAROLINA
RODRIGUEZ ROIO, conira ia NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA,
presuntamente afectada por las decisionss dispuesias en los actos administrativos
demandados.

Se observa dentro del plenario, afolios 36 v 37 que la demandante otorga poder en debida
forma, a la abogada SANDRA PATRICIA GONZALEZ GUERRERO, identificada con C.C. No.
40.048.649 expedidaen Tunjay T.P. 116.440 del C. S. de la J, el cual se encuentra vigente en
el Registro Nacional de Abogados del Conssjo Supearior de ja Judicatura,

2.3.De los requisitos de procedibkilidad.

a} Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.
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Demandante: CAROLINA RODRIGUEZ ROZO

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

Revisada la demanda, se observae qgue la acclonante pretende la nulidad de los actos
administrativas contenidos en el oficio DESAJTUO17-2910 del 10 de noviembre de 2017, en
la Resolucion No. 3470 del 29 de diclembre de 2017, asi como se declare aue operd el
silencio administrativo negativo respecto del recurso de apelacion interpuesto el dia 01 de
diciembre de 2017, confra el ccto administrativo contenido en el Oficio DESAJTUO17-2910
del 10 de noviembre de 2017 expedido por el director ejecutivo seccional e igucimente
solicita su nulidad, asi las cosas, guedo agotado los recursos en sede administrativa. {fis. 44
— 48y 53 - 54).

b) De la conciliacién prejudicial,

En concordancia con lo seficiado en el articulo 13 de o Ley 1285 de 2009 v &l numeral 1°
del artfculo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, llevar a cabo el trémite de lo conclliacion prejudicial, cuando se formulan
pretensiones relotivas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.

A su vez, el Consejo de Estado! ha considerado gue respecto de controversias suscitodas
en derechos laborales, ciertos e indiscutibles no es dable exigir que previo a acudir a la
juiisdiccian de lo Contencioso Administrativo se haya agotado la conciliacian prejudicial.
Puntuaimente el Consejo de Estado ha manifestado:

“Adicionalmente, esta seccidn a través de proveido dei 14 de diciembre de 2011, establecio
que la conclliccion prejudicial fampoco serfa procedente en fos casos en que se confrovierfan
derechos laborales, cierfos e indiscutibles, en virtud de los principios de rango constitucional
ceontenidos en fos articuios 48 y 52 de la Carta Palitica, para lo cual expiicd:

¢...] Para la salo. independientemente de la situacién, categoria o status socici, politico,
ecenomico o infelectual de un frobojador pdblico o privade, estd  prohibide
constitucionalmente renunciar o sus derechos adauirides, o transar ¢ concilior sobre derechos
clertos e indiscutibles. La jurisprudencia constitucional, contenciosa v laboral, han sido uniformes
en definir que los derechos loborales ciertos e indiscutibles por ias partes y mds adn cuando
estdn establecidos y reconocidos en la Constifucion y en las leyes, ne pueden ser materio u
okjeto de tansaccion ¢ conclliacion. Que cualguler negocio celebradc en contro de eso
prohibicicn resulfa de pleno derecho ineficaz [...J»

Asilas cosas, tfeniendo en cuenta gue el asunto a debatir en esta oportunidad tiene gue
ver con efreconocimiento de la bonificacidn judicial como factor salarial, v teniendo en
cuenta cue versa sobre derechos minimos e irrenunciables, como quiera que la
demandante discute si tiene o no el derecho a percibir un incremento sclarial y unds
prestaciones de origen legal. De suerte que pese a encontrase ante la expectativa de ser
declarado, en el eventual caso de ser reconocido el derecho se concluiia cue se frata de
un derecho cierte, minimo e intransigible, por ser consecuencia de la contraprestacion que
debe percibir por ejercer sus funciones, se concluye que se discute un derecho minimo e
irenunciable.

2.4.De la caducidad

Advierte el Despacho gue no hay lugar al estudio de este acdpite de conformidad con lo
dispuesto en elliteraf d numeral 1 del articulo 164 del CPACA el cual sefaia:

: Sala de io Contencioso - Acministrativo - Seccion Segunda - Subseccién A. Consajere ponente: Dr, William

Herndndez Gomez. Bogold, D. C., doce (12} de abril de dos mil dieciccho. SE.042. Rad. No: 110010325000201300521
(1699-2013], Actor: Emer Castafieda Carvajal. Demandadao: Caja de Retiro ce las Fuerzas Militares, CREMIL. Accion
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Decreto 01 de 1984,
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Demandante: CAROQLINA RODRIGUEZ ROIO

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL ~CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDIC ATURA -DIRECCION EJECUTIV A DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

“Articulo 164 La demanda deberd ser presentado:

. En cuolquier tiempo, cuando:

[

d} Se dirfju contra actos producto delsilencio administrative.”

Teniendo en cuenta que en el caso bajo estudio la apoderada de la parte demandaonte
afirma gque se configurd acto ficto negativo por cuanto la entidad Nacion - Rama Judicial-
Consejo Superior de lo Judicotura — Direccion Hecutiva Nacional de Administracion
Judicial- noresolvid el recurso de apelacion que se presento para concluir el procedimiento
administrativo, tfranscurriendo un plozo supenor a dos meses desde |G inferposicion del
mismo, adicional a ello y en tratdndose de prestaciones periddicas como se expiics en el
acépite correspondiente o la conciliacion prejudicial, 1o demanda podia preseniarse en
cualgquier momento sin estudiarse el fendmeno de |a caducidad.

3. Del contenido de la demanda vy sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes. o que se pretende, 1os hechos u omisiones gue sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas violadas v
concepto de violacion, la peticidon de pruebas, asi como los direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por la actora (fl. 1), los actos administrativos demandados (fls.
44-48 y 53-54), copias de la demanda y de los anexos para la notificacion de las partes, en
cumplimiento del articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo.

Ahora bien, frente o la nofificacion del auto admisorio de i demanda o (o Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, el parGgrafo Unico del arliculo 3 del Decreto 1365
del 27 de iunio de 2013, que reglamentd algunas disposiciones de ia Ley 1564 de 2012,
relativas  ia Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado establecia:

“articule 3. Notificacion de qutos admiscrios ¥ de mandamientos de pago o lo Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La notificacién o la que se refiere el inciso ¢ del
arficulo 612 de laley 1564 de 2012 de qutos admisorios de demanda v de mandamientos de
pago, Unicamenie serc procedente cuando se frate de procesos donde se encuentfren
invelucrados interases litigiosos de lo Nocidn, en los términos previstos en el pordgrafo def
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2071 v ef presente Decreto.

Pardgrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban realizar o la Agencig
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el conreo elecirénico cumple los
mismos propdsitos que el servicio posial guforizado para enviar la copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, en los términos del arficulo 197 del Cddigo de Procedimiento
Adminisirativo v de lo Contencioso Administrafiva. En esfos cgsos, no serd hecesarid Id remisidn
fisica de los mencianados documentos”.

Asi pues, al tenor dei pardigrafo Onico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resuita necesario &l fardel anexo o la
demanda dirigido a noftificar personaimente del libelo introduciorio a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica dei Estado.

lgualmente, frente a o nolificacion del auto admisorio de la demanda a la Agente del
Ministerio POblico. debe decise que a fravés de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Administrativa remitio alos Funcionarios
y Fmpleados Jurisciccion Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales vy
Sustanciadores, el siguiente comunicado:
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Demandonte; CAROLINA RODRIGUEZ ROZIO

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

"Asunto: Uso de medios electrdnicos en fas comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradaores Judiciales:

Con el propasito de conkibuir o la reduccion del consumo de papel, a la eficiencia y of
mefcramienta continuo del proceso de gestion documental en o administracion poblica,
o Procuraduria Delegada paora o Conciliacidn  Administrativa  viene adelantando
acciones orentadas @ promocionar el uso de documentos elechdnicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judicicles Administrativas v las Autaridades Judiciales con
que interactio. Lo finalidod de estas acciones es adoptar mejores practicas que permiton
de manera progresiva, sustituir los documenios en fisico por soportes v medios
electronicos, establecer conales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir ia confaminacion ambiental.

fo.)”

En este arden de ideas, no es necesaria la notificacion personal del aulo admisorio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v o la deiegada del
Ministerio PUblico, envidndoles por ei servicio postal autorizado copia de la demanda, de
Q0 subsanacion, anexos vy del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se
entiende surfida con el envio al coreo elecirdnico de esas entidades.

4, Oftras determinaciones.
a) Del expediente administrativo.

en aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, se oficiard a la Nacidén
-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Tunja -, para
que dentro del fémino de contesiacion ce la demanda, dllegue al proceso de ia
referencia el expediente administrativo de los actos administrativos demarnidados, toda ver
que esta es la encargada de conocer sobre las peticionas de 1 parte actora, de las cuales
derivo ia actuacion administrativa demandada.

b) De la notificaciéon a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dird que de conformidad con io establecido en sl arliculo
3% del Decreto 1365 de 2013, lo notificacidn del auto admisorio de la demanda, Unicamenle
procedera “cuando se frate de procesos donde se encuentren involucrados infereses litigiosos de fa

Nacion, en {os ferminos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 v el
presente Decreto”.

Ahora bien, el literal a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articuto 2. Intereses lifigicsos de la Nacidn. Se consideran intereses lifigiosos de o Nacidn, en
los ferminos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, ios siguientes:

a) Agquellos en los cuales esté comprometida una enfidad de la Administracién Poblica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” {Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la entidad demandada dentro de las diigencias es la Nacién -Rama
Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial-, la cual pertenece ai orden
nacional, de tal suerte, que serd necesario redlizar la nofificacion de la presente
providencia o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. en los términos
anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su cormreo electronico.

Porlo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,



Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacisn No: 150013333012 - 2019 - 0004 - 00-

Demandante: CAROLINA RODRIGUEI ROZO

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir las reguisifos legales SE ADMITE en primerg instancia la demanda de nulidad y
restablecimiente del derecho, preseniada por CAROLINA RODRIGUEZ ROZO, contra ic NACION-RAMA
JUDICIAL -CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-

SEGUNDO.- Netifiquese el contenido de esia providencia al Reprasentante Legal de la NACION-RAMA
JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE APMINISTRACION
JUDICIAL-. de conformidad con lo dispuesto por el arficuio 199 del Cadige de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Notifiquese |a presente providencia a la sefiora Agenie del Minisierio POblico delegada
ante este Despacho Judicial, de canformidad can io dispuesto por el articulo 199 del Cadiga de
Procedimienia Adminisirativo y de o Contenciaso Administrativo, Unicamente, ol correq electrénico
de o enfidad.

CUARTO.- Notiliquese la presente providencia a la demandante y @ su apoderada enlos términas del
arficule 201 detl Codigo de Procedimiente adminisirativo y de lo Confencioso Administraiivo, esio es,
por estada.

QUINTO.- Nofifiguese |la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Codige de Procedimiento Administrativa v de |a
Contencioso Administrativo, unicamente., al correo electrdnica de la entidad.

SEXTO.- 32 fija cameo gastos ordinanos del proceso o suma de $8.000,00, que cormespanden a los
siguientes concepltos:

Concepto Valor
Envio a fravés del servicio pastal autorizado de copia de o | $8.000.00
demanda, anexos y auta admiscrio o la NACION-RAMA
© JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA- DIRECCION
P EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-,

' TOTAL $8.000.00

La suma indicada debera ser consignada par la parte actora en la cuenta de ahoros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd acreditarse en la
Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. SE
RECUERDA AL APODERADO DE LA DEMANDANTE QUE UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA
INDICADA.,

SEPTIMO.- Por Secretaria, oficiese o la Nacién -Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura -
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Tunja, para gue dentro dal téming
establecido para contestar la demanda, adleque el expediente administrativa que contenga las
antecedentes gue dieron origen o os actes administrativos demandados, en cumplimiento de lo
establecido en el paragrafa del arficulo 175 del Codige de Procedimiento Administrative v de lo
Contencioso Administratvo,

OCTAVO.- Cumplida la antferior, cérrase traslado de la demanda a la entidad occionada, y al
Ministeria POblico, en los iérminos del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administratvo.

Notifiquese y Cimplase

QMWUU&UJUU() bLuK/

EDITH MILENA RATIVA GARCIA |
JUEZ j
/

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifico por estado N°
16 de Hoy 10 de mayo de 2019, siendo
Ias 8:00 AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012-2019-00061-00

Demandante: MARIEEA GRASS CAMACHO

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FONPREMAG

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del fres de mayo de los corrientes,
poniendo en conocimienio gque el expediente fue objeto de reparto. Para proveer de
conformidad (fi. 34)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al enfrar a estudiar la admision o inadmision de ia demanda de la referencia, el Despacho
advierte que no existe certeza respecto dei Ultimo lugar de prestacién de servicios de la
demandante, aspecio de trascendental importancia o efectos de determinar g
competencia por el factor ferriforial de acuerdo a lo establecido por el numeral 3° del
arficulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior, en razon a que no se aportd prueba que carrobore lo manifestade por la
apoderada de la parte demandante, asl mismo, de la documental obrante en el plenario
no se puede determinar con certeza cudl fue el Utimo ivgar de prestacién de servicios de
o accionante, asilas cosas, el Despacho dispondrd, por Secretaria oficiar:

Ala oficina de Talento Humano de la Secretaria de Educacién Departamental, para que en
eliérmino de cinco (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion certifique el Gitimo lugar
de prestacion de servicios de o sefiorc MARIELA GRASS CAMACHO, identificada con
cedula de ciudadaniac No. 37.808.486, indicando ciaramente el cargo, la sede v el
municipio respectivo.

Vencido el término anterior, ingrese el proceso al Desoacho.

Nofifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

JUEZ

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

iz auto anterior se nofificd por estado N°
16 de Hoy 10 de mayo ce 2019, sienda
Ias 8:00 AM







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (0%) de mayo de dos mil diecinuave [2019)

Referencla: ACCION DE TUTELA

Radicacion No:  150013333012-2018-00255-00

Accionante: SALVADOR CUBIDES BORDA

Acciohada: AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD DE COMBITA-EPAMSCASCO-

Vinculadas: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE

COMBITA-EPAMSCASCO Y CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017
{INTEGRADO POR FIDUPREVISORA S5.A Y FIDUAGRARIA 5.A)

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 29 de abril de 2019, peniendo en
cenccimiente memoricles a fls. 82 v 5.5, Para proveer de conformidad (fl.91].

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gque a fravés de auvte del 0% de gbril de 2019, el Despacho ordend
oficiar al Consercio Fonde de Afencion en Sclud PPL 2017 (integrado porlas sociedades Fiduprevisora
S.A. v Fduagraria S.A}, para que informara el trédmite dado o la autorizacién para_la cita de
odontologid - endodoncista que necesita el sefior SALYADOR CUBIDES BORDA, la cudl fue salicitada
por el EPAMSCASCO.

De ofra parte se ordend oficiar o laIPS ODONTOCLINICAS, para que informard el tramite impartido o
las solicitudes redlizadas por parle del Director del Establecimiente Penitenciarico v Carcelaric de
Combita respecto a las autcrizacionas para que el accienante fuera atendide por endodoncia, e
indicar ias razones por las cudles no habia sido atendido el paciente,

La Fiduprevisora $.A. mediante oficio con radicade 20191000752811 de fecha 17 de abril de 2019,
enviado por mensaje de datosy en fisico visto a folios 83 - 90, dio respuesta an los siguientes términos:

Manifesté que el Consorcio Fonde de Atencion en Salud PPL 2019, cumpliende con su obligacion de
realizar la coniratacion para la prestacion det servicio de salud de las persanads privadas de la libertad,
segun las directrices ordenadas por la USPEC estipuladas dentro del contrato de fiducia mercantit 145
de 2019, en donde el consorcio &s un administrador de fos recursos del patrimonio autdnomo de
conformidad con [a ley mercantil y sus obligacionsas contractuales se limitan a la confratacién de los
servicios y pagoes de los mismaos.

Informé gue realizada la verificacién en el aplicative CRM Millenium, se evidencié que el accionante
fiene auterizacion generada para consuita de orimera vez por especialista en endedencic en el lugar
de PREVENTIVA SALUD 5.A.S.

Indicd que las cuterizaciones tienen una vigencia de 60 dias desde la fecha de expedicién, con el fin
gue en este tiempe el drea de Sanidad del EPAMCASCO redlice las laberes administrativas para la
sclicitud de la cita y posteriormente coordine con et comande de custodiay vigilancia el trasiado del
interno.

Sefald sobre lo cooperacion del Establecimiento Penitenciario EPAMCASCO, que como es
competencia del Establecimiento Penitenciario realizar los raslades o las citas médicas, el comando
de vigilancia y sanidad debe tener una coordinacién con el fin que el interno que requiera ser
vaiorado con resultados médices los lleve en el momento de la consulta con el fin de gorantizar 1o
prestacion del servicic de saiud de manera adecuada y opertuna, coma se encuentra establecido
enla Resolucidn No. 3595 de 20146 del Ministerio de Salud v Proteccion Social, en donde se indica entre
ofros aspectos: .. La consecucion de las citas extramurales para los internos estard a cargo del INPEC,
para lo cuaila USPEC dispondrd de o comespondiente organizacion administrativa que permita hacer
efeclivo el sistema de referencia y conira-referencia agui previsto. En caso de la poblacidn afiiada o
una Entidad Promaotora de Salud - EPS, o a entidades que administran los regimenes de excepcion v
especigies el INPEC informard a dichas entidades, para que estas realicen las gestiones administrativas
ante los prestadores de servicios de salud por ellos contratados.

Aficdié que en &l moedelo de salud de las personas privadas de ia libertad, manual técnico
administraiive pard la prestacidn del servicio de o salud o ia poblacidn privada de la libertad. se
establecen obligaciones del INPEC, enumerandolas tal como consta en el expediante.



Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacidn Na:  150613333012-2018-00255-00

Accionante: SALVADQOR CUBIDES BCRD A

Accionada: AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENTTENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA-
EPAMSCASCO-

Vnculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA-EPAMSCASCO Y
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 (INTEGRADC FOR FIDUPREVISORA S.A Y FIDUAGRARIA
S.A)

Recalcd que es el mismo establecimiente corcelario donde se encuentra el interno, el encargado de
solicitar las citas, redlizar la custodia en el desplazamiento del paciente para el cumplimento de las
citas médicas, asi como hacer la solicitud de ios medicamentos, suministros, el manejc de las historias
clinicas y demds elementos médicos que requieren.

Concluyt gue el consorcio cumplio con la obiigacidn de oforgar o autorizacion en et momento que
el sefor hacia parte de la base de datos suministrada por el INPEC, para la afencién en salud de las
personas privadas de la libertad, por lo gue solicitd su desvinculacion del tramite incidental.

Para o anterior, adjuntd lc gutorizacion de servicio CFSU ENFERMEDAD GENERAL CFSU974576 de fecha
17 de abril de 2019 hora 11:32, a nombre de SALVADCR CUBIDES BORDA, para consulta por primera
vez por especialista en endodoncic (fl. 84); asi mismo anexd el certificado de la Administradora de los
Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud — ADRES, en donde se registra gue ef senor
Salvador Cubides, estd afiiado como aclive a la enfidad FAMISANAR EPS. LTDA. - CAFAM
SCLSUBSIDIO, en el régimen subsidiado con fecha de afiliacion 01 de enero de 2016 hasfa 31 de
diciembre de 2.999, como cabeza de familic.

Teniendo en cuenta lo anterior, se ordenard por secretaric OFICIAR al Direclor del Establecimiente
Penitenciario de Alta y Mediona Seguridad de Cémbita Teniente Coronel del Ejército GERMAN
RODRIGO RICAURTE TAPIA — o quien haga sus veces para que dentro de los cinco (5) dias siguientes
al recibo de ia comunicacion, gestione la cita correspondiente de endodoncia en la prestadora del
servicio PREVENTIVA SALUD S.A.S., del interna SALVADOR CUBIDES BORDA, asi como su traslado al sitio
en donde se prestard el servicio.

For Secretaria, orese la comunicacidén a gue haya lugar, recorddndole que se frota de una accion
constitucional de trémite orioritarnio.

Nolifiquese y Complase.

SW\\M&WCJQ d,u/n

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

B! auto anterior se notificod por estado N°®
16 de hoy 10 de moyo de 2019,.5




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09] de mayo de dos mil discinueve [2019)

Accién: POPULAR

Radicacién No: 15001-3333012-2017-0037-00
Demandante: YESID FIGUEROA GARCIA
Demandado: MUNICIPIO DETUNJA

Vinculado: SANDRA YOLIMA ESPITIA HERNANDEZ

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial dei 03 de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento escrito o folio 240 (11.242).

Para resolver se considera:

A fravés de auto del 14 de marzo de 2019 se no[nbré rde ia lista de duxil%c:res de la
justicia al abogado GEQVANNI ALFREDO MONTANEZ PEREZ, como curador ad litem
dela senora SANDRA YOLIMA ESPITIA HERNANDEZ,

Por Secretaria se cumplié ia orden mediante oficio No. JO12P-00411 de 02 de cbril de
2019 {fl. 239)

Ahora bien, el abogado GFOVANNI ALFREDO MONTANEZ PEREZ a fravés de escrilo
radicado el 30 de abril de 2019 (fls. 240 a 241 y vio.) informd que nole es posible tomar
posesion al cargo de curador ad iitem en el proceso de la referencia ya que se
encuentra nombrado en mas de cinco procesos en dicho cargo y enlista 06 procesos,
para lo cuai aduntd constancia expedida por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Tuta — Boyaca enios que actda como auxiliar ge [ajusticia.

Bl numeral 7 dei articulo 48 del Codigo General del Proceso sefiaia:

“Arficulo 48.-
{...

7. Lo designacion del curador ad lifem recoerd en un abogado que ejerza
habituaimente ia profesion, quien desempenard el cargo en forma gratuita como
defensor de oficic. El nombramienio es de forzosa aceptacién, salve que el designado
acredite estar actuande en mds de cinco (5) procesos como defensor de oficio. Eri
consecuencia, ef designado deberd concurrr inmediatamente a asumir ef carge, so
pena de las sanciones discipiinarios o gue hubiere lugar, para 1o cual se compuisardn
copias o o auforidad competente”

De acuerdo ala norma mencionada, gque el nombrado auxiliar de la justicia cuente
con mas de cinco procesos en los gque actda como defensor de oficio, se constituye
en una causa gue lo exonera de tomar posesion en el presenie proceso, en
consecuencia es del caso relevarlo del cargo.

Asilas cosas, el Despacho procede a nombrar, de ta lista de auxiliares de la justicia, a
la abogada - curador ad - litem JENNY ROCIO ACUNA GONZALEZ, para que aclie
en nombre y representacion de la emplazada, quien se puede ubicar en la Carrera
11 No. 7 -27 de la ciudad de Tunja, segun la informacion contenida en la lista referida.
Por Secretaria, comuniquesele esta determinacion, a fin de que en el término de
cinco (5) dias, contados a partlr del recibo de la corespondiente comunicacion, se
sirva acercarse a la Secretaria de este Juzgado a tormar posesion del cargo para el
cual fue designada a través del presente proveido.



ACCION: POPULAR 2
Rodicacidn No:  15001-3333012-2017-0037-00

Demandante:  YESID F GUEROA GARCIA

Demardade: MUNIC PIC DE TUNJA

Vinculaos: SANDRA YOLIMA ESPITIA HERNANDEZ

En mérito de lo expuesio, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- RELEVAR al auxiliar de la justicia GEOVANN! ALFREDO MOTAN’EZ PEREZ dlel
cargo curadoer ad litem de la sefiora SANDRA YOLIMA ESPITIA HERNANDEZ en el
proceso de la referencia, por [os motivos expuestos.

SEGUNDO. - En consecuencia, DESIGNAR de la lista de auxiliares de lajusticia a JENNY
ROCIO ACUNA GONZALEZ, como curador ad litem de la sefiora SANDRA YOLIMA
ESPITIA HERNANDE?Z en el proceso de la referencia.

TERCERO.- Por Secrefaria, CITESE a la sefiora JENNY ROCIO ACUNA GONZALEZ, parc
que en el férmino de cinco () dios, contados a partir del recibo de la corespondiente
comunicacion, se acergue a la Secrefaria de este Juzgade a fomar posesion del
cargo pard el cuadl fue designado.

Notifiquese y COmplase.

Ed W]@\ﬂ)\g?

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
luez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO u
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Bl aulo cnlerior se nolificd por
estado N° 16 de Hoy 10 de mayo de
2019, siendo las 8; M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 150013333009-2017-00139-00

Demandante: GEORGINA REYES DE CARO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FONPREMAG

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 29 de abril de 2019, poniendo
en conocimiento recurso interpuesto o folio 76 v s.5., para proveer de conformidad (11.79)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

A través de memerial radicade el 12 de abril de 2019, e apodercdo de la parte
gjecutante inferpone recursoe de reposicion y en subsidio apelacion en contra del auto del
10 de cbril de 2019, por medio del cual se librd porcicimente mandamiento de pago a su
favor y en contra de la entidad ejecutada (fi. 76)

Ahora bien, es importante sefalar que frente o los recursos procedentes contra el
mandamiento ejecutivo, el C.G.P., determind en su articulo 438 que en principio este no es
apelable; pero que el aute que lo nieque total o parcialmente y el que por via de
reposicion lo revogue si lo serd en el efecto suspensivo. Seguidamente indicd que los
recursos de reposicion contro el mandamiento ejecutivo se framitardn vy resclverdn
cenjuntamente cuando haya side netificado o todos los ejecutados, en el caso que astos
los propongan.

En el sub - fite se cdvierte que la providencia impugnada fechada el 10 de abril de 2019,
libré mandamiente de page por conceplo de intereses moratorios desde o ejecutoric de
la senfencia hasta el & de junio de 2013 por o suma de setecientos frece mil quinientos
cincuenta y cuatro pesos ($713.554) v las costas procesales.

Asimismo, gue la parte gjecutante mostrd inceonformidad con dicha decisién a fravés de
los recursos de reposicion y en subsidic apelacidn interpuestos, en la medide que a su
criterio se liquidd erdneamente lo pertinente ¢ la indexacién, 1o cual no permitié que se
librara en los téerminos demaondados.

Asi pues, siguiendo lo previsto en el mencionado arficulo 438 del C.G.P., el recurso de
apelocion interpuesto contra el cuto que librdé mandamiento de pagoe resulic procedente
por exclusion del recurse de reposicidén interpuesto, en la medida que negé parcialmenfe
el mandamiento en las sumas solicitadas por el ejecutante.

En este orden de ideas, esta sede judicial rechazard por improcedente el recurse de
reposicidn inferpuesto y concederd en el efeclo suspensivo ante el H. Tribunal
Contenciose  Administrativo de  Boyocd el recurso  de  apelacion  presentcdo
aportunamente! contra el aute del 09 de abril de 2019 por la parte gjecutante mediante
memarial fechado el 12 de cbrl del afc en curso que le negd parcicimente el
mandamiento de pago en ios términos por este demandados.

En consecuencia, el Juzgado DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA,

' Se presentd dentro de los fres dias de que trata el arficulo 243 del C.P.AC.A, asunto gue resulta aplicuble
coma quiera que si se encuentra reqgulado en la nomia procesal contenciose administrativa,




rdedio de Conret EXECUTIVO

Rodicacion Mo: 155013333012 -20:5 - 02056 - Q0
Demandonte: JORGE ELIECER RAMIREZ CASTIBLANCO
Demandado: U.C.2P.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAIAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion presentado por la parfe
actora, por lo expuesto en precedencia,

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Contencioso
Administrative de Boyaca el recurso de apelacién interpuesto por la parte ejecutante
contra el auto del 09 de abril de 2019, que ibré mandamiento de pago en los términos
que considerd el Despacho y nego parciaimente el mandamiento de pago solicitado por
aquel, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. En firme esta providencia, de manera inmediata enviese el expediente al H.

Tribunal Administrativo de Boyacd para lo de su competencia.

Notifiquese y CUmplase.

cddulise fa

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auto anterior se notificd por Estado N°16




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunjd, nueve (09} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012-2014-00135-00
Demandante: MARIA DE JESUS VARGAS ARIAS Y OTROS
Demandado: MUNCIPIC DE JENESANO Y OTROS

Revisado el expediente, observa el Despacho que en audiendia inicial del 25 de
abril de 2017 (C 5 fls, 1.251 « 1.255), fueron decretados varios dicidmenss periciales,
enfre ellos, unc ¢ solicitud de la parte demandada gue debe ser rendido, por un
perito avaluador de las posibles afectaciones, la vulneracion del margen de
proteccion del rio y demds circunstancias en ef predio “viia Angéflica” v en el
establecimientc de comercio Café Bar “Sabina Sabor v Saber” por la inundacion vy
socavacion de tereno ocurida el dia 22 de abri de 2012,

Para tal efecto, fue designada en ia misma audiencia, o sefiora NYDIA CRISTINA
ALVAREZ, quien ci no tomar posesion del cargo, fue relevada mediante providencia
del 05 de octubre de 2017 {C 5 1. 1.353 y vto.), designande nuevo perito de ia listg
cde auxliares di sefior FELIPE ALBERTO BRIJALDO VARGAS, quien fus designado
medicnte providencia del 26 de julio de 2018 (C5 1. 1408) v requerido d través de
autos de fechas 06 de diciembre de 2018 (C5 fl. 1414}, 21 de febrero de 2019 (C5 fl.
1418) v 04 de abril de 2019 {C5 1. 1422).

Mediante escrito radicade en el Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos
de Tunja, el 26 de abril de 2019, el sefior FELIPE ALBERTO BRIJALDA VARGAS, expone
que desde hace varios anos, hace parte de o lista de guxiiares de |a justicia como
perito y secuestre, y gue ha sido designado en forma exageradamente abundante,
al punto de acumuldrsele el trabajo v de no poder geeptar el encargo de varios
nombramientos de perito. Indicd qgue pora el cargo de secusstre para el afo 2010,
solo eran menos de cinco profesionales los autorizados por el Conseje Seccional de
ta Judicatura.

Anadié gue de conformidad con la Ley 1673 de 2013, articuios 4 a 6 cred el registro
abierto de avaluadores RAA, vy que de conformidad con ello, el término para
efectuar el registro de fos peritos en egjercicio vencié el 11 de mayo de 2018,
condicionando asf el gjercicio de los peritos que forman parte de la lista de auxiliares
de la justicia, implicande con elio que de ejercer sin esos requisites, incurriid en falta
disctplinaria.

Explicd gue no procedid o inscribirse porgue el Consejo Secciondl de la Judicatura
no expidio requerimiento alguno haciendo tal advertencia: porgue dlgunas partes
en los procescs que adelanta le han manifestado que puede estar incurso en faita
como perito, por el volumen de trabaje, porque pare cumplir dicho requisito se
exige erogacion econdmica para ia renovacion de la licencia respectiva - lonjas -,
@s decir cursos costosos y demds derechos pecuniarios, por los honorarios bajos
designados por los juzgados y por la edad del perito sefior Felipe Alberto Brijaida
Vargas, quien aduce tener 64 afos de edad y lo que implica su edad en su estado
de salud fisica y mental por el estrés que conlleva el cargo.

Que en virtud de o anterior, solicitd su retire de las listas de auxliares, por o gue en
las nuevas listas ya no aparece su nombre. Ahadid que su tlugar de residencic es el
municipio de Paipa y gue donde se envid o notificacion fue la residencia de un
familiar suyo, quien ha sufrido quebrantos de salud.

Solicitd requerir o otfro perito de ia lista de cuxiliares inscrito, que acredite el
cumplimiento del requisito exigido para proceder ¢ designar como avaluador
denfro del proceso de la referenciac.



Finalmente adjuntd el oficio 126242-511 de fecha 24 de mayo de 2018 expedido por
I DIAN.

Advierte el despacho que efectivamente ia Ley 1673 de 2013, por medio de la cual
se reglamenta lc actividad de avaluador v se dictan otras disposiciones, exige el
cumplimiento a cabalidad de ios requisitos establecidos en su articuio 6°, a efectos
de ser inscrifos en el registro abierto de avaluadores — RAA; asi mismo se constata
que dentro de la nueva lista de auxiliares de o justicia de Tunja, no se encuentra
como avaluador de dafos y perjuicios el sefior FELIPE ALBERTO BRIJALDO VARGAS,

Asi las cosas, el Despacho procede relevar al sefior FELIPE ALBERTC BRIJALDO
VARGAS, y en su lugar a nombrar, de ic iista de auxiliares de o justicia, of perito
avaiuador de dafios y perjuicios al sefor JUAN CARLOS MOIO GALINDO, para que
rinda dictamen de las posibles afectaciones, lo vulneracion del margen de
proteccion del rio y demdas circunstancias en el predio “Vila Angédlica” v en el
establecimiento de comercio Café Bar “Sabina Sabor y Saber” por la inundacion vy
socavacion de terreno ocurrida el dia 22 de abril de 2012.

Por Secretaria, comuniqueseie esta determinacion, a fin de que en el término de
cinco {5) dias, coentados a partir del recibo de o corespondiente comunicacion, se
sirva acercarse d la Secretaria de este Juzgado o tomar posesion del corgo para el
cual fue designada ¢ través del presente proveido.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- RELEVAR ai auxiliar de lo justicic FELIPE ALBERTC BRIJALDO VARGAS, del
cargo de perito avaluador de danos y perjuicios, para el cual fue designado en
auto de 24 de julio de 2018, conforme o lo expuesto.

SEGUNDO.- En consecuencia, DESIGNAR de la lista de auxiliares de la justicia al
perito avalucdor de darios y perjuicios JUAN CARLOS MOIO GALINDO, para que
rinda el dictamen pericial relacionado con el avaldo de las posibles afectacionss, la
vulneracion del margen de proteccion del rio y demds circunstancias en el predio
“Villa Angélica” y en el establecimiento de comercio Caié Bar "Sabina Sabor v Saber”
oor lo nundacion y socavacion de terreno ocurida el dia 22 de abril de 2012.

TERCERCQ.- Por Secretaria, y de conformidad con lo establecido en el articulo 49 del
Codigo General del Proceso, comuniquese esta determinacion ol perito, quien
puede ser ubicado en la Calie 26 A No. 11 - 17 de Tunja, teniendo en cuenta la
informacidn contenida en la lisla oficial de auxiliares de ia justicia, o fin de que se
acerque a este Juzgado, denfro de los cinco (5) dias siguientes ol recibo de la
comunicacion respeciiva, a fomar posesion del cargo para el cual fue designado o
fraveés del presente proveido, v para que se le informe el objeto del dictomen
pericial que debe rendir. Inférmesele que deberd acreditar los requisitos exigidos por
ia Ley 1673 de 2013 articulos 4 o 6.

Notifiquese y CUlegse.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO - | h !’(A
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE @MWO d [
TUNJA
EDITH MILENA RATIVA GARCIA /
Bl aute anterior se notificd por Juez /

astado N° 14 de Hoy 0 de mayo
ce 2019, siengdo las 800 A M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, nueve [9) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333012 2018 00042 00

Accionante; FRANCISCO JAVIER PATINO VELASQUEZ quien actia en calidad de
agente oficioso del sefior JUAN CAMILO PATINO HOLGUIN

Accionado: INPEC, USPEC, CONSORCIO FONDOQ DE ATENCION EN SALUD PPL 2017

Vinculados: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD

CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA Y AREA DE SANIDAD

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 3 de mayo del aha en curso,
poniendc en conocimiento memoriales visibles o folios 270 vy siguientes. Para praveer de
canformidad [fl. 277).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenaric se observa que o fravés de quta del 9 de abril del 2019, se oraend oficiar
al Director v al Area de Sanidad del EPAMSCASCO, para que dentro de ios cince {5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, indicaran si yva solicitaron la ¢ita de valoracion por
cirugia de mano por la especialidad de miembro superior y mano del interno, anie el Hospital
San Rafael de Tunja, en caso pesitivo, debian allegar prueba de ello, en caso negative, indicar
las razones por [as cudles no se ha realizado.

Igualmenie, se dispuso por secretaria poner en conocimiento delinternoe, el contenido de dicha
providencia, con ¢l fin de que se pranunciara si lo consideraba necesario, por lo cudl se le
remitié copia de la misma.

Por su parte el Director del EPAMSCASCO, el 12 de abril de hogafio, a fravés de mensaje de
datos, informo que requind al drea de sanidad del establecimiento v que osta le comunicd:
que se asignd cita de valoracion por la especialidad de orfopadia, la cual serfa redlizada enla
tercera semana de mes de abril del ano en curso.,

Con base en lo anterior, solicitd se declare que ha venido dando cumplimiento ¢ o ordenado
por el Despacho y adjunio copia de la respuesta dada por el drea de sanidad (fl, 269-276).

En ese orden de ideas, se ordena por secretaria OFICIAR al Director y al Area de Sanidad del
EPAMSCASCO, para gue dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la presente
camunicacion, indiguen si el infero fue llevado y valorada por la especialidad de ortopedia,
en caso positivo deben allegar prueba de ello, en caso negativa indicar las razones par las
cudles no fue posible.

Finaimente, se dispone par secretaria poner en conccimiento delinterno JUAN CAMILO PATING
HOLGUIN, identificade con T.D. 8856, quien se encuentra recivido en el EPAMSCAS COMBITA,
el contenidc del presente auto, con el fin de que se pronuncie si lo considera necesario. Para
tal efecto remitanse copia del mismo.

Notifiquese y COmplase
- {
bt UJLUO)Q \[u
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez \

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nolificd por estado N°
16 de Hoy 10 de mayo de 2019, siendo
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JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (?) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00194-00

Accionante: NESTOR RAFAEL PERICO GRANADOS

Accionado: COLPENSIONES, NACION-MINISTERIO DE TRABAJO Y MINISTERIO DE
TRANSPORTE

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 6 de mave del afilo en curso,
poniendo en conocimiento que el proceso principal llego de la Corte Constitucional. Parc
oroveer de conformidad [fl. 219).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que o Secretaria General de la Corte Constitucionat
informo que o fravés de auto del 08 de febrero de 20197 se exciuyd de revision el expediente
de la referencia [fl. 217 del cuademo principai).

Ahora bien, considera el Despacho que el proceso debe archivarse, como quiera gue no
existe asunto pendiente por resolver.

En consecuencia, por secretaria archivese el expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor.

Porio expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedcézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 08 de febrero de 2019.

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotacionss y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva,

Notifiquese y Cimplase.

Yooy el

EDITH MILENA RATVA GARGIA

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nefificd por estodo N°
16 de Hoy 10 de mayo de 2019 _siendo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Referencia: ACCION DE TUYELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00227-00

Accionante: JHON JARRISON RODRIGUEZ TAPIERO

Accionados: DIRECTOR DEL EPAMSCASCO,

Vinculados: AREA DE SANIDAD DEL EPAMSCASCO, CONSORCIO FONDO DE ATENCION

EN SALUD PPL 2017 (INTEGRADO POR FIDUPREVISORA Y (FIDUAGRARIA) Y
LA UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS -USPEC-

ingresa el expediente con informe secretanal del 3 de mayo del ano en curso, poniendo
en conocimiento memorial obrante a folio 112, Para proveer de conformidad (fl. 1146)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, se evidencia gue a fraves de auto de ¥ de cbril del ano gue
avanza, se ordend poner en conocimiento del actor el contenido de dicha providencia
{fi. 106)

Dando cumplimiento a lo antenor, por secretaria se envid oficio No. JO12P-00492 de 11 de
abril de 2019, el cudl fue debidamente entregado. {fl. 109)

De ofra parte, o través de escrifo enviado via mensaje de datos el 30 de abril del gho de
hogafio vy medio fisico el 3 de mayo, ia apoderada judicia! del Consorcio Fondo de
Atencion en Salud PPL 2017, remitio: soporte de radiografia de codo e historia clinica del
actof, aduciendo que este fue atendido por e médico generdl del esiaklecimiento; que
se encuentrd en buen estado de salud; que no requiere manejo médico ni quirlrgico; gque
se deja en observacion un pian de 5 terapias y que no se le redlizd ningun tipo de remision
a otra especidiidad medica.

Con base en o anterior, citd jurisorudencia relacionada con la carencia actual de objeto
por hecho supercdo, para solicitar se declare la misma y se archiven [as diligencics, al
flempo que adjuntd copia de la historia ¢linica, leciura de radiografia de codo y copia de
consulta de 1a base de dalos ADRES. {fls. 110-115 y 117-120)

En ese orden de ideas, se ordena por secretaria oficiar cl Director del EPAMSCASCO vy al
Area de Sanidad de dicho establecimiento, para que dentro de los cinco dias siguientes
al recibo de lo comunicacion, informen st ya fueron realizadas las terapias ordenadas al
senor Jhon Jarrison Rodriguez Tapiero, identificado con 1.0, 8202 pabeildn 2 del
EPAMSCASCO, en caso afirmativo alleguen pruegha que o acredite, en caso negativo,
indiquen las razones. Remitase copia de esta providencia,

lgucimente, se ordena por secretaria poner en conocimiente del interno Jhon Jarrison
Rodriguez Tapiero, identificado con T.D. 8202 pabelién 2 del EPAMSCASCO, el contenido
de esta providencia v de los documenios cbrantes a folios 117-120. Para lal elecio
remitase copia de los mismos.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notifiquese y Cimplase,

Fl cuto antedar s notificd por estado N° 16
de Hoy 10 de mayo de 20!9 siendo Ige 8:00

EDITH MILENA R IVA GARCIA
JUEZ
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 011 2017 00133 00

Demandante: EDISON ALENJANDRO GAMBOA HAMON

Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL-

Ingresa el proceso of Despacha, con informe secretarial del 26 de cbril de 2019, poniendo
en conccimiento que el procese llegd det Juzgado Once con impedimento. Para proveer
de conformidad (fl. 180},

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La doctora ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, Jueza Once Administrativo Orat del Circuito de
Tunja, manifiesta que se encuenira impedida para continuar conociendo del presente
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, ya que tiene interés en el resultado del mismo.

Lo anterior, porgue presentd una demanda con pretensiones similares alas que se plantean
en el presente procesc, la cual se encuentra en frdmite en el Juzgade Séptimo
Administrativo Oral del Circuite de Tunja.

1.- De la Finalidad y taxatividad de los impedimentos

Los impedimentcs estan instituidos para asegurar la imparcididad de los funcionarios
judicicies en el desempefic de su labor, “con el fin de garantizar ol congiomerado social que ef
funcionario judicial lamado a resolver ef canflicto juridico. es ajeno a cualquier interés distinio al de
administrar una reclta justicia y, en consecuencia, que su imparciaiidad y ponderacion no estdn
afectadas por circunstancias extraprocesales”!.

Por taif razdn, la decloracién de impedimento del funcionaric judicial es un acle unilateral,
voluntario, oficioso v obligaterico anfe lo presencia de cualquiera de ias causales de
impedimento taxativamente contempladas por la ley. No obstante, debe precisarse, dada
la taxatividad de las causales, nc hay lugar a “analogios o a prefendidos afanes proteciores de
esquemas por encima de ias garantias esenciales de cardcter consfitucional™, razdn por la que "no
tode escropulo, incomodidad o inquietud espirifual del juzgodor basto para separaric del

2

coneocimiento de un determinado asunto™’,

En razon ala finalidad y taxatividad de las causales de impedimento la manifestacion del
juez debe estar ccompafiada de una debida sustentacién, No basta con invecar la causal,
sino que deben expresarse los razones por las cuales el cperador judicial considera que se
encuentra en el supuesto de hecho descrito “con indicacion de su alcance v contenido, capaz
de aiferar su capacidad Objetiva y subjetiva para decidin, pues por ratarse de un estado internc de
animo que ofro funcionario habrd de valorar, sSlo puede ser conocids o fravés de o expresado por
el sujeto que lo vivencia'; sin esfo, 0 con un enunciado genérice 0 abstracto, se presenta una
motivacion insuficiente, que puede llevar al rechazo de la declaracidn de impedimento"s

' Corte Suprema de Justicia. Auto de 29 de enero de 2009, M.P. Jorge Luis Quinterc Milanés.

T Auto de julio 6 de 1999. Magishiado panente, doclor Jorge Anibal Gomez Gallego.

T Auta de noviembre 11 de 1994, Magistrado ponente, docior Juan Manuel Tarres Fresneda

CAuta de mayo 17 de 1999, Magisirado ponente, doctor Didimo Pdez Velandia, en sentfido similar auto de
sepliembre 1° de 1994, Magistrado ponenle, docior Didimo Pdez Velandiq,

s Auto de mayo 20 de 1997, Magistrade ponente, doctor Carlos Augusto Gdélverz Argote; en sentido similar auio de
diciembre 2 de 1992, Magisirado ponente. Doctor Gustavo Gomez Veidsquez y auto de febrero 22 de 1996,
Magistrado ponenie. dactor Nilson Pinila Pinlila




Ademas de lo anterior, es necesgrio que la causal del impedimento sed real, es decir, que
verdaderamente exista, pues resulta insuficiente 1o scla afirmacién del funcionario que se
declara impedido, para apartarse del conocimiento del asuntos.

Astlas cosas v en el caso concreto, en ejercicio de la gcecidn de nulidad v restablecimiento
del derecho, el sefior Edison Aleiandro Gambog, actuando o través de apoderado judicial,
acudid anfe estajurisdiccion con el fin de obtener lg nulidad del oficio DESTJ15-2213 del 26
de agoste de 2015, mediante el cual se le negd el reconocimiento., liquidacion y nago de
todas las prestaciones sociales y salariales teniendo en cuenta lg bonificacion judicial como
factor saiarial v ia nulidad de lgs rescluciones Nas, 002770 de 4 de noviembre de 2015 y 7284
de 01 de noviembre de 2014, por medic de [os cuales ig demandada. resolvid
desfaveorablemente los recursos de reposician v goelacion interpuestos contra et oficio en
cita.

La Jueza Once Administrativo Oral del Circuito de Tunja, mediante auto de! 28 de marze del
afio en curse, se declard impedida, por considerar que estd incursa en causal de
impedimentc consagrada en el numergl t del articule 141 del C. G. P. En consecuencia,
ordend remitir el expediente o este Despacho Judicial parg ios efectos indicados en el
numeral 1 del articulo 131 deil CPACA.

Tratdndose de ios procesos judiciales regidos por el CPACA, las causales de impedimento
estdn consagradas en ei arficulo 130 ibidem, que remite a su vez al arficule 150 del Codigo
de Procedimiente Civil, hoy articulo 141 del Cédigo General del Procese. En ese sentido, se
estudiard el impedimen-o ala luz de la citada norma.

El numeral 1° del arficulo 141 del Codigo General del Procesc ceonsagra una causal de
impedimento, en los siguientes términos:

“ARTICULO 141, CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacién las siguientes:

i. Tener el juez, su conyuge, companero permanente ¢ alguno de sus parienfes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, ¢ segundo de afinidad, interés directo o indirecfo
en el proceso’.

Comeo puede verse, dicna causal estd prevista para que el juez se separe del conccimiento
del procesc, con el fin de garantizar la imparcigiidad en g resolucidn det confiicto, cuando
tenga interés directo ¢ indirecto en el mismo ¢ cuando el interés radique en sus parientes.

Por tal razén, para que el impedimento se cenfigure, dada la ampiitud de la norma. se hace
necesario que el juez expresamente manifieste cudl es el interés que le aosiste y en queé
medida afecta su imparcialidad las circunstancias que redean el confiicto.

De no ser asi, se convertiria la institucidn en “una forma de evadir ef ejercicio de o farea esencial
deljuez, vy en unafimitacion excesiva of derecho fundamental al acceso ala administracion de justicia
{Articulo 228, C.P)7

Sobre el glcance de la causal estudiada —interés directo o indirecto en el proceso- la Salg
Pleng del Conselo de Btado. en providencia del 19 de marzo de 2002, manifestd:

“Si bien esta causal subjetiva es bastanfe amplia, en cuanto subsume cualquier fipo de inferés,
va seq direcfo o indirecto, lo clerfo es gque dichoe inferés ademds de ser real v serio, debe tener
refacion inmediaia con el objeto mismo de o fifis o cuesfion o decidir, debe ser de tal
trascendencia que, fenfendo en cuenta el caso concreto, implique un verdadero frasfomo
en la imparcialidad del fallodor v pueda afectar su capacidad de juzgamienfo v ef
desempeno eficcz y gjustado a derecho respecto de la labor que desempena.

“Es por esta razon gue cuaiguier fipo de manifestacion que no esteé sustentada o en la que

no se evidencie de manera clara v pracisa la posibilidad de que el juzgador pueda verse
perturbado ot momento de pronunciarse en determinado asuntfo, comprometiendo por allo

= Corte Constifucional. Auto 922 de julic 22 de 1997, Magistrado ponente, doctor Jorge Arango Mejia.
Corte Consittucional. C-881-11. MP, Luis Emesto Vargas Silva,




su imparciafidad, no serd suficiente pora declarar fundado el impedimento que pudiere ser
manifestado en determinado asunto.'™

Igualmente, en auro del 9 de diciembre de 20037, se precisé que para gue se configure dicha
causal de impedimento debe existir un "interés particular, personal, clerto v actual, que tenga
relocién, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una
decision imparcial’. En consecuencia, "la exprasion ‘interés directo o indirecto’. contfenida en
esta causal de impedimenio, se debe restringir a situaciones que afecten el criferio del
fallador por consideraciones que comprometan su independencia, serenidad de dnimo o
fransparencia en ! proceso” (Negrillas propias).

De aecuerdo con lo dicho, debe concluirse que el impedimento manifestado por la sefiora
Jueza Once Administrative Oral dei Circuito de Tunja, se encuentra fundado, pues presentd
demanda con pretensiones similares a los del case concreto {reconocimientc de
bonificacion judicial], ya que al ser beneficiaria de la aludida remuneracion cfiora el interés
directo en el resultcdo de esta contfroversia.

Se frata de una circunstancia que puede incidir en la objetividad e imparciclidad. yva que
o gue se decida en el case particular puede favorecer o afectar su situacion personal. En
esa medida, es procedente aceptar el impedimento.

Porio expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento monifesiqdo por Iq Juez Once Administrativo del
Circuito Judicial de Tunja, Dra. ASTRID XiMENA SANCHEZ PAEZ, por las razones expucstas en
ia parte motiva de asta providencia.

SEGUNDO: AVOCAR conocimiento del presente asunto, por las razones expuestas en la
parte motiva.

TERCERO: por SECRETARIA realizar los tramites perfinentes pora efectos de la respeciiva
compensacion y dejar las constancias del caso en el sistema de informacidn judicial.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el trdmite
a que haya lugar,

Notifiquese y Cimplase.

Wikisoes/d rlu<p

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

B auto anterior se nciificd por estado N°
I 16 de hoy 10 de mayo de 2019, siepgio

3 Consejo de Estado. Sala Plena. Aulo del 19 de marzo de 2002, Exp: 2002-0094-01 (IMP 135)
? Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, auto del 9 de diciembre de 2003, expediente
$-164. Consejero Ponente, Dr. Tarsicio Caceres Toro.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (?) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 2018 00236 00

Accionante: MARIA RESURRECCION GIL MUNOZ

Accionados: POLICIA NACIONAL ~ POLICLINICA SANIDAD POLICIAL — EPS — TUNJA

Ingresa el proceso al Daspacho con informe secretarial del seis de mavye de los corrientes,
poniendo en conocimiento que vencio el términe fijado en autoe que anfecede. Para
oroveer de conformidad (fl. 77).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierfe que mediante auto del 4 de abril hogafio, se ordend que
el proceso permaneciera en secretaria por el término de un mes, vencido el cual debia
ingresar al Despacho para continuar con la verificacion de las drdenes dadas. (fl. 75).

Asi las cosas, en aras de verificar el cumplimiento de ias drdenes impartidas en sentencia
del 30 de noviembre de 2018 {fls. 27-31 v vio), proferida por esfe Despacho dentro del
proceso de la referencia, se ordena por secretaria OFICIAR a o sefiora MARIA
RESURRECCION MUNOZ, idenfificada con cédula de ciudadania No. 40021298 y a la
doctora MARLY ORTIZ HERNANDEZ defensora publica, para que denfro de los cinco dias
siguientes al recibo de la comunicacién, informen si la accicnada ha venido cumpliendo
conlo ordenado en la providencia en cita, para tal efecto remitaseles copia de este auto.

Notifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATIV GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DETUNJA

Bl auto anterior se notificd por Estado N°
16 de hoy 10 de mayo de 2019, siendo
s 8:00 AM







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (9} de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control:  REPETICION

Radicacién N°: 150013333012-2018-00226-00 ]
Demandante: ESE CENTRO DE SALUD JAIME DIAZ PEREZ
Demandado: ALEXANDER DIAZ CASTRO Y OTRA,

ingresa el proceso al Cespache con constancia secretarial del 29 de abril de 2019,
poniendc en conccimiento memaorial visible o folios 230 vy siguientes, Para proveer de
conformidad (fi, 235).

Pararesolver se considera:

Revisado el expediente, se advierfte que a través de auto del 04 de abril dei ano en
curso, se ordeno a la parte demandante, que en el término improrrogabie de quince
dics, contados o parlir del dia siguiente de la ejecutoria de la providencia, atendiera la
carga impuesta por esta sede judicidl, en el senlido de tramitar el telegrama dirigido al
serior Aiexander Diaz Castro, diiegando certificacion donde constara el recibido del
telegrama pora nofificacion personal, so pena de gue se decretara el desistimiento
téciio de que trata el articuio 178 del CPACA.

Por su parte el apoderado de la entidad, medianie escrito radicado el 5 de abril de
2019, soliciio al Despacho el empiazamiento del sefior Alexander Diaz Castro, toda vez
que la comunicacion enviada fue devuelta por la empresa de mensgjeria con la
anctacion Ydireccion erada/direccion no existe", iguaimente, manifesté bajo ia gravedad
del juramenic gue no cenocia ninguna otfra direccion del sefor Diaz Castro {fl. 230)

En ese orden de idews, se ordena por secretaria REQUERIR ol apoderado de la enfidad
demandante, para que denfro ge los cinco dias siguientes ol recibo de ia
comunicacion, cllegue ia guia de correo respectiva donde se evidencie efectivamente
que ia direccion ne existe o que el demandado no reside aill con el fin de preceder a
eiaborar el respectivo edicto emplazatorio. Lo anterior en cumplimientc o to dispuesto
en el articulo 293 del C.G.P.

Nofifiquese y Cimplase JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

- El quic antericr se nolifice por estado N°
! 16 de hoy 10 de mayo de 7019, gendo
[ 44 e }4 .
&ﬂh\%&mo g S s 8:00 A ;
EDITH MILENA RATIVA GARCI

Juez . A







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Contol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC

Radicacién No: 150013333012-2018-00084-00
Demandante: ANA ROSA BRISENO BUITRAGO ;
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 29 de abril de 2019, poniendo
en conocimiento memaoriat a folio 119, para proveer de confarmidad (fl. 126).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, observa el Despacho que mediante memoricl del 28 de marzo de
2019, el opoderado de la parte demandante solicitd el desistimiento del recurso de
apelacidn interpuesto en audiencia inicial del 19 de marzo de 2019', como de las
pretensiones de la demanda, fundando su solicitud en que la postura unificada por parte
del Tribunal Administrativo de Boyacd versa en el mismao sentido del fallo proferido por este
estrado judicial Ifls, 119-122),

Al respecto, debe senalarse que el desistimiento de actos procesales constituye una forma
anticipada de terminacion del proceso v opera cuando antes que se haya dictado
sentencia que ponga fin al proceso, el interesado renuncic integramente g 1os recursos,
incidentes, excepciones y demds actuaciones formuladas.

En este sentido, el articulo 316 del Codigo General del Proceso, aplicable a este
procedimiento por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, contemplala posibilidad
de ias partes de desistir de ciertos actas procesales, entre ios cuales preve los recursos, asi:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran desistir de
los recursosinterpuestos v de los incidentes, las excepciones y los demds actos procesales que
hayan premovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respectc de
quien fo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el esciito se presentard ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, © ante el secretario de este en ef case contrario.

B avlo gue acepte un desistimiento condenard en costas a guien desistid, o mismo que o
perjuicios por el levaniamiento de las medidas cavtelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas v peruicics en los siguientes
Casos!

. Cuando las portes asi fo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juer que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada v no estén vigenies
medidas coutelares,

4. Cuande el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de formao
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicifud del demandante se correrd traslado al demandado por tres (3] dias v, en caso
de oposicion, el juez se abstendrd do aceplar el desistimiente asi soficitado. Si no hay
oposicion, el juez decretard ef desistimiento sin condena en costas v expensas.”

P Tal como consta a folio 114 vio. y minuto 01:09:00 del gudic de la audiencia.
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En el caso objeto de estudic, se liene que ta solicitua del desistimiento presenmdo por el
apoderado de la parte demandante se refiere tanto a la demanda como al recurso de

apelacién de la sentencia proferida en la audiencia inicial.

Asi las cosas vy atendiendo o dispuesto en la norma referida, esta instancia se referird ol
desistimiento del recurse de apelacion en tanto que cualguier solicitud de actos procesales
tramitacios con anterioridad a la sentencia no son desistibles.

Fn primer lugar se observa que dentro del poder que le fuera otorgado al apoderado
demandante, sele concedio la facultad de desistir {fl. 1}, porio que se deduce que el mismo
cuenta con plenas facultades para hacer uso de fa figura del desistimiento frente al recurso
de apelacion interpuesto contra ia sentencia proferida por esta instancia dentro del
proceso de la referencia.

La sentencia fue proferida dentro de la audiencia inicial levada a cabo el pasado 19 de
marzo de 2019 (fl. 111) donde la apoderada de la parte demandante presento recurso de
apelacidon contra la misma; no obstante dentro del término para sustentar la alzada, se
allegds el escrito de desistimiento porlo que es evidente que el expediente no se ha enviado
al supericr.

Adicional a ello, se dan los requisitos para abstenearse de condenar en costas a quien desiste
del recurso, como quiera gue habiéndose puesto el escritc de desistimiento en
conocimiento de la parte demandada (fl. 123}, la misma no manifestd desacuerdo alguno
frente al mismo, por lo que se aceptard el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la parte demandante con ios efectos legales pertinentes.

Posteriormente con fecha del 23 de abril de 2019, Ia la abogada Sonia Patricia Grazt Pico
en su calidad apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestacionss Sociales del Magisterio, renuncia definitiva e irevecablemente al
poder a ella conferido denifro del proceso de la referencia, en consideracion a la
comunicacion de fecha 8 de enero de 2019, mediante la cual la Fiduciaria La Previsora S.A.
actuando como vocero del palimenic auténomo del Fondo Nacicnal de Prestaciones
Sociales del Magisterio dio por terminado el contrato de prestacién de servicios No. 1-9000-
071-2015 y anexd copia de la comunicacion referida (fis. 124-125).

Asi las cosas, teniendo en cuenta gue ya se le habia reconocido poder para actuar ala
abogada Ana Victoria Ortiz Ortiz como apoderada de la Nacidn - Ministerio de Educacion
Naciond — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de! Magisterio-, tal como consta en
audiencia del 19 de marzo del anc en curso. se entiende que el poder inicialmente
conferido a la abogada Gratz Pico se entiende revocado en virtud del arficulo 76 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de lo parte demandante frente a la sentencia proferida por este esirado judicial en
audiencia inicial levada a cabo el dia 19 de marzo de 2019, por las razones expuestas en
la parte metiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme la prasente decision, por secretaria dese cumplimiento a los numerales
tercero, cuarte v quinto de ka parte resolutiva de la sentencia.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA Notifiquese y Cimplase.

{ /
El quto antetlor se notificd por estado N° w}‘x/ﬁ LS\
15 de Hoy 10 tle mayo de 2019, siendo 9
DA, EDITH MILENA RATIWA GARC]
Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicaciéon No: 150013333012-2018-00214-00

Accionante: JOSE DIEGO JIMENEZ MONTOYA

Accionado: AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y

MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA-EPAMSCASCO- Y CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 (INTEGRADO POR
FIDUPREVISORA S.A Y FIDUAGRARIA S.A)

Vinculado: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIOC DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD DE COMBITA-EPAMSCASCO-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 06 de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento que el proceso llegd de la Corte Constitucional, para proveer
de conformidad (fl. 61).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expedienie se observa que la Secretaria de la Corte Constitucional informo que
a traves de auto del 08 de febrero de 2019, se exciuyd de revision el expediente de la
referencia (fl. 57 del cuaderno principal).

En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejondo ias anolaciones y
constancias de rigor.

Forio expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunjg,
RESUELVE:;

PRIMERO: Obedeézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 08 de febrero de 2019,

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejando las anotfaciones y
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Nofifiquese y Cumpiase.

‘ \
L4 ohﬂ )
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anteriar se notiticd por estado N°
14 de Hoy 10 de mayo_de 2019, siendo
las 8:00 ApM.

~SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, nueve [0?) de mayo de dos mii diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2018-0019%-00

Accionante: LUIS JAVIER SUESCUN SOLER

Accionado: UNIDAD ESPECIAL DE SERVICIOS PENITENCIARIO ¥ CARCELARIOS —USPEC -

Vinculado: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD DE COMBITA - EPAMSCASCO -, CONSORCIO FONDO DE
ATENCION EN SALUD PPL 2017 (INTEGRADO POR FIDUPREVISORA S.A Y
FIDUAGRARIA S.A), PROALIMENTOS LIBER S.A.5. y JUIGADO SEXTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE TUNJA

ingresa el expediente ai Despacho con informe secretarial del 06 de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento que el actor guardd silencio de auto que antecede, pora
proveer de conformidad (fi. 55).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En primer lugar revisado el expediente se advierte que a través de guto de 04 de ghril de
2019, se ordend poner en conocimiento af sefior LUIS JAVIER SUESCUN SOLER, con T.D. 32.253,
quien se encuentra recivido en el Pabelldn 1 del Establecimiento, la documental aporiada
por el Director del FPAMSCASCO, obrante a folios 42-43 vy 44-48 del expediente, para que
en el términc de tres (3) dias siguientss o la notificacion se manifestara al respecto, so pena
de entender que su silencio implicaria aceptacion del mismo y acatamiento de ias ordensas
judiciaies dadas (il. 51 y vio.)

Dando cumplimiento a o anferior por secretaria se eiabord et oficio No. JO12P-00458 dei 09
de abril de 2019 (fl. 53}, notificandose personalmente [fl. 54) alinferno accionante, aio cudl
el mismo guardd silencio.

lguaimente se observa que la Secretaria de ia Corte Constitucional informé que a traveés de
auto del 08 de febrero de 2019, se excluyd de revision et expediente de lareferencia [fl. 131
del cuaderno principal).

. En consecuencia, por Secretaria archivese el expediente, dejondo las anolaciones v
constancias de rigor.

Por o expussto, e Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Cbedezcase y Cumplase lo resuelto por ia Corte Constitucional en providencia de
fecha 08 de febrero de 2019,

SEGUNDO: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejondo las anofacionss vy
constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se noftificd por estado N° . 7“
16 de Hoy 10 de mayo de 2019, siendo 8 \ C) i

1¢ts 8:00 AL

Notifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVAGARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunjar, nueve [0%) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIBAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333011 2017 00230 00

Pemandante: LEINER JULIAN FONSECA CORREDOR

Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUBICIAL DE TUNJA

Ingresa el proceso al Despacho, con informe secretarial del 26 de abri de 201%, poniendo
en conocimiento que el proceso llego del Juzgado 11 con impedimiento. Para proveer de
conformidad (fl. 123).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La doctora ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, Jueza Once Administrativo Oral del Circuito de
Tunja, manifiesta que se encuenira impedida para continuar conociendo del presente
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numerai 1° del articuic 141 del Cédigo
General del Proceso, va que tiene interés en el resultado det mismo.

Lo anterior, porque presentd una demanda con pretensionas similares a las que se plantean
en el presente proceso, la cual se encuentra en tfrdmite en el Juzgado Séplimo
Administrativo Orai dei Circuito de Tunja.

1.- Pe la Finalidad y taxatividad de los impedimentos

Los impedimentos estdn instituidos para asegurar 1o imparcigidad de los funcionarios
judiciales en el desempeno de su labor, “con el fin de garantizar ol conglomerado social que ef
funcionario judicial lamado a resolver el conflicto juridico, es ajenc a cualquier interés distinto of de
administrar una recta justicia y, en consecuencia, que su imparcialidad y ponderacion no estdn

afectadas por circunstancias exfraprocesales”!.

Por tal razdn, i deciaracion de impedimento dei funcionario judicial es un acte unilaterai,
voluniario, oficioso vy obligatorio ante la presencia de cualquiera de ias causales de
impedimento taxativamente contempladas porialey. No obstante, debe precisarse, dada
la taxatividad de ias causales, no hay lugar o "ondlogias o a prefendidos afanes protectorss de
esquemas por encima de las garantias esenciales de cardcter constitucionai™, razdn por la que
"no todo escripulo, incomoedidad o inquietud espintual del juzgador basta para separarls del
conocimiento de un determinado asunto3.

En razén ala finalidad y taxatividad de las causales de impedimento la manifestacion del
juez debe estar acompafada de una debida sustentacion. No basta con invocar ta causal,
sinc que deben expresarse as razones por las cuales el operador judicial considera que se
encuentra en el supuesto de hecho descrifo "con indicacion de su alcance y conlenide, capaz
de glterar su capacidod objetiva y subjetiva para decidir, pues por fratarse de un estado interno de
dnimo qgue ofre funcionario habrd de valorar, sélo puede ser conocido a fravés de lo expresado por
el syjefo que lo vivencia®, sin esto, o con un enunciado genérico o abstracto, se presenta una
motivacion insuficiente, que puede llevar alrechazo de la declaracion de impedimento™s

i Coite Suprema de Justicia. Auto de 29 de enerc de 2009. M.P. Jorge Luis Quintero Milanés.

* Auto de julic 6 de 1999. Magistrado penente, doctor Jorge Antbal Gomez Galiego.

1 Auto de noviembre 11 de 1994, Magistrado ponente, doctar Juan Manuet Torres Fresneda

¢ Auto de mayo 17 de 1999, Magistrado ponente, doctor Didimo Pdez Velandia: en sentido similar aulo de
sepliembre 1° de 1294, Magistrado ponenie, doctor Didimo Paez Velandia.

» Aute de mayo 20 de 1997, Magdistrado ponente, doctor Carlos Augusto Galvez argote: en sentido similar auto de
ciciembre 2 de 1992. Magistrado ponente. Doclor Gustave Gomer Veldsquez y auio de febrero 22 de 1994,
Magistrado ponente, doctar Nilsan Pinilla Piniita




E 1‘.7
H HRGNSEC A 7
Dernardas EEtoR LA JUDIC A SO TITC T e 22 AT STRACION JUDIZ &0 DZ Uk A

Ademds de lo anterior, es necesario que la causal del impedimeénte sea real, @s decir, que
verdaderamente exista. pues resuita insuficiente Ila soia afirmacion del funcionario que se

declara impedido, parc apartarse del conocimiento del asuntos.

Asilas cosas v en el case concreto, en gjercicio de la accién de nulidad y restablecimiente
del derecho, el sefor Leiner Juliian Fonseca Cerredor, actuando a través de apoderado
judicial, acudid ante esia jurisdiccien con el fin de obtener la nulidad del oficio DESTI16-557
del 23 de febrero de 2014, vy del acto ficto o présunto en virtud dé la ausencia de respueasta
al recurse de apelacior interpueasto.

La Jueza Once Adminisative Oral del Circuite de Tunja, mediante qute det 28 de marzo de
2019, se declard impedida, por considerar que estd incursa en causal de impedimeanto
consagrada en el numerai 1 del articule 141 del C. G. P. En consecuencia, ordend remifir el
expediente a este Despacho Judicial paralos efectos indicados en el numeral 1 det articulo
131 del CPACA.

Tratandase de los precesos judiciales regidos por el CPACA, las causaies de impedimento
estan consagradas en el articulo 130 ibidem, que remite a su vez al articulo 150 del Cédigo
de Procedimiento Civil, hoy arficule 141 det Codige General del Preceso. En @se sentido, se
estudiard el impedimento a la luz de la citada norma.

Bl numerat 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso consagra una causal de
impedimento, en los sicuientes {érminos:

“ARTICULO 141, CAUSALES DE RFCUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tenereljuez sucinyuge, compahero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grodo de consonguinidad o civil, o segundo de afinidad, inferés direcio o
indirecto en el proceso”.

Como puede verse, dicha causal estd prevista para que el juez se separe del conocimiento
det proceso, con &l fin de garantizar la imparcialidad en la resolucidn del confiicto, cuando
tenga interés directo o indirecto en el mismo o cuando el interes radique en sus parientes.

Por tal razdn, para que el impedimento se configure, dada la amplitud de la norma, se hace
necesanio que &l juez expresamente manifieste cudi es el interés que le asiste y en que
medida afecta su imparcialidad las circunstancias que redean gl contlicto.

De no ser asi, se convertiria ia institucién en “una forma de evadir el ejercicio de ia tarea esencial
del juez, vy en unalimitacion excesiva ol derecho fundamental ol acceso ¢ la administracion de justicia
[Articulo 228, C.P.)"

Sobre el alcance de la causal estudiada —interés directo o indirecto en el proceso- la Sala
Plena del Consejo de Estado, en providencia del 19 de marze de 2002, manifesto:

“$i bien esta causal subjetiva es bastante amplia, en cuanto subsume cuclquier fipo de intergs,
va seq directo o indirecto, lo cierto es gue dicho interés ademds de serredl y serio, debe tener
relacidon inmediata con el objeto mismo de g litis o cuestidn o decidir; debe ser de tal
trascendencia que, teniendo en cuenta el caso concreto, implique un verdadero trastomo
en la imparcialidad del fallador y pueda ofectar su capocidad de juzgomiento y el
desempenc eficaz y ajustado a derecho respecto de la labor gue desempena.

“Es par esta razon gue cudlquier tipo de manifestacidon que no esté sustentada o en la que
no se evidencie de manera clara v precisa la posibiidad de que el juzgador pueda verse
perturbado al momento de pronunciarse en determinado asunfo, comprometiendo por elfo
su imparcialidod, no serd suficiente para declorar fundado el impedimento que pudiere ser
manifestado en determinado asunto.

« Corte Consfitucional. Autc 022 de julia 22 de 1997, Magistrado ponente, doctor Jarge Aranga Mejia.
" Carte Canstitucional. C-881-11. MP. Luis Emesto Vargas Silva.
* Conseja de Bstada, Sala Pena. Aule del 19 de marza de 2002, Exp; 2002-0094-01 (IMP 135)
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igualmente, en auto de.‘ 9 de diCtembre de 2003 se precrso que para que se configure dicha
causal de impedimenito debe existir un “inferés particular, personal, cierto y actual, gue tenga
relacion, of menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una
decision imparcial”. En consecuencia, “ia expresidn ‘inferes directo ¢ indirecto’. contenida en
esta cauvsal de impedimento, se debe reslingir a silugciones que afecten el criteric del
fallador por consideraciones que comprometan su independencia, serenidad de animo o
transparencia en el proceso” (Negrillas propias).

Ce acuerdo con lo dicho, debe concluirse que el impedimento manifestade por la seficra
Jueza Once Administrative Oral det Circuitc de Tunja, se encuentra fundado, pues presento
demanda con pretensiones similares a las del caso concrete (reconocimiento de
benificacidon judicial), ya que ai ser beneficiaria de la aludida remuneracién aflora el interés
directo en el resultado de esta controversia.

Se trata de una circunstancia que pueds incidir en la objetividad e imparcialidad, ya gue
lo que se decida en el caso particular puede favorecer o afectar su situacion personal. En
asa medida, es procedente aceptar el impedimentae.

Porlo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR =i impedimento manifestade por la Juez Once Administrative del
Circuito Judicial de Tunja, Dra. ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, por ias razones expuastas en
la parte motiva de esta providencia.,

SEGUNDO: AVOCAR conocimiento del presente asunto, por las razones expuesias en la
parte motiva.

TERCERO: Por SECRETARIA redlizar los tramites pertinentes para efectos de la respectiva
cempensacion y dejar tas constancias del caso en el sistema de informacion judicial,

CUARTO: Hjecutoriade el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el framite
a que haya tugar.

e
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Noflifiquese y Cimplase.

bl

EDITH MILENA RATIV
Juez

Et cuto anterior se notifics por estado N°
16 de hoy 10 de m
lis 8:00 AM.

¥ Consejo de Estado, Sola Pleno de lo Contencicse Administrative, auto del 9 de diciembre de 2003, expediente
5-166. Consejero Ponente, Dr. Tarsicio CdAceres Toro.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunjc, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No. 150013333012-2017-00113-00

Demandante; CARLOS ALBERTO ALBA SUESCA
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Ingresan las diligenclias ol Despacho, cen informe secretarial det 03 de mayo de 2019,
Para proveer de conformidad (fl, 544),

Tal como se dispuso en audiencia levada a cabo el 15 de enero de 2019 {ils. 532 -

534), es del cose preceder a fijar fecha para la qudiencia de pruebas que contempla

ef articulo 181 del C.P.A.C.A

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

FIJESE el dic lunes ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019) a partir de las fres y

treinta de la tarde (03:30 p.m.), para continuar con la cudiencia de pruebas en la Sala
2 Bloque | de este complejo judicial.

Nohflquese ¥ Cumplase

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N2
14 de hoy 10 de mayo de 2019, siendo
lis 8:00 AM.

ECRETAMO

/







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nueve (9] de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333011 -2017 -00123 - 00 _
Demandante: YOLANDA MAGDALENA DE LA SANTISIMA TRINIDAD GONIALEZ CARRENO
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Vencido el término de traslado para contestar la demanda, de 1as excepcionas y ung vez resueitas
las solicitudes de conformacion del Litis consorcio necesario y coadyuvancia (fls. 60-61, é6-67 v vio,
71y 79-82), ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del veintinueve de abril del ano
en curso, a efectas de fijar fecha y hara para la celebracion de la audiencia inicial de que trata &l
articulo 180 del CPACA.

Fl articula 180 del CPACA seRala;

At 180.- Vencido el férmine de frasicdo de lo demanda o de lg reconvencion segun ef caso, el jues ¢
magistrado ponente, convocard a una oudiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Uportunidad. La cudiencio se lievard o cabo bajo la direccion del juez o mayistrado ponente, dentro
det mes siguiente ai vencimiento del término de frasiado de la demanda o del de su praircgn o del de
o de reconvencidn o del de la contestacion de las excepcionas o del do lg conlesiacidn de o
demandao de reconvenciaon, segon el caso. B auto que sefiale fecha v hara paro o audiencia se
notificard par eslodo y no serd susceptible de recursos,

{..)" (Negrillas fuera de texio)

De confarmidad can lo anterior, el Despacho sefalard fecha v hora para la celebracian de la
Audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante y demandada
que la asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, taly como lo senala el numeral 2° del
arficulo 180 del CPACA.

Por otra parte, se ordena ol apoderado judicial de to entidad demandada, gue allegue, ol
momento de la celebracion de la audiencia inicial:

» bl cerfificado expedido por el comité de cenciliacidn de la entidad gue representa, a fin de
gue la manifestacion del anima canciliatorio de ésta quede acreditado dentra del plenario.
Dicho certificado, deberd ser entregado por el profesional designado una vez v, en &l
desarrolto de o audiencia inicial, cuando sean cuestionadas las partes respecto del dnimo
de conciliacion, de conformidad con o establecido en el numeral 8° del articuio 180 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, a través de esta providencia la cual se notificard en 1as términes del articulo 201 de!
C.P.A.C A quedan notificadas las partes de la fjacidn de fecha v hora parg llevar a cabo la
audiencia inicial, requiriéndoles o su vez aporfen la documentacidn ariba sefialada v
advirtiendoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBUGATORIA de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 18C del Codige de Precedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

De acuerdo a lo anterior. se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacion alguna
acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, ei JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- FIJESE para el dia lunes veintinueve (29) de julio de 2019, a partir de las once de
la manana (11:00 a.m.) para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el articulo 180
del CPACA, enla Sala 8 del blogue 1, de este complgjo judicial.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL
Nohhquese Y CUmplee DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

J

El auto antetior se notificéd por estado N°
146 de haoy 10 de mayo de 2419, siendo
lcas 8:00 A.M.

EDITH MILENA RA VA GARCI
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja. nueve {%) de mayo de dos mii diecinueve {2019)

Referencia; ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012 2015 00077 00

Demandante; DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL como agente oficioso de los
sefiores DIANA MILENA VARGAS TORRES Y JOSE DEL CARMEN VARGAS
TORRES.

Demandado: COMPARTA EPS-S

Ingresa el expediente ol Despacho con informe secretarial del seis de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento que no se ha dado respuesta a oficio que antecede a folio 293,
Para proveer de conformidad {fl. 296)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 4 de abril de 2019, se ordend por
secretaria requerir por primera vez a la sefiora JULY CAROLINA QUINTERO PEREZ, en calidad
de Gestora Departamental de Boyacd — COMPARTA EPS-, para que dentro de los cinco (5)
dias siguientes at recibo de la comunicacidon, acreditara el pago de la multa impueasta en
la providencia del 05 de marzo de 2019, proferida por el Tribunal Administrative de Boyacad,
igualmente, para que de MANERA INMEDIATA procediera a dar cumplimiento a la entrega
de la silla de ruedas al accionante, la cual le fue ordenada por el médico neutocirujano,
o cual debia ser acreditado ante el Despacho sobre su cumplimiento.

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se elabord y envid el oficic JO12P-00466 de
9 de abril de 2019, frente ai cual la destinataria guarda siiencio {fls. 2$3-295)

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el término concedido en auto del 12 de marzo de
2019, se encuentra ampliamente vencido, se dispondrd por secretaric compuisar copias,
con destino ala Divisidon de Fondos Especiales v Cobro Coactive de ia Direccidon Secciona
de Administracion Judicial de Tunja. paralo partinente.

En consecuencia, pot Sectetartia, expicase y remitase ia PRIMERA COPIA AUTENTICA GQUE
PRESTA MERITO EJECUTIVO, de las siguientes providencias, con destino a la Divisidn de
Fondos Especiales y Cobro Coactivo de la Direccidn Seccional de Administracién Judicial
de Tunja, para lo de su competencia:

1. Providencia del 2/ de febrero de 2019, proferida por &f Juzgado Doce Administrativo
Oral del Circuito de Tunja, a través de la cual se declard gue la sefiora JULY
CAROCLINA QUINTERO PEREZ incurrio en desacato v se e impuso sancion {fls. 243-246)

2. Providencia del 05 de marzo del afo en curso. por medio de la cuadl el Tribunal
Administrativo de Boyacd, modificd la sancién impuesta por el Juzgado Doce
Administrativo Cral del Circuito de Tunja ei 27 de febrero de la misma anuaiidad (fls.
263-268)

3. Auto del 12 de marzo de hogafo, proferido por este estrado judicial, a través del
cual se ordend oficiar ala sefiora JULY CARCLINA QUINTERO PEREZ, para que dentro
de ios cinco dias siguientes, acreditara &1 pago de la multa impuesta en providencia
dei 5 de marze de fos corrientas [fl. 282)

De ofra parte, se ordena por secrefaria REQUERIR POR SEGUNDA VEI q la sefora JULY
CAROLINA QUINTERO PEREZ, en caiidad de Gestora Departamentai de Boyaca -
COMPARTA_EPS, para gue cde MANERA INMEDIATA proceda a dar cumplimiento a la
sentencia de tutela frente a la entrega de la silla de ruedas al accionante, la cual le fue
ordenada por el médico neurocirujano. Se deberd acreditar ante el Despacho sobre
su cumplimiento.
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Jemanain

Por Secretaria, librese la comunicacion a que haya lugar, acompanada de la adverencia
clara y expresa de que se trata del SEGUNDQO REQUERIMIENTO que se hace al respecto, asi
como de las sanciones alas cuales podria verse sometida, en caso de encontrarse renuente
a allegar la informacion gque se solicita.

Notifiquese y CUmplase.

. q X
s weis by
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL—||
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El cauto anterior se notificd por estado N°
16 de hoy 10 de mayo de 2019, siendo
las 8:00 AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, nuave (9) de mayo de dos mil diecinuave {2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 2018 00005 00

Demandante: ARACELY COMBA DE VASQUEZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL- CASUR
Litisconsorcio: EUGENIA ACEVEDO GUATAGQUI

Vencido el término de fraslade sara contestar la demanda, de los excepciones y una vez resualta I
solicitud de mecida cautelar {fls, 160 v 166 del cuaderno 1 y 20-22 del cuademe 2), ingresa el
proceso dl Despacho con informe secretarial del veintinueve de abril del afio en curso, a efectos de
fijar fecha y hora para la celebracion de la audienciainicial de que frata el articulo 180 del CPACA.

Cl articulo 180 del CPACA sefalq:

“AML 180 Vencido el fermine de frasiudo de ta demandc o de la reconvenaion sequn el caso. ef juez o
magiskado ponenfe, convocord @ una audiencia que se suietard aics siguientes reglas:

I. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo ia direccidn del juez ¢ magistado paneile, dentro
def mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demonda o del cie su préroga o del de
I de reconvencidn o del de lo contfestacion de los excepciones ¢ del de Io contestacidn de o
demandd de reconvencion. segin el caso. Bl auto que sefiale fecha y hoa para o audiencia se
nofificard por estado y no serd susceptible de recurses.

f..." (Negrillas fuerc de texlo)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefidlard fecha y hora para la celebracién
de la Audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante
y demandadas que la asistencia a esta audiencia es de caracter ebligatorio, tal y como
lo sefiata el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena alos apoderados judiciales de ias entidades demandadas, que
alieguen, o memento de la celebracion de la audiencia inicial;

» FE cerfificado expedido por el comité de conciliacion de las enfidades que
representan, a fin de que la manifestacion del dnimo conciliatorio de éstas quede
acredilado dentro del plenario. Dichos certificados, deberan ser entregados por el
profesional designado una vez vy, en el desarolio de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del dnimo de conclliacién, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

En relacién con los decumentos allegados por el apoderado de la lifisconsorte necesaria
por pasiva, relativos al otorgamiento de poder, se observa que, a folio 97 del plenario
obra poder especial conferido por la senora Eugenia Acevedo Kagii, al abogado Silvine
Ramirez Soto para que octie como apoderade de la misma en el proceso de la
referencia.

Asi las cosas al cumplir con los requerimientos legales para el efeclo, se les reconocerd
personeria al abogado Silvino Ramirez Soto, identificado con C.C. No. 7'178.621 de Tunjay
T.P. No. 154.18% del C5. de la J., para acluar como apederado de la sefiora Eugenia
Acevedo itagii, en los términos y para los efectos del poder especial visto a folio 97,

Ahora bien, a través de esta providencia la cual se notificard en los términos del articulo
201 del C.P.A.C.A. quedan nofificadas las partes de la fijacién de fechay hora para llevar
a cabo la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacién ariba
senalada y advirtiendoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA
de acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrative
y de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard
comunicacion alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.




Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE para el dia lunes veintinueve (29) de julio de 2019, a parir de las dos y

treinta_de la tarde (2:30 p.m.) para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el
articulo 180 del CPACA, enla Sala 8 del bloque 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase perseoneria al abogado Silvino Ramirez Soto, ideniificado con
C.C. No. 77178621 de Tunja vy T.P. No. 154.18? del C.S. de la J.. para aciuar como
apoderado de la sefiora Eugenia Acevedo Itagii, en los términos y para los efectos del
poder especial visto a folio 97.

Notifiquese y COmplase

e \Mudoe Q\IU
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifico por estado N°
16 cdle hoy 10 de mayo de 2019, siendo
las 8:00 A.M.
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