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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION POPULAR

Radicacion No: 150013333012-2019-00244-00

Demandante: PROCURADURIAS 6B JUDICIAL 'y 121 JUDICIAL Il ADMINISTRATIVAS DE
TUNJA.

Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA.

1. De la admisién de la demanda.
1.1.Requisitos de la demanda o peticion.

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de accién popular,
instaurada por las doctoras MARITZA ORTEGA PINTO en calidad de Procuradora 68 Judicial
I Administrativa de Tunja  y MARTHA CECILA CAMPUZANO PACHECO, en calidac de
Procuradora 121 Judicial It Adminisirativa de Tunja contra EL MUNICIPIO DE TUNJA y para tal
efecto se esludiard entonces si reune los requisitos legates conlemplados en &l arficulo '8
de la ley 472 de la 1998, norma que literalmente dispone:

"ARTICULO 18. REQUISITOS DE LA DEMANDA O PETICION. Para promover Lo accion pogsular
se presentard una demanda o peficién cor los siguientes recuisitos:

¢ Laindicacion del derecho o inferés colectivo amenazado o vuinerado:

b} Lo indicacion de fos heches, actos, acciones v omisiones que motivan su pelicion;

¢) La enunciacidn de las pretensiones:

d} La indicacion de la persong natural o juridica, o la autoridad publica presuntamente
respensable de la amenaza o def agravio, si fuere posible;

&) Las pruebas que pretenda hacer valer:

f] Las direcciones para notificaciones;

g} Noembre e identificacion de quien ejerce la aogion,

La demanda se dirigira contra el presunto responsable del hecho u omisicn que la motive, si
fuere conocido. Mo obstante, cuando en ef curse del proceso se establoca que exisfen oiras
posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio ordenard su cilacidn en los
ferminos en que aqul se prescribe para el demandodo.”

Asi, se indica en la demanda la presunta vulneracion del siguiente derecho colectivo: Ve
Befensa del patimonio pdblico”.

Ahora bien, ef dano colectivo lo hace consistir la parte actora en que por el volumen de
procesos tramitados en las diferentes jurisdicciones por personas presuntamente vincuiadas
por los operadores de las plazas de mercade del norte v sur del municipic de Tunja, enlos
que viene siendo condenada la entidad territorial o ha suscrito acuerdos conciliatorios, 1a
Frocuraduria 68 Judicial | Administrativa, mediante auto de 10 de octubre de 2017, inicié
actuacion preventiva conforme ala facultad conferda en el articulo 37 del Decreto 242
de 2000, tendiente a establecer la torma como se viene ejerciendo la labor de supervisién
en los contratos de servicios de apoyo a la gestidon para la adminisiracion y operacion
tecnicay financiera de las Plazas de Mercado del municipio de Tunja: seguimiento que
les permitio evidenciar consecuencias altamente perjudiciales para el patrimonio publico
del municipio de Tunja, derivado de las condenas y conciliaciones que ha sufragado.

Refiric que el andlisis de lainformacidn remitida por el municipio de Tunja permite evidenciar
la frazakilidad en la forma de gestion que ese ente teritorial durante décadas ha dado al
servicio publico de plazas de mercado, los efectos derivados del manejo directo, o
tercerizando la actividad lo que ha generado efectos negativos continuados parc el
patimonio publico de ia entidad tenitorial, denotando falta de plancacién, control y
pancipalmenie omision por parte de la administraciéon local eén la busqueda de una solucién
definitiva que evite los onerosos costos generades por el pago de indemnizaciones ©
condenas judiciaies de cardcler iaboral.
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Demandaqdio: MUNICIPIO DE TUNIJA,

Manitestd que el ente teritorial en gjercicio de las facultades otergados por el Conceje
Municipal de Tuna mediante acuerde No, 001 de 2018, profiria la resclucion No. 158 de 30
de julio de 2018, dio apertura ol groceso de Licitacion Publica LP-AMT-010/2018, con =l
objeto de entregar en concesion la  operacion, administracion,  explotacion vy
mantenimiento del servicio publico de las plozas de mercado de la cludad y de les
inmuebiles que la conforman, proceso que termind con acte de adjudicacion surtido en
audiencia celebrada el 29 de agosto de 2019, o la Union Temporal Mercados Tunja, con g
cual suscribid Contrato No. 908 de 30 de agosto de 2018, por valor de $418.913.712, con un
plazo de 60 meses, los cuales iniciaron en 2018 y findlizan en 2023.

Senald que en los diferentes contratos de conceasién suscritos por el municioic de Tunja cara
las vigencias 2002, 2003, 2009 a 2018, &l personal requerido para la administracion de las
plazas de mercado referidas, se vincularon de forma germaneante y ocasional, acsignando
en forma reiterada apenas un 5% pese al riesgo de mayor conflictividad ha generado para
o entidad feritorial, otorgamiento de pdiizas con montos infimos que se agotan
rapidamente, quadando expuesto &l paiimonio de la entidad territorial a las condenas
impuestcs.

Que todos esos contratos fienen estudics previos idénticos en la redaccion, en su mayoria
estructurados porla Secretaria de Desarrollo, con los que desde siempre se ha justificado la
necesidad de contratar la administracion vy operccién de las plazas por la ausencia de
planta de personal pare atender el servicic en forma operativa, técnica y financiera.

Que en cuante ¢ la vigilancia y supervision de esos cenfratos segUn ic manifestado por &l
ente terrilorial se redliza con personal propio vy que en el manual de funciones vy
procedimientos de verificacidon de obligaciones no existen reglas definidas en forma
especifica para les supervisores, aunque existe manual de interventoria expedido en el 2013,
en &l misme no se precisan con detaile las funciones asignadas alos servidores de la entidad
para la especifica labor en el marco del confrate de concesion sin que sea suiiciente la
asignacion de la funcion méxime cuando no existe regla especifica para los supeérviscres
en el marco del contrato de concesidn, especialméente para el servicio publico de plazas
de mercado, lobores que al ser ejercidas en forma deficiente han incidido en incrementar
elriesgo parala entidad, lo que ha conlievado a que el municipio de Tunja solamente como
vinculado en solidaridad asuma el poge de condenas menoscabande el patrimenio del
Mmunicipio.

Con fundamento en lo anterior pretende lo siguiente:

“PRIMERA: AMPARAR e derecho colective a la DEFENSA DEL PATRIMONC PUBLICCO, previsto en ef
fiterai o] dela Ley 472 de 1998 y en consecuencia, DECLARAR que ef mismo se encuenfra vulnerado
en forma sistemdatica v reiterada por el MUNICIPIO BE TUNJA, por la no adopcién de medidas
articulados v eficaces para mifigar las condenas judiciales que histéricamenfe ha scportado v
pogado coma se explicard en el acapite de hechaos y cancepto de viclacidn, proferidas por la
Jurisdiccidon Ordinaria Laboral en sede de procesos ordinarias taborales v Cantencioso Administrativa,
en sede de medios de confrol de nulidad v restablecimienio del derecho. todas originadas por i
deciagracion de canfraios realidad debido o la vinculacidn de personal ¢ fraves de Ordenes de
Prestacion de Servicios en los periadas en que el servicio publico de Plazas de Mercado del Norfe y
Sur de o ciudad se ha prestade en fomma directa por ef Municipio, o en forma indirecta, en virfud de
la solidaridad respecto del personal vincutada por las personas naturales v/o jurdicas o las gue o
enfidad territorial ha otorgado en concesion, administracion o confrata similares dicha actividad v su
infraestructura.

SEGUNDA: ORDENAR of MUNICIPIO DE TUNJA, en el eventc de no fograrse un pacto para protfeger fos
derechas colectivas invacadas, que sin perjuicios de ofras carrectivos que o bien tenga disenor el {la)
sefioria} Juez{a) de instancia. se disponga la adopcion de las siguientes megidas:

1. Prateger el derecha colectivo « la defensa del patrimonia publico, cdopfanda un plan de
accion mds una palitica de defensa que cantenga medidas articuladas y eficaces para
mitigar las condenas judicioles gue histdricamente ha soporfoda en sede de pracesos
ordinarios jaborales v de nulidad y restablecimiento det derecho, fadas originodas par la
declaracion de cantratos regiidad debida o la vinculacion de persanal g través de Crdenss
de Prestacisn de Servicios en ios periados en aue ia administracion v prestacion del servicio
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publico de la Plazas de Mercado del Norfe v Sur de la ciudad se ha tomado en farma directa
por el Municipio, a en forma indirecta, en virtud de la solidaridad respecto del personal
vinculado por las personas nafurales y/o juridicos o las que ia enfidad territarial ha oforgado
en concesicn, administracion o contrato similares las Plazas de Mercado.

2. Actualizor en un plazo no mayor o un (1] mes ¢ el que ! Juzgado esfime pertinente, el
Manual de Supervision expedido en 2013, asf como los inshumentos necesarios para la
corecta ejecucion de las funciones previstas en el Manual, que contfenga en detalle las
funciones de conirol, vigilancia y moniforeo asignadas mediante acto administrativo al
personal perteneciente a la entidad ferriforial, tanto para los confratos de prestacion de
servicios en los periodos en los que el Municipio ha prestado en forma directa ef servicio
publico de Plazas de Mercado, o aquellos en que ha fercerizado el servicio a fravés de
confrafos de adminisiracion, concesion o similares con personas naturales o juridicas, como
ocurre  actualmente, evitondo recalizar actuaciones que configuren el elemento
subordinacion como determinante para que se deciaren la existencia de relociones
loborales; acfos que deben ser objete de sociolizacion v capacifacion periddica del
personal que desarrolle estas funciones que para la actividad descrita debe ser
permanente, en campa y contrastado con las plataformaos de acceso al sistema de
seguridad social {salud, riegos profesionales, pensiones. cesantias), sin fimitarse a una
verificacion meramente manual de las planilias aporfadas o ol anexo de control de
personal FMITOS.

3. Enuso de los derechos previstos enlos numerales 1 y 4 v de la Ley 80 de 1993, asi como de los
poderes exorbitantes de ja administracion consagrados en el arliculo 16 del mismo esfaiuto,
efectuar en un plazo no mayor a dos (2) mases, la revision v modificacion del Contrato de
Concesion No. 908 de 30 de agoste de 2018, con el objeto de ajustar las obligaciones de fas
partes, del supervisor designado v & riesgo de "pago de salarios, presfaciones sociales e
indemnizaciones laborales” en cuanto al porcentaje asignado gue apenas clcanza of 5%
equivalente o $20.945.685,60, suma contenida en la pdliza 3%77-101098342 v ef plazo de
coberfura, fo cual desconoce el tema de derechos imprescriptibles de los frabajodores que
vincule la Unién Temporal, como es el riesgo de aportes pensionales, entre ofres. Igualmente
debe verificar mes o mes ulllizando mecanismos efectivos, que frente of personal vinculado
eor fa Unién Temporal Mercados Tunja concesionaria cumpla plenamente sus obligaciones
laborales v de seguridad social, verificando si se producen retiros, la farma en que se
produjercn, sifueron pagadas las indemnizaciones conforme a las normas laborales, v estar
atento a iniciar acciones administrativas y/o judiciales por incumplimiento ante cualquier
iregularidad que genere riesgo para la administracidn en virtud del principio de salidariclad.

4. Revisaren el marce def Contrato de Concesidn No. 908 de 30 de agosto de 2018 sifas pdlizas
otorgadas por ia Unidn Temparal Mercados Tunja amparan en los riegos por incumplimiento,
dofios o terceros e indemnizaciones (v. gracia sancian moratoria), el pago de solarios,
prestaciones socioles legales e indemnizacionss laborales, entre ofros relacionados con el
objeto contfratado, a la luz del articuio 116 del Decreto 1510 de 20137 pdlizas (hoy articuio
2.2.1.2.3.1.7 del Decreto 1082 de 20153, enlo medida en que el articulo 77 ibidem (hov arficulo
2.2.1.2.1.4.5 del Decreto 1082 de 2015, atendiendo el cbjeto contratado v la lifigiosidod que
viene afronfonde la adminisiracion, hace imperiose exigir tal garantia, en caso de constatar
o no cobertura, realizar las modificaciones pertinentes, para lo cual se debe esfablecer un
plazo no mayor a dos (2) meses. Para el efecio, esindispensable verificar que la pdliza cubra
de manera especifica fos riesgos por pago de honorarios e indemnizaciones iaborales, por o
gue deben estar atentos a que fas polizas incluyan ef Anexo Téconico cuye contenido dabe
ser verificado, aunado o la necesidad de ampliar fos plazos de cobertura.

5. Adelantar en un piazo prudencial 1os estudios necesarios, antes del vencimiento del férmina
previsto en el Contfroto No, 908 de 30 de agosto de 2018, suscrito enfre el Municipio de Tunja
y Union Temporal Mercados Tunja, que segun la clausulo cuarta fue establecide en sesenta
(60) meses, concluyendo en agosto de 2023 aproximadamente, alfernativas para el manejo,
administracion, operacion y mantenimiento de las plazas de mercado del Sur y Norte de o
ciudad, que incorporen el fema de personal necesaric para la operacion de caracter
permanente v fluctuante, documento que deberd contener actividades, funcionario
responsable y cronograma, cuyos resulfadas deberdan implementarse conforme al principio
cle planeacion.

6. En el evenio de no oplar nuevamente por transferir e riesgo operacional o privados, bien
bajo la modalidad de concesion hoy en efecucion, asociacion publico privada’ o cualquier
ofras aolternafiva que arroje el estudio, deberd analizar fa alfernafiva de presentar un
proyecto de reforma que permita ampliar la planta de personal de la entidad territarial, o la
creacion de una persang juridica independiente, o cualguier ofra que juridica, fécnica,
social y financieramente constituya la mejor opcion para eliminar ef detrimento patrimonial
continuado y que permanece iatente, mientras no se busque una solucion definitiva’.
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lgualmente, en e libelo infroductorio se seAalaron las pruebas que pretende hacer valer, la
direccidn de notificacicnes o los accionados y de la persona que gjerce la accién.

De esta manera, el Despoacho encuentra que la accion popular planteada reune los
requisitos de forma previstos en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998, no obstante, también
debe hacerse referencia a ofros requisitos gue infrodujo 1a Ley 1437 de 2011.

2. Del Requisito de Procedibilidad.

A partir del 2 de julic de 2012 entrd a regr la Lley 1437 o Codigo de Procedimiento
Administrativo v de o Ceonfencioso Administrativo, el cual dispone en su articulo 161 lo
siguiente:

TArticulo 161, Requisitos prevics para demandar, La presentacion de la demanda se someterd
al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

f...]

4. Cuando se pretenda la proteccidn de derechos e intereses colectivos se deberd efectuar
la reclamacion prevista en el articulo 144 de este Cédigo. |...)" (Negrilla fuera de fexto)

A v vez e arficuio 144 del CPACA. establece:

“Atticulo 144, Proteccion de los derechos e intereses colectivos, Cualguier persona puede
demondaria proteccion de 1os derechos e infereses colectivos para ic cual podrd pedir gue
se adopten las medidas necesarias con el fin de evitar el dano confingente, hacer cesar el
peligro, la armenaza, la vulneracion o agravio sobre los mismos, o restituir las cosas a su estacio
anterior cuando fuere posibie.

()

Antes de presentar o demandua para la prafeccion de los derechos e infereses colectivos, el
demandante debe solicitar o la autoridad ¢o ol parlicular en ejercicio de funciones
administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccion del derecho o interés
colectivo amenazado o violado. Sila autoridad no atiende dicha reclamacién dentro de los
quince (15) dias siguientes a la presentacién de la soticitud o se niega a ello, podrd acudirse
anfe el juez. Excepcionalmente. se podrd prescindir de este regquisito, cuando exista inminente
oeligro doe ocurrir un perjuicio irernediable en contra de ios derechos e intereses colectivos,
sUCCIOn cue deberd sustentarse en la demanda” (Negrilla fuera de texio)

Asi las cosas, las normas antes transcritas son Claras al establecer que es requisito de
procedibilidad, en procesos donde se pretenda la proteccidon de derechos e intereses
colectives, la previa presentacién de solicitud ante la autoridad respectiva, con el fin de
que ésta adopte las medidas necesarias tendientes a lograr la proteccion del derecho ©
interés colectivo, amenczado o viciado.

Ahora bien, para este Despacho es claro gque las normas precitadas son perfectamente
aglicables alas acciones populares cuyo tramite inicie con posterioridad a la vigencia de
fas mismas, sin que con ello se gesconozca la regulacidén especial que contiene la Lley 472
de 1998 “Por lo cual se desarrolia el articuio 88 de ta Constitucion Poliiica de Colombia en relacidn
con el gjercicio de las acciones populares v de grupo v se dictan ofras dispesicionas’, pues
atendiendo ol hecho de que la Ley 1437 es posterior a la ya mencionada tey 472, v que
ambas disposicicnes ostentan el caracter de Ley Ordinaria, debe enfenderse que enlo que
al reguisiio de procedibiidad se refiere, la primera de las mencionadas adiciond
tacitamente a la segunda.

Aclarado lo antzrior, debe decirse gue una vez revisadas las diligencias, el Despacho
encuentra gque el 20 de junic de 2019 la aparte accionante agetd dicho requisito ante &l
municipic de Turja como consta a folios 120 y ss. del pienario,

De esta manera, considera el Despacho que los documentos anteriormente relacionados
dar cuenta del cumptimiento del requisite de procedibilidad esiablecido en ios arliculos
144 v 141 del Codigo de Procedimiento Adminisirativo v de lo Contencioso Administrativo,
frenfe al municipic de Tunja,
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Asflas cosas, y en virfud de lo anteriormente expuesto, se admitird la demanda dentro del
medio de control de accidon popular de la referencic.

2.1.De la nofificacion a las entidades demandadas.
2.2.De la nofificacién a las entidades demandadas.

El Despacho considera pertinente recordar a las enfidades demandadas, que conforme ¢
lo dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiento Adminisirativo vy
de lo Conlencioso Administralivo, a los auloridodes les estd especialmente prohibido
entrabar la notificacion de fos actos v providencias que requieran esta iormaliclad.

lgucimente, segun lo preceptuado por ! articulo 197, en concordancia con el articulo 61
ibidem, es obligacion de las entidades publicas de todos los niveles, asi como de las
privadas que cumplan funciones publicas v actien ante esta jurisdiccion, tener un buzon
de correo electidnico exclusivamente para recibir nolificaciones judiciales. hablda cusnta
que conforme a lo normatividad vigente, se entenderdgn como pearsonales las notificaciones
surfidas a lravés del buzdn de correo electronico.

En ese seniido, se aclara a fa enlided accionada, gue deben colaborar con o
administracion de justicia, permitiendo el oportuno v agil desarrolio del hrdmite de
nolificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términos del arlicule 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues de lo
contrario no solo atentaria contra las normas antes mencionadas, sino que dosconaceria
las obligaciones que, al tenor de lo dispuesto en el articuio 71 del Codigo de Procedimiento
Civll, deben cumplir ias partes que infegran los extremos procesales.

Porlo expueste, EL JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITESE lc demanda de accion popular presentada por MARITZA ORTEGA
PINTO en calidad de Procuradora 48 Judicial | Administrativa de Tunja vy MARTHA CECILIA
CAMPUZANO PACHECO, en calidad de Procuradora 121 Judicial Il Administrativa de Tunja
contra EL MUNICIPIO DE TUNJA, segun se expuso en la parte motiva de esta providenaia.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE personalmente el contenido ésta providencia al Representante
Legal del municipio de Tunja, enla forma prevista en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

TERCERO.- NOTIFIQUESE personalmente ol Agente del Ministerio PUblico delegado ante este
Despacho y ala Defensoria del Pueblo en alencion a los arliculos 13y 53 de la Ley 472 de
1998, para que, silo consideran convenienie, intervengan en la defensa de los derechos e
intereses colectivos invocados, Unicamente, al correo electronico de la enfidad.

CUARTO.- Comunicar ¢ costa de fa parfe actorg, ¢ fravés de un medio masivo de
comunicacion o cualguier mecanismo eficaz, alos miemoros de la comunidad, la admision
de la demanda; de esta publicacion la parte accionante allegard constancia al
expediente dentro de los dicz dias siguienfes. Transcurrido este término sin gue el aclor
popular acredite el cumplimiento de la puklicacion, por Secretaria se librard comunicacion
y aviso al MUNICIPIO DE TUNJA, para que estd redlice la publicacion del aviso contentivo
del auto admiscrio de la demanda, que fijard en lugar publico de esa dependencia, con
el fin de dar cumplimiento af inciso 1° del articulo 21 dela Lley 4/2 de 1998, aviso aque deberd
allegar a este Despacho dentro de los cinco dias siguientes a su desfiiacion,

QUINTO.- e conformidad con el articulo 22 de 1a Ley 472 de 1998, una vez surfida la
notificacion, corer el traslado a ko entidad demandada por el 1érmine de dies [10) dias,
parg gue conteste i demanda, e inférmeseles que en la contestacion tienen derecho o
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solicitar medios de prueba v que se proferird la correspondiente decision dentro de los

freinta [30) siguientes al vencimiento del senalado término de trasiado.

SEXTO.- En cumpimiento del deber impuesto por el articule 80 de la Ley 472 de 1998, para
efectos de confomar el registre publice centralizado de las acciones pepulares v de grupo,

enviar copia de la demanda asi como del auto admisoric a la Defensoria del Pueblo.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

e oy 10 e EDITH MILENA RATIV GARCEA
A JUEZ
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funja, doce {12} de diciembre de dos mil diecinueve {2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No:  150013333007-2019-00226-00

Demandante: BERNARDA LIZARAZO MANRIQUE

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ingresan las diigencias ¢l Despacho, con informe secretarial del 08 de julio de 2019,
poniendo en conocimiento que &l proceso fue objete. Para proveer o pertinente
(f1.38).

Para resolver se considera:

Seria del caso praceder a librar mandamiento de pago, sin embargo, con el fin de surtir el
control oficiose que impone ¢l articulo 430 del CGP, para determinar Ias sumas por 1as
cudles se debe librar, se dispone que por secretaria se oficie o lg Nacion — Ministerio
de Educacion Nacional-Fondoe Naciondl de Prestaciones Socicles del Magisterio, para
que en el términe de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la comunicacion,
remita informe junto con los soportes del caso, en el que se pueda verificar:

~ liguidacion detallada de los montos calculados correspondientes o capital,
indexacion e infereses como los descuentos por aportes de ley, que fueron ordenados
en ia Reselucion No. 4242 del 14 de junio de 2017, “por medic de ia cual se ajusta una
pension vifalicia de jubilacién en cumplimiento a un falfo proferido por el Juzgado Doce
Administrativo Oral de! Circuite de Tunja, adicionado por el Tribunal Administrativo de
Boyaca”

~ Losvalores que se han pagado al ejecuiante por concepto de la reliquidacion pensidn
de jubilacion reconocida por la Resolucidn No., 4242 del 14 de junio de 2017,

~ Fecha exacta de inclusidn en némina de la mesada reliquidada y fecha de pago de
las surnas ordenadas en la Resolucién No. 4242 del 14 de junio de 2017,

~  Cerfificacion especificando detalladamente o fecha en que se efectud ef pago v
discriminando ios moentos correspondientes a capital, indexacion e intereses mes @ mes,
asi come el valor pagado.

Noftifiquese y CUmplase.
JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

\W L ! TUNJA
gwh C Hoauto cnderior se notilicd por
EDITH MILENA RAT

VA GARCI estado N° 50 de hoy 13 de diciembre
Juez de 2019, siendo las 8,00 A M.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

furja, doce {12) de diciemiore de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 1500133330]2-—20]4—001?7 -00
Demanddante: MANUEL SIGIFREDO SUESCUN TOLEDO y OIROS
Demanddado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ingresa el procesc al Despacho con informe secretarial del 29 de abril de 2017
poniendo en conocimiento memorial que antecede, para proveer de conformidad
(fl. 166)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte aue la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de
Bovacd, dlegd el dictamen No. 4012019 correspondiente at sefior MANUEL SIGIFREDO
SUESCUN TOLEDO (fls.1498 ¢ 1502), por lo que es del caso sequir el framite establecido
en el articulo 228 del Cédigo General del Proceso, v poner en conocimiento de las
oartes el informe pericial,

Ferotrolado se observa que el apoderadoe de los demandantes desistié de la prusbao
pericial relacionada en la demanda en el numercl 4.3.1, la cual fue decretada pero
aun no se ha practicado.

Atendiendo alo senaiado en el articule Bl articulo 175 CGP, aplicable por remision del
articulo 306 CPACA, gue dispone;

Art. 175 Desistimiento de pruebas. Los parfes podrdn desistir de las pruebas no
practicadas que hubieran solicitado.

)

En atencién a lo anterior, teniendo en cuenta que adn no se na practicado la prueba
periclal solicitada en el libele de la demanda en el numeral 4.3.1 la cual fue
decretada en audiencia inicial, el Despacho considera viable aceptar el
dasistimiento solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO.- PRIMERO: CORRER fraslado a las partes por el término de Ires (3} dias dsi
dictamen pericial obrante o folios 1498 1502, Termino gue se contabiliza a partir del

SEGUNDO.- ACEPTASE el desistimiento de la pruebe pericial solicitada en el fibelo de
la demanda en el numeral 4.3.1 de conformidad con lo expusste en la parte motiva
de la presente providencia,

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

- . DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notifiguese y COmpiase.

El auto anterior se notificd por estado N°

v 50 de Hoy 13 de diciembre de 2019,
SRl I |

EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 15001 3333012 2019 00195 00

Demandante; ALEXANDER SANCHEZ TAPASCO, ARABELLA LINARES JUNCO,
ALEXANDER SANCHEZ LINARES Y YESID CAMILO SANCHEZ LINARES

Demandados: MUNICIPIO DETUNJA

Ingresa el proceso al Despacho con informe searctarial del 29 de noviembre de 2019,
poniendo en conocimiento memorial a folio 47, 48 v recurso a folio 49, pArQ proveer de
conformidad (fl. 51).

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente se observa que a través de auto del 07 de noviembre de 2019, se
ordend inadmifir ia demanda de nulidad v restabiecimiento del derecho, instaurada por
Alexander Sanchez Tapasco y ofros, contra el municipio de Tunja. por enconfrar reparcs
respecto alas pretensiones, el poder v la conciliacion prejudicial.

De esta forma se concedio un termine de diez (10} dias para que ia parte demandanle
cortigiera los defectos anofados, so pena de recharo de la demanda e igudmente se
dispuso no reconocer personeria of cbogado Daniel Sebastian Cortés Cabaliero, como
apoderado de la parte demandante (il 45).

~  Delrecurso interpuesto (fls. 49-50)

Por medio de memorial allegado el 14 de noviembre de 2019, el apoderado de la parte
demandanie inferpuse recurso de reposicion v en subsidio de apelacién en contra del auto
que inadmitia la demanda, sefalando lo siguienfe:

1. Frente alainstruccidon de corregir las pretensiones de la demanda:

solicitd sea admitida la demanda Unicamente en lo que respecta al municipio de Tunja
como entidad tenitorial, indicando gue se le reserve la posibilidad de reformar la demanda
posteriormente y se proceda a la vinculacion de personas de derecho publico o privado
gue en el momento procesai oportuno le sefglen.

2. Frente alainstruccién de modiificar el poder:

Adujo que sus poderdantes le conlieren poder pare demandar al municiplo de Tunja,
ademas de ser esa enfidad en contra de quien se dingen las prefensiones de la demanda y
auve en ningun momento se prefende la condena en confra de ninguna persona diferente
de la enfidad tenttorial, por io que solicitd se le reconozaa personeric para actuar, mds aon
cuando dicho requisiio no se establece en el articulo 162 del CPACA.

3. Frente alainstruccién de aportar la conciliacion prejudicial:

Sefclo que tal como se indicd en la demanda el requisito de procedibiidad fue suplico en
ios terminos det arlicuio 613 del CGP con la soliciiud de medidas cautelares presentada con
la demanda en oporlunidad,

- Trdmite del recurso inferpuesto.

Se precisa que en el presente asunto se hizo Innecosaro correr traslado del recurso, pues,
no se ha trabado o ditis .

1C.I. 4, 6. 76001-23-33-000-2013-00330-01, 2/ Mar. 2014, C.P.: 1. Busticlas



CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Asilas cosas procede el Despacho aresolver los reparos realizados por el apoderado de o
narte actora, de conformidad con lo dispuesto por et articulo 242 del C.P.A.CA., que én su
narte literal sencala:

" ARTICULO 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de repasicion procede
contra fos qutos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.

En cuanfo o su oportunidad y rdmite se aplicard o dispuesto en el Codigo de Procedimiento
Civil, "

El arficule 243 del Cdodige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala gue los qutos susceptibles de apelacidon v proferidos en la misma
Instancia por los jueces administrativos son:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribundgiesy de fos Jueces. También seran apelables ios siguientes qutos proferdos en (o misma
instancio por los jusces administrativos:

. Bl gue rechace i« demanda.

2. B que decrete una medida cautelar y ef gue resuelva los incidentes de responsabifidad y
desacate en ese mismo frdmite,

3. Bl que ponga fir ol proceso.

4. B que apruebe concliaciones extrajudiciales o judiciales, recurse que solo podrd ser
inferpuesto por el Ministerio Publico.

5. Bl que resuelva la liguidacidn de la condenao o de los perjuicios.

4. Fl que decreta fos nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. Ff que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 v 4 relacionados anteriormente, serdn
apelables cuandc sean proferidos por 1os fribunales adminisirativos en primera instancia.

El recurso de gpelacion se concederd en el efecto suspensivo, salve en ios casos o que se
refieren tos numeraies 2, 6, 7 v ¢ de este articulo, que se concederdn en el efecto devolutivo,
PARAGRAFO. Lo apelacidn sclo procederd de conformidad con las normas del presente
Cadigo, incluso en aquellas frdmites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil.

f...}.

Porsu parte el articulo 318 del Codigo General del Proceso sobre la procedencid del recurso
de reposicion senala o siguiente:

“Arficulo 318. Procedencia y oporfunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicién procede contra ios autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustancicdor
no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de Cosacidn Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

Elracurso de reposicion no procede confra los aufos que resuelvan un recursc de apelacion,
undg suplica o una queja.

Elrecurso deberd interponerse con exprasion de lasrazones gue lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando ef auto se pronuncie frera de qudiencia el
recurso deberd interponerse por escifto dentro de los fres (3) dios siguientes al de o
notificacion del auto.

£l auto gue decide la reposicion no es susceptible de ningun recurse, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior. case en el cual podrdn inferponerse (0S5 recurscs
perfirentes respecto de los puntos nuevos.

Los cutos que dicten las salas de decision no tienen reposicidn; podrd pedise su oclaracion ¢
compiementacion, dentro def término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuands el recurrente impugne unda providencic judicial mediante un recurso
impracedente, eljvez debera framitar ia impugnacion por las reglas delf recurse que resuifare
procedente, siempre que hayo sidc interpuesto oporfunamente ™.

Como guiera que sl auto impugnado ne es de aquellos sujetos a recurso de apslacion a la
luz del articulo 243 del C.P.A.C.A, es dable concluir gue Unicamente resulta susceptible del
recurso de repasicién, por lo tanfo este Despacho procederd a dar frémile al recurso de
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reposicion interpuesio por el apoderado el dia 19 de noviembre de 2019 v respecto del
recurso de apelacion el despacho o rechazard de plano por improcedente.

No obstante, es necesario decir que el recurso de reposicion presentado cumpie con lo
dispuesic en el inciso 3 del arficule 318 del C.G.P., toda ver que fue interpuesto dentro del
t&rmino legal, si se tiene en cuenta que el auto recurido fue notificado en estado No. 43
del dia 08 de noviembre de esta anudlidad (1. 45 v vto.) v el recurso fue interpuesio vy
sustentado dentro de los tres dias siguientes a dicha notificacicn, esto es el 14 de noviembre
del afio en cursc.

De tal suerte que s procaedente resolver de fondo el recurso de reposicidn interpuesto.
- Resolucién del Recurso.
Probiema Juridico a resolver.

Consiste en estabiecer si el demandante debe aclarar sus pretensiones en cuants a los
sujetos pasives dei medio de control, de contera el poder vy adicionatmenie aportar 1
constancia de conclliacion judicial o si por el contrario debe permanecer la demanda
inicialmente presentada, sin modificacion alguna.

Resolucion del caso.

En virtud de la findlidad del procesc judicial? -la efectividad de los derechces- el Juez goza de
amplics potestades de saneamiento, en aras de que €l proceso sé rtle conforme al
procedimiento legal v se profiera una senfencia de mérito al verificarse el cumplimiento de
los presupuesios de validez v eficacia del proceso, potestades de las que puede hacer uso
en cudlquier efapa del mismo, por ejfemplo, tal como se llevd a cabo en ef sub lite, dl
momento de estudiar la demanda para su admision, dende este despachoe dispuso en auto
del 07 de noviembre de 2019, que la parte actora aclarara contra que sujetos pasives dirigia
su demanda, o lo cual el apoderado de la parte actora solicité que fuera admitida tal como
estd y que si es del caso en una etapa posterior corregira fa omision en sefialar en debida
forma los sujetos pasivos del medic de control.

Asi las cosas v ante la manifestacion expuesta por el apoderado concluye esta instancia que
la demanda debe ser admitida en tanto tas pretensiones v el poder son clares en indicar
contra quiénes se dirige el presente medio de control.

N ocurre [0 mismo con ia instruccidon de aportar la constancia de conciliacidn prejudicial,
pues este requisite solo puede sersuplido unicamernte cuando ia medida cautelar propuesta
fenga un cardcter patimonicl requisifo que no s& cumpie dentro del presente, tal como se
pasa a explicar:

En primer lugar, segun lo dispuesto por el articulo 161 del CPAC A3, esrequisitc para demandar
la constancia de conclliacion extrajudicial cuando se formulen pretensiones de nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

No obstante existe una excepcidn a dicha norma, lo cual se encuentra contenida en el
articulo 613 del CGP, el cual dispone lo siguientea: ’

CARTICULO 613. AUDIENCIA DE CONCIIACION EXTRAJUDICIAL EN LOS ASUNTOS CONTENCICSC

ADMINISTRATIVOS. Cuando se solicite conciliocion extrajudicial, el peticionario deberd acreditar
I entrega de copla a la Agencia Nacional de Defensa Juildica de la Nacidn, en los mismos
términos previstos para el convocado, con el fin de gue la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Fstado resueiva sobre su intervencién ¢ no en el Comité de Conciliacién de ia
entidad convecada, asi como en i audiencia de conciliocion corespondiente.

No sera necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos ejecufivos, cualquiera
que seq la jurisdiccion en la gue se adelanten, como fampoco en los demds procesos en los

T Articulo 103° del CPACA v arficulo 11 del CGP.

T CARTICULC 161, REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de lo demanda se someterd al
cumplimiento de requisites previos en 1os siguientes cosos:

1. Cuando los asuntos sean concilables, el trdmite de g conciliacion extrajudicial constituira requisito de
nrocedibiidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas ¢ nulidad con restablecimiente del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

{-)"



JTem T IR NCT ALZe A DT DAVCHEL LIMARSE 2D D AR SANCED 72 E28

gue el demandante pida medidas cautelares de cardcler patimonigl o cuondo quien
demande sea una entidad publica...” Subrayado v negrilia del despacho.

Cabe senalar que ias medidas cautelares son “actos jurisdiccionales de naturaleza preventiva
y provisional que, de oficio © asoiicilud de parte, se gjecutan sobre personas, bienes o medios
de prueba para mantenar respecio de estos un estado de cosas similar al que existia al
momento de iniciarse el framite judicial, buscande la efectiva gjecucion de 1a providencia
estimalona e impidiendo que &l penuicico ocasionado por la vulneracion de un derecho
sustancial, se haga mds gravosa como consecuencia del fiempe que tarda el procease para
legar asu fin."*

La entrada de ta Ley 1437 de 2011 al ordenamiento juridico supuso una ampliacién a la
posibilidad de decretar de dichas medidas en el proceso contencioso administrativo, dicho
aspecto fue andlizado de manera amplia por la Corte Constitucional en la sentencia C-284
de 2014, de la siguiente forma:

“17.2. Clases de medidas caufelares; confenido y alcance de las mismas. Tras esta reforma,
ef juez contencioso administrativo cuenta con todo un haz de medidas cautelores. La Ley
1437 de 2011, como se difo, no se contrae g confemplar la suspension provisional, sino que
habia de medidas "preventfivas, conservativas, anficipativas o de suspension™. El articulo 230
de la misma dice que el juez puede decretar, cuando haya lugar a eflo, "una o varias de las
Siguientes” caufelas: ordenar gue se manfenga una sifuacién, ¢ se restablezca el estado de
cosas antferior o o conducta "vulherante o amenazante”, cvandoe fuere posibie {arf 230.1);
suspender un procedimiento o actuacion administrativa, incluso de cardcter confractual,
dentro de clertas condiciones (art 230.2) 7 suspender provisionalmente las efectos de un acto
administrativo {arf 230.3); ordenar gque se adopte una decision, o que se reglice una chra o
una demolicion de una obra con el objeto de evitar el acaecimiento de un perjuicio o gue
los efectos de este se agraven [art 230.4); impartir Ordenes o Imponerle a cualguiera de ias
partes del proceso obligaciones de hacer o no hacer {arf 230.5). Cuando la medida cautelar
impligue fa adopcién de un actfo discrecional, el juez no puedes sustitur a fa autoridad
competente, sino imitarse a ordenar su adopcion segun la Ley {arf 230 pardgr).*

lguaimente se estudiaron los requisitos previstos para poder decretarias, dependiendo la
clase de procesc, en especial cuando se refiere a procesos diferentes a los de nulidad v
restablecimienio del derecho:

"17.3. Requisitos para decretfar las medidas cautelares. La Ley 1437 de 2011 distingue en este
aspecto Jos requisifos exigibles, segun el fipo de medida. Si se pide Ia suspensicn provisional
de un acto adminstrative, en un proceso de nulidad, lo misma procede cuando del andlisis
del acto cuesfionade y deé su confronfacion con las normas invecadas surge una violacidn
de las ulfimas. En este hay, como se ve, un cambio fundamental pues yva no se exige -como
en el Codigo anterior- una "manffiesta infraccién®, v por el contraric se ordena hacer un
andlisis. 51 ademas de la nulidad se pide el restablecimiento del derecho v o indemnizacién
de perjuicios, para que prospere o medida debe probarse “al menos sumariamente o
existencia de los mismos” {art 231). Conforme el CPACA, en “los demds casos”, los requisifos
son los siguienfes: 1) que lo demanda esté razonablemente fundada; 2} que el demandante
haya demosirado “asi fuere sumariamente”, ser tijular de los derechos invocadoes; 3) que el
actor hava presenfado “los documenfos, informaciones, argumentos y jusfificaciones” con los
cugles se pueda conclyir que resultaria mds gravoso negar la medida que concederla; 4) que
de no otforgarse la medida sobrevenga un perjuicio iremediable o la senfencia se vuelva
ineficaz {art 231)."

Retomando. enlo gue se refiere al cardcter patrimonial de las medidas cautelaresia Corte
Constitucional al estudiar la constitucionalidad de la expresion "de cardcter patimerial” del
articulo 613 del CGP, establecio en sentencia C- 834 de 2013, lo siguiente:

“El aparfe demandado, al ser una excepcion porcial a la regla general en materia contencioso
adrinistrativa —reclizacidén de audiencia de concliecion siempre que se trate de materios
conciliables {articulo 161 de o ley 1437 de 2011)- implica el siguiente contenido: no obstante

- Corte Consfitucional, Sentencia C-925 del 18 de noviembre de 1999.

* Dice la norma referidaer (o] esta medida salo acudird el juez o magistrado ponente cuando no exisia otra
posibiidad de conjurar o superar ia stuacion que de lugor a su adopcidn y, en fodo caso. er cuanio ello fuere
nposible el jusz o ragisirade ponente indicard 1as condiciones o sefalard las pauias gue debe observar la parte
demandada nara que pueds reanudar el procedimiento o actuacion soiye la cual recaiga Ia medida ™,

= Es decir, cone prescribe el parcgrafo: “Sila medida cautelar implica el gjercicio de una facullad que comporte
etementos de indcle discreciona:, el juez o Magishado ponente no podra sustituir a la autoridad competente en
o adopcian de ‘o dacision corespondiente, sino que deberd limitarse a ardenar su adepcidn dentre det piazo
que fie para 2t efecto en alencidn a la urgencia ¢ necesidad de 1o medida v siempre con arreglo a los limites v
criterios estabiecidos para ello en ef ordenamiento vigente™.




_medidas _cautelares, cuundo  estas seqgn de cardeler no palrimonial la  parte
dem Jnoo'ﬂ— debera realizar, como requisito previo de procedibilidad de la futura demanda
anfe ta jurisdiccion contencioso administrativa, audiencia de conciliacion extrajudicial, siempre
Y cuando se trate de un dsuntfe conciliable.” Subrayado vy negrilla del despacho.

Es decir gue cuando dichas medidas ne comporlen un cardcter patimonial no puede
obviarse el requisito de procedibilidad para demandar como es o conailiacion extrajudicial,
no se puede recutrir ala prevision senalada en el articulo 613 del CGP. Enigual sentido, se ha
pronunciado el Consejo de Estado con el pronunciamiento radicado bajo el No. 05001 -23-33-
00-2016-02302-01 {59842}, siendo Consajero Ponenie Doctor Ramirc Pazos Guerrero:

"6, En este senlido, no puede considerarse que o excepcion inlroducida por el arliculo 613
de! C.C.P. operi en todos los cusos en los que se solicitan medicas cautelares, pues aparte
de que dicha nonna imitd su aplicacion alas pelicioneas que fuvieran un carGeter patrimonial
en uitimas o razdn de ser de osu previsicn es garantizar el cumplimienio de una cventual
condens, en situaciones en oy que oodiia verse afectado ¢ disminuido el pabimonio de
cuien ferdna a su cargo o obliyocion de responder.

(-}

14. Teniendo en cuenta que las medidas cautelares planfeadas no tienen como propésito la
profeccion del pafrimonio de la parte contraria para asegurar el cumplimiento de la decision
que se adople, en fanto no recaen sobre derechos que evenlualmente podrian servir para
responder ante una eventual candena, resulta improcedenfe, en esfe caso, la aplicacién de
la excepcién prevista en el articulo 613 del C.G.P. para acceder de manera directa al juez de
lo confencioso administrafivo.

15. En efecto, lo que hace inaplicable en el sub judice la excepcidn introducida por el Cédigo
General del Proceso es la ausencia del cardcter patrimonial en las medidas cautelares que
se solicitaron, pues si bien podrian surgir con su decrefo diversos efecfos econémicos o
patrimoniales en favor de la parte demandante —-la ejecucion de la relacion contractual
podria fraer beneficios a la sociedad Obras Civiles e Inmobiliarias 5.A.-, lo cierfo es que lo
pretendido por el legislador con esa prevision excepcional es profeger el patimonio del
eventual deudor de lo condena —evitar su insolvencia o la disminucicn de su pafrimenio-, en
procura de garantizar la efectividad de los derechos reclamados por la parte demandanfe
en el proceso.

6, Ademas, o anterior debe enlenderse as porque el mafivo por el cudl se releva o ia parte
demandante Jde agotar ef requisito previo de o conciiacion extrajudicial, tiens que ver
precisamente con evitar que la parte contraria se entere sobre su posible vinculacion a un
proceso en calidad de demandada v efectie aclos tendientes o insolventarse U ociltar su
patiinonio, todo esto en defrimento de la efectividod de los derechos reclamadas por i
porfe demandante.” Negrillo det despacho.

Asi las cosas se concluye de los anteriores aparles jurisprudenciales que el caracter
patimonial de una madida cautelar no solo reviste que la misma se encuentre relacionada
con un contenido pecuniarnio sino gue la misma debe tener como propésito la proteccion del
pakimonio de la parte contraria para asegurar el cumplimiento de la decisién que se adopte,

Descendiendo al caso concreto, el apoderado de ia parte demandante solicitd como
medida cautelar ordenar al municipio de Tunja, la orestacion del servicio de salud en
modalidad de psicologio para sus poderdantes, con la finalidad de superar el episodio de
eslres y dolor moral que sufrieron con ¢l accidente relatado en la demanda y los problemas
familicres que ocasiond la falta de ingiese de uno de los padres responsables del hogatr, por
lo cual a su parecer el sufragar dichos gastos el municipio. implicaba que la medida cautelar
tuviese un caracter patrimonial {fl.14).

Frente o lo relatado por el apoderado de los demandantes, acompasado conlo dicho en la
jurisprudencia Constitucional y Conlenciosa Administrativa, este despacho concluye que la
medida cautelar solicitada no comporta ef cardceter patrimonial que exige el arficuio 613 del
CGP para poder suplic el requisito do procedibiidad de ia conciliacion exbrajudicial, pues no
existe nexo entre la prestacion del servicio de psicologia en favor de los demandantes y ef
proposito de proteger ¢l patimonico de la enfidad tenitorial para asegurar el cumplimients de
la posible condena que se decrete dentio del franscurso del proceso.

Por consiguiente este estrado judicial, al no encontrar razon suficiente para considerar que la
medida cautelar formulada fiene un caracter patimonial, requisilo sin el cual no se puede



o

dar aplicacion ¢ ol arficuio 613 del CGP, no repondrd la decision proferica en auto det 07 de
noviembre de 2019,

Por ofra parte cabe anotar que junto con el escrito del recurso fue allegado memoricl
fechado para el 14 de noviembre de 2019, en el cual se pltantea una nueva medida cautelar
consistente en el pago provisional de todas y cada una de fas sumas de dinero enunciadas
enla demanda como pretensiones patimoniales, nuevamente salta a la vista la carencia del
requisite cdel caracter patrimonial de la medida soliciiada en tanto no se evidencia de queé
manera, esfo confribuiria o proteger el patrmonio de la demandada en caso de unag
eventual condena vy si stpondria un pronunciamiento de fondo del asunto como seria el pago
de las pretensiones perseguidas por la parfe activa, razdn suficiente para no pronunciarse
respecto del escrifo allegado,

Como corolario de lo anterior en providencia del Tribunal Administrativo de Boyacd del 20
de junic de 2019, dentro del expedente No. 15001-23-33-000-2019-00152-00, siendo
demandante Carbones Ancinos S.A.S. y demandando el Ministerio del Trabajo, con ponencia
de la Dra. Clora Elisa Ciluentes Ortiz, se resolvio rechazar la demanda en tanto al no cumplir
la medida cautelar con el requisito de contener un caracter patrimonial, no podia ser objeto
de la excepcion de acreditar el requisito de conciliacion prejudicial de que trata el articulo
161 del CPACA.

Decision que ademas deja en evidencia que la conciliacion prejudicial no solo implica un
requisito de procedibilidad meramente formal, sino que conlleva ¢ una mejor solucion de los
conflictos de lamano de la consecucion de los fines constitucionales, tal como lo hasefdiado
lka Corte Constitucional:

“Tras aplicar un fest de razonabilidod, fa Corfe concluyd que este requisito resulta ser
constitucionalmente admisible. Asl, sostuvo que el mismo tiene finalidodss legitmos e imperiosas
desde el punto de vista constitucional, o saber:

") gorantizar ef acceso a la justiciar (i) promover la participacion de los individuos en la
solucion de sus disputas; (i) estimular lo convivencio pacifica; {iv) faciitor ia solucion de los
conflictos sin dilgciones injustificadas; v (v) descongestionar los despachos judiciales.™

Por io expuesfo, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE
TUNJA,

RESUELVE:
PRIMERO. NO REPONER e autc de fecha 07 de noviembre de 2019, nofificado el 08 del
mismo mes vy ano, por medio del cual se inadmitio la demanda de |a referencia, de
conformidad con las razones expuestas en ta parte considerativa de esfe proveido,
SEGUNDO. RECHAIZAR por improcedente ei recurso de apelacion interpuesto por &}
apoderado de la parte demandante, en contra del auto de fecha 07 de noviembre de

2019, de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO.- Una vez ejecatoriadala presente providencia, confinuar con el framite del proceso.

Nofifiquese y CUmplase.
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA B
frl ! {
T ouie anterior se notitico por estado NE {"; ébkm U.kh) O Q \\__(,/

50 de oy 13 de dicienitne de 2019 EDITH MILENA RATIVA GARCIA
siencdo 10 580 A M, Juez ‘

C-834de 2013



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce [12) de diciembre de dos mil diecinueve (2017)

Medic de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: ]50013333012-2014-00135-0(}
Demandanie: MARIA DE JESUS VARGAS ARIAS Y OTROS.
Demandado: MUNICIPIO DE RAMIRIQUI Y OTROS

Ingresan  las  diligencias al Despacho,  con  informe  secretarial del
nueve (09) de diciembre de los comientes, poniendo en conocimienio que vencio
frasiado, para proveer de conformided (fl.1485).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En audiencia inicicy celebrada el 24
de febrero de 2017 se decretaron como pruebas la préctica de 3 dictémenes
peticiales (fl.s1126), los cuales ya fueron rendidos por los peritos designados (fis. 1308-
1322, 1354 y 1445), y de los cuales se corrio el traslado respectivo, dentfro de dicho
término se solicitaron acloraciones y complementaciones sobre 10s mismoes.

e igudl forma encuentra el Despacho que en la celebracion de la audiencic de
pruebhas del 25 de ooril de 2017, quedaron pendientes por recepcionar los fesfimonios
de los sefores DANIEL LEONARDO VELASGUEZ PINILLA, WILSON AURELIO LOZANO
AREVALO, CARLOS EDUARDO BERMUDEZ OCAMPO, MARIA ADELINA HERNANDEZ,
CLAUDIA VERGARA Y CARLOS ARCE.

Asilas cosas y siguiendo el procedimiento establecido en el Cadigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Administrativo; es del caso fijar fecha v hora para
oroceder a la incorporacion de los mentados dictdmenes periciales, asi como para
la recepcidn de los testimonios y demds pruebas documentales faltantes.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJESE el dia miércoles cuatro (04) de marzo de dos mil veinte (2020) a las
hueve de la mafana (9:00 a.m.), pora celebrar la continuacion de Audiencia de
Pruelzas enla Sala B1-3 del presente complejo judicial.

SEGUNDO: Por Secretaria citese a los peritos MARTHA ACERO, PAIRICIA £DDY
ALVARADO VLEASCO y JUAN CARLOS MOZO GALNDO, a efectos que se acerquen
el dic v hora senclada, para llevar a cabo la incorporacion del diciamen pericial
mencionado en la parte moliva de este providencia. Adviértasele qQue su
comparecencia es de cardcier obligaterio

TERCERO: Por secretaria dese cumplimiento o lo ordenado en la parfe final de [a
audiencia de pruebas celebrada el 25 de abril de 2017 (L1254 vio). En consecuencia
lioreseme telegrama de citacion alos testigos DANIEL LEONARDO VELASQUEZ PINILLA,
WILSON AURELIO LOZANO AREVALO, CARLCS EDUARDO BERMUDEZ CCAMPO, MARIA
ADELINA HERNANDEZ, CLAUDIA VERGARA Y CARLOS ARCE.

| HIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CiRCUITO JUDICIAL DE

Bt auto anterior sc notlilicd por
estado N? ﬁ)de! oy I 3de diciembre

Nohflquese y Cumplc:se
TUNJA

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICC
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, doce {12} de diciembre de dos mil diecinueve {2019).

Medio de Control: CUMPLIMIENTO

Radicacion No: 15001 3333012 ~-2019 ~ 00222 - 00-
Demandante: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
Demandado: MUNICIPIO DE CARCASI-SANTANDER

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del once {11} de diciembre de 2019,
informando que vencio término para subsanar. Para proveer de conformidad {fil.17)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que mediante auto del 05 de diciembre de 2019, se inadmitid
la demanda de la referencia (fl.13). auto que se notificd por estado No.47 del 06 de diciembre
de 2019 {f.114) concediéndole a la parte demandante el término de dos {02) dias para subsanar
05 yerros cometidos.

Dicho término empezd a correr e dia lunes 09 de diciembre de la presente caienda v expiraron

el 10 del mismo mes y ano, sin que el demandante cumpliera con Ia carga procesal impuesta,

por o que es dable rechazarla ot tenor de lo contemplado en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAIZAR la accidn gie cumplimiento interpuesta por ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA,
contra el municipio de CARCASI, conforme a o motivacion expueasta.

SEGUNDO. Silo solicitare el apoderado dela parte actora vy sin necesidad de auto que lo decrete,
devuélvansele tos documentos y anexos de la demanda.

TERCERO. En firme el presente auto, archivase el proceso dejdndose las constoncias y onotaciones
del caso,

Nofifiquese y CUmplase.

EDITH MILENA RATI\ZJA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificd por
estaclo N° 50 de hoy 13 de
diciembre de 2019, siendo Jas 8:00

| AM. | _







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunjc, doce {12) de diciembre de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control: CUMPLIMIENTO

Radicacién No.: 15001 3333 012 2019-0224

Demandante: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA )

Demandado: MUNICIPIO DE LA VICTORIA - BOYACA

Ingresan las dikgencias cl Despoccho, con informe secretarial del 11 de diciembre de 2019,

informando gue vencio tarmine de auto que anlecede. Para proveer de confaormidad {fl, 21)
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Revisado el expediente s& advierte gue mediante auto del 05 de diciembre de 2019, se inadmitic
la demanda de la reterencia (.18}, auto gue se notificd por estado No. 47 del 06 de diciembre
de 2019 [vt0.18) concediéndole o lo parle demandante ei término de dos {02) dias para subsanar
los yerros cometidos.
Dicho término empezd a correr el dia lunes 0% de diciembre de la oresente calenda y expiraron
el 10 del mismo mes y ana, sin gue el demandante cumpliera con la carga procesal impuesta,
oor Ic gue es dable rechazarla ai tenor de lo contemplado en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997.
Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la accidn de cumplimiento interpuesta por ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA,
contra el municipio de LA VICTCRIA, conforme ala motivacion expuesta.

SEGUNDO. Silo solicitare ef apoderadoe delo parte actoray sin necesidad de auto gue lo decrete,
devuélvansele fos documentos vy anexos de la demanda.

TERCERO. En firme el nresente auto, archivese el proceso dejandose ias constancias y anotaciones
del caso.

Notifiquese y Cumplase.

Edilr &\
EDITH MILEN RATIVZGARCJA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl aufc anterior se notificd por
estadoe N° 50 de hoy 13 de
diciembre de 2019, siendao las 8:00







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, doce (17) de diciemnbre de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: CUMPLIMIENTO

Radicacion No: 15001 3333 012 - 2019 -~ 00223 - 00-

Demandante: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA

Demandado: MUNICIPIO DE CUBARA- BOYACA,

ngresan tas diigencics al Despacho. con informe sccretaral del 11 de diciembre de 72019,

informando gue vencid ténmino para subsanar, Para proveer de conformidac (f1.21)
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que mediante auto del 05 de diciembre de 2019, se inadmitio
la demanda de la referencia (fl.18), auto que se nofificd por estado No.47 del 06 de diciembre
de 2019 (ll.18vio) concediéndole a lo parte demandante el término de dos (02} dias para
subsanar fos yerros cometidos.

Dicho término empezo a corer el dia lunes 09 de diciembre de la presente calenda y expircron

el 10 del mismo mes y ano. sin que el demandante cumpliera con la carga procesal impueasta,

por lo que ey dable rechazara al tenor de lo contemplado en el articulo 12 de lo Ley 393 de 1997,

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE TUNJA.
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la accién de cumplimiento interpuesta por ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA,
contra el municipio de Cubara, conforme a la motivacion expuesta.

SEGUNDO. Sifosolicitare el apoderado de la parte actora vy sin necesidad de auto que to decrete,
devuelvansele los documantos v anexos de la demanda.

TERCERO. En firme el presente auto, archivese el proceso dejandose las constancics y cmofaciones
del caso.

Notifiquese y Cumplase.

@Mn\h%c%{u
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anlerior se notificd por
cstado N 50 de hoy 13 de
diciemtx»e de 2019, siendo 1as 8:00







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DETUNJA
Tunja, dace {12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: CUMPLIMIENTO

Radicacion No.: 15001 3333 012 2019-00243-00
Pemandante: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
Demandado: MUNICIPIO BE CURILLO

Ingresa el proceso al Despacho a efecto de esfudiar la admisibilidad de ia accion de
cumplimiento de la referencia, reparticda el 10 de diciembre de 2019 (1. 15).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Atmomento de estudiar la accion de cumplimiento interpuesta por la seriora ERIKA NATALIA
RODRIGUF? conltra la ALCALDIA DE CURILLO, se encuentra que su framite se rige porla ley
393 de 1997 "Por la cual se desarrolia el articulo 87 de ia Constitucion Politica”. asi como cn el
articuio 146 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

La Ley 393 de 1997 en su articulo 10 establece los requisitos minimos gue debe contener
toda accion de cumplimiento en los siguientes términos:

"ART. 10.-Contenido de la solicifud. Lo solicitud deberd contener:

1. Elnombre, idenfificacion y lugar de residencia de la persona que instaura (@ accion,

2. Lo deferminacion de g norma can fuerzag material de Ley o Acto Adminisirafivo
incumplida. Sila Accidn recae sobre Acfo Administrativo, deberd adjuntarse copia
del mismo. Tratdndose de Acta Administrativoe verbal, deberd anexarse prueba
stquiera sumaria de su existencia.

3. Una narracion de los hechos constifutivos del incumplimiento.

Determinacion de la autoridad o particular incumplide.

5. Prueba de lo renuvencia, saivo lo confemplado en la excepcion del inciso segundo del

arficulo 8 de la presente Ley, y que consistira en ia demastracian de haberle pedido

directamente su cumplirmiento o la autoridad respectiva.

solicitud de pruebas y enunciacion de las que pretendan hacer valer.

La manifestacion, que se entiende presentada bajo gravedad del juramento, de no

haber presentado ofra solicitud respecto a los mismos hechos ¢ derechos ante ninguno

ofra auvtoridad.”

£

N o

En concordancia con lo anterior, el Codigo de Procedimiento Administrative y de o
Contencioso Adminisirativo, dispuso en su arficulo 161 1o siguiente:

“ARTICULO 161, REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. Lo presentacion de la demanda se
someterd ol cumplimiento de requisitos previes en los siguientes casos: {...)

2. Cuando se pretenda el cumplimiento de una narma con fuerza material de ley o de un
acfo administrativo, se requiere la constitucidn en renuvencia de la demaondada &n los
férminos del articulo 8o de o Ley 393 de 1997, (..)"

Delamisma manerala Ley 393 de 1997 ordena qué debe hacerse en caso de que la solicitud
elevada no cumpla con los citados requisites:

“Articulo 12°.- Comeccién de o soiicitud. Dentro de los ires (3) dias siguientes a la presentacian
de fa demanda el luez de cumplimiento decidira sobre su admision o rechazo. S ia solicitud
careciere de alguno de los requisitos senalados en el articulo 10 se prevendrd ol solicitante
para gue la corrija en ef términe de dos (2] dias. Si no lo hiciere dentro de esfe fermino ia
demanda serc rechazada. En caso de que no aporte la prueba del cumplimienfo del requisito
de procedibilidad de que trafa el inciso seqgundo del arficulo 8. salvo que se frate de la
excepcién alli contemplada, el rechazo procederd de plano,

Sila selicitud fuere verbal, ef Juez procederd a coregirda en el acto con la informacion
adicional gue le proporcione el solicitante,” Negrilas del despacho.



1. Prueba de larenuencia como requisito de procedibilidad de la accién de cumplimiento.

Elinciso segundoe del arliculo 8° de la Ley 393 de 1997, en concordancia con el numeral 5°
del articulo 10 ibidem establecid como reguisitco de procedibilidod de esta occidn
constitucional, gue con la demanda el accionante gporte 1o pruebo de haber pedido o
la enfidad demandada en forma direcia y con anterioridad o gjercicio de la accidn, el
cumplimiento del deber legal o adminisirativo presuntamente desatendido por aquélia v,
que |¢ autoridad requenida se rofifique en el incumplimiento o guarde sitiencio frente o la
solicitud: pues solo cuando ... g cutoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no haya
contestado dentro de fosdiez {1 O} diags siguientes a lo presentacion de ia solicitud”, puede acudirse
a |l jurisdiccion contencioso administrativa

Del texio de lo Ley se desprende vy 1o ha establecido lo Jurisprudencial, gue la pruebo de
larenuencia consiste enla demostracion de haberle pedido directamente su cumplimiento
a la autoridad respectiva. con indicocion concreta del objeto de la peticion, lo citocion
de la norma con fuerza materiol de ley o acto administrativo incumplido nor el funcionario
y la cccidn u omision gue origing el incumplimiento.

En relacidn con lo actitud renuente se enliende que lo autoridad debe ratificorse en el
incumplimiento 0 ne contestar a tal solicitud denfre del término de diez (10). Este reguisito
solo exonera al demaordante cuondo se encuentre en una situccion excepcional gue
permita prescindir de ella, previa sustentacion de ello en el libelo.

Por frotarse de un presupuesto de procedibilidad, esta instancia analizard en primer t&rmino
si el cccionante cumplico con probar gue se constituyd o renuencio de lo entidad
accionada frente al cumplimiento del deber, antes de instaurar lo demaonda.

A fin de clorificar en gué consiste este requisito, ha dicho el Consejo de Estado:

el reclamo en il sentidc no es un simple derecho de peticion sino ung soficifud
expresamente hecha con el proposito de cumplir el requisito de la renuencia para fos fines
de la accién de cumplimiento’2, En el mismo sentido, lo Seccion Guinta ha determinado:

Fara enfender ¢ cabalidad este requisifo de procedencia de o accidén es imporiante tener en
cuenta oos supuestos: La reciamacion del cumpilmienic v o renuencic.

(ni]

[piimero, se refisre a la solicitud dirigida a la autoridad o al particular gue incumple la norma.
ia cual constituye o bose de o renuencia, gue si bien no estd somefida a formalicades
especiales, se ha considerado que debe al mencs contener: La pelicidn de cumplimienio de
Una norma cor fuerzn maferial de ey o de un acto adminisirativo; el sefclamiento precisc de
o disposicicr gue consagra una obliigacion v ia explicacion del sustento en el gue se funda e
incumpiirienic.

For su parte, [a renuencia ol cumplimiente puede configurarse en forma idcite ¢ exprasa,
ouesto gue se aresenta cuando ef desfinatario del deber omiticia expresamenie ratifica el
incumplimients o s franscurridos 10 dios desde la presentacion de o salicitud, la entidad ¢ ef
particular guordan silencio con reigcién o la oplicacion de la norma. Esto muesira que el
requisita de procedencia de ta occidn prueba I resistencia det destinatario de la normro o
cumpiir con eiic

Asilos cosas, para probar ka constitucidn de la renuencia expresa es neceasario analizar fario ia
reclomacién det cumpliriento como ia respuesta del destinaiario del deber omitide, puesto
quelaorimer s -,.’NTO el marce delincumplimiento reZlamado. Y, parc demosirar o renvencic
facika es “ece:j o estudiar e contenido de la peticion de cumplirmientc que previcmente

fdemandonte, pues, como se dijo, aGuella define el objeto juridico sobre of
cui versans el o roCe dfmiem‘o judizial para exigir el cumpliniento de normas con fuerza material
de ley o aCios Soministrativos.

{1 AsT o na comprendido ia juritprudencia de la Corporacion, ol reiterar que o renuencia
consiste en o rebeldia of cumplimiento de su deber’ por parte de fas quinridades v que ne
basfa ef gjercicic del derecho de peticion en forma gendrica para que puedao hablarse de
renuencia, owes oorg elo es necesario reclamar especificaments un mandata con fuerza

er, por glemplo COMNSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTIENCIOSO. ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA.
Consejera Panente: SUSANA BUITRAGO VALENCIA. Bogotd, D. C., diecisiete [17) de noviembre de dos mit once
{2011}, Radicacién nimero: 05001-23-31-000-2011-01189-01{ACU}. Acior: COINTERMINAS $.A. Demandado:
INSHTUTO COLOMBIANG DE GECLOGIA Y MINERIA ~INGECGMINAS.
: Seccion Quinta. providencia det 20 de octubre de 2011, Exp.2011-01043, C.P. Dr. Mauricio Torres Cuervo.
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Bl Consejo de Estado ha definido gue para satisfacer el requisito de la constitucion en
renuencia, el accionante no debe decir expresamente que su objetivo es constituir en
renuencia ala auforidad. no obstanie, del contenido de la comunicacién debe adverlirse
que lo que se pretende es el cumplimiento de un deber legal o administrativa v. eso si, que de
gste pueda inferirse que el propdsito es agotar el requisito en mencion™,

2.- CASO CONCRETO

En el sub lite se demanda el incumplimiento por parte de ta alcaldia de Curillo, Caquetd,
del paragrafo del articulo 6 de la resolucion 1956 de 2008,

A folio 9 del expediente reposa peticion dirigida por la sefora Erika Natalia Avella Sierra al
municipio de Curillo ~Caquetd- al sehor José Ferrin Realpe Crobio, enlos siguienies términos:

“acudo anfe usted muy respetucsamente, en cumplimiento de lo previsto en el inciso 2.% del
articulo 8.° de la Ley 393 de 1997, can e objetivo de CONSTITUIR EN RENUENCIA ¢ la entidad
de la cudl usted es el representante legal, con respecio al pardgrafo del articulo & de la
Resolucion 1956 de 30 de mayo de 2008, “Por Iy cudl se udaptan mectiias er rehicion ca ol
consumao de cigarmilo o de faboco™ proferida por el Ministerio de lg Proteccion Social, gue se
anexg con esfa solicitud”

Siendo asi, muy respetuosamente me permito solicitar que se dé cumplimiento o la siguiente
disposicion: “lodas los enfidades publicas deberan difundir esla resclucion fanto o ios pauings
elecindnicos aue lengan habilifadas come en ofos madios de difusion con aue Cuenien”

Concretamente, mi solicitud va diigida o que se difunda la Resolucion 1956 de 2008 del
Ministerio de Ia Proteccion Social en fa pdging elecirdnica asignada o la entidad territoriol
que ysted representa.

Lo anferior, por cuantfo he buscado ia citada resolucion en el portal web de o enfidad, asi
como en matores de busqueda (Google, Yahoo, etfc.); sin que se haya podido observar gue
se ha dodo cumplimiento al precepto del articulo 6.° de g citada norma. "

Lel tenor iiteral de ia peticion por medio del cual la parte actora pretende demostrar el
cumplimiento dei requisito de renuencia, se tiene gue efectivamente obra una peticion
encaminada a dar cumplimiento a lo sefalado en el paragrafo del articulo 6 de la
Resolucion 1956 de 2008, en tanto tal norma sefala el deber de las entidades publicas en
difundir esta ley fanta en las pdginas eleckdnicas que fengan habilitadas coma en ofros medios de
difusion con que cuenten.”; sin que dicha difusion haya sido cumplida por la entidad
accionada.

No obstante. para el despacho llama la atencidn una circunstancia. tal conoe se pasa a
explicar:

La parte demandante en el hecho segundo relald que el escrito fue radicado al coreo
electronico contactenos@curillo-cagueta.gov.co, tomado de la pagina web de la entfidad
territorial demandada; ademds dicha direccidn electronica es la que obra en constancia
de envio a folio 10, dei expediente.

Sin - embargo, una vez revisada la pdgina oficial de dicho municipio. esto  es,
http://www. curillo-caqueta.gov.co, s& pudo conciuir que reporta como direcciones de
correo electrdnico las siguientes: email: alealdia@curillo-cagueta.gov.co v notificaciones

“Seccion Quinta, enfic ohas, providencios del ¥ de junio y 1/ de noviembre de 2011, Exp.2011- 00074 y 2011-00417,
C.P. Bra. Susana Buitrago Volengia,

CONSEIO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSNO ADMINISTRATIVO. SECCION QUINTA. Consegjero ponente;
ALBERTO YEPES BARREIR, Bugotd, D.C., dieciséls (16) de agosto de dos mil doce (2012). Radicacian nimero; 63001-
23-31-000-2011-00817-01(ACU).  Actorr HENRY MAYORGA  MELENDEZ. Demandaddo:  INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCHLARIO - INPEC - Y QIROS,




judiciales: alcaldia@curillo-cagueta.gov.co, las cuales no coinciden con el correo al cual
fue remitidc o solicitud de la demandante.

Asi las cosas y ponderande las circunstancias facticos del presente asunto v las pruebas
armimadas ot proceso, considera el despacho gue finalmente aguellos no brindan certeza
sobre sila direccidn de correo electronico ol gue se le envid el dereche de pelicidén con e
fin de preconstitulr el requisito de constitucién de renuencia al municivio demandado
coresponde en realidad ol coreo de notificaciones det municipio Curillo~ Caogquetd.

Colofén de o anterior, encuentra el Despache cue ol no tener cerfeza sobre si el correo
electronico en el cual se efectud ia notificacion de la entidad demandada es ef correcto
y ol encontrar que el municipio accionado en su pdging web oficicl® reporta un correo
electronico diferente al que se efectud ia solicitud de lo accionante, lo consecuencia
inmediata es el rechozo del presente medio de control en virtud del articule 12 de la Ltey
393 de 1997 en tanto que la entidad no fuvo la oportunidad de cumplir voluntariamente
con su deber legal.

Efectivamente la constitucidon de renuencia supone que el actor pruebe la renuencia de la
enfidad accionada frente al cumplimiento del deber antes de formulor I demanda, bien
sea por accion u omisidon del exigido o por la ejecucidon de actos o hechos gue permitan
deducir su inminente incumplimiento v como guiera gue ninguna de ellos se demostrd,
fuerza concluir que el presente medio de control deberd ser rechazado de plano.

Finalmente a folio 8 obra poder oforgado por lo parte demandante al abogado Ricardo
Andrés Rodriguez Novoa, identificado con C.C. 1.049.645.025 expedida en Tunja y portador
de la T.P. No. 328.350 del C. 5. de la J., la cual se encuentra vigente paro actuar segin
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que se le
reconocerd personerfa para actuar,

Porlo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR de piano lo demanda insfourada por la sefora ERIKA NATALIA AVELLA
SIERRA, confra la ALCALDIA DE CURILO - CAQUETA -, en gjercicio de la accidn de
cumplimiento por lo expuesto.

SEGUNDOQO. Silo solicitare la accionante y sin necesidad de cuio gue lo decrete, devuélvaonse
los documentos y anexos de la demanda.

TERCERC. Se reccnoce personeric ol abogado Ricarde Andrés Rodriguez Novoa,
idenfificado con C.C. 1.049.645.025 expedida en Tunja vy portador de la T.P. No. 328.350 de!
C. 5. de la J., para cctuar como apoderado judicial de lo porte demandante, en los
t&rminos del poder obrante o folio 8 de lo demanda.

CUARTO. En firme e presente auto, crchivese el proceso dejdndose los constancias y
anotaciones del caso.

Notifiquese y Cumplase.

Qi Ll

EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez

DEL CIRCHTO JUDICIAL DE TUNJA

8:00 AN,

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL

El auto anterior se nofifict por estado N 50
de Hoy 13 de diciembzre de 2019, siendo 1as

Fattpl fwewew .cunillo-caqueta.gov.co/



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, (09) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: CUMPLIMIENTO

Radicacion No.: 15001 3333 012 2019-0238
Demandante: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
Demandado: MUNICIPIO DE MANIZALEZ

ingresa el expediente al Bespacho con informe secretarial dei diez (10) de diciembre del afo en
curso, poniendo en conocimiente gue el proceso llega por reparto (1.15).

La civdadana ERIKA NATALIA AVELLA SIFRRA actuando a través de apodercdo judicial intetpone
accion de cumplimiento contra el municicic de MANIZALES, mediante ia cual pretende el
cumplimiento del articulo é de la resalucion 1956 de 2008 “por la cudl se adoptan medidas en relacion
con el consumo de cigarillo de fabace”, proferida por el ministeric de la Proteccién Social que
disponer " Todas las entidades publicas deberdn difundir esta resolucion tanto en las pdginas
electronicas que tengan habllitadas como en ofres medios de difusién con que cuenten™; disposicion
que segun su dicho va encaminada a que se cumpla con la norma en lo que respecta o g
publicacion en la pagina web del municipic demandado de ia resclucidn 1954 de 2008,

Sin embargo, del estudio de la demanda ! Despacho encuentra que se hace improcedente su
adrmisidn, por las siguientes razones;

1. Prueba de renuvencia de incumplimiento

El articulo 8° de la ley 393 de 1997 establece como requisito de procedblidad de la accién de
cumplimiento. que el accionante previamente haya reclamade el cumplimiento del deber legal o
administrativo v ta auloridad se haya rafificado en su incumplimiento o no contestado dentre de 10s
diez {10) dias siguientes a la presentacion de la solicitud,

Excepcicnalmente la ley establece que es posible prescindir de este requisito, cuando su
cumplimiento genere el inminente peligro de sufrr un perjuicio iremediable para el accionante, cass
en el cual deberd ser sustentado en la demanda.

Be igual forma. el arficulc 10° ibidem eslablece los requisites que debe contener la accion de
cumplimiento,  saber:

“1. Elnombre, identificacion v lugar de residencia de la persona que instaura 1o accisn.

2. Lo determinacion de la norma con fuerza material de Ley o Acfo Adminisirativo incumpiido.
Sila Accion recae sobre Acto Administrative, deberd adjuntarse copia del mismo. Tratdandaose
de Acto Administrative verbal, deberd anexarse prueba siquicra sumaria de su existencia.

3. Una narracion de los hechos constitutives del incumplimiento.

4. Determinacién de o autoridad o particulor incurnplido.

a. Prueba de (o renvencia, salvg Io contemplade en 1o excepcion del inciso segundo del
arliculo 8 de g presente lev, y que consistird_gn_io demostracién de habere pedido
directamente su cumplimiento o fo qutoridad respectiva,

4. Solicitud de pruebas y enunciacion de las gue pretendan hacer vaier.

7. Lamanifestacion. qgue se entiende presentada bajo gravedad del juramento, de no haber
presentado ofra solicitud respecio o los mismos hechos o derechos ante ninguna olra
auvtoridad.” {Subrayas del Despacho)

Pues bien para el presente caso se tiene que obra oficio dirigido al sefor JOSE OCTAVIO CARDONA
LEON , solicitando el cumplimiento del arficulo 4 de la resolucidn 1956 de 2008, (f. 9], sin emborqo y
pese a que se afirma que el mismo fue enviado al coreo electrénico porram s oo

en el expediente no cbra constancia de que el mismo fue recnbldo por g enhdod e!io de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 62 delt CP.A.C.A.

Alrespecto se fiene gue el mentade arficulo 42 dispone:
“ARTICULO 62. PRUEBA DE RECEPCION Y ENVIO DE MENSAJES DE DATOS POR LA

AUTORIDAD, Para efectos de demostrar el envio v la recepcidén de comunicaciones, se
aplicardan las siguientes reglas




1. Bl mensaje de dotfos emitido por la autoridad para acusar recibo de una comunicacion,
serd prueba tanto del envic hecho por el interesado como de su recepcion porla autoridad,

7. Cuando fallen los medios elecirénicos de la auvtoridad, que impidan o las personas enviar
sus escritcs, peticiones o documentos, el remitente podrd insistir en su envio dentro de los fres
(3} _dias siguientes, o remitir el documento por otro medio dentro del mismao término. siempre
y cuando exista constancia de los hechos constitutivos de fa falla en el servicio.”

Teniendo en cuanta lo dispuesto por la normatividad en cita, para probar el envio de g
comunicacion por medios electronicos, se deberd adjuntar el respectivo mensgje de "acuse recibo”
v en coso tal de gue dickos medios electrénicos fallen, se deberd insistir en su envid o remitirlo por ctre
medio, siempre y cuando se pruebe la falla del servicio de los medios electrdnicos.

Asilas cosas, encuentra el Despacho gue en ¢! caso-sub judice el documento aportado no contiene
lo constancia de acuse recibo por parte del municipio de MANIZALES, ni tampoco se prueba ¢ se
manifiesta ta configuracion de los supueastos previstos en el numeral 2 del articulo 62 de la Ley 1437 de
2011, a fin de constituir la prueba de renuencia de 1o entidad demandadao.

Por lo anterior, atendiendo lo dispuesto por el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, por carecer de uno
de los requisitos formales para su admision, se inadmitird la presente demanda y ordenard al solicitante
que la corja en el aspecto sehalado, en el término de dos (2) dias. Parg efectos de 1o anterior, deberd
aportar o constancia de recibo de lo solicitud de cumplimiento, en los términos del orticulo 62 del
C.P.A.C.A, sino lo hiclere dentro de este 1 &rmino la demanda serd rechazada.

Porlo expueste el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR | demanda de cecidn de cumplimianto, presentada por ERIKA NATALIA AVELLA,
o fravés de apoderado judicial, confra el MUNICIPIO MANIZALES, por fas razones expueastas,

SEGUNDO: ORDENAR ¢ lo paorte demandante gue corija la demanda, subsanondo el defecte
indicadoe en la parte motiva de ésta providencia, dentro del términc de dos (2} dias, so pena de
rechazo.

TERCERO: NOTIFICAR Ia presente providencia mediante estado electrdnico. De conformidad con lo
estoblecide en el Art. 14 de laley 393 de 1997 v por considerarse el medic mdas expedito, enviess la
comunicacion a que alude dicha disposicion, mediante mensaje didgido al buzdn de notificaciones
judiciales aportado con la demandca.

TERCERO.- RECONOCER personaria ol abogado RICARDO ANDRES RODRIGUEZ NOVOA identificado
con C.C. 1049645025 de Tunja, portador de ta T.P 328,350 del TS, de lo J. pora acluar como
apoderade judicial de la parte actora enlos términas y para los efectos del poder conferido, obrante

a folio 8.
Notifiquese y COmplase.
| 3
o %Mu

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El cuto anterior se notiticd por estado N°
50 de Hoy 13 de diciembre de 2019,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, doce {12} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: CUMPLIMIENTO

Radicacién No.: 15001 3333012 2019-00244-00
Demandante: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
Demandado: MUNICIPIO DE LA TEBAIDA - QUINDIO

Ingresa el expediente al Despachoe coninforme secretarial del 11 de diciembre del afio en curse, para
proveer de conformidad [(fl. 15).

La senora ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA cctuande a traves de apoderado judicial interpone accion
de cumplimiento contra el municipio de LA TEBAIDA - QUINDIQ, mediante la cual pretende &
cumplimiento del paragrafo del arliculo 6 de la resolucion 1956 de 2008, o iravés de la cual se
establece que "todas ias entidades publicas deberdan difundir esta resolucion tanto en las pdginas
electrénicas que fengan habilitadas como en ofros medios de difusidn con gue cuenten’; ello con el
fin de gue el municipic encartado difunda en su pdgina web ia resolucidn 1956 de 2008,

Sin embarge, del estudio de la demanda el Despacho encuentra que se hace improcedente su
admision, por las siguientes razones:

1. Prueba de renuencia de incumplimiento

El arficuio 8 de la ley 393 de 1997 establece como requisitc de procedbiidad de la accion de
cumplimiento, que el accionante previamente haya reclamado ef cumplimiento del deber legal ¢
administrative y 1o autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los
cliez (10} dias siguientes ala presentacion de la solicitud,

Excepcionalmente la ley establece que es posible prescindir de este reguisito, cuando su
cumplimiento genere el inminente peligro de sufrirun perjuicio iremediable para el accionante, coso
en el cual deberd ser sustentado en la demanda,

De igual forma, el arficulo 10° ibidem establece los requisitos que debe confener ia accion de
cumplimiento, c saber:

“1. Elnombre, identificacion y lugar de residencia de ia persona que instaura ia accion.

2. La determinacion de ia norma con fuerza matericl de Ley o Acto Administrativo incumplido.
Sila Accion recae sobre Acto Administrativo, deberd adjuntarse copia del mismo. Tratdndose
de Acto Adminisirativo verbal, deberd anexarse prueba siquiera sumaria de su existencia,

3. Uno narracion de los hechos constifufivos del incumplimiento.

4, Determinacion de la autoridad o particutar incurmpliclo.

5. Prueba de lg renuencia, saivo lo contemplodo en o excepcion del inciso segundo del
arficvio 8 de la presente ley, v que consistird_en la demostracion. de haherle pedido
direclamente su cumplimiento o ka gulorigdad respectiva,

6. Solicitud de pruebas y enunciacidn de las gue prefendan hacer valer.

7. La manifestacion, que se entiende presentodo bajo gravedad del juramentc, de no haber
presentado ofra solicitud respecto @ los mismos hechos o derechos ante ninguna ofd
autoridad.” (Subrayas del Despacho)

Pues bien para el prasente caso se tiene gue obra oficio diigido @ la sefora ROSA PATRICIA BUITRAGO
GIRALDO, soficitando el cumpilimiento del pardgrafo del articuio 6 de la resolucion No. 1956 de 2008,
(fi. 7). sin embarge v pese a aue se afima gue el mismo fue enviado al carreo slectrdnico
contactenosalatebajda-quindic.gov.co en el expediente no obra constancia de que el mismo fue
recibido por la entidad, elio de conformidad con lo dispuesto por el articulo 62 del C.P.A CL A

Alrespecto se fiene que el mentado articulo 42 dispone:

“ARTICULO 42. PRUEBA DE RECEPCION Y ENVIO DE MENSAJES DE DATOS POR LA
AUTORIDAD, Para efectos de demaostrar el envio vy Ia recepcion de comunicaciones, se
aplicaran las siguientes reglas:

1. Bl mensaje de datos emitide por la autoridad para acusar recibo de ung comunicacion,
serd pruebg fanto del envio hecho por ef inferesado come de sy recepcion por la autoridad,




2. Cuandc falien los medias electronicos de ia aularidad, que impidan G Ias persanas envigr

sUS escritos, peticicnes

o documentos, el remifente podrd insistir en su_envia dentro de jas tres

(3] digs siguientes, o remitir el documento por olro medio dentro del mismo férming, siempre

y cugndo sxista consfancia de los hechos constitutivos de ia failg en el servicio.”

Teniendc en cuenta lo dispussto por la nommatividad en cita,  para probar ef envio de la
comunicacion por medios electrénicos, se deberd adjuntar el respactive mensaie de "acuse recino”
v en caso tal de que dichos medios electrdnicos failen, se deberd insistir en su envid o remifirls por ofro
medio, siempre y cuando se pruebe |a falla del servicio de tos medios electrdnicos.

Asilas cosas. encuentra el Sespacho que en el coso-sub judice & documents aportado no contiene
o constancia de acuse recibo por parte del municipio de LA TEBAIDA, ni tfampoce s& prueba o se
manifiesta la configuracion de los supuestos previstos en el numeral 2 del arficulc 62 de la Ley 1437 de
2011, a fin ds constituir la prueta de renuencia de 1o entfided demandada.

Por lo anterior, atendiendo lo dispuesto por el arficulo 12 de la Ley 393 de 1997, por carecer de uno
de los requisitos formales para su acmision, se inadmitird la presente demanda y ordenard al solicitante
que la corrija en el aspectc sehalado, en el término de dos (2} dias. Para efectos de lo anterior, deberd
aportar la corstancia de recibo de la solicitud de cumplimiento, en los téminos del arficulo 62 del
C.P.A.C.A s neio hiciere dentro de este témino la demanda serd rechazada,

Por lo expuesio el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de accidn de cumplimiento. presentada por ERIKA NATALIA AVELLA,
a través de apoderado judicial, contra el MUNICIPIO de LA TEBAID A, por a5 razones expuestas,

SEGUNDO: ORDENAR a lc parte demandante gue corrja lo demanda, subsananda el defecto
indicado an ia porte motiva de ésta pravidencia, dentra de! ieérmino de dos (2] dias, so pena de

rechazo.

TERCERQ: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado slecironice. De confarmidad con lo
establecido en el Art. 14 de la ley 393 de 1997 v por cansiderarse el medio mas expedita, enviese la
comunicacion o gue aludza dicha disposicion, mediante mensaje dirigida ol buzdn de notificaciones
judiciales aportado con fa demanda.

TERCERO.- RECONOCER personeria a al agbagade Ricardo Andrés Rodriguez Novoa identificada con
C.C. 1.049.645.025 de Tunja, portadar de 1a T.P 328.350 del C.5. de la ), para actuar como apaderado
judicial de ia parfe actora en los términos v para tos efectos del poder conferida, obrante a fofic 8.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL T

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja, doce [12) de diciemire de dos mil diecinueve (2019)

Medic de Control: CUMPLIMIENTO

Radicacion No.: 15001 3333012 2019-0242
Demandante: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
Demandado: MUNICIPIO DE TAURAMENA.

Ingresa el expediente af Despacho con informe secretarial del 10 de diciembre del afo en curso, para
proveer de conformicad {fl. 17),

Lo sefora ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA actuando a fravés de apoderado judicial interpone accidn
de cumplimiento contra el municipio de TAURAMENA - CASANARE, mediante la cual prefende el
cumpdimiento del pardgrafo del articulo é de la resolucion 1956 de 2008, a través de la cual se
establece que “fodas las entidades publicas deberdn difundir esto resolucion tanto en las pdginas
electronicas que tengan habilitadas como en otros medios de difusidn con gue cuenten’™ ello con el
fin de que el municipio encartado difunda en su pagina web |a resolucion 1954 de 2008,

Sin embargo. del estudio de la demanda el Despache encuentra gue se hace improcadente su
admision, par las siguientes razones:

1. Prueba de renuencia de incumpiimiento

El articulo 8° de la ley 373 de 1997 establece como requisite de pracedbilidad de la accidn de
cumplimiento, que el accionante previamente haya reclomado el cumplimienta del deber legal o
administrativa y la autoridad se haya ratfificadeo en su incumplimiento o na contestado dentro de los
diez [10) dias siguientes a la presentacion de |a solicitud,

Excepcionamente la ley establece que es posible prescindir de este requisito, cuando su
cumplimienta genere el inminente peligro de suftir un perjuicio iremediable para el accionante, caso
en el cual deberd ser sustentado en la demonda.

De igual forma, el arficulo 10° ibidem establece los requisitos que debe contener ia accion de
cumplimiento, ¢ saber:

"1 Elnomibre, identificacidn y lugar de residencia de la persong que instaurg la accion.

2. La determinacion de la norma con fuerza material de Ley o Acto Administrativo incumplidlo.
Sila Accion recage sobre Acto Administrativo, deberd adjuntarse copia del mismo. Tratdndose
de Acto Administrativo verbal, deberd anexarse pruebhg siquiera sumaria de su existencia.

3. Una narrocidn de los hechos constitutivos del incumplimiento.

4. Deferminacion de la autoridad o particutar incumplido,

5. Pruebo de la repuencia, salve lg contemplodo en o excepcion del inciso segundo del

directamente su cumplimienta o la auteridad respectiva.

6. Soficitud de pruebas y enunciacion de las gue prefendan hacer valer,

7. Lo manifestocion, que se entfiende presentada bajo gravedad del juramento, de no haber
presenfado ofra soficitud respecto a los mismos hechos o derechos ante ninguna olfra
autoridad.” {Subrayas del Despacho)

Pues bien para el presente caso se flene gue obra oficio diigido al sefor JAVIER AUGUSTO ALVAREZ
ALFONSO, sclicitando ef cumplimiento del pardarafo del articula & de la resolucian No. 1956 de 2008,
(fl. 9], sin embarge v pese o que se afima que & mismo fue enviado al correo electronico
contactenose faurgmena.casanare.gov.co en el expediente no obra constancia de que el mismo
fuera recibido por la enfidad, ello de conformidad conlo dispuesto por el articulo 62 del C.P.AC A,

Al respecto se tiene que el mentado articulo 62 dispone:

“ARTICULO 62. PRUEBA DE RECEPCION Y ENVIO DE MENSAJES DE DATOS POR LA
AUTORIDAD. Para efectos de demaostrar el envio v la recepcion de comunicaciones, se
aplicaran las siguientes reglas:



Medio de Control: CUMPUMIENTO

Radicacion No.: 15001 3323 012 2019-0242
Demandante: FRIKA NATALIA AVELLA SIERRA
Demandadc: MUNICIPIC DE TAURAMENA

1. Bl mensaje de datos emitido por fa autoridad para acusar recibo de ung comunicacion,
serd: prueba tanto del envio hecho por el interesado como de sy recepcion por la autoridad.

2. Cuando fallen fos medios electronicos de la autoridad, que impidan ¢ las personas envior

{3) dics siguientes, o remiiir el documento por otro medic denfro del mismo férmine, siempre
v cuondo exista constancia de los hechas constitutivos de la falla en ef servicio.™

Teniendo en cuenta 1o dispuesto por la normatfividad en cita,  pora prebar el envio de 1a
comunicacion por meadics electrdnicos, se deberd adjuntar el respectiva mensaie de "acuse recibo”
y en case tal de que dichos medios electronicos fallen, se deberdinsistir en su envid o remitirlo por ofro
medio. siempre y cuando se pruebe la falla del servicio de los medios electronicos.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que en el caso-sub judice el documento aportadoe no contiene
ia constancia de acuse recibo por parte del municiplo de TAURAMENA, ni tampoco se prueha o se
manifiesta la configuracion de los supuestos previstos en el numerat 2 del arficulo 62 de taley 1437 de
2011, @ fin de constituir la prueba de renuencia de la entidad demandada.

Por lo anterior, atendiendo lo dispuesto por el articulo 12 de o Ley 393 de 1997, por carecer de uno
de los reguisitos formales para su admision, se inadmitird la presentes demanda vy ordenard ol seicitante
que la carja en el aspeco sefalado, en el términa de dos (2} dias. Para efectos de o anterior, delberd
aportar o constancia de recibo de la solicitud de cumplimiento, en los términes del arficulo 42 del
C.P.A.C.A, si nolo hiciere dentro de este término 1a demanda serG rechazada,

Por lo exouesio gl Despacho RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de accitn de cumplimiento, presentada por ERIKA NATALIA AVELLA,
a fravés de apoderado judicial, contra el MUNICIPIO de TAURAMENA, por ias razones expuastas.

SEGUNDO: ORDENAR o lo parte demandante gues corja la demanda, subsanando el defecto
indicado er i parte metivas de ésta providencia, dentro del término de dos (2) dias, so pena de
rechazo.

TERCERQO: NOTIFICAR I presente providencia mediante estado electrénico. De conformidad con lo
establacido en el Art. 14 de ko ley 393 de 1997 v por considerarse el medio mas expedito, envisse la
comunicacidn a que alude dicha disposicién, mediante mensgje dirgido al buzon de nofificaciones
judiciales oportado con la demanda.

TERCERO.- RECONQCER personeria a af abogado RICARDO ANDRES RODRIGUEZ NOVOA identificado
con C.C. 1049645025 de Tunjo, poriador de io T.P 328,350 del CS. de la J, pora actuar como
apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido, obranle
a folio 8.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notifiquese y Cumplase.

El ciote anterior se notificd por estada ke
50 cde Hoy 13 de diciergbre de_ 2019,
sicndo las 800 AM,

Ao &&u
Sy — EDITH MILENA RAT(VA GARCI
A Juez

LA folio 10 se anexg impresion del coreo electronico enviade &l 14 de noviembre de 2019, sin
embargo, el mismao no coraesponde al acuse recibo por parte de la enfidad. en 1os términocs del
arficule 62 del TP.AC.A.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunjc, doce {12] de diciembre de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No.: 15001 3333 012-2014-00088-00
Demandante: JUAN DE JESUS VILLALOBOS FLORIAN
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE

ingresa el expediente cl Despacho coninforme secretarial del 06 de diciembre del ano en curso,
poniendo en coneaimiento escrito que antecede. Para proveer de conformidad {fl. 583).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se observa gue mediante mensaje de datos recibido el 03 de diciembre de
2019, el apoderado de g parte actora solicitd se requiera nuevamente a la entidad demandada
para gue dé cumplimiento o la sentencia haciendo las advertencias que comaspondan.

Asi las cosas y afendiendo el estfade actual del proceso, es del caso informare a la parte
demandante que para el efeciivo cumplimiente de las ordenes emitidas en la senfencia
proferida en el sub lite, cuenta con los mecanismos judiciales establecidos en el CPACA., como

quiera que ha frascurrido flempo mds gue suficiente para iniciar ias acciones del caso.

En esfe orden de ideds y teniendo en cuenfa gue no existe asunfo pendiente gpor resolver,
considerd el Despacho gue el proceso debe archivarse,

Por secretarfa, déjense las anotaciones y constancias de rigor.

Notifiguese y CUmplase.

EDiTH MH.ENA RATIV GARCiA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CiRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

f1 aulo anlericr se notifico por estado N°
50 de Hoy 13 de diciembre de 2019,
siencio las 8:00 A,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce {12} de diciembre de dos mii diecinueve [2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion No: 150013333006-2018-00133-00

Demandante: JAIRQO CALDERON GAMEL

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

ingresa ol croedients ol Despacho con intonmc secrefarial dei 06 da diciembre de 2019, poniendo en
conccimion'c memonat que antecede. Para proveer de confermidad (fl.148).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revicado & cxpadicnts se obsarva que CARLDS RAFALL PLATA MELNDOZA en calidad de apoderado
general de o adrinisiradora Colompiana do Pensiones - CCLPINSIONES, susliluyd el poder gue le
fue conferida a la abogada ANGELICA MARIA DIAZ RODRIGUEZ y para tal efecto allegd la escrifura
publica No. 3371 del 2 de sepliembre de 201¢ v el cerfilicado de axistencia vy representacian legal de
lo empresa Soucionss Juridicas de la Costa SaS en el que consta lo calidad on la que actia, porlo
que el despacho reconocerd perserera para actuar.

En este orden de ideas, se entiende revocado el poder otorgade al abogade OMAR ANDRES VITERI
DUARTE v por ende este estrado judicial se abslendrd de realizar pronunciamientc aigune a la
renuncia obrantz a folio 133 del cxpediente.

ahora bien, mediante escrito radicade el 10 de diciembre de 2019, el opoderado de la oarte
ejecutante solicitd I expedicion de copia auténtica de las providencias judiciales por medio de I
cual se kuida el cradifo y posteriormente se modificd ¢ liquidacidn, bajo ias formaiciades de Ley,
esto es, indicande gue 1o decision se encuentra gjecutoriada y con las constancias de ser copias
autenticas.

Adjuntd conprobante de consignacion en e Banco Agiaro por la suma de $3.000 [fl. 147)

Ahora bien, afolio ? del plenaric se observa poder otorgado por el demandante, al abogado OSCAR
JAVIER CONTRERAS ARDILA v gue dentro de las facultades que le concedieron estd expresamente o
de “RECIBIR".

Fn consecuencia, se dispondrd por secretaria en los terminos dei articulo 114 det C.G.F., accederala
solicitud prassntada por el apoderado de o parte ejecutante, por secreturia, procédase o I
expedicidn de las copias solicitadas.

Por otro lado se advierte que la secretaria de: Despacho levé a cabo liguidacion de costas tal como
se coroboia a folio 145, en cumplimiento a o ordenado en providencia del 21 de moyo de 2019
(flL119],

En dicha iquidacian, las costas se tasaron en un total de $1.566.362.51 a parlir de (os siguientas velores:

“AGENCIAS EN DERECHO: A favor de JAIRC CALDERON GAMED vy o cago de d
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

PRIMERA INSTANCIA: Fijacias en providencia del 21 de mayo de 2018 (fl121vio,

$22.779.384.,59
$1.909.774,54
$14.282.403,78
$38.971.562,91 * 4% = 1.558.862,51
GASTOS DEL PROCESO:
HOTFCACIONTS (.79 §7.500
TOTAL CONDENA EN COSTAS:

UN MILLON QUINIENTOS SESENTA Y SEIS MiL TRESCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS CON CINCUENTA Y DOS
CENTAVOS (51.566.362,51)".




OEENSIONES

e corgspondiende o esta instarcia fouldar as costas v oagencias en derecho de
conformidad con 1o previsto en el arficulo 366 det Codigo General del Procese, es menester recordar
s pautas estanlecidas en dicha disposicion para el efecte:

"1, El secretario hard la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehaceria.

2. Almomento de liguidor. ef secretaric formard en cuenta la fotalidad de (os condenas gue
se novan mpuestc e fos aufos que hayorn resuelto (os recursos, en ios incidentes y framites
Gue '8 sustituyan, en los sentencics de ambas instoncias v on el recurss extraordiroric de
casocion. sequn sea & caso.

3. Laliguidacion incluirg ef valor de los honorarios de auxiliares de fa justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficicda con o condena, siempre que aporezcan
camprohados, hayan sido utiles y corespondan a actuaciones autorizadas poria ley, v las
agencias en dereche gque file ef magisirado sustanciador o el juez, aungue se litigue sin
cpoderado.

erifos contratadcs directamente por las partes seran incluidos en o
sempre gue gparezcan comprobados v el juer los encuentre
cxcede los pardametros estublecidos par 2l Cansejc Supericr de o
cades especiaizadas, el juez los regulard,

Revisada la liguidacién de costas practicada por secretaria, se observa que efectivamente los valores
concuerdan con &l porcentaje d2 agencias en de'echo fijadas en providencia del 21 de mayo de
2018 correspondiente al 4% de o suma por 1a cugi se ordena seguir adelante io gjscucion.

A5l las cosas. se oorobard ia mancionade Hauidacion, en g raedda que accae os linsamientos
dispuestos en @ norma procesa en mencid~. por 1o tanto, dando aicance d o previsto er e numeral
Y ael artculc 356 cel Codige General del Proceso se aprebard ia liquidacion de costas aue efeciud
I Secreiqria de esie esirads judicial.

En mérito de io expuesto. el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Acceder o |z sclicitud de expedicidon de coplas solictadas por el apoderado de o parte
eiecutante,

SEGUNDO.-Aprobar ¢ liguicacién de costas orocticada por secretaria visivle o “olio 145, per 1o
expuestc e~ ia carte moftiva.

TERCERQ.- Recondzcase persconeria al abogado CARLOS RAFAEL PLATA MENDOZA, identificado con
C.CoNo. 84,104,544 vy TP.N0 107,775 del TS, L para actuar como apoderado de la Administradora
Colombiana de Pensioneas — COLPENSIONES. enlos tarminos vy para ios efectos del poder general visto
a folios 136 0 138 del expediente

CUARTO.- Recondzcase porsorsria alo abogada ANGELICA MARIA DIAZ RODRIGUE? denlificada con
ACCo NG, IDETEREES v to Profesional N, 281.236 del C. 5 dela J, para actuar como apodearada
sustifuta de 2 Adm mhoooro Colombiana gz Fansiones - COLPENSIONES, en los términos v para los

efecios ac Dadear da susiitucion, visto o folio 135 del plenario.

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

oo estado N°
2015,

Bl ouioa
50 de i

siendo !

Notifiquese y Cumplas

EDITH MILEN A RATIVA}A
JUEZ

e,

RCIA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, doce {12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia; EJECUTIVO

Radicacidén No: 150013333006-2018-00133-00

Demandante: JAIRO CALDERON GAMEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 06 de diciembre de 2019,
poniendo en conocimiento memorial que anfecede. Para proveer de conformidad [11.148).

Para resolver se considera:

Revisado el expediente se observa que el apoderado de la parte gjecutante solicité como
medidas cautelares el embargo vy retencidn de los sdldos que en cuentas corrientes,
ahorros, CDI, o cudiguier ctro preducto bancario representativo de dinero gue posea |a
Administradera Colombiana de Pensicnes COLPENSIONES en las siguientes entidades
bancarias: Banco de Bogotd, Banco Popular, Helm Bank, Bancolombia, Citybank, Banco
GNB Sudameris, Banco BBV A, Bance de Occldente, Banco Caja Social, Banco Davivienda,
Banco Coelpatria. Banco Agrario de Colombia, Banco AV Villas v Banco de la RepUblica.

Asilas cosas, este Despacho ordena REQUERIR ol apoderado de los ejecutantes a traves de
estado para que indigue en qué sede o sucursal bancaria solicita la medida cautelar.

Por Secretaria se ORDENA abrir cuademo separado para surtir el tramite de la medida

caufelar.

Notifiquese y Cumplase.

el e ey,

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Haulo anterior s¢ notificd por estado N°
50 de hoy 13 de diciembre de 2019,
siendlo las 8:00 AM.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, doce (12} de diciembre de dos mil diecinuave (201%)

Medio de Control REPETICICN

Radicacion No: 150013333012-2019-00174-00
Demandante: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandados: EDGAR ANTONIO CORREDOR MANRIQUE

Ingresan las diigencias el Despacho, con informe secretarial del 29 de noviembre de 2019,
poiiendo  en conacimiento que el procese llegd remitido del Juzgado Séptimo
Administrative Oral del Circuito de Tunja, Para proveer de conformidad (fl. 134)

Para resolver se considera:

Al momento de estudior la admisibilidad de la demanda inlerpuesia por la ESE HOSPITAL
SAN RAFAEL DE TUNJA, contra el sefior EDGAR ANTONIO CORREDOR MANRIQUE, se evidencia
que &ste cumple con los presupuestos procesales exigidos como se estudiard d
conftnuacion.

1. Naturaleza del medio de control.

En sjercicio del medio de control de repelicion, consagrado en el arficulo 142 del Cédigo
de Procedimiente Administrative v de lo Contencioso Administrativo, 1o ESE HOSPITAL SAN
RAFAEL DE TUNJA, por intermedico de apcderado judicial. solicito que se declare
responsable al sefcr EDGAR ANTONIC CORREDOR MANRIQUE en calidad de médico
cirvjano, que prestd sus servicios profasionales a la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, en
virtud del pagoe de la suma de cuarenta millones de pesos ($40.000.000) efectuades por esa
enfidad como consecuencia del acuerdo conclliatorio celebrado dentro del medio de
contral de reparacion directa No. 2015-100 v aprobado por este estrado judicial. por los
daios y perjuicios ocasionados por la muerte del joven CRISTIAN FABIAN GARZON CUERVO,
ante la faita de atencion medica oportuna v eficiente.

En consecuencia solicild que se condene al demandado o pagar o suma de cuarenta
millones de pesos {$40.000.000) de conformidad al pago realizado por ka ESE HOSPITAL SAN
RAFAEL DETUNJA, con ocasion del acuerdo conciliateorio aprobado por este estrado judicial
el 21 de mayo de 2018, deniro del medio de control de reparacion directa Ne. 2015-100, v
gue se condenes al pago de intereses, asi como a la indexacion de dicha suma, v las costas
en que se incurra deniro de las diigencics.

Dicho pago se encuentra acreditado mediante los siguientes documentos:

o Ccpiasimple del compiobante de egreso de fecha 11 de octubre de 2018, por la
suma de cuarenta millones de pesos {$40.000.000) afaver del abogado JOSE ALIRIC
JIMENEZ PATING, apoderado de los demandantes [fl.79).

o Actade recibido a satisfaccion por parte del abogadeo JOSE ALIRIO JIMENEZ PATING,
apoderado de los demandantes de la suma de cudarenta millones de pesos
($40.000.000) por concepto del pagoe total de la congiliacidn judicial celebrada en
audiencia el 21 de mayo de 2018, ante este estrado judicial dentre del medio de
confrol de reparacion directa No. 2015-100 siendo demaondantes ROSA CUERVO



Medlio de Control: REPETICION

Radicacion No: 150013333012-2019-00174-G0
Demandanie: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandados: EDGAR ANTONIO CORREDOR MANRIQUE

TRIANA v CTROS, y demandados ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA v PREVISORA
S.A. COMPARNIA DF SEGUROS (fl.81).

Con los antariores, seportes documeniales se encuenira acreditado entonces, un pPado
total equivaiente ¢ la suma de cuarenta millones de pesos {$40.0C0.000), por concepic del
ocgo impuasto @ fa ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA en la concliccidon judicial
celebrada en audiencia el 21 de mayo de 2018, ante este estrade judicial dentro del meadio
de control de reparacion directa No. 2015-100 por los dahos y perjuicios ccasionados por la
muerte del joven CRISTIAN FABIAN GARZON CUERVO, ante [a falta de atencidn médica
oportuna y eficiente,

1. Presupuestos del medio de control.
1.1.De la competencia.

De conrformidad con lo establecido en &l numeral 8° del articuic 155 del Cédigo de
Procedimiento Administrotive y de lo Confenciose Administrativo, este Despache resulta
competente para conocer del asunto de la referencia, foda vez que, la cuantia senalada
por el apoderado de lo entidad demandonte es de cuarenta millones de pesos
($40.000.000), suma gjustada alo dispuesto porla mencicnada nomMma, ya que no supera el
tope de los quinientos (500) salarios minimos legaies mensuales vigentes,

Ahora bien, frente al factor territorial de la competencia, establece el numeral 2 del arficulo
156 del Cddigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrative que,
en las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccidn, serd competente ef juez
que profind la sentencia, y fue este despacho el que profird sentenciay aprobd el acuerdo
conciliatorio ol gue llegaron tas partes.

1.2. De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

Intferpone o demanda ce Repeticion, la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, entidad que
acredité o realizacion del pago, que se origind en la aprobacidn det acuerde conciliaforio
celebrado en cudiencia el 21 de mayo de 2018, ante este estraco judicial dentro det medio
de confrol de reparacién directa No. 2015-100 por los dafios y perjuicios ocasionados por o
muerte del joven CRISTIAN FABIAN GARZON CUERVO, ante la falta de atencién médica
oporfuna vy eficiente, con las respectivas constancias de pogos como se anoto
anterdormente.

Se evidencia que medionte memorial obrante a folic 11 del plenaio. la sehora MARIA
TERESA ACEVEDO ALVAREZ en coalidad de apoderada general de la ESE HOSPITAL SAN
RAFAEL DE TUNJA a favor de la abogada ARIANNA ANDREA ADARME BARINAS, identificada
con C. C. No. 1.049.4636.404 de Tunja v portadora de o T.P.No. 268.840 del C. S. J., pues
acredita la colidad v los facultades de guien actia como gpoderada general de o
entidad accicnante, como se chserva a folios 12 ¢ 18 del expediante.

1.3.Del Agotamiento de la Conciliacién Prejudicial.

En relacidn con el agotamiento de lo conciliacién prejudicial, el Despachoe dird que, si bien
el paragrafe 4 dei articulo 2 del Decreto 1716 de 2009, contempld la repeticidn como un
medic de confrol susceptible de ser sometido o requisito de procedibildad de la
concilicacion, esta sede dispondrd, en aras de la proteccion del patimonio publico v €
aceeso o lo administracién de Justiclo para o enfidad teniforicl, la aplicacidn de lo
dispuesto por el Consejo de Estado en Auto proferido el dia tres (03] de Marzo de 2010, con
ponencia del Consejero ENRIQUE GIL BOTERO. dentro del proceso con radicado 27001-23-
31-000-2009-00198-01(37765}, en el cudl indicd, en retacidn con la exigencia dei requisito de
procediblidad con ocasidn de la inferposicidon de accidén contenciosa con gjercicio del
medio de confrol de la repeficidn, lo siguiente:




Mexdio de Control: Ri-PEHCION

Radicacion No: 150013333012 201%-00174-00
Demandanic: FSIHOSPIPAL SAN KAFAL L DE TUNJA
Noemandados: FGAR ANTONIO CORENDOR MANRIQUE

©.Se hace necesario dejar claro ef alcance del articulo 13 de laley 1285 de 2009, norma en
que se fundamenté el ibunal para rechczor la demanda de repelicion. Es ciorg la nonma en
establecer. que Ja concifiaciaon extrajudicial constituird requisitc de procedibilidad de las
acciones previstas enlos arficulos 85, 86, v 87 del Codigo Contencioso Administrativo, asaber,
nuliclad y restablecimiento del derecho, reparacian direcla y de controversias confractuales.
respectivamente. Sin embargo, ef pardgrafo 4 del orticule Z del Decreto 1716 de 2009, que
reglamenta el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009. el arficulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del
Capitulo V de la Lley 640 de 2001, hizo extensivo el requisifo de procedibilidad de la
conciliacidn exfrajudicial a la accion de repeticion. Resulta procedente, por tanto. desfacar
que el decreto reglamentario excedic sus faculiades, al ampliar los efectos del arficulo 13 de
la ley 1285 de 2009 o la accion de repeficién, foda vezr que esfa Ulfima enuncia
inequivecamente las acciones a las que se les aplica esfe requisifo de procedibilidad de la
conciliacién exfrajudicial y que en su arden son, la accién de nulidad y restablecimiento del
derecho, la de reparacién directa y la de confroversias confractuales, asi como fambién
confrarié el pardgrafo 1V del arficulo 37 de la Ley 640 de 2001, que dispone expresamente que
el requisifo de procedibilidad de la conciliacidn extrajudicial no se aplica a la accian de
repeticion. £n virtud de io anlterior, lo Saia inaplicard el pardagrafo 4 del ariiculo 2 del decrefo
reglamentario 1716 de 2009 por legaiidad, para en swlugar, dar aplicacion a lo dispuesto en
el paragrafo 19 del arficulo 37 de la ey 640 de 2001, en el articulo 13 de laley 1285 de 2009 v
en lu sentencia C-/13 de 2008 de lo Corte Constitucional, que analizo la constitucionalidad
det misrma. Conforme o o anterior, encuentra la Sala que end el Tribunal af extender lo
apicacion del requisite de procedibiidad de lo conciiacion extrajudicial o la accion de
repetician que se examing en &l presente caso, pues ei articulc 13 de ia ley 1285 es taxativo
enia enumeracion de las acciones alias que pretende aplicarse, y el pardgrafo 17 del articuio
37 delaley 640 do 2001, o es of sostener que el requisifo no tendrg aplicacion en las acciones
de repetician.” [Negrillas fuera de texto)

Asilas cosas v sustentado en lo dispuesto en aquella ocasion por el Conseio de Estado, esie
Despacho acogerd el argumento de inaplicar el paragrafo 4 del articulo 2 del decreto 1716
de 20079, en el sentido de no hacer exigible para el coso en concreto el requisito de
procedibiidad de la conciliacion, para el ejercicio de la accidn conlenciosa, bajo el medio
de confrel de la repeficion y par ende, dispondrd su admision sin la exigencia del anotado
presupuesto de cardcter pracesal.

Lo anterior, encuentra refuerzo en la disposicion contenida en el numeral 3° del articulo 613
del C.GP., el cudl, al referiise o la audiencia de conciliacion extrajudicial en los asuntos
conlencioso administrafivos. senalé que . No sera necesario agotar o requisito de
procedibilidad en los procescs ejecutivos, cugiquiera que sea (g jurisdiccion en o que se
adelanten, como fampoco enlos demads procesos enios que e demandante pida medidas
cautelares de caracter palrimonial o cuando quien demande sea una entidad poblica...”
(Negrilias del Despacho].

1.4.De la caducidad.

Teniendo en cuenta gue el presente asunto tiene que ver con la repeticién que ejerce id
ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, en contra del senor EDGAR ANTONIO CORREDOR
MANRIGQUE en calidad de médico cirujano, gue prastd sus servicios profesionotes a ta ESE
HOSPITAL SAN RAFALL DE TUNJA. en virfud del pago de la suma de cuarenta millones de
pesos [$40.000.000) cfectuados por esac entidad como consecuencia del acuerdo
conciiatorio celebrado dentro del medic de control de reparacion directa No. 2015-100 y
aprobade por este asirado judicial, porios dafos y perjuicios ocasionadoes porla muerle del
joven CRISTIAN FABIAN GARION CUERVO, ante lo falta de atencion médica oportuna v
eficiente.

Segun los establecido en el literal 1), del numeral 2 del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrative vy de lo Conlencioso Administrativo se deduce gue existen dos
momentos a partit de los cuales empieza a contarse el 1érmino de dos anos para impetrar
el medio de control de repelicion, a saber i) a partir del dia siguiente a aguél en el cual se
hubiere efectuado el pago efectivo de la condena impuesta en una sentencia, siempre y
cuando el pogo haya sido oportuno v, i) desde el dia siguiente al vencimiento del plazo de



Medio de Conirol: REPETICION

Rodicacion Nex 15001 3333012-2019-00174-00
Doemandante:; ESE HAOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandados: EDGAR ANTONIO CORREDOR MANRIGUF

10 meses consagrado en el articulo 192 inciso 2 del CPACA, previsto para que la entidad
publica cumpla la obligecion indemnizatona que e ha sido impuesta,

Ahora bien. en el presenfe caso el termino de caducidad se contara a partir del dia
sguiente al pago, ya gue este se reclizd oportunamente es decir dentro de los 10 meses de
que frata el articule 192 incise 2 del CPACA, teniendo en cuenta gque mediante audiencia
celebrada el 21 de mayo de 2018 se aprobd el acuerdo conciliaterio entre las partes por
lo que el lapso de los 10 meses que teniala ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA para pagar
la suma ala aue fue condenado, expird el 22 de marzo de 2019, v el pago se redlizd el 11
de octubre de 2018 lo que quiere decir que [a entidad demandante fiene hasta el 12 de
octubre de 2020 para radicar la demanda vy esta se radicd el 10 de octubre de 2019,
(f1.126). lo que quiere decir que lu demanda se radico en término,

2. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con ios presupuestos requeridos por el articulo 142 del Codigo de
Procedimientc Administrativo v de lo Contencioso Administrative, siendo: designacion de
ias partes y de sus representantes, lo que se pretende, los hechos U omisiones que sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, la peficion de pruebas, asi
como la estimacion razonada de |a cuantia v las direcciones de nofificacion,

Se anexa el poder conferido por la apoderada general de la entidad demandante (11117,
y s constancias dé pago de la condena (fls. 79 y 81).

3. Oftras Determinaciones

3.1.De la nofificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Frente a éste topico, el Daspacho dird que de conformidad con lo establecido en el articulo
3° del Decretc 1365 de 2013, la nofificacion del auto admisorio de la demanda, Unicamente
procederd “cuando se frate de procesos donde se encuentren involucrados intereses
Iitigiosos de la Nacion, en los ferminos previstos en el paragrafo del arficulo 2 del Decrefo

Ley 4085 de 2011 y el presente Decrelo”.

Ahora bien, el literal a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

; Zondereses Migyrons: Je o Nocidn, fe cansideron Inrereiss ihgiosos O o aagion, enid: =2 ndg
jarews

> 2 reses i
evstos en el paragrafo el adiculo 7 del Decreto y 4085 de 201 os siguientes:

Gl Adelos enics cuoles esis comprometida ung entidad de fa Administracién PUblic a del orden nacionol
por ser porfe en un proceso.” [Rasalla el Despacho)

Asi pues, se fiene gue la enfidad demandante dentro de las diligencias es la ESE HOSPITAL
SAN RAFAEL DE TUNJA, 10 es necesario vincular g la Agencia Nacional para la Defensa
Jundica del Estado.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento del proceso de ia referencia.

SEGUNDQ.- Por reunir Ics requisitos legales SE ADMITE en primera instancia ia demanda

conlencioso administrativa en ejercicio del madic de control de REPETICION, presentada

por ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA contra el sefior EDGAR ANTONIO CORREDOR
MANRIGUE.



Medio de Contiol: RI'PFTICION

Radicacion No; 150013333012 2019 001/4-00
Demandantes: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandados: EDGAR ANTONIO CORREDOR MANRIGUE

TERCERO.- Noftifiquese =l contenido de estc providencia ol seficr EDGAR ANTONIO
CORREDOR MANRIQUE, de conformidad con lo dispuasto por el articulo 200 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo. La parte demandante
deberd dar tramite o los teiegramas que se expidan por ia Secretaria del Despacho, a
efectos de surtir las nofificaciones.

CUARTO.- Notifiquese la presenfe providencia a la sefora Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despacho Judicial. de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso  Administrativo.
unicamente, gl correo electrdonico de ia entidad.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la entidad demandante v o su apodercda
en los términos del arficulo 201 del Cédigo de Procedimienfo Administrativo v de 1o
Contencicso Administrativo, esto es, por estado.

SEXTO.- Cumplido lo anterior, corrase raslado de 1o demanda o ia entidad demandada,
en los téerminos del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de o
Contencioso Administrativo,

SEPTIMO.- Se reconoce personeria A la abogada ARIANNA ANDREA ADARME BARINAS,
identificada con C.C. No. 1.049.436.406 de Tunja y T.P. No. 264,840 del C.S. de la J.. para
actuar como apoderada judicial de fo ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, en los feérminos
y para los efectos del memorial poder obrante o folio 11 del expediente.

Nofifiquese y Cﬁmplase

ED!TH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

L auto anterior se notificd por estado N°
50 de hoy 13 de diciembre de 2019,
sienda fas 8:00 AM,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, doce (17} de diciembre de dos mil discinueve (2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001333301220140001100

Demandante: NELLY CORTES PIRAZAN

Demandado: UN!VERSIDAD NACIONAL ABIERTA Y A DISTANCIA UNAD.

Ingresa el expediente al Despachao con informc secrefaricd dal 06 de diciembre de 20192, paniendo en
conacimienio la soliciiud que antecede obrante o folio 10946 v liquidacion de costas. Para proveor de
conformidad {f1.1098)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expedienle se obsaerva que la parfe actorg solicita la expedicion de dosiuegos de copias
autenticas det falle de primera y segunda inslancia. junto con las constancias de nolificacion v
ejeculoria de la misma con destino ala domandada UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA Y A DISTANCIA
UNAD. anexando dos juegas de copias. Ademas autorizd o CLAUDIA LILANA HERNANDLZ SUARLZ,
ideniificada con C. C. Ne. 1.04%2.630.150 de Tunia para que se le expidan vy entreguen aGichas plozas
procosates. [ML1094).

Ahora bien, afolio 1 delplenario se observa poder otorgado por la demandante, al anogado VICIOR
MANUEL CARDENAS VALERO v que denlro de las facultades que le concedieron asid expresamente
I de "RECIBIR".

En ese orden de ideas, seria det caso ordenar por secrefaria en los términos del articulo 114 det C.G.P.,
exped las coplas solcitadas por el apoderado, de no ser porgue, se echa de menos el pogo de las
MMISMCs.

Ast las cosas, una ver lg parfe actora acredile en secretana el pago del arancel  establecido
mediante Acuerdo Nao. PCSIATE-11176 del 13 de diciembre de 2018, el cual deberd ser consignado
en la cuenta corriente CSJ-Derechos aranceles emolumentos y costos No, 3-0820-0004636-4 del Banco
Agratio de Colombia, procédase ala entrega de las copias solicitadas a la sefora CLAUDIA LILIANA
HERNANDE? SUARFZ, identificada con C. C. No. 1.049.620.150 de Tunja, segun autorizacion obrante a
folic 1094,

Por otro lado se advierte que ta secrefaria del Despache lleve a cabo liquidacion de costas tal como
se corrobora a folio 1097, en cumplimiento ¢ o ordenado en providencia del 14 de noviembre ds
2019 [f1.10%94).

En dicha fiquidacian, fas costas se tasaron en un total de $14.500 mds el 1% del valor de las cretensicnes
declaradas en la providencia, a partir de 1os siguientes vaiores:

“"AGENCIAS EN DERECHO: A favor de HELLY CORTES PIRAZAN v a corge de la UNVERSIDAD
NACIONAL ABIERTA v A DISTANCIA = UNAD.

PRIMERA INSTANCIA: Fijadas en providoncia det 25 de enero de 2008 ([.98/vto): 1% do {as
pretensiones.

GASTOS DEL PROCESO;
NOTIFICACIONES (f1.375): $§14.500
TOTAL CONDENA EN COSTAS:

Catorce mil quinientos pesos {$14.500) mds el 1% del valor de las pretensiones declaradas en
g providencia™.

Ahora bien, corespondiendo a esta instancia liquidar las cosfas v agencias en doerecho de
conformidad conlo provisto on el arliculo 36é de! Codigo General del Procesa, es manester recordar

fas pautas establecidas en dicha dispasicion para et efecto:

"1 Bl secretario harg la liguidacion y coresponderd al juez aprabarnia o rehacerlo,



2. A momento Je liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas gue
se hayan impuesto en los autos gue hayan resuelfo los recursos, en fos incidentes v framites
auve los sustituyan, en ias sentencias de ambas instancias v en el recurso extrgordinario de
cosncitn, segin sea el Caso,

3. Lo liquidacior incluird el valor de los honorarios e auxiliares de jo justicia, los demds gastos
judiciales hechzs por ia parte bencficioda con la condena, siempre que Qporezican
comprobados, navan sido Ohiles v correspondan a actuaciones aulcrnizados por la ley, v las
agencias en deracho que fije ef magisfrado sustanciador o e! juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los nororarios de los peritos contratadcs directamente vor las portes serdn incluides en la
fiquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobadas v el juez fas encuentre

razonables. 5 su vdior excede los pardmetras establecidos por e Consejo Supericr de la
Judicatura v porlas entidades especiolizadaos, el juez los regutard.

Revisada la liquidacion de costas practicada por secretana, se observa que efectivaments los valores
concuerdan con el porcentaje de agencias en derecho fijadas en providencia del 25 de ensre de
2018 correspondiente i 1% del valor de las pretensiones.

Ast las cosas, se aprobard 1o mencionada liguidacion, en la medida gue acoge los lineamientos
d'rspuesms 210 norma procesal en mencion, por lo fanto. dando alcance ¢ 1o previsio en el numeral

I del articulo 366 del Codigo General del Froceso se aprobard |a liguidacion de costas gue efectud
la Secreiaria de este estrado judicial,

En métito de o expuestc, el JUIGADQO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ.- Una vezla parte oclora acredite en secretaria el pago del arance! estaklecido mediante

Acuerdo No. PCEJAILIB-11176 del 13 de diclembre de 2018, el cual deberd ser consignado enia cuenta

corriente CSJ-Derechos aranceles emolumentos vy costes Mo, 3-0820-0004634-6 del Banco Agrarc de

Colombia, procedase a o entrega de las copias solicitadas.
g

SEGUNDO.-APROBAR lo iguidacion de cosios practicada por secreiaria visinle a folio 234 oor io
expussto enlo parte moiva.

TERCERQ.- Un vez gjecutoriado el presenie. archivese el axpediente, dejando las anotaciores vy

constancias de rigor, en &l sistema de informacion sigho XX

Noflifiquese y Cimplase.

EDITH MILENA RATIVAEARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

B suto anteicr se nolificd por estads 7
S0 de hay 13 de diclenbrs de 2619,
siendo 1as 8:00 A M,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de controt: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2019 -00187 - 00
Demandante:; AURA ROCIO ESPINOSA AGUIRRE
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDC NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresa el expediente al despachoe con informe secretarial del 18 de noviembre del ano
curse, poniendo en conocimiento escrito que antecede. Para proveer de conformidad {11,
39)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Revisado el expedienle se observa que mediante auto del 24 de octubre de 2019, se ordend
oficiar a la Secretaria de Educacion de Boyacd, para gue cerfificara el ultimo lugar de
prestacion de servicios de la demandante, indicando claramentea el municipic respectivo y
la Institucion en la que fisicamente adelantd sus labores, con & fin de determinar ia
competencia por el factor territorial {fl. 32)

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se envid el oficio comespondiente, frente
al cual la destinatana comunicd gue la docente se desempefia en la instilucion educativa
lecnica nacionalizada rural sede mamonal de Samacd (fls. 37-38), municipic que
corresponde a este circuito judicial.

Asilas cosas, determinado el Ultimo lugar de prestacion de servicios, al momento de estudiar
la admisibilidad de la demanda interpuesta por AURA ROCIO ESPINOSA AGUIRRE, obsorva
el Despacho gue contiene unag falencia que se sehalard a continuacion,

Del poder

A folios 16-17 y vio del expediente, obra memorial suscrito por la demandante Aura Rocio
Espinosa Aguirre, por mecio del cudl confiere poder ¢ la abogada Diana Nohemy Riako
Florez,

Ahora bien, del contenido del mismo se advierte que este presenta una incongruencia
temporal respecto de su contenido. loda vez gue fue otorgado el 3 de mayo de 2018, esto
es, antes de la presentacion de la solicitud de reconccimiento, liguidacién v page de g
sancion moratoria, la cual fue radicada el 17 de mayo de 2018 y de o cual se deriva el acto
administrativo enjuiciado.

Con base en o anterior, s& hace neceasario que el poder se encuentre acluaglizado, en aras
de garantizar el derecho de ia parte demandante, en el sentido de ratificar la intencion
plena gue le asiste para demandar el acto cuya nulidad solicita, asf mismo, en el poder
debe guedar debidamente idenliticado el objeto del mismo v debe coincidir con ias
prelensiones de la demanda.

De ofra parte, encuentra el despacho que la demanda fue preseniada por la abogaca
Diana Nohemy Riaho Forez, identificada con cédula de ciudania No. 1.052.394.1146 de
Duilama v tarjeta profesional No. 281.836 del C. 8. de la J, sin embargo, a fraves de escrito
radicado el 12 de noviembre del anfo que avanrza, dicha profesional aliegd renuncia al
poder g ellg conferido, aportando constancia de comunicacion ab coreo electrdnico de
ia poderdante, porlo que seria del caso, proceder a aceptarla misma de ser no ser porque,
este estrado judicial no le habia reconccido personcria para actuar, en consecuencia, en
&l presente Unicamente se dejard constancia de la presentacion de su renuncia sin cuestion
pendiente por resciver {fls, 35-34 v vio)



nefore
kil
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Asi mismo, se advierte que |a abogada Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con
C.C. No, 41.960.717 de armenia y T.P. Na. 165.395 del C.S. de la J., el 15 de noviembre de
hogano, solicita se le reconozca personeria para actuar como apoderada de la parte
actora, o fiempoe que sustituye el peder a lo abogada Camila Andrea Valencia Borda,
identificada con C.C. No. 1.049.648.247 de Tunja y T.P. No. 330.819 del C .S. de la J.

En ese orden de ideas. observa el Despacho que la solicitud presentada, no cumple con
los presupuestos exigidos en el articulo 74 del CGP para ser tenide en cuenta como un
poder especial, asi fas cosas, frente la solicitud de reconocimiento de personeria en calidad
de apoderada principal v de la sustitucion efectuada, el Despacho se abstendrd de
reconocerie personearia, o la abogada Laura Marcela Lopez Quintero como apoderada de
la actora, hasta fanto no se corrija la falencia presentada en el memorial poder v éste sea
conferido en debida forma.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DEL CIRCUITO DE
TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho, instaurada por
AURA ROCIO ESPINOSA AGUIRRE, contra el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, porlo expuesto enla parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE &f término de diez (10) dias para qué o parte demandante corija
tos defectos anotados 2n la parte mofiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria a la abogada Laura Marcela Lopez
Quintero, identificada con C.C. No. 41.260.717 de armenia y T.P. No. 165.395 del CS5. de la
J.. como apoderada principal de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. EDITH MILENA RATHV, GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se nofificd por estado
N® 50 de hoy 13 de diclemtbre de 2019,
siendo las 8:00 A M. )




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2017)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 15001 3333 012-201% - 00220 - 00

Demandante: ELIANA ANDREA QROICQO MONTEALEGRE

Demandado: NACION- MINISTERO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ingresa el procesoe al Despacho con informe secretarial del seis de diciembre del afio en
CUrso, poniendo en conocimienio que el proceso fue objelo de repario. Para proveer de
conformidad (fl. 19)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Encuentra el Despacho que la demanda ejecutiva sulb examing, se origind en g sentendcia
condenratoric de fecha 5 de mayo de 2015, proferida por el Juzgado Segundo
Adminisfrativo Oral del Circuito de Tunja, dentro dei procesoe de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho No. 2013-00153 come se observa a folios 8-10 y vio del plenario.

Ahora bien, es pertinente determinar si este Despacho es competenie, o no, por &l factor
funcional, para conocer de la demanda eiecutiva de la referencia.

Pues bien, el numeral 9° del articulo 156 del CPACA senaia:

"Articulo 156.- Competencia por razon del terriforio, Para la deferminacidn de {a competencia
por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(..

9. En las cjecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Confencioso
Administrativo ¢ de las obligaciones contfenidas en una concliacion aprobada por esta
jurisdliccion, serd competente el juez que profind la providencia respechiva.” [Subrayas del
Despacho}

Asi mismo, el articulo 298 del mismo estatute preve:
“Articulo 298. Procedimiento.

En los casos a que se refiere e nureral | del arficulo anterior, si franscurido un (1) ano desde
la ejecutoria de g sentencia condenaforia o de la fecha que ella sefiale, esfa no se ha
pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirid ordenard su cumplimiento inmediato,

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento se
emitird franscuridos seis (8) meses desde fa firmeza de la decision o desde o fecha que en
ella se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las senfencias
como fitulo ejecutive. El juer competente en estos eventos se deferminard de acuerdo con
los factores terrtoriales v de cuantia establecidos en este Codige.” (Negrillas del despacho)

De lo expuesio en la norma en Cita, se puede inferir que el juzgado compelente para
conocer de la presente demanda es el Segundo Administrative Oral de Tunja, por ser éste,
la autoridad judicial que profind la sentencia condenatoria, dentfro del proceso de Nulidad
v Restablecimiento del Derecho No. 2013-00153 como se cbserva < folios 8 o 10 v vio del
plenario; es asl, como se da plena aplicacion al principic de conexidad establecido en el
articulo 156 del CPACA., motivo por el cual, se ordenard la remision por competencia del
proceso de la referencia, por intermedic de la secrefaria de este Despacho y en
colaboracion de la oficina de apoyo de estos Juzgados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVOC ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE por competencia el asunto de la referencio of Juzgado Segundo
Administrative Oral del Circuito Judicial de Tunja. Para tal efecto, por Secretaria enviese el



expediente a la Oficing de Servicios de los Juzgados Administrativos det Circuito Judiciai de
Tunja, a fin de que sea dado de baja en el inventario de este Despacho.

SEGUNDO: Dejense las anotaciones y constancias de rigor, en el sistema de informacion
sigio XXI.

Notifiquese y Cimplase.
e e 7e

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bt auto anterior se notificd por estado N°

30 dé Hoy 13 de diciembre de 2019,
stendo las 8:00 AM,

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, coce [12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medic de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15007 3333 012-2018-00250-00

Demandante: MARTHA CECILIA SANCHEZ SILVA

Cemandados: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresa el expediente ol Daspachoe con informe secretarial del veinficinco de noviembre del afio en
curso, poniendo en conocimiento memorial que anfecede. Para proveer de conformidad (il 442)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gue a folio 440 la gpoderada de la demandanie sclicita o
expedicidon de copias auténticas del fallo de primera instancia con constancia de ejecutoria y de ser
ptimera copia que presta mérito ejecutivo, asi mismo, a folio 441 dlega copla de la consignacion
redizada ol banco agraro correspondiente dl pago det arancel judicial por valor de las copias
soficitadas, por un valor de once mil ochocientos peasos.

En ese orden de ideas, se resolverd la solicitud de la manera en que sigue: a folios 1 v vio obra memorial
poder otorgado por la sefora Martha Cecilia Sanchez Silva, o faver de la doctora Deicy Viviana Cuchia
Bautista v dentro de los facultades o ella otorgadas, se encuentra la de "RECIBIR”.

En consecuencia, se dispondra por secretaric enlos términos del articulo 114 del C.G.P., acceder a la
solicitud de ko apoderada, porlo que se procederd o la expedicion de las primeras copias auténticas
que prestan mérito ejecutive con la constancia de notificacion v ejecutonia de |a sentencia proferida
por este Despachoe el 3 de sepliembre del ano en curse (fis. 221-224),

Lo anterior, toda vez que la apoderada de 1o parte actora fiene facultad expresa parc recibir, allegd
en medio fisico las copias solicitadas v canceld el valor del arancel judicial v de las copias por valor
de once mil ochocientos pesos ($11.800)

Se consighard en los oficios raspectivos que lo apoderada peticionaria cuenta con poder vigente v
que posee facultad expresa de recibir.

En firme esta determinacién, por secretaria dese cumplimento o lo ordenado en el numeral segundo
de la providencia del 7 de noviembire de 2019, visible a folio 238 v vio,

Notifiquese y COmplase.

EDETH MELENA RATIV GARCIA
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notiticd por estado N?
Aade Hoy 13 de diciembre de 2019,
siendo las 8:00 ALM.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce {12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 150013333007-2019-00228-00

Demandante: CLARA ELIZABTH MOYA RUEDA

Pemandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Ingresan las diligencias ol Despacho, con informe secretarial del 04 de diciembre de
2019, informando que luego de someterse areparto, ingresa el presente proceso para
provecr lo perfinente (fl.44).

Para resolver se considerq:

Setic del caso proceder ¢ librar mandamiento de pago, sin embargo, con el fin de
surtir el control oficioso que impone el articulo 430 del CGP, para delerminar ks sumas
porlas cuales se debe librar, s& dispone que por secretfaria se oficie al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, para que en el término de cinco (5) dias,
contados o partir del recibo de la comunicacion, remita informe junto conlos soportes
del caso, en &l que s¢ pueda verfficar:

A

Liguidacion detallada de los montos calculados cotrespondientes a capital,
indexacion e intereses como los descuentos por aporles de ley, gue fueron
ordenados en la Resolucion No. 03132 del 25 de abril de 2017, “por ia cual se
religuida uno pension de jubilocion en cumplimiento ¢ un failo proferido por el Juzgacio
Doce Administrativo Cral del Circuito de Tunjo confirmado por el Tribunal Administrativo
cde Boyaca .

Los valores que se han pagado al ejeculante por concepto dela reliquidacion
pension de jubilacion reconocida por ia Resolucion No. 004398 del 2 de agosto
cle 2013,

Fecha exacla de inclusion en nédmina de la mesada reliquidada y fecha de
pago de las sumas ordenadas en la Resolucion No. 03132 del 25 de abril de
2017,

Cerfificacion especificando detalladamente la fecha en que se efeciud el
pago vy discriminando los montos correspondientes a capital, indexacion e
intereses mes a mes, asi como el valor pagado.

Cumplicio io anterior ingrese nuevamente el expediente al Despacho para lo de su

cargo.

Notifiquese y CUmplase.

%MUQ‘OL

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Bl aute antertor se nolificd  por
estado N* 50 de hoy 13 de diciembre
e 2019, siendo lois 8







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve [2019)

Referenciaq; EJECUHVO

Radicacién No: 15001 3333 012-2019-00118-00

Demandante; PEDRO JESUS LIZCANO GARCIA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresan las diigencias al Despacho, con informe secretarial del seis de diciembre del ano en
curso, poriendo en conocimiento gue no se ha dado respuesta a solicitud gue antecede. Pora
proveer de conformidad (fl. 75).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisade el plencrio se advierfe que mediante auto del 17 de octubre de hogafio, se ordend
REGQUERIR POR PRIMERA VEZ o lo Fiduciaria La Previsora S.A, para que dentro de [os cinco dias
siguientes al recibo de la comunicacion, remitiera la informacion solicitada en el oficio No.
1012P-1053 de 10 de sepliembre de 2019, para o cual se anexd copia del mismao (il 71)

Dando cumplimiente alo anterior, por secretaria se elabord v envid el oficio No. JO12P-1244 de
31 de octubre de 2019 [fls. 73-74), frente al cualla destinataria hizo caso omise.

Asi las cosas, se ordena por secretaria REQUERIR POR SEGUNDA VEZ o lo Fiduciaria La Previsora
S.A. para que deniro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de ia comunicacion allegue la
informacidn solicitada a fravés del oficio No, JO12P-1053 de 10 de sepliembre de 2019, Por
secretaria, remitase copia del mismo y librense las comunicaciones a que haya lugar,
acompanadas de la advertencia clara y expresa de que se trafa del SEGUNDO requerimiento
que se hace al respecto.

Vencido el término anterior, ingrese el procese al Respacho.
Notitiquese y Cimplase.
- ) L]
b Moy
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auto anterior se  nofificd  por
estado N® 50 de hoy 13 de diciembre

de 2019, siendo ias 8:00 A.M.







REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce {12) de diciemire de dos mit diecinueve [2019)

Medio de Control: EJECUTIVO

Radicacion No: 15001 3333013 -2019%9 - 00036~ 00-

Demandante: EMPRESA SERVINTEGRALES OUTSOURCING 5.A.S.

Demandado: EMPESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL REGIONAL VALLE DE TENZA.

ingresa el proceso al Despacho con informe: secrelariol del ¢ de diciembre de 2019, poniendo en
conocimiento recurso inferpucsio, para provecr de conformidad {7l 213)

PARA RESOLVER 3E CONSIDERA:

A fravés de memarial radicado el 2 de diciembre de 2019, ei apoderado de la parle ejecutante
interpuso recurso de reposician v en subsidio apelacion en contra del auto del 28 de noviembre de
2019, notfificado a fravés de estado No. 46 del 29 de noviembre de la misma anudlidad, por medio
del cual se negd mandamiento de page asu favor y en contra de la entidad ejecutada (s, 195-211),

Ahora bien, es imporfanfe sefalar que frente a las recursos procedentes contra el mandamiento
gjecutivo, el C.G.P.. defermind en su articulo 438 que en principio aste no es apeiable: pero que el
auto gue lo niegue total o parcialmente v el que por via de reposicién lo revoque silo serd en el efecto
suspensivo. Saguidamenie indicd gue los recursss de reposicion confra el mandamiento geculivo s
framitaran y resolverdn conjuntamente cuande haya side notificado a tados los gjecutados.

En el sub - fite se advierte que mediante providencia fechada el 28 de noviembre de 2019, se negd
el mandamiento de pago solicilado por el ejecutante,

Asipues, siguiendo o previsto en el articulo 438 del C.G.P., elrecurso de apelacion interpuesto contra
el auto gue negd el mandamiente de pago resvila procedente por exclusion del recurso de

reposicion inferpuesto, en la medida gque negd el mandamiento de page.

En este orden de ideas, esta sede judicial techazard por improcedenie el recurso de repesicion
interpuesto vy concederd en el efecto suspensive ante el Tiibunal Contencioso Administrativo de
Bovacd el recurso de apelacion prasentade oporfunamente: contra el aute del 28 de noviembre de
2019 por medio del cual se negd el mandarmiento de pago solicitado por el gjecutante.

En consecuencia, el Juzgado DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO,- RECHAZAR POR IMPROCEDENTE &l recurso dereposicion presentado porla parte ejecuiants,
por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Contencioso Administrative de Boyacda
el recunso ce apelacion inferpuesto por lo parte ejecutante contra ef auto del 28 de noviembre de
2019 por medio del cual se negd el mandamiento de pago solicitadoe por el ejecutante, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. En firme esta providencia, de manera inmediata enviese ei expediente ol H, Tribunal
Administrativo de Boyacd para lo de su competencia,

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
Notifiquese y Ct'JmpIase DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUMNJA

£l aulo anterior se notificd por Fstado No.
50 de hoy 13 do diciembie de 2019,
siendo las 8:00 AM,

EDITH MILENA RATE A GARCIA
Juez

Se presento dentro de tos fres dias de que fioka el articulo 327 del C, G, P., en tanto que i providencia se nolificd
el 29 de noviembrre de 2019 (vt i 194) y el esarito de apelacion fue presentado el 2 de di€iembre de 2019 (fls. 195-
211).







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, doce (12} de diciembre de dos mil diecinueve {2019]

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2014-00104-00

Accionante: EDWIN BARRETO ROMERO

Accionados:  AREA DE SANIDAD DE LA PENITENCIARIA DE ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y LA FIDUPREVISORA.

Vincuiados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA Y UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC.,

Ingresa el expediente al Despacho con informe del seis de diciembre del ano en curse poniocndc en
conocimiento constancia del folio 220. Para proveer de conformidad (fl. 526).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el procese se advierfe que madianie aufo del 7 de noviembre del afio que avanza se
ordend por secretaria poner on conocimiento del inferno. dicha providencia, asi mismo, so dispuso
oficiar al Director v al drea de sanidad del EPAMSCASCO, para gue una vez el accionanie fuera
valorade por la especialidad de ortopedia v traumatologia lo acreditara, finalmenle, se 1o requirid
para gue diera cumplimiento alo ordenado en el oficio No. JO12P-1216 de 25 de octubre de 2019, a
efectos de determinar si el cljeto de fallo proferido se encontraba cumplide (fl. 514)

Dando cumpiimiento a lo anterior, por secretaria se elaboraron jos oficios corespondientes, no
obsiante, o folios 520 v 523 se cbservan informes de notificacion personal de fechas 7 y 26 de
noviemore de 2019, diligenciados por el nofificoder del centro de servicios de los Juzgados
Admiristratives de Tunjo, en fas cuales pone en conocimiento que no fue posible reclizar o
notificacidn ordenada, debido a que el dragoneante Cesar Salgado de la oficina de remisiones
manifestd el interno salid el 13 de septiembre con detencidn demiciliaria a la ciudad de Bogotd,
vigilande la pena la Piceia. '

En ese orden de idecs, o efectos de cormoborar la informacion suministrada, se ordena por secrelaria
oficiar al Director v al encargado del drea de remisiones del EPAMSCASCO, para gue deniro de 1os
cinco dias siguientes al recibo de la comunicacion, cerifique si el internce Edwin Barrete Romero,
identificado con T.0. 7438, se encuentra cumpliendo pena en dicho establecimienic o si tal como se
indicd el 7 y 26 de noviembre de hogafio, &ste fue remitido el 13 de septiembre con detencion
domiciliaria o la ciudad de Bogotd, en caso afirmativo, sefdle a guien le comesponde vigilar i pena,

Vencido el término anterior ingrese el proceso al Daspacho para proveer de conformidad.

Notifiquese y Cimplase.

M \
@M\M\m\;}o W
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°
50 de oy 13 de diciemine dg 2019,
siendo las 8:00 AM.
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Medio de Control; POPULAR

Radicacion No: 15001 3333 012-2017-00037-00

Demandante: YESID FIGUEROA

Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA

Vincutado: SANDRA YOLIMA ESPITIA HERNANDEZ

Ingresa el procese al Despacho con informe secretarial del once (11} de diciembre de los

corentes, poniendo en conocimiente que a la fecha no se ha posesionado el curador
designado (fl. 177).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que a fravés de auio del 15 de agosto del afo que avanza, se
nemixre de lalista de auxilicres de la justicia o abogado CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA
como curador ad litem de ko sefiora SANDRA YOLIMA ESPITIA HERNANDEZ. (FL. 168 v vio)

Dando cumplimienie a lo anterior, gor secretaria se elabord la comunicacién respectiva con
oficio JO12P-1036 del 30 de agosto de 2019, 1a cual fue enviada a fravés de la empresa de
mersajeria 472 (fls, 170); la anterior designacion fue reiterada mediante aute del 172, mediante
el cual se erdend requerir nuevamente al curador designado.

AsTlas cosas y como guiera que el auxiiar de justicia CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA, o
la fecha no se ha acercade a posesionarsa del cargo para e cual fue designada mediante
aute del 15 de agosto de 2019, dilafande el frdmife normal del proceso e incumplicndo las
obligaciones que le guardala ley por su designacién, se ordenda por Secretaria REQUERIRLO POR
ULTIMA VEL a efectos de ser posesionada, so pena de iniciar incidente de exclusion de
auxiliares de la administracioén de justicia e informar a la Sala Administrativa del Consejo
Secciondl de la Judicatura acerca de su omisién para que tome las medidas cornrectivas del
caso, como quiera gue ello conlleva a la paralizacién del proceso.

Notifiquese y COmplase.

Sdidude ob@

EDITH MILENA RATIVA G
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Bl aufo anferior se nofiticé por
estadc NO. gex de hoy 13 de

diciembre de 2019, 8:00
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Tunja, doce (12} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Conirol: EJECUTVO

Radicacidon No.: 150Ql 3333012 2017-0026 00
Demandante: LUCIA’AMANDA RUEDA DE MUNOZ’
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

ingresa el expedienie al Despacho cen informe secretarial del 6 de diciembre del ano en
curso, poniendo en conocimiento memaorial visto a folio 1146,

Con escrito del 26 de noviembre de 20172 (fl. 116), el apoderado de la parte ejacutante
solicita la entrega de los dineres de acuerde a los embargos constituidos.

Al respecto recuerda el Despache gue mediante auto del 19 de julio de 2018 (fl.71) se
decreté embargo de los dineres gue ef Fendo Nacional de Prestaciones del magisterio,
tuviera en las cuentas relacionadas por el accionante en el banco BBVA.

Pesteriormente, con auto del 10 de octubre hogaho, se accedio ala solicitud de reduccion
de embarge alasuma de $4.404.001.35, decision que se ordend comunicar al banco BEVA,
en esa misma providencia se ordend decretar embargo de los dineros que el Ministerio de
Educacién Nacienal tuviera en las cuentas comientes del banco Agraric de Colombia. (fi.
91 y vio)

Con oficio del ¢ de noviembre de 2018, el banco BBVA informd al Despacho gue el
embargo ordenado habla sido registrado asi: “valor de la medida: $440.600.135, fecha de
embargo:; 26/10/2018", oportunidad en la gue tambien manifestd que una vez contaran
con saldos suficientes para atender la orden del juzgado, los colocarian a disposicion de
este estrado judicial mediante depdsito judicial. {f1.95)

Luege cen oficio UOE2018-27092 recibido por este Despacho el 14 de noviembre de 2019
(l.99), el banco Agraric de Colombia, informa gue se materializ¢ la orden de embxargo asi:

< -

oL

DEMANDADO —PD No, RESOL/EXPEDIENTE LIMITE VALOR
, | MEDDA | DEBITADO
O MINISTERIO DE | 8999990017 ! 1 50013333012201700024600 | 4.406.001.35 ’ 0.0.0 i
- EDUCACION | ; |
| NACIONAL ] ]

Sin embargo dicha entidad bancaria aclara que ne se generd Hitule judicial en razén a que
el demandado no cuenta con recurses, aduciendo también aue existen ofros embargos
aplicadoes con anterioridad, por lo que la orden de embargo continua vigente en el sistema
del banco, vy que enla medida gue la cuenia disponga de recurses se generardn los titulos
valores a favor de esa enfidad.

Cen o antertor queda claro gue si bien la orden de embarge va fue materializada por los
bances BBVA y Agrario de Colombia, lo cierio es que a la fecha no se ha constituido titulo
de depdésito judicial, pues como fue informadoe por fas enfidades bancarias aun fas cuentas
embargadas no poseen los recursos para tal fin. Por lo anterior no puede entregdirsele al
apoderade de la parte accionada tal dinero alguno, pues a la fecha no se ha constituido
ningun fitulo de depdsito judicial en su favor por no existir los recursos para ello.

No obstante lo anterior, teniendo en cuenta que la respuesta del banco BBV A data del aio
2018, se le requerird para que informe si a la fecha la cuenta embargada ya cuenta con




los recurscs para consituir tulo de depdsito judicial en el asunto de la referencia,
recorddndole pora el efecto que la cuantia del embargo de limito a $4.406.001.35.

Teniendo en cuenta lo cntericr el Despacho DISPONE:

1. Negar iasclicitud del parte actora visible a folio 116, de conformidad conlasrazones

expuestas

2. Parsecreiarda requiérase ol banco BBVA para que informe si o la fecha la cuenta
embargada ya cuenta con los recurses para constitulr tituio de depdsito judicial en
elasunio de la referendcia, recordandole para el efecto que la cuantia del embargo

de limito a $4.404.001.35,

Notifiquese y Omzl;se

Sduhadyoc s
C\Q
EDITH MILENA RAMVA GARCIA
Juez \

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Ei auto anferior se nolificd por estado N°
50 de Hoy 13 de diciembre de, 2019,
siende las 8:04 A M. e

«//
// o
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JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, doce (12} de diciembre de dos mil diecinueve [2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 150013333012-2019-0048-00

Demandante: CASTRO REBOLLEDO Y ASOCIADOS LIMITADA-CARE ASOCIADOS LTDA
Demandado: CORPOBOYACA

Ingresa el proceso al Despacho con constancia secretarial del 6 de diciembre de 2019
{fl.135) colocando en conocimiento memorial clrante a folio 129, para proveer de
conformidad.

Para resolver se considera:

Por cuto del 24 de ociubre de 2019 (f1.120) se dispuso requerir a la parte demandante, para
gue cumpliera conla carga procesal dispuesta en el auto del 30 de abril de 2019, con el fin
de surfir ia correspondiente notificacion de la demandada,

En cumplimiento de dicho requerimiento el apoderado de la parte demandante de ia
entidad demandante, allegd la certificacion de la empresa de correspondencia 4772
donde consta que tos oficios citatorios No. JO12P-0713y 714 dei 30 de mayo de 2019 fueron
devueltos por "cerrado” (fls. 129, 5.5.).

Asi las cosas y teniendo en cuenta lo manifestado por ia apoderada de 'a entidad
demandante en memorial visto d folio 129 del expadiente y en virtud del numeral 4 del
articulo 291 det C.G.P.!, se ORDENA el emplazamiento de ios sefores: NUBIA FLENA
SALAMANCA JIMENFZ Y LUIS ALBFRTO SALAMANCA JIMENEZ, conforme a lo dispuesto en el
arficuto 108 del C.G.P., en un medio escrito de amplia circulacion nacional, ejempic: "EL
TIEMPO" o "El. ESPECTADOR". Para tal efecto, ia parte actora deberd observar 1as reglas
establecidas enlos incisas 2, 3 v 4 ibidem.

Notifiqguese y Complase.

QMW oé.u
EDITH MILENA RATI7A GARCIA
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bl aulo anterior se notificod por estado N°
50 de Hoy 13 de diclembre de 2019,
siendo las 8:00 AM

1$ila comunicacion es devuella con la anotacion de que la direccién no existe o que la persona no reside o no
frabaja en el lugar, a peliciéon del inferesado se procedaids u su emplazamiento en la forma previsics en este
codigo.
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Tunja, doce [12) de diciembre de dos mil digcinueve [2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 2018 00005 00

Demandante: ARACELY COMBA DE VASQUEZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR

Litis consorte necesariq; EUGENIA ACEVEDO GUATAQU!

Ingresa el expediente con informe secretarial del veinfinuave de noviembre del afc en curso,
poniendo en conocimianto esciito visible a folios 230 v ss. Para proveer de conformidad (fl. 232)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Revisado el plenaric se observa que lgs pruebas documentales decretadas en audiencia iniciat
reclizada el 29 de julio del afo en curso han sido allegadas de manera total, por lo que, se
procederd a fijar fecha para la redlizacidén de ko audiencia de pruebas que confermnpla el articulo
181 del CPACA., en la cual se incopotaran [as pruebas allegadas vy se recepcionardn fos
interrogatorios de la parte demandante v de la litisconsorte necesaria, los cuales fueron decretados
de oficio en audiencia efectuada el 7 de octubre de 2019, Se les recuerda o 1os cpoderados qus, d
su carge estd la comparecencia de ias partes a quienas se les inferrogard v que de ser necesario
podran pedir por secretaria la elaboraciéon de telegramas para garantizar ésta,

Por o expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO. - FIJESE el dic martes diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020), a partir de las nueve de ia

manana (9:00 a.m), para [a realizacidn de la cudiencia de pruebas preceptuada en el articuio 181
del CPACA, en el Biogque 1 Sala 3 de este complejo judicial.

Notifiquese y CUmplase.

SUTTARIIVENS L@

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUTO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°
50 de hoy 13 de diciembre de 2019,
siendo las 8:00 AM,
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Tunja, doce [12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Cantrol: EJECUTVO

Radicacién No.: 15001 333§3 012 2015-0105 00
Demandante: BEATR!Z LOPEZ PORRAS )
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

Ingresa el expediente ol Despacho con informe secretarial del 8 de diciembre del aho en
curso, poniendo en conocimiento memorial visto a folio 239,

Mediante memoricles del 22 de agosio y 28 de octubre de 2019 (fls. 235-238), la parte actora
solicita al Despacho que se reitere Ia orden de embargo ante el BBVA y gue se dé impulso
al proceso.

iguaimenlie se tlene que a través de oficio AL -965334 del 4 de diciembre de 2019 el
Vicepresidente Eecutivo de Ingenieria —operaciones —embargos del BVA, informa a este
Despacho que se constituyd depdsito judicial en la cuenta No. 150012045012 por valor de
$44.829.849 .00, paro que debido a un inconveniente técnico presentado o la hora de
cargar el archivo en la plataforma del Banco Agrario, se registro el nimero de radicado
incompleto, en consecuencia el depdsito judicial se encuentra bgjo el radicado
15001333301 120100000000, siendo correcto el radicado 1500133330112015001050C, por 1o
que solicita colaboracion para la respectiva actudlizacion.

Pues bien feniendo en cuenta lo anterior, en primer lugar y frente a ios memoriales
presentados por i parte accionante, se pondrd en conocimiento su conocimiento el
ascrito visible a folio 234, de ofra parfe y en relacion con o informado por of banco BBVA,
se ordenara que por secretaria verificar si para el radicado 15001333301120150010500
existen dineros consignados por cuantia de $44.829.849.00 (depdsito judicial),

Teniendo en cuenta lo antetior el Despacho DISPONE:

1. Poner en conocimicnto de la parfe actora el escrifo presentadco por ¢l banco BBV A,
visible o folio 23

2. Por secretaria verifiquese si para el radicado 1500133330112G150010500 existen
dineros consignados por cuantia de $44.829.849 .00 (depdsito judicial).

3. Cumplido lo anferior ingrese el expediente al Despacho parda lo de su cargo.

Nofifiguese y Complase-

. JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL
C é DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

EDITH MILENA RATIVA GARCIA ||| £ auto anterior se notific:d por estacio N°

Juez g‘fode Hoy 13 de dicicmire dg 2019,
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