REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2019 - 00049 - 00-
Demandante: SAUL GONZALEZ GONZALEZ.
Demandado: LA NACION — MINISTERIO DE HACIENDA y CREDITO PUBLICO/UNIDAD

ADMINISTRATIVA ESPECIAL/ DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES/DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DE TUNJA.

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 17 de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento documentos vistos o folios 62 v ss. Fara proveer o pertinente
f.71).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho interpuesta por el senor SAUL GONIALEZ GONIZIALEZ, confra LA NACION -
MINISTERIO DE HACIENDA y CREDITO PUBLICO/UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL/
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES/DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES DE TUNJA, se observa que ésta contiene las faiencias cue se
sefalardn a continuacion;

1. Del poder

A folio 19 dei plenario obra poder conferido por el sehor SAUL GONZALEZ GONZALEZ a favor
del abogade GERMAN ALONSC GONZALEZ URIBE para que “inicie, framite v ileve hasta su
culminacidn medio de control de accidén de nulidad v restablecimiento del derecho en contra del
acta de aprehension No. 73 de fecha 02 de mayo de 2018, expedida por la Direccién de impuestos
y Aduanas Naciondles / Direccidn Seccional de impuestos y aduanas nacionales de Tunja, en contra
del acto administrativo Resolucion No. 03-236-408-6011300 de fecha 07 de sepfiembre de 2018,
expedida por la Direccidén de Aduanas de Bogotd/ Divisién de Gestion Jurfdica'; sin mencionar de
manera clara contra que entidades de derecho publico se va dirigir el respectivo medio de
control, en tanto de la lectura del infroductorio de 1o demanda se extrae que fa misma va
dirigida confra LA NACION -~ MINISTERIO DE HACIENDA y CREDITO PUBLICO/UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL/ DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES/DIRECCION
SECCIONAL DE iIMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DE TUNJA.

Asi las cosas, se hace necasario gue el demandante confiera poder especial, donde se
idenfifique plenamente en contra de qué entidades dirge la presente demanda v no se
forne insuficiente.

En consecuencia, el Despacho se abstendrd de reconocer personeria a abogado
GERMAN ALONSO GONZALEZ URIBE, como apoderado del demandante, hasta tanto no se
corrija fa falencia presentada en el memorial poder.

2. Delos hechos

Indica el numeral 3 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, que fa demanda deberd contener “los hechos y omisiones que
sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”. LO
anterior resulta de vital importancia para lograr [ adecuada fijacion del litigio, en
consecuencia, garantizar gque el proceso se adelante de maneara rapida y concreta.



Medio de Controt NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Fadicacion He: 15001 3333 012 ~ 2019 - 00049 - CO-

Demcdante: SAUL GOMIALET GOMNIALET,

Demandodo: LA NACION — MINISTERIC DE HACIEMD A v CREDITO PUBLICO/UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIALS DIRECCION
CEIMPUESTOS ¥ ADUANAS NACIONALES/DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DE
TUNJA,

Teniendo en cuenta que de la lectura gel libelo de la demanda no se desprende accion u
omisién en ias gque haya podido incurrr la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA y CREDITO
FUBLICCO, en la actuacion que dio origen a los actes administrativos demandados, esto es
en la aprehension y decomiso directo de la VIBROCOMPACTADOR MARCA DYNAPAC
SOLNA SWEDEN TYPE, se hace necesario que la parte demandante narre los hechos por tos
cudles dirige la demanda en contra de ellos, atendiendo que la Unidad Administrativa
Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, estd crganizada como una unidad
administrativa especial del orden nacional de cardcter eminentemente técnico v
especializado, cen personeria juridica, autonomia goministrativa vy presupuestat v con
patrimonio propio, adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Puplico!.

3. De las pretensiones

Dispone el numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, en relacion con las pretensiones de la demanda, gue éstas
deberdn expresarse con precision y claridad.

igualmente, el articulo 1632 del Codigo de Procedmiento Administrativo vy de lo
Contencioso Adminisfrativo, dispone que cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrative las pretensiones deben ser individualizadas con toda precision, de igual
forma establece como depen formularse.,

En este orden de ideds y en conscnancia con lo expuesto anteriormente, concluye el
Despacho que las pretensiones presentadas en el medio de control de la referencia,
carecen de precision, claridad e individualizacion para fijar el litigio en el momento
orocesal opoertuno, mctivo por el cual se solicita o la parte demandante que aclare a qué
entidad y/o entidades reclama el pago de ia indemnizacion de los perjuicios reciamados
en fa pretension “CUARTA™ numerales 1 y 2 en tanto gue omitid indicar dicha circunstancia.

4. Delrequisito de procedibilidad.

En concordancia con lo sefaladoe en el numeral 1° del arficulo 161 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario, vy
constituirg un requisito de procedibilidad, llevar o cabo el trdmite de la conciliacion
prejudicial.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el asunto a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con un acto administrativo enjuiciado a fraves del medio de confrol de nulidad vy
restablecimiento del derecho, éste se encuentra sujeto al reguisito de procedibilidad, por
lo gue la parte demandante deberd acreditar documentalmente tanto la solicitud de la
conciliacién como la constancia de la audiencia de conciliacion prejudicial, convocando
a fodas las entidades demandadas es decir o LA NACION — MINISTERIO DE HACIENDA y
CREDITO PUBLICO/UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL/ DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACKONALES/DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DE
TUNJA en tanto la allegada ol expediente obrante g folio 27 sclo a la Unidad Administrativa
Especial Direccion de Impusestos vy Aduanas Nacionales v no a la Nacidon Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico.

5. Peficidon de pruebas

¢ Articula 1° del Decreto 1071 de 1999,

S OUARTICULD 163, INDIVIDUALZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuanda se prefenda lo nulidad de un ocla
administrafive este se debe Individualzar con toda precisidén. Si el acto fue objeto de recurses ante la
administracion se entenderdn demandados los actas que 1as resclvieron.

Cuando se pretendan deciaraciones o condenas dciferentes de la declaracian de nulidad ce un acla, deberdn
enunciarse clara vy seporodamente en ia demanda.”



redic de Confret: NULIDAD Y RESTABLFCIMIENTD DE| DERECKS

rRadicacion No: 15001 3333512 - 2029 - 20049 - 00-

Demanaante: SAUL CONTALE SORMTALEZ

Demandado: LA NACION - PMINISTERIO DE HACIENDA v CREDITS PUBLICT/UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIALY DIRECCION
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES/DIRECCION SECCITNAL DE IMPUESTOS ¥ ADUANAS MACIOMNALES DE
TUNJA,

En el acapite de la demanda denominado pruebas, el apoderado de la demandante
manifiesta que aporfa como pruebar copia del registro de importacién y revisados ios
documentos adjunics o la misma, se observa que tal documento no fue aportado. Asi las
coscs el demandante deberd allegar el respectivo documento o prescindir del mismo en el
respective acdpite.

6. Notificaciones

Indica el numeral 7 del articule 162 del Cédigo de Procedimiente Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, gue la demanda deberd contener “eillugar y direccion donde {as
partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto,
podran indicar fambién su direccion electronica,”

Observa el despacho que no se allegd la direccion electronica del demandante ni de su
apoderado, por lo que debe el demandante suministrar ese dato.

Por lo antarior, se procederd g inadmitir la demanda de fa referencia v cenforme a lo
establecide en el articulo 170 del Codige de Procedimiento Administrativo vy de 1o
Contencioso Administrative, se concederd un términe de diez (10) dias para que la misma
seda subsanada, sc pena de surechazo.

Por lo expuesfo, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE;

PRIMERO: INADMITIR o demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por
el sefor SAUL GONZALEZ GONZALEZ, contra LA NACION - MINISTERIO DE HACIENDA y
CREDITO PUBLICO/UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL/ DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES/DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DE
TUNJA, per lo expuesto en la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDO: SE CONCEDE e} términc de diez (10) dias para que la parte demandante corrija
los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE ce reconocer personeria ol abogado GERARDC ALONSO GONIALEZ
URIBE, ceme apoederado del demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL - i
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA Nofifiquese y Cumplase

Bl auto anterior se no!mro por estad ) 8)@)&%
, A

EDITH MILENA RATIV'A GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece [13) de junio de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control: REPETICION

Radicacién No: 150013333012 — 2018 — 0057 — 00

Demandante: ESE CENTRO DE SALUD DE SIACHOQUE

Demandado: PEDRO JOSE SANABRIA CASTELBLANCO y MARTHA LILIANA

PARRA BARON.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 31 de mayo del afio en curso,
poniendo en conocimiento que vencid termino de traslado para llamado en garantia el
15 de mayo de 2019 y guardo silencio, para proveer de conformidad (fl. 327)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Revisado el expediente se observa que mediante auto del 01 de noviembre de 2018 (fls.
316-318). se ordend admitir la solicitud de llamamiento en garantia presentado por e
demandado Pedro Jose Sancbric Castelblanco ¢ la sefora Neida Mildred Alvarado
Jimeénez y rechazar la solicitud de lamamiento en garantia presentado por ef demandado
Pedro Jose Sancbria Castelblanco a la sefiora Heidy Johana Correa Carrefio.

En virtud de lo anterior se dispuso noftificar el contenide de esa providencia a la seficra
Neida Mildred Alvarado Jiménez, envidndoie copia de la demanda. su subsanacion, del
cuto admisorio, del escrito de llamamiento en garantia respectivo junto a sus anexos, de
conformidad con lo dispuesto por el articuio 200 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo y que se le corera ef traslado de que
frata el inciso 2° del articulo 225 del Cédigo de Procedimiente Administrativo v de 1o
Contencioso Administrativo.

En cumplimiento a lo anterior por secretaria se expidid oficio No. JO12P-00387 deol 27 de
marzo de 2019, corespondiente a la citacion para recibir la notificacion personal dirigida
ala sefora Neida Mildred Alvarado Jiménerz. La lamada en garantia comparecio el 22 de
abril de 2019 {vto. 318), no obstante guardd silencio.

Por lo tanto prosiguiendo con el tramite corespondiente, el articulo 180 del CPACA
sefnala:

“Art 180.- Vencido el férmino de trasiado de la demanda o de la reconvencidn segun el
case, el juez O magistrado ponente, convocord a una cudiencia que se sujetard a 1as
siguientes reglas:

I. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccidn del juez o magisfrado
ponente, denfro del mes siguiente ol vencimiento del término de fraslado de la demanda o
del de su proroga o del de o de reconvencidn o del de la contestacion de fas excepciones
o del de fa confestacion de fa demanda de reconvencion, segin el case. El aufo que
senale fecha y hora pora la audiencia se nofificard por estado y no serd susceptible de
recursos.

{...)" [Negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sehalard fecha y hora para lo celebracion
de lo audiencia inicial, no sin antes recordar a ios apoderados de la parte demandante %
demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardeter obligatorio, tal y como lo
sefiala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Ahora bien, se observa que a folio 321, que el sefor Pedro José Sanakria Castelblanco,
confiere poder al abogado Juan David Moreno Ramirez identificado con cédula de




Demardaris:
Camardaas:

ciudadania No. E.OW9.086.930 de Bogotd v tarjeta profesional No. 294.824 del C. S. de la J.
para gue continde con su representacion en el proceso de la referencia.

ERFFFNSA - POLC L aQ3Ha — CALA 2T 55T.008 DE RETRG DE L2 204 21h NACIONAL

Asf las cosas al cumplir con los reguerimientos legales para el electo, se reconocerd
personeria al abogads Juan David Moreno Ramirez, para actuar como apoderado de
Pedro Jose Sanabiia Castelblanco, en los términos v para los efectos del poder especial
visto a folio 321, enfendiendose revocado la personeria para aclugr reconocida
abogado Sanfiago Eduardo Triana Monroy.

A fraves de esta providencia la cudl se nofificard en los términos del arficuio 201 del
C.P.A.C.A. gquedan nefificadas tas partes de la fijacion de fecha v hora para levar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion ariba sefclada y
advirtiendoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLUGATORIA de
acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdce a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard
comunicacidén alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Porlo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE para el dia martes veintisiete (27) de agosto de 2019, a panit de las dos v

treinta de la tarde (02:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el
articulo 180 del CPACA, en el Blogue 2 Sala 1 de este complejo judicial,

SEGUNDQ.- Recondzcase personeria al abogado Juan David Moreno Ramirez identificado
con ceduia de ciudadania No. 1.019.086.930 de Bogotd vy tarjeta profesional No. 294.826
del C. S, de la J., porc cctucr como apoderado, del sefor Pedro José Sanabria
Castelblanco. en los términos v para los efectos del poder especial visto o folio 321 cel
expediente,

Nofifiquese y Cumplase.

- - ,
el ch?o 9
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez
|

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Ef auto anterior se nofifico por estado N°
22 de hoy 14 de junio de 2019, sicpo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, frece (13] de junio de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Condrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHC
Radicacion No: 15001 3333012 - 2018 ~ 00099 - 00
Demandante: EDGAR ADOLFO JIMENEZ ZORRO, JOSE ARMANDO FARFAN

LOPEZ, JAIRO ARMANDO COY VILLAMIL, JULIO CESAR GARCIA
SANTAMARIA, JORGE ENRIQUE MONTOYA RODRIGUEZ, JUAN
PABLO GRISMALDO GIL, CLAUDIA LUCIA CHAPARRO CORREA,
AMPARO CASTELLANOS, SAHUR CLARENZA PERILLA DIAZ, PLINIO
EDUARDO VARGAS MOLINA, CARLOS ARTURO BRICENO
PINZON, LIDA MARCELA VALENCIA GIRALDO, ELIANA CECILIA
BAMBA CELIS, CARMENROSA MARTIN ARENAS y GLADIS INES
MARTIN ARENAS.
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Ingresa el proceso ai Despacho con informe secretarial de fecha 27 de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento respuestas emitidas por la Fiscalia o folios 160 y 299, para
oroveer de conformidad (fl. 494).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Seria del caso revisar las pruebas dlegadas al expediente con el fin de redizar los
respectivos requearimientos o proceder a fijar fecha para su respectiva incorporacion, sin
embargo debe esta instancia judicial pronunciarse acerca de ia imposiblidad de continuar
conociendo del presente proceso, teniendo en cuenta gue el objeto de Lifis es el
reconocimiento de bonificacion judicial, creada mediante el Decreto 382 de 2013 para los
servidores publicos de la Fiscalia General de la Nacidn, ia cual también fue creada paralos
servidores de g Rama Jucicial.

Al verificar el confenido de los decretos en mencidn, se identifica que guardan identidad
clesde la fecha misma de su reconocimiento vy otros aspectos v su indicacion de constituirse
como factor salarial Unicamente para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

Estas semejanzas permiten concluir que los intereses de los demandanies también le asisten
a la suscrita Juez, en tanto recae un beneficio laboral creado con los mismos fines y
caracteristicas, que si bien estdn reconocidas en distintas normas sustanciales, obstruye la
imparcialidad gue gobierna ia taoor judicial.

Bt articulo 130 del C.P.A.C.A. cstablece expresamente que los jueces administrativos
deberdn declararse impedidos en los casos que sefala el articulo 141 del Codigo General
del Proceso y ademdas en las causdies que esa disposicion consagra. En ese orden,
considera este Juzgador que en &l presente asunto se configura la causal consagrada en
el numeral 1° de la norma en cita gue dispone:

“Articulo 141, Son causales de recusacion las siguientes: 1. Tener el juez, su cOnyuge, Companero
permanente ¢ alguno de sus parienfes denfro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en ef proceso.”

Ahora, una vez evidenciada ka causal de impedimento ha de llevar a cabo el frdmite
establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual g su tenor fiteral dice:

“"Articuto 131. Trémite de los impedimentos Para el tramite de los impedimentos se observardn las
siguientes reglas: {.....] 2. §i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
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Radicacion Na: 15001 3333 012 - 2018 - 00099 - 00

Demandante: EDGAR ADOLFO JIMENEZ ZORRO, JOSE ARMANDG FARFAN LOPEZ, JAIRO ARMANDO COY VILLAMIL,
JULIC CESAR GARCIA SANTAMARIA, JORGE ENRIQUE MONTOYA RCDRIGUEI JUAN PABLO
GRISMALDO GIL, CLAUDIA LUCIA CHAPARRO CORREA, AMPARO CASTELLANOS. SAHUR CLARENZA
PERILLA DiAZ. PLINIO EDUARDO VARGAS MGLINA, CARLOS ARTURQD BRICENO PINZON, LIDA MARCELA
VALENCIA GIRALDO, ELANA CECILIA BAMBA CTELIS. CARMENROSA MARTIN ARENAS v GLADIS INES
MARTIN ARENAS,

Demandado: MNACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

camprende a todas las jueces adminisiralivos, pasara el expediente al superior expresanda los
hechas en que se fundamenta. De aceptarse el impedimenta, el fribunal designard conjuez para
el conocimiento del asunto.”

En &l sub examine se esfructura en caobeza de |0 suscrita Juez &l supuesto factico de
impedimento consignado en la causal primera del articulo antes trascrite, toda vez que o
situacion de hecho v de derecho gue se ventila en al sub judice embarga no solamente @
ios servidores de ia Fiscolia General sino a los servidores de ta Rama Judicial, tof como quedd
axplicado, por tante, por el heche de fener como juez de conocimiento interés directe en
el gsunto que se va ¢ debalir, esto es, el reconocimiento de ia bonificacion judicial como
factor salarial y prestacionadl creada pard los empleados v funcionarios de la Roma Judicial
por el articulo 1 del deceto 383 del 6 de marzo de 2013y para ios empleados de [a Fiscalia
Genercl de lg Nacién en el Decreto 382 del mismo afio.

Alrespectc en caso simitar, @l Consejo de Estado expuso lo siguiente:

"Ahara bien, examinada el expediente canjuntamente con la causal alegada, la Saila estima
fundada el impedimenta para conocer del presente asunto, yo que de reconocerse y pagarse
la diferencia salarial vedida en la demanda, indudablemente abre la pasibilidod de que los
Magisiradas del Tribunal Adminisfrativo de Cundinamarca, puedan solicitar o la administracian
el pago de ios mismas diferencias saiariales y eventualmente, acudir a esta Jurisdiccion con ef
objeto de obtener el cumpiimiento forzado de sus peticianes, con fundamento en los
antecedentes narmafivas y jurisprudenciales de casos como el presente.”

Se advierte entonces que ias prestaciones pianteadas en el libelo, tienen como fuente
primaria un derecho consagrado en el Decraete 383 de 2013, dicha norma fue creada parg
servidores publicos de la Rama judicidl, 1o que implica que ta decisidon del problema juridico
que debe plantearse en el sub judice, puede afectar directamente los intereses particulares
de la suscrita comoe Juez Administrative del Circuito de Tunja, pues se pretende que dicha
bonificocién sea tenida en cuenta parc i liguidacidn de ios prestaciones de un empleado
que si bien hace parte de [a Fiscalia General de o Nacidn, tombién o elios se les reconocio
ase mismo derecho v astd contenido en el Decreto 382 de 2013: por lo que se encuantra
en similares condiciones respecto del operador judicial que se considera impedido para
conocer.

Caobe aclarar gue lo suscrita frente o este asunto no habia manifestado su impedimento en
tanto el Tribunal Administrafivo en un case de similares contornes, lo declard infundado!; no
obstante, medionte providencia del 22 de mayo de 2019, io Dra. Clara Eisa Cifuentes,
dentro del radicado No. 15001 3333 011 2018 00001- 01, al resclver una recusccién
promovida por el apoderado de lg Direccion Eecutiva Seccional de Administracion Judicial
de Tunja, en contra de lg fitular de este despachoe seficid o siguiente:

"Atendiendo ala linea jurisprudencial descrita, se concluye que, a juicio del drgana de cierre de
esta juriscliccion, 1os asuntos atinentes af régimen salarial y prestacional que afecte a los jueces,
implica urinterés indirecto en esas condiciones deben ser separados del conacimienta de estas
procesos.

En estas candiciones, como quiera que en el presente caso se debate o inclusidn de la
bonificacidn judicial creada mediante Decrefo 383 de 2013 del! cual es beneficiaria la fueza
Doce Administrativa Oral de Tunja, resulta vdlido acceptar o recusacion a ella presenfada,
situacidn predicable de los demdads Jueces Administrativas del Circuita Judicial de Tunja, quienes
de igual manera devengan la pluricitada banificacian judicial”

Auto del 02 de noviembre d= 2016, MP, Dr, Oscar Alfonso Granadaos Naranjo, demandanie: Gabriel Rodriguez
Lee y ofros, demandado: Nacion- Rema Judicial - Direccion Ejecutiva de administracion Judicial.
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Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Rodicacion No: 15001 3333 012 - 2018 - 000%9 ~ 00

Demandante: EDCAR ADOLFO IMENEZ ZORRO, JOSE ARMANDO FARFAN LOPEZ, JAIRD ARMANDO COY VILLAMIL,
JULIO CESAR GARCIA SANTAMARIA, JORGE ENRIGUE MONTOYA RODRIGUEZ, JUAM PABLO
GRISMALDO GIL, CLAUDIA LUCIA CHAPARRO CORREA, AMPARD CASTELLANDS, SAHUR CLARENZA
PERILLA DIAZ, PLINIO EDUARDO VARGAS MOLINA, CARLOS ARTURO BRICEND PINZON, LIDA MARCELA
VALENCIA GIRALDO, ELIANA CECILA BAMBA CELIS, CARMENROSA MARTIN ARENAS v GLADIS INES
MARTIN ARENAS,

Demandado: MACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Finalmente, teniendo en cuenta que la razdn de impedimento expresada en la presente
decision fe resultarion aplicable o los demds Jueces Administrativos de este circuito judicial,
el Despacho con fundamento en el numeral 2 del arficulo 131 del C.P.A.C.A.y, en aras de
garontizar los principios de celeridad, economio procesal y el acceso efective a lo
Administracion de Justicia de la accionante, se ordenard remilir el expediente a la
secretaria del Tribunal Administrativo  de Boyacd, para que, si a bien lo tienen, designen
conjuez para el conocimiento de este asunto.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE que en la Juez fitular de este Despachao Judicicl concurre ia causal de
impedimento prevista por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: Remitir por secretaria al Tribunal Administrativo de Bayaca, por lo expuesto en la
parte motiva.

TERCEROQ: Por Secrefaria déjese las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de
informacion judiciol.

Notifiquese y COmplase,

PINL Wb e cri)
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
22 de Hoy 14 dejunio de 2019, siendo las







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
" JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece {13] de junio de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012-2017-00185-00

Demandante: MARCELO GONZALEZ RUIZ y OTROS.

Demandando: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA y LIBARDO ANGEL ANDRADE
TORRES

Revisado el plenario se observa que se encuentra ejecutoriado el auto que resolvid acceder
al amparo de pobreza presentada por &l senor Libardo Angel Andrade Torres visible @ folio
203, rechazar la solicitud de llamamiento en garantia presentada por Marcelo Gonzdlez
Ruiz y otros, respecto de la Aseguradora Seguros del Estado S.A., y rechazar fa solicitud de
flamamiento en garantia presentada por Libardo Angel Andrade Torres respecio de ia
Aseguradora Seguros dei Estado S.A., (fis. 217-218), motivo por el cudi se procede a fijar
fecha y hora para la celebracicn de la audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del
CPACA.

Et articulo 180 del CPACA sefala:

“Art 180.- Vencido el fermino de fraslado de lo demanda o de la reconvencion segin el caso,
el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes
reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard o cabo bojo la direccion del juez o magistrado
poneante, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de raslado de la demanda o
dei de su proroga o del de la de reconvencion o del de la contestacion de las excepciones
o del de ia contestacidn de la demanda de reconvencion, sequn el caso. B auto que sefiale
fecha vy hora para la audiencia se notificard por estado y no serd susceptibie de recursos.

{..)" INegrillas fuera de texto)

De conformidad con o anterior, el Despacho seficlard fecha y hora para la celebracion de
la audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante vy
demandada gue la asistencia a esta qudiencia es de cardicter obligatorio, 1ol y como lo
sefiala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por otra parte, se ordena a la apoderada judicial de ia entidad demandada, gue dllegue,
i momento de celebracion de la gudiencia inicial:

e [ cerfificado expedido por el comité de conciliacion de la entidad gue representa,
a fin de gue la manifesiacion del dnimo concilictorio de ésta quede acreditado
dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por la profesional
designada una vez vy, en el desarrolio de la audiencia inicial, cuando sean
cuestionadas las partes respecto del Gnimoe de conciliacion, de conformidad conlo
establecido en e numeral 8° del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo.

A través de esta providencia ia cual se notificard en los términos del articuio 201 del
C.P.A.C.A. guedan notificadas las partes de g fijacion de fecha v hora para llevar a cabo
la gudiencia inicial, reguiriéndoles a su vez gporten la documentacion ariba sehalaaa v
advirtiéndoseles que la asistencia a la mencicnada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo
con el numergl 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de o
Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacion
alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.
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Radicacion 23012-
Demandonts: OGO ROE.
Demandanrdo: LICNIZIPIO TE TAYLBARDS ANTZT ANDRADE TGRRES

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes veintisiete (27) de agosto de 2019, a partir de las tres y
treinta de la tarde (3:30 p.m.), para celebrar la audienciainicial preceptuada por el articulo
180 del CPACA, enla Sala 1 blogue 2, ubicada en este complejo judicial.

Notifiquese y Cumplase.

QW\MMJQIGQL /

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
JUEZ

N

JUZIGADO BOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL PETUNJA

Bt auto anterior se nofificd por estado N°
22 de Hoy 14 de junic de 2019, siendo 1as
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No. 15001-33-33-012-2017-001146-00
Demandante: CI.AUI?IA PATRICIA PENUELA ARTEAGA
Demandando: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOYACA-FIDUCIARIA LA PREVISORA-

Ingreso el proceso al Despacho con informe secretarial del 17 de mayo de 2019,
informando que el término para contestar del Litis consorte necesario vencié el dia 28 de
marzo de 2019, para proveer de conformidad (fi. 348)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Revisado el expediente se observa que a través de auto del 31 de ensro de 2019, se ordend
lener por nofificado por conducta conciuyente al sefor Marlon Esteban Escalante Ramirez en
calidad de litis consorte necesario, de todas las providencias que se habian dictado en el
proceso, incluso del aulo admisorio de la demanda, desde el dia 18 de diciembre de 2018, en
consideracion a ello se le concedid el término para que se pronunciara sobre el escrito de
demanda en los terminos G los que se refiere el arficulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de! Codigo
General del Proceso, desde 19 de diciembre de 2018 (fls. 326-327).

Con fecha del 12 de febrero de 2019, el sefior Marlon Esteban Escalante Romirez, o fraves de
apoderado judicial allegd contestacion ol escrito de la demanda tal como consta o folios 329
y 330, junto con los correspondientes anexos (fls. 332-339).

En la misma fecha, el sefior Marlon Esteban Escalante Ramirez a fravés de apoderado solicitd
la acumulacion de demanda, al escrito radicado inicialmente por la sefiora Claudia Patricia
Penuela Arteaga, y anexo los correspondientes documentos (fls. 342-365).

frenfe a este aspecto, es necesario examinar el marco juridico, para establecer sy
procedencia dentro de! presente asunto:

Asl las cosas, es claro que 1a ley 1437 de 2011, no reguld lo concemiente o dicha figura
procesat, no obstante conforme o la remisidn establecida en el arficulo 306 de la misma ley,
es posible recurrir al Codigo General del Proceso, el cual en su articulo 148 indica lo siguiente;

“ARTICULO 148. PROCEDENCIA DF LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS DECLARATIVCS. Para lo
acumulacion de procesos y demandas se aplicardn ias siguientes reglas:

I Acumulacion de procesos. De oficio ¢ a peticion de parfe podrdn acumuiarse dos {2) 0 mas
procesos que se encuentren en la misma insfancia, aungue no se haya notificado ef quto
admisorio de o demanda, siempre gue deban tramitarse por el mismo procedimiento, en
cualguiera de los siguientes casos:

aj Cyando ias pretensiones formuladas habrian podido acumularse en le misma demanda.

b} Cuando se frate de prefensiones conexas v las partes sean demandantes y demandados
reciorccos.

c) Cuando el demandado seg el mismo v los excepcicnes de mérdto propuestas  se
fundamenten enlos mismos hechos.

2. Acumulacitn de demandas. Aun anfes de haber side notificado e auto admisorio de la
demanda, podidn formularse nuevas demandas declaraiivas en los mismos evenlos en que
hubiese sido procedente ia aocumulacion de pretensiones.

3. Dispasiciones camunes, ldas gcumulgciones en los pracesas declarativos pracederdn hasta

antes de sefalarse fecha y hara para la gudiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere nolificado al demandads el guto admisoric de o
demanda, al decrefarse la acumulacion de procesos se dispondrd la notificacion por estada de!
auto admisorio gue estuviere pendiente de notificacion.




De fa misma manera se nofificard ef auto admisorio de la nueva dernanda acumulada, cuando
el demandado yo esté notificado en el proceso donde se presenta g acumulacion.

En estos casos el demandado podrd solicitar en la secrefaria que se le suministre la reproduccicn
de la demanda v de sus anexos dentro de los tres (3] dias siguientes, vencidos fos cudles
comenzard a corer el términe de ejecuforia v el de traslado de o demanda gue estabo
pendiente de notficacion al momento de ia acumulacion.

Cuando un demcndado no se hubiere notificado personaimente en ninguno de los procesos, se
aplicardn las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos efecutivos se regind por lo dispuesto en los articulos
463 y 464 de este codigo.” (Subrayado vy negrilla del despacho).

En consonancia con lo anterior el Consejo de Fstado al examinar tanto el fendmeno de la
dcumuldcion de procesos y como ia acumulacion de demandas, concluyd lo siguiente’:

"..Respecto de la aocumulacion de demandas, el arficulo 148 ibidem aclara ademds, que
resulfa procedente wen los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion de
prefensionesy, los cudles estan definidos en el articulo 88 de dicho estafute procesal de lo
siguiente manera:

sArticulo 88, Acumulacion de pretensiones. B! demandante podrd acumular en una misma
demanda varias prefensiones contra el demandado, aungque no sean conexas, siempre que
concurran los siguientes requisitos:

I. Que el juez sea competente para conocer de todas, sin fener en cuenta la cuantia.

2. Que las prefensiones no se excluyan entre si. salvo gue se propongan como principales vy
subsidiarias.

3. Que fodas puedan framitarse por el mismo procedimiento, Fn la demanda sobre prestaciones
penddicas podrd vedirse que se condene al demandado alas gue se llegaren a causar enfre la
presentacion de aguelia y el cumplimiento de fa sentencia definifiva,

Tambien podran formuijarse en una demanda pretensiones de une o varios demandantes o
contra unc o varios demandados. aungue sea diferente ef inferés de unos v otres, en cualquiera
de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de fa misma causa.

b} Cuando versen scbre el mismo objeto,

<) Cuandoe se hallen entre si en relacion de dependencia.

d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.,

En las demandas ejecufivas podrdn acumularse las prefensiones de varias perschas que
persigan, fotal o parcialmente, 1os mismos bienes del demaondado.n

f...)

Ademas de los requerimientos anteriormente expuestos, que por su contenido v naturaleza
pueden categorizarse como de contenido matferial, el inciso 1.° del numeral 3.° del articvic 148
del Cdédige General de Proceso, dispone gue alas acumulaciones de procesos declarativos
procederdn hasta anies de sefialarse fecha y hora para gudiencia iniciaiy.

La norma cifada sefiala come limite termporaf para que proceda fa acumulacion de procesos v
demandas chasta anfes de sefialarse fecha vy horg para fa audiencian, por fo que una vez filada
fecha y hora para la referida diligencia, desaparecen las posibilidades de acumulacién
anferiormente expuestas, en virtud de los principios procesales de preclusién v oportunidad.”
Subrayado vy negriia del despacho.

De la anterior informacion se tiene que guien solicita la acumulacion de demandas funge
como Litis consorte necesario como guiera gque en desarrolio de la audiencid inicial {fi. 177) se
ordend su vinculacion, por lo que la solicitud de acumulacidn de demandas no es
procedente y por el contrario debe comparecer al proceso sjerciendo su derecho de
defensa tal como 1o hizo medianie memorial visible a folio 329 del expediente.

" Consejo de Estado. Seccidn Segunda Subseccién B. Cansejera ponente: Sandra Lisset lbarra Vélez. Bogotd D.C.,
dos (02) de maya de dos mil discisiete (2017). Radicacion nimera: 11001-03-25-000-2016-004B8-00({2221-18).
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En consecuencia, en afencion a la calidad de tercero vinculado por ofectarle ias resulias del
presente proceso, la figura de lifisconsorte no enriquece la relacion juridica procesal, ya que
éste es cofitular de la pretensiéon que se estd debatiendo?, y de pretender la nulidod de
cuciguier acto administrativo adiciondl a los primigeniamente demandados, deberd hacerlo
en demanda separada, situacion gue ne ocurid en el sub lite porque el memorial obrante a
folio 343 y s.s., norefiere actos administratives diferentes o fos contenidos en el libelo principal,

En gracia de discusion, y atendiendo los requisitos formales para acumular demandcs. en el
presente asunto ya fue flada fecha pora llever a cabo la cudiencia inicial de que trata el
articuio 180 del CPACA, la cual fue suspendide precisamente por ordenar Ia vinculacién de
gulen soficita la mentada acumulacion; esto ocurié el 17 de septiembre de 2018 tal como se
puede evidenciar o folics 177-179 del plenario. por lo que no sera posible accedear o lo
respectiva solicitud,

Finalmente obra dentro del expediente renuncia del poder otorgado o la abogada Sonia
Chavarro Leguizamo, asi comoe la manifestacion de estar o paz v salve por parfe de fa
misma apoderada y det sefior Marion Esteban Escalante Ramirez (fls. 340-341 ]

Asi mismo cbra poder otorgado por el sefior Marlon Esteban Escolante Ramirez ol
apogado Rafaet Arias Lopez (fis. 331}, por lo tante of cumplir con los requerimientos legates
para el efecto, se reconocerd personeria para actud of abogade Rofael Arias Lépez,
identificade con cédula de ciudadania No. 1.048,848.763 de Bogotd v tarjeta profesional
No. 305.698 del C. S. de lo J., entendiéndose revocado el poder otorgado o lo abogada
Sonia Chavarro Leguizamo. .

A traves de esta providencia o cual se nofificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. guedan notificadas las partes de la fijacion de fecha v hora para llevar a cabo
la reanudacién de lo audiencia inicial, advirfiéndoseles que ia asistencia a la mencionada
audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo con el numerat 2 del arficuio 180 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo v de to Contencioso Administrativo.

De acuverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard
comunicacién alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para ¢f dia martes veinte (20) de agoste de 2019, a partir de las nueve v

cuarenta y cinco minutos de la manana (09:45 a.m.), para celebrar ia reanudacién de ia

audiencia inicial preceptuada por el arficule 180 del CPACA, en la Sale | blogue 2,
ubicado en el piso 2° de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Negar la solicitud de acumulacion de demandas elevada por el sefior Marlon
Esteban Escalante Ramirez, de conformidad con ia por’re motiva de la presente
providencic.

TERCERO.- Recondzcase personeria al abogedo Rafael Arcs Lopez, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.048.848.743 de Bogotd v tarieta profesional No. 305.698 del C.
5. de la ). para actuar como apederado det sefor Marion Esteban Escalante Ramirez. en
su cafidad de lifisconsorte necesario, en los términos y para 1os efectos del memorial poder
visto a folio 331 del expediente.

Nofifiqguese y Complase.
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA @M M .
C
El auto anterior se notificd por es odo N° \ o

22 de hoy 14 de junio de-301%, EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez
- Parra Quijano, Jairo, {2013], Los ferceros en of proceso oivil, Bogotd y Colombia, Libreria Ediciones el

Profesional. Hacyan.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13} de junic de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Radicacién No; 150013333012-2017-00133-00

Demandante: JOSE EVANGELINO GAMBOQA CHAPARRO

Demandado: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA,

Vinculados; GILMA DE JESUS CHAPARRO DE GAMBOA, GILMA GAMBOA

CHAPARRQ, VICTOR ALFONSO GAMBOA CHAFARRO.

Enconfrdndose el expediente al despache para proferir ia respectiva sentencia, se allega
solicitud de medida cautelar ol Despacho, con informe secretarial del 12 de junio de 2019,
Fara proveer de conformidad (f.76).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El arficuio 233 del CPACA, establece el procedimiento para la adopcion de medidas
cautelares vy sefialq:

“Arliculo 233, Procedimiento para fa adopcidn de los medidas cauvtelares. La medida cautelar podrd ser
solicitada desde la presentacion de o demanda v en cualquier astado del praceso.

El Juez o Magistrado Ponente ol admifir io demanda. en auto separado, ordenard corer frasiado de 1o
solicitud de medida cautelar para que el dermandado se pronuncie sobre ella en escrifo separado dentro
del férmino de cinco (5] dias, plaza que corerd en forma independiente of de I confestacidn de la
demanda.

Esta decision, que se nofificard simultdneamente con el quto admisorio de o demanda, no serd objeta de
recurscs. De o soficifud presentada en et curso dei procese, se dard traslado a la ofra parte al dia siguiente
de su recepcidn en la forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil™,

Asilas cosas este despacho, ordenard correr fraslade de 1a solicitud de la medida cautelar
solicitada porla apoderada de los sefiores JOSE EVANGELINO GAMBOA CHAPARRO, GILMA
DE JESUS CHAPARRQO DE GAMBOA, GILMA GAMBOA CHAPARRO y VICTOR ALFONSO
GAMBOA CHAPARROQ, al ente teritorial demandado MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA, para
gue se pronuncie scbre ella.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Cérrase trasiado de la salicitud de medida cautelar al ente territorial demandado
municipio de Villa de Leyva para gue se pronuncie dentro dei término de cinco (5) dias, de
conformidad con el articule 233 del CPACA. Contra ia presente decision no procede
recurso alguno.

SEGUNDO: Por Secretaria se ORDENA abrir cuadernc separade para surtir el framite de o
medida cautelar y vencido el término anterior, ingrese el cuaderno al despacho para
Noftifiquese y Cimplase,

| ) h)

EDITH MILENA RATIV A GARCIA l
Juez i

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado
N® 22 de hoy 14 de junio de,2019,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medioc de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 - 2019 - 00060 - 00-
Demandante: LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE
BOYACA ~ SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA

Ingresan las alligencias al Despacho, con informe secretarial del 04 de junio de 2019,
poniendc en conocimiento gue vencio férmine para subsanar y se presentd escrito por la
oparte actora, porg proveer de conformidaca (fl. 32).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asl las cosas, se observa que lo apoderada de io parte actore subsand las falencias
anotadas en el cufo inadmisoric de fecha 16 de mayo de 2019 [(fl. 23), por lo tanto se
procede o estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por el sefior LUIS RODRIGO
RAMIREZ MOLINA, contia i NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —~ DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, de conformicad con los presupuestos exigicos v
se estudiarén a continugcién.

1. Naturaleza del medio de control

En ejercicio del medio ae control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Confencioso
Adminisirativo, el sefor LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA, por infermedio de cpoderada
judicial, soliciia gue se declore lo nutidad de la Resolucion No. 002911 del 06 de abrii de
2018, por la cudl se niega el ajuste a la pension de jubkilacion con fa Inclusidon de la prima de
navidad, desconociendo el derecho que adguirid mediante la Resolucidn No. 7385 del 18
de noviembre de 2013. Igucimente gue se ceclare que su poderdante le asiste derecho o
que o entfidad demandada le reconozea &l regjuste a la pensién con la inciusion de 1a
prima de navidad, desde el 13 de mayo de 2013 {fecha en lo gue adguirid el status de
pensioncdo) hasta el 30 de maoyo de 2015 {fecha en gue se reliquia la pensidn por retiro del
servicio).

A tituio ce restablecimiento del derecho solicita ordenar o la enfidod demandada o que
religuide y ordene pagar el refroactivo correspondiente o la prima de navidad o partir del
13 de mayo de 2013 hasta el 30 de junio de 2015, valores que deben ser indexados v
acfualizados; se ordene o la demandada a reconocer el pago de intereses moratorios o
parfir del 13 de maye de 2013; condenar a la demandada o pagar la diferencia entre el
valor recibido y el valor a reliquidar de la pensidon; condenar af pago de los gjustes de valor,
con moftivo de o disminucién del poder adguisitivo de cada una de las diferencias de las
mesadas pensionales decretodas conforme af IPC, de conformidad con el arficulo 187 ael
CPACA; ordenar el cumplimiento de la sentencio de conformidad cen el arficulo 192 del
CPACA; condenar en costas y gastos procesales a la enfidad demandada. {fl. 1-2 y 26)

Para ei presenie case, el acto adminisirativo acusado es de cardcter particular, expreso y
concreto gue definen una situacion juridica respecto de ia demandante, lesiondndole un
derecho que considera amparodo en una norma juridica vigente y aplicable al sub
examine.

2. Presupuestos del medio de control.

2.1 De la competencia,
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De conformidad con 10 establecido en el numeral 2° del articule 155, en el numeral 3° del
articulo 156 vy en el inciso final del articulo 157 del Codige de Procedimiento Administrativo
y delo Contencioso Administrativo, este Despachoe es competente para conocer del asunto
de lg referencia, pues la cuantia senclada por el apodercdo de la demandante es de
$6.081.784, la cual no excede de cincuenta (50} salarios minimos legales mensuales vigentes
(fl. 6}, y el actor presto sus servicios en el Municipio de Moniquird (fi. 10}, lugar que pertenece
a este Circuito Judicial.

2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

interpone la demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho, Luis Rodrigo Ramirez
Molina, presuntamente afectado por la decision dispuesta en lag Resolucion No. 002911 del
06 de cbyil de 2018, por medio de lo cudl se negd la solicitud de reliquidacion pensional,
proferida por la Secretaric de Educacion de Boyacd, en nombre v representacion de la
Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de prestaciones Sociales del
Magisterio.

Se evidencia dentro del plenario, o folio 8, que otorgd poder en debida forma, a la
cbogada Francy Lilicna Panqueba Munoz, identificada con C.C. 33.378.064 expedida en
Tunja y portador de o 1.P. No, 211,514 del C. 8. de la L., quien se encuentra vigente para
actuar dentro del Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que enla Resolucidn No. 002911 del 046 de abrit de 2018,
oroferidas por la Secretaria de Educacion de Boyacd, en nombre v representacion de 1o
Naocion - Ministerio de Educacion Nacional —~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, senala que contra i misma procede dnicamente el recurso de reposicion,
motivo por el cudl, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 746 de la ley
1437 de 2011, el mencionado recurso no serd obligatono, junto con el de queja, razdén por
el cudl, ha de entenderse que s& encuentran debidamente agotados los recursos en sede
administrativa.

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con o senalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 200% v el numeral 1°
del arficule 161 del Cadige de Procedimiento Administrativo v de o Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibiidad del medio de
control, levar o cabo el framite de la conciliacion prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa v
controversias confractucles.

Porlo anterior, del plenario se extrae, que la presente se frata de unc demanda contenciosa
con medio de confrol de Nulidad vy Restablecimiento del derecho, observande el
Despacho, que dentro de 1os documentos dilegados con el escrito de la demanda, no
existe ninguno que ccredite el trédmite de io conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, resulta neczesario hacer mencion o lo dictado porlas providencias del Tribunal
Administrativo de Boyacd, donde se ha considerado que, en materia pensional, no es dable
exigir, que previo g acudir a la jurisdiccion de lo Contencioso Administrative, se agote la
conciliocion prejudicial, por cuanio os derechos pensiondes, son de agueiios que se
encuentran taxativamente senclados en la ley vy no son susceptibles de ser objeto sobre
acuerdos bilaterales cl respecto.

Puntualmente el Tribunal Administrative de Boyacd ha manifestado:

"...considera esta Sala que en materic pensional no es procedente exigir el requisifo de
procedibiidad consagrado en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente ol reconocimiento,
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liquidacion o refiquidacidn de una pensidn, el meoilo del asunto se concentra primercgmente en
un debafe sobre la legalidod de la consolidacion o no del derecho pensional teniendo como
punfa de apoyo las disposiciones normativas que fa regulan o cual solo es procedente efectuar
y definir pienamente ante el jurisdiccion no siendeo concretable medionte acverdos efectuados
entre la administraocion v el inferesado o traves de mecanismos como 1o conciliacion. En
conclusion, y acogiendo la interpretacion supra referenciada, v en ef eniendide de que &l
requisito de procedibilidad establecido en la Ley 1285 de 2009, sdlo podrd ser exigible o partir de
ia expedicién de su Decreto Reglamentario, es decir con posterioridad of 14 de mayo de 2009, v
teniendo en cuenta gue la demanda fue inferpuesia el dia 17 de abril de g misma anualidad,
determina esta Sala que los requisifos para la admisidn de la demanda se encuenfran conforme
a derecho, y en virtud de ello no existe rozdn alguna gue sustente validamente su rechozo, mds
aun cuando la materic en cuestion no es asunto fransigible o negociable susceptible de
concifiacién.™

Asi las coscs, teniendo en cuenta que el asunto o debatr en esta oportunidad tiene que
ver con lareliguidacion de una pension del demandante y ccogiendo el criterio del Tribunai
Administrativo de Boyacd, no se exigird como requisito de procedibilidad la conciliacion
orejudicical.

2.4 De la caducidad.

Teniendo en cuenlia que el presente asunto fiene que ver con reliquidacion en la pension
que devenga el demandante, y siendo claro que los mismos se reflejan en el pago de las
correspondientes mesadas, considera el Despacho que en el asunto bajo estudio ha de
darse aplicacion a lo establecido en el literal <) del numeral 1° del articulo 164 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razon por la cual se
dird que, en fratandose de una prestacion periddica, en el sub iife no opera el fendmeno
juridico de la caducidad, estando en oportunidad para poder presentar la demanda
contenciosa,

3 Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo: designacion de partes y representantes,
lo gue se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento de las pretensiones,
fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacidn, peticion de pruebas,
asl como la estimacion razonada de la cuantia v los direcciones de notilicacion.

Se anexa el poder conferido por el actor {fl. 8), el acto administrativo demandado (fls. 19-
20). y copias de la demanda parc la notificacion de las partes.

Establece el arficulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
ia nofificacion personal de la demanda, se deberd contar con las siguientes copias: 1) para
ia parte demandada, 2) para ei Ministerio PUblico, 3) pora ia Agencia Naciona! de Defensc
Juridica del Estado. y 4) para la Secretaria del Despacho, a disposicion de las partes.

Ahora bien, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda a o Agencia
Nacional, el pardgrafo Unico del articuio 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
reglomento cigunas disposiciones de la Lley 1564 de 2012, relativas a ia Agencia Nacionai
de Defensa Juridica del Estado establecio:

"Articulo 3. Nofificacion de autes admisorios v de mandamientos de pogo o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La nofificacion g la que se refiere el inciso & del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de aulos admisorios de demanda v de mandamientos de
page, Unicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encuentren
involucrados infereses lifigiosos de la Nacién, en los términos previstas en el pardgrafo del
articuio 2 del Decrefo Ley 4085 de 2011 v el presente Decreto.

!ribunal Administrativo de Boyacd, Sentencia de fecha 20 de Octubre de 2009, Expediente Na 2009-0130-01, Magisirado Panente:
Luisa Mariana Sandoval Mesa.
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Ast pues, al tenor del pardgrafo Unico del articuio 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho que no resulta necesario el fardel anexo o la demanda dirigido
a notificar personalmente del libelo introducterio o la Agencia Nacional de Defensa Juridico
del Estado.

lguadmente, frente a la nofificacion del auto admiseric de ia demanda a lo Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que o través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Administrativa remitid alos Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Adminisirativa, Procuradores Judiciales v
Sustanciadores, el siguienie comunicado:

"Asunto: Uso de medios electrénicos en las comunicaciones:
Respetfados funcionarios de Despachos Judiciales v Procuradores fudiciales:

Con el propodsitc de contribulr a la reduccién del consumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento continuo del proceso de gestion documental en la administracion publica,
la Procuraduria Delegada para la Conciliacién Administrativa  viene adelantando
acciones orientados a pPromocionar el use de documentos electrénicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciales con
que interoctla. Lo finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas gue permitan
de manera progresiva, sustituir 105 documentos en flico por soportes y medios
electrénicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir la contaminacién ambiental.

(...]"

En este orden de ideas, no es necesarnia la notificacion personal del auto admisorio de ia
demanda a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v a ia delegada del
Ministerio PUblico, enviandoles por el servicio postal autorizado copia de ta demanda. de
la subsanacidén, anexos v del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se
entiende surtida con el envio al coreo electronico de esas enfidades.

4 Ofras determinaciones.
a. De las nofificaciones a las entidades demandadas.

B Despacho considera pertinente recordar ¢ la enfidad demandada, que conforme ¢ io
discuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Cddigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Confencioso Administrativo, alas autoridades les estd especialmente prohibide entrabar
la notificacion de los actos vy providencias que requieran esta formdalidad.

lgualmente, segdin lo preceptuado por el arficule 197 CPACA, en concordancia con !
articulo é1 ibidem, es obligacidon de las entidades publicas de todos ios niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones poblicas y actien ante esta jurisdiccion, fener un buzdn
de correo electronico exclusivamente para recibir nofificaciones judiciaies, habida cuenta
gue conforme ala normatividad vigente, se entenderan como gersonales las notificaciones
surtidas a fravés del buzén de correo electrénico.

En ese sentfido, se aciara a la enfidad en este caso demandada, que debe colaborar con
ia administracion de justicic, permitiendo el cportuno vy agil desarrolic del framite de
notificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términos dei articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo vy de o Contencioso Administrativo, pues de lo
contrano no solo afentaria contra ias normas antes mencionadas sine gue desconoceria las
obligaciones que al tenor de lo dispuesto en el articulo 78 del C.G.P. deben cumplir kas
partes que infegran 10s extremaos procesales.
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b. Del expediente administrativo.

En aros de efectivizar el principio de celeridad v de dar cabal cumplimiente al
procedimiento ante la jurisdiccion de lo contenciose administrativo, se requerird o la
Secretaria de Educacién de Boyacd, para que dentro del términe de contestacién de la
demanda, allegue o proceso de la referencia el expediente administralivo del acto
administrativo acusade en relacion con la demandante, toda vez que este es el encargado
de conocer la peticidn de la parte actora, la cual derivd en la actuacion administrativa
demandada.

c. Dela nofificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente o éste topico, el Despacho dird que de conformidad conlo establecido en el articulo
3°detDecreto 1365 de 2013, la nofificacion del auto admisorio de la demanda, Unicamente

procederd “cuando se trate de procesos donde se encuentren involucrados intereses litigiosos de la
Nacion, en los férminos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el
prasente Decreto',

Ahora bien, el iiteral a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

"Articulo 2, Infereses litigiosos de la Nacion. Se consideron infereses liigiosos de la Nacidn, en
los terminos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aguelios en los cuales este comprometida uno entidad de fa Administracién Pablica del
orden nacional por ser parfe en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la enfidad demandada dentro de las diligencias es la Nacién —
Ministerio de Educacion - Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual
perfenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario realizar la nofificacion de ia
presente providencia o la Agencia Nacienal de Defensa Jurigica del Estado, enlos términos
anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su correo elecirdnico.

Por lo expuesto, el JULGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad vy restablecimiento del derecho, presentada por LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA,
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOYACA, de conformidad con lo dispuesto por el arficuto 199 del Cédigoe de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

TERCERO.- Nofifiquese la presente providencia a la sefiora Agente del Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesio por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Adminisirative v de lo Contencicso Administrativo,
unicamente, al correo electrdnico de ja entidad.

CUARTO.- Notifiquese |a presente providencia a ia demandante v a su apoderadc en fos
términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimienio Administrativo v de lo Contenciose
Administrativo, esto es, por estado,

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el arficulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrative,_Unicamente, gl correo efectrdnico de la entidad.
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SEXTO.- Se fijjo comc gastos ordinarios del proceso la suma de $16.000.00, que
corresponden alos siguientes conceptos:

Concepto Valor
Envio a traves del servicio postal auterizado de copia de | $3.000.c0
la demanda, anexos y auto admiscric a ta NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Envio a fraves del servicio postal auterizado de copia de | $8.000.co
la demanda. anexos v auto admisoric ol DEPARTAMENTO
| DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA

| TOTAL $16.000.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 convenio 13200 de! Bancc Agraric de Ceolombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Ordénese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que dentro del
t&rmino establecido para contestar la demanda, allegue el expediente administrativo que
contenga los antecedentes gue dieron origen ol acte acusado, en cumpiimiento de lo
establecido en el paragrato 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo
v de lo Contenciose Administrativo, so pena de incurrir en faita disciplinaria gravisima.

OCTAVO.- Cumplido o anterior, cérrase trasiadoe de la demanda a la enfidad accionada,
al Ministerio Pdblico vy ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los 1érminos
del articulo 172 del Codige de Procedimiente Administrative v de lo Centencicso
Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce persenaria al abogado Francy Lliona Pangueba Mufcz,
identificada con C.C. 33.378.064 expedida en Tunja y portador de la T.P. Ng. 211.514 del C.
S de la )., para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en los ferminos
del poder obrante afolic 8 de la demanda.

Notifiquese y Cumplase.
)

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

I JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITC JUDICIAL DETUNJA

B auto anterior se notificd por estado N°
22 de Hoy 14 de junio de 2019, siend




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja. frece (13) de junio de dos mil diecinueve {2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333012 - 2019 — 000B3 - 00

Demandante: GERMAN RODRIGUEZ AVILA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso ai Despacho con informe secretarial del 11 de junio de 2019, poniendo
en conocimiento que el preceso fue objeto de reparto. Para proveer de conformidad.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Encuentra el Despacho gue la demanda gjecutiva sub examine, se origind en 1a sentencia
condenatoria de fecha el veintitrés {23) de junio de 2015, proferida por el Juzgado Trece
Administrativo Cral del Circuito de Tunja, dentro del proceso de Nuiidad v Restablecimiento
del Derecho No. 15001333301320140004200.

Ahora bien, es perfinente determinar si este Despacho es competente, o no, por el factor
funcional, para conocer de Ig demanda ejecutiva de ia referencia.

Pues bien, el numeral 9° del articulo 156 del CPACA senala:

“Articulo 156.- Competencia por razén del teriitorio. Para o determinacion de la competencia
ror razén del terriforio se observardn los siguientes reglas:

(o)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo ¢ de las cbligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
jurisdiccion, serd_competente el juez gue profirid lg providencia respectiva.” {Subrayas del
Despacho)

Ast mismo. el articulo 298 del mismo estatuto prevé:
“Arficulo 298. Procedimiento.,

Enlos casos a gue se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcunide un {1) afio desde
la gjecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha
pagado, sin excepcion dguna el juez que la profirié ordenard su cumplimiente inmediato.

En los casos o que se refiere el numeral 2 dei articule anterior, la orden de cumplimianto se
emitirds franscurridos seis {6) meses desde la firmeza de la decision o desde la fecha que en
ella se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las sentencias
como titulo ejecutivo. Bl fuez competente en estos eventos se determinard de acusardo con
los factores tenitoriales y de cuantia establecidos en este Cédigo.” Negrilias del despacho

De o expuesto en la norma en cita, se puede inferir que el juzgado competente para
conocer de la presente demanda es el Trece Administrativo Oral de Tunja. por ser éste, ia
avtoridad judicial que profirid la sentencia condenatoria, dentro del procese de Nulidad v
Restablecimiento del Derecho No. 15001333301320140004200; es asi, como se da plena
aplicacion al principio de conexidad establecido en el articulo 154 del CPACA., motivo por
el cual, se ordenard o remision por competencia del proceso de la referencia, por
infermedio de la secretaria de este Despacho y en colaboracion de lo oficing de apoyo de
esfos Juzgados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE por competencia el asunto de la referencic o Jurgado Trece

Administrativo Cral del Circuite Judicial de Tunja. Para tol efecto, por Secretaria enviese el

expediente a la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Tunja, a fin de gue sea dado de baja en el inventario e este Despacho.
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JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aulo antericr se nolificd por estado N°
22 de Hoy 14 de junio de 2019, siendo las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, frece {13} de junio de dos mil diecinueve [2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 15001 3333 012-2016-00103-00-
Demandante: ELDA MARIA AGUDELO
Demandado: UGPP

Ingresa el procese al Despacho, con informe secretarial del cuatro de junio del afoc en
curso, poniendo en conocimiento escrito gue anfecede. Para proveer de conformidad (fl.
256).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Revisado el expediente se observa que a través de auto del veinfitrés de mayo del afe en
curso, se ordend per estado, poner en conocimiente de la parte ejecutante la decumental
obrante a folio 249-251 del expediente (fl, 253]

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se envié la comunicacién respectiva al
correc electronico apertade (1l 254 v vio)

Por su parte el apoderado de la ejecutante, a través de memeotiales radicados los dias 31
de mayo vy 6 de junic hogano, manitesto que si bien es cierto, ta ejecutada reconocio el
page de los intereses moratorics y/o costas procesales y/o agencias en derecho, en los
términos del arficulo 177 del CCA, también lc es que. en esta no plasmd el valor a
reconccer. ya que ordend el pago de ($17.780.353.72): no obstante, en aute de 10 de
agosto de 2018 se aprobd la liquidacion de crédito por el valorde ($26.360.427 .84) y el
de costas por [$222.353.22) para un total adeudadoe de [$26.582.781,06).

lgualmente, informdé que a la fecha de la presentacidn del memorial no se habia
efectuado pago algune v que de llegar a efectuarse debia ser tomado como pago
parcial, hasta que se verifique si el pago es igual a o pretendido vy ordenadao por el
despacho (fl. 255 v 257).

En ese orden de ideas, por secretaria oficiese o la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, a fin de que dentro de
los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién, informe a este Despacho las
razones por las cuales segun lo manifestado por ef apoderade de ia demandante, no ha
dado total cumplimiente a ias érdenes impartidas dentro del procese de la referencia, a
favar de la sefiora Elda Maria Agudelo Avila, idenfificada con C.C. No. 37.221.423 de
Culcuta, asimisme, para que se prenuncie respecto de le manifestade por dicho prefesional
del derecho, realizande las aclaraciones respectivas en torno a las inconformidades
oresentadas, para tal efecto, remitase copia del documento abrante a folio 255,

Nofifiguese y COmplase.

~

a
EDITH MILENA RATIYA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Fauto anlerior se noftificd por estado N°
22 de hoy 14 de junio de 2019, siendo Jas







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja. trece (13] de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333012 - 2018 - 00230- 00

Accionante: FANNY ESPERANZIA SANCHEZ MORALES

Accionado: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES

Coadyuvante: JOSE OBDULIO NINO SANCHEZ

Vinculado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS - DEPARTAMENTO DE BOYACA

- SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA - COMITE REGIONAL PARA LA
PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES DE BOYACA - MUNICIPIO DE
TUNJA ~ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA - OFICINA DE GESTION DE
RIESGOS DE DESASTRES DEL MUNICIPIO DE TUNJA - PERSONERIA
MUNICIPAL DETUNJA y ANTONIO CORONADO.

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 07 de junio de 2019,
colocando en conocimiento que el proceso Hegd de la Corte Conslitucional. Para provesr
de conformidad ({f1.352). :

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Revisado el expediente se observa que la Secretaria General de la Corte Constitucionai
informé que a través de auto del 28 de marzo de 2019 se excluyd de revision el expediente
de lareferencia (f.310).

Por ofro lado se observa que a fravés de auto del 22 de mayo de 2019, el Despacho ordend
que, previo a iniciar el framite incidenial y aplicar la eventudl sancion por desacato que
corresponda y de conformidad con lo establecido en el articulo 27 del Decreto 2591 de
1991, se oficiara a los siguientes funcicnarios:

Al representante legal del DEPARTAMENTO DE BOYACA o quien haga sus veces al momento
de la notificacion, a fin de que en el término de dos {2) dias, informe si a la fecha ha dado
cumplimiento al numerdl sexto del falio de tutela proferido por este estrado judicial el 21 de
noviembre ce 2018, el cual fue confirmado por el Tribunal Administrativo de Boyacd
mediante providencia dei 21 de enero de 2019 que dispuso: “SEXTC: Ordena ol Departaments
de Bovacd prestar la colaboracidn v cooperacion necesaric que requiera la consfruccion o
elaboracion de los desagies que sean necesarios para desviar ef cauce de las aguas lluvias que se
empozan sobre el predio donde residen los accionantes”.

Al representante legal de [a SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES — SAE, o quien haga sus
veces, dl momento de la notificacion, a fin de que en el término de dos (2] dias, informe si
a la fecha ha dado cumpiimiento fotal al fallo de tutela proferido por el Tribunal
Administrativo de Boyacd, mediante el cual revocd el numeral 5 y modifics los numerales
1.3y 4 del fallo de primera instancia proferido por este estrado judicial el 21 de noviembre
de 2018: "TERCERO.-ORDENAR « la SQCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES — SAE — que dentro de 1os tres
(3imeses siguientes a la notificacidn de este fallo, adelante la totalidad de gestiones necesarias
{estudios fécnicos, contratacion, consfruccion, etc.] y adecUe materialmente la evacuacion de las
aguas Huvias a traveés de un sistema de drengje de captacion apropiado respecto del predio bajo su
administracion, denominado las Acacias”,

Al representante legal del INTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, o quien haga sus veces, al
momento de la notificacion, a fin de gue en el término de dos (2) dias, informe si a la fecha
ha dado cumplimiento total al fallo de tutela proferido por el Tripunal Administrative de
Boyacd, mediante el cual revocd el numerai 5y modificd los numeraies 1. 3 v 4 del fallo cie
primera instancia proferido por este estrado judicial el 21 de noviembre de 2018: “CUARTO.-
ORDENAR af INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS- que, deniro de los tres (3) meses siguientes o o
nofificacion de esta providencia, adelante lo totalided de gestiones necesarias (estudios técnicos,
contratacion, consfruccion, etc.) 4 materalmente readecue, remodele v/io
rehabilite los placas de concreto seccionadas ubicadas ¢ la orilla de la vio de la carretera que de
Tunja conduce a Villa de Leyva margen derecha kiidmetro 4, de manera que las aguas lluvias no
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ingresen al predio denominado Juanchito, ubicado en la vereda Tras del Alto del Municipio de Tunja
e identificadc con el folio de matricula inmobiliaria No. 070-90800.

De la misma manera dentc de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta
providencia, deberd gestionar con la entidad contratada para ef efecto, el mantenimienic de
las fres alcantariias ubicadas sobre este sector y que quedaron debidamenie identificadas en la
inspeccion judicial, destapando las gue se encuentran toponadas y confinuande con el
mantenimienic de ta tercera que queda aledanio al predic idenfificado en los hechos de la
tuteln, dandole buen uso a los residuos sélidos que se extraen de aill. Cada mantenimiento debe
ser pericdico evitando nueves tfaponamientos”,

lgualmente, se le solicité que dentro del término de dos (2) dias se pronunciara respecto e
escrito presentado por el sefor Personero del municipio de Tunjo. En cumplimiento de lo
anterior, por secretaria se envid el correo respectivo, junto con los oficios correspondientes,
ademds se les notificd parsonalmente a sus destinatarios como consta a folios 317 a 328 del
expediente,

El Director Territorial Boyacd del INVIAS, medianie oficio de fecha 23 de mayo de 2019,
manifestd que ha venido adelantande las gestiones correspendientes ceon el fin de atender
las érdenes impartidas |, reclizando limpieza de las alcantarilas y gestionando los framifes
para la apropiacion de ios recursos, del cual esia pendiente por publicarse bajo la
moddalidad de licitacion publico, preducte del cual se confrataran las obras en vigencia
2019, proceso del cual se deben agotar jfodas v cada una de las etapos que para el
proceso de seleccidn dz confratisics que establece ta Ley 80 de 1993, Ley 1150 de 2007 v
demds normas que la compilan v 1as reglamentan (fls.324 o 345).

La Scciedad Especial de Activos - SAE sefiald que el 20 de mayo de 2019, se suscribio la
orden de servicios No. 041 de 2019 enfre esa enfidod y el coniratista Andrés Bejarano,
solucioneas inmobiliarias $.A.5 con el de contratar ia cbras descritas en el alcance de cbjefo
sobre el lote de las Acacias, identificade con &l folio de matricuia inmobiliaria Ne, 070-56254
ubhicado en el Km 4 via Tunja- Villa de Leyva, con un plazo de gjecucion de 15 dias, contados
o partir de o suscripcion del acta de inicio previa legalizacién del contrato {fis.348 a 350).

Bl Departamento de Boyocd, guardsd silencio.

Mediante auto de fecha 31 de maye de 2019, se prdené por secretaric poner en
conocimiento de los accionantes FANNY ESPERANZA SANCHEZ MORALES y JOSE OBDULIO
NINO MORALES, el contenido de la documental obrante a folios 329 a 350 del expediente.

Estando el proceso al Despacho para cobedecer vy cumplir lo resuelto por la Corte
Constitucional, la sefiora FANNY ESPERANZA SANCHEZ MORALES, el dia 07 de junio de 2019,
se pronuncié respecto a lo documental puesta en su conocimiento, manifestonco su
inconformicdad a la informacion allegada por el INVIAS, vy allegd al Despacho un informe
técnico y cienfifico sobre el estado de! inmueble, ademds solicité se de apertura al
incidente de desacato.

Asilas casas y atendiendoe a que las érdenes dadas por el Tribunal Administrativo de Boyaca,
mediante fallo de tutelo de fecha 21 de enero de 2019, por medic del cual revocd &l
numercl 5 y modificd los numerales 1, 3 v 4 del fallo de primera instancia proferido por este
estrade judicial el 21 de noviembre de 2018, al parecer no han sido cumplidas en su
totalidad, v a efectos de garantizar la real y efectiva proteccién de los derechos
amparados. el Despacho considera procedente dor apertura al framite de incidente de
desacato contra:

Fl sefior GUSTAVO GAMALIEL FERNANDEZ NINO, quien funge como Director Territorial Boyacd
del Institute Nacional ce Vias, o guien haga sus veces, al momento de la nofificacién, lo
anterior, de conformidad con el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991,
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La sefiora MARIA VIRGINIA TORRES DE CRISTANCHO, gquien funge como presidenta de la
Sociedad de Activos Especiales SAE, o quien haga sus veces, al momento de la nofificacién.
lo anterior, de conformidad con el arficulo 52 del Decretc 2591 de 1991,

El Ingenierc CARLOS ANDRES AMAYA ROLRICUEZ, guien funge como Gobernadaor del
Departamente de Boyacd, o guien haga sus veces, al momento de la nofificacion, lo
anterior, de conformidad con el articule 52 del Decreto 2591 de 1991,

Porlo expuesio, el Juzgado DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por la Corte Conslitucionai en providencia de
fecha 28 de marzo de 2019,

SEGUNDO: ABRIR TRAMITE INCIDENTAL DE DESACATO en contia del sefior GUSTAVO
GAMALIEL FERNANDEZ NINO, quien funge comeo Director Teritorial Boyacd del Instiluto
Nacional de Vias, o quien haga sus veces, al momento de la nofificaciéon, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia,

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, al sefior GUSTAVO GAMALIFL FERNANDEZ NINO,
quien funge como Direclor Territorial Boyacd del institufo Nacional de Vias, o_guien haga
sus veces, at momento de la nofificacién, del contenido del presente auto que ordena la
apertura de este incidente de desccafo en su contra, o efectos de gue dentio de los dos
(2) dias hdbiles siguientes o la notificacion, gjerza su derecho de defensa y se pronuncie o
haga llegor los elementos probatorios gue considere pertinentas en tomo al cumplimiento
de las érdenes dadas por el Tribunal Administrative de Boyacd, mediante falio de tutela de
fecha 21 de enero de 2019, por medio del cual revoco el numeral 5y modificd ios numerales
1, 3y 4 del [dlle de primera instancia proferide por esfe estrado judicial el 21 de noviembre
de 2018. De igudl forma, se deberd notiticar de conformidad con lo dispuesto en el articulo
199 del Codige de Procedimiento Administrativeo y de lo Contencioso Administrativo.,

CUARTO: ABRIR TRAMITE INCIDENTAL DE DESACATO en contra de ia sefiora MARIA VIRGINIA
TORRES DE CRISTANCHO, quien funge como presidenia de o Sociedad de Activos
Especiales SAE, o quien haga sus veces, al momento de la nofificacién, de conformidad con
lo expuesto en la parte metiva de esta providencia.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, c lo  sefiora MARIA VIRGINIA TORRES DE
CRISTANCHO, guien funge como presidenta de |la Sociedad de Activos Especicles SAE, o
quien haga sus veces, al momento de la notificacion, del contenido del presente auto que
ordena la aperture de este incidente de desacalo en su contra, a efectes de gue dentro
de los dos (2] dias hablles siguientes a lg notificacién, ejerza su derecho de defensa v se
pronuncie o haga llegar los elementos probatorios gque considere pertinentes en torno al
cumplimiento de las drdenes dadas por et Tricunal Administrative de Boyacd, medianie {fallo
de tutela de fecha 21 de enero de 2019, por medio del cual revocd el numerdl 5 y moditicd
los numerales 1. 3 vy 4 del fallo de primera instfancia proferido por este estrado judicial el 21
de noviembre de 2018. De igual forma, se deberd nofificar de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 del Codige do Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso
Administrafivo.

SEXTO: ABRIR TRAMITE INCIDENTAL DE DESACATO en contra del sefor CARLOS ANDRES
AMAY A RODRIGUEZ, quien lunge comao Gaobernador del Departamente de Boyacd, o quien
haga sus veces, al momento de la nolificacion, de conformidad cenlo expueslo enla parte
maoiiva de esta providencia.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, ¢! sefior CARLOS ANDRES AMAYA RODRIGUEZ,
quien funge como Gobernador del Departamentc de Boyacd, o quien haga sus veces, ol
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momento de la notfificacién, dei contenido del presente auto que ordena ia apertura de
esteincidente de desacato ensu contra, aefectos de que dentro deics dos (2) dias habiles
siguientes a la notificacién, ejerza su derecho de defensa vy se pronuncie o haga llegar los
elementos probatorios gue considere pertinentes en torno al cumplimiento de 1as Grdenes
dadas por el Tribunal Administrativo de Boyacd, mediante fallo de tutela de fecha 21 de
enerc de 2019, por medio dei cualrevocd el numeral 5y modificé ios numerates 1, 3y 4 del
falio de primera instancia proferido por este estrado judicial el 21 de noviembre de 2018. De
igual forma, se deberd netificar de conformidad con o dispuesto en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Adminisirative.

OCTAVO: Désele al presente incidente el tramite ceontenido en &l articulo 129 del Codigo
Ceneral del Proceso,

NOVENO: Comuniquese esta decision al Ministerio Publico.

Notifiquese y CUmplase.

SINVANIVITES d@@

EDITH MILENA RATIVA'GARCIA
Juez i

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se v woﬂflco por Estado
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Referencia: ACCION DE TUTELA

Rodicacién No: 15001 3333 012-2018-00217-00

Accionante: PABLO ELIAS SOLANO CORTES

Accionados; AREA MEDICA Y DIRECCION DEL EPAMSCASCO

Vinculados: AREA JURIDICA DE ATENCION AL INTERNO DEL EFAMSCASCO Y CONSORCIO FONDO

DE ATENCION EN SALUD PPL 2017

Ingresa el expediente al Despacha can infarme secretarial del siete de junio del ano en curso,
paniendo en conacimiento que el cuaderna principal legd de la Corte Constitucional. Para proveer
de conformidad [fl. 157 cuaderno 2)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado e! expediente se abserva gue la secretaria de la Corte Constitucional informd que a través
de auto cdel 28 de marza de 2019 se excluyd de revision el expediente de la referencia (. 155
cuaderno 1).

De otra parle, mediante auta del 23 de mayo de hogano, se ardend par secretaria poner en
conocimiento del aclor ¢l contenido de dicha providencia v de las documentales obrantes o folios
143-144 y 147-152, con &l fin de gue se pronunciara al respecto sile consideraba nacesario (fl. 154)

Lando cumplimiento « lo anlerior, por secretaria se puso en conocimiento del accionante 1d
documental a que se hizo mencion’, frente al cual el destinatario guardo silencio,

Ahora kien, como quiera que &1 24 de abril del gho gue avanza, el psiguiaira ordend df actor consulta
control o seguimiento por dicha especididad en 1 mes y gue no existe prueba de dicha gestion, por
secrelaria se requerird al Director y al Area de Sanidad del EPAMSCASCO, para que dentfro de los
cinco dias siguientes al recibo de la comunicacion, infarmen al Daespacho si ef accionante fue llevado
a dicho canfrol, en caso afimative, alleguen prueba que lo acredite & informen cudl s el ratamienta
Q saguir, en case negatlivo, indique las razanes. Findlmente, se ordena por secrefaria poner en
conacimiento del intermo el contenido del presente.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO.- Obedézcase y Cimplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia de fecha 28
de marzo de 2019,

SEGUNDO.- REQUERIR ol Director y al Area de Sanidad del EPAMSCASCO, para gue dentro de los cinco
dias siguientes ¢l reciba de la comunicacion, informen al Despacho si el accionante fue llevado al
control crdencdo el 24 de cbril de 201 % porla especidlidad de psiquiatiia, en caso afrmative, alleguen
pruebd dque la acredite & informen cudl es el fratamiento @ seguir, en caso negative, indigue 1as
razenes. Por secretaria pongase en conocimiento del intemo el contenido del presente.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

Nohhquese y Cumpluse DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

H audo anterior se nolilicd por eslado N°
22 de Hoy 14 de junio de 2019, siengo las

EDITH MILENA RA IVA GARCI
Juez

" Folios 155-156
< Folio 150
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Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012 - 2017 - 00048 - 00

Demandante: NIDIA CONSUELO ALBARRACIN ALARCON

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL

DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del veintisiete de mayo de |os
cormientes, poniendo en conocimiento documenios obrantes a folios 164 y siguientes. Para
oroveer de conformidad. (fl. 194)

Asl las cosas, seria del caso continuar con el trdmite del proceso, de no ser poraus, se
configura una causal de impedimento por parte de la tituiar del Despacho para seguir con
el conocimiente del presente asunto, asf como también se advierte gue dicho impedimento
comprende a los demdas Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Tunja por las
siguientes:

CONSIDERACICNES
1. Objeto del medido de control.

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. consagrado
en el arficulo 138 del Codige de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, NIDIA CONSUELO ALBARRACIN ALARCON, por intermedio de apoderado
judicial, solicita que se declare la nulidad del acte administrativo contenido en el oficio
DESTJ16-3098 de 9 de noviembre de 2014 proferido por el Director Ejecutivo Seccional de
Administracion Judicial Tunja -Boyacd-, por medio del cual le negaron las peliciones
relacienadas con el pago def salario menguado equivaiente ai 30%, la religuidaciéon y pago
de todas sus prestaciones sociaies teniendo en cuenta el 30% v 1a prima especial de servicios
como factor salarial y finaimente, que se declare la existencia y nulidad del acto ficto o
presunto que se configurd por haber operado el silencio administrative negativo.

A titule de restablecimiento solicita se condene ala entidad areconocer y pagar la porcidn
de salarioc mensual equivalente al 30% el cual ha sido menguado desde el 19 de diciembre
de 2011 hasta la fecha v lo que a future se siga descontando; gue el nominador inaplique
por inconstitucionalidad las normas expedidas los arfios 2008-2015; que se condene o
relfiquidar y pagar todas las prestaciones sociales y cesantias, teniendo como facter saiarial
la prima especial de servicios causadas desde el 19 de diciembre de 2011 teniendo en
cuenta el 30% del salaric bdsico.

lgualmente sclicita, gue se condene al pago de la sancidn moratoria causada desde el 146
de febrero de los afos 2014, 2015, 2016 y hasta que se confirme la reliquidaciéon vy
consignacidn completa de las cesantias; que se ordene larespectiva indexacion sobre ias
sumas reconocidas conforme al IPC; que se dé cumplimiento a la sentencia en los términos
del articule 192 del CFACA vy gue se condene a la entidad al page de costas y agencias
en derecho.

Ahora bien, dentro de la sifuacidn factica descrita en el linelo demandatorio adujo el
apoderado gue la actora se ha venido desempenando como juez de la republica vy
dctualmente funge en diche cargoe en el municipio de Arcabuco.

Afirmdé que en virlud del articulo 14 de laley 4 de 1992, se profind el Decreto 51 del 7 de
enerc de 1993, reguiando en el articulo ? 1a prima especial de servicios en favor de los
Jueces de la Republica, indicando gue tal prestacion econdmica NO tendra cardcter
salarial; que dicha prima fue creada como un incremento para los bengficianios de ella,
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equivaiente al 30 % del salario bésico; gque desde el afio 1993 hasta la presente, la direccion
ejecutiva de administracion judicial ha venide pagando a los Jueces de la Repdblica, o
prima especial de servicios sin caracier saianal y gque en sentencia de 29 de abril de 2014,
lo Seccion Segunda del Consejo de Estado®, determind gue todas 1as normas expedidas
anualmente por el gobiemo nacional entre los afios 1993 o 2007 -[mediante las cuales se
establecia gue la prima especicl de servicios no tenia carccter salaridl)-eran
inconstitucionales e llegales g haber mermado el salario ylas prestaciones, razon por la cual
declaro su nulidad!®.

Indicod que durante el fiempo gue la actore ha fungido como Juez, le ha sido memado su salario
mensual en una porcion equivalente of 30%, porcidn gue, -a la luz del principio de primacia de la
recdidad sobre formalicades establecicas por 1os sujetos de los relaciones laborales, favorabiidad e
inciubio pro operario- ha sido utilizada para cancelare la prima especicl de servicios sin cardcter scloral
contemplaca enel art. 14 de ko Ley 4a de 1992, convidiendose en un detrimento por 1as siguientes
razones: el salario bdsico disminuyd un treinta por ciento (30%) so pretexto de que este
porcentaje corespendia ol pago de la mentada prima especial y se afectaron en un 30%
los prestaciones sociales, las cesantias y los aportes los cuales también fueron menguados.

Sostuve que el 20 de octubre de 20146 se radicd pelicion ante 1o entidad, sclicitando el
reconocimiento, relicuidacion y pago de todas las prestaciones socicles y salariales
devengadas por el actor, teniendo en cuenta la PRIMA ESPECIAL POR SERVICIOS como
tactor salarial, pere que esta atendio de manera desfavorable la misma, dando origen o
los actos administrativo enjuiciades (fis. 2-7)

1. Normatividad aplicable al caso

El articulo 14 ibidem auterizo al Gobiemo Nacional para fijar una prima no inferior at 30% ni
superior al 60% del salario bdsico para algunos funcionarios de la siguiente manera:

"I Gobierno Nacional establecerd una prima ng inferior al 30% ni superior ol 60% del salario
bdsico, sin cordcter salariol, pord los mogistrados de todo orden de los Tribunoles Superiores
de Distrito Judicial y Contencioso Administrativo, ogentes del Ministerio Publico delegados
ante lo Rama Judiciol y para 1os jueces de la Republica, incluidos 10s magistrados v fiscales
del Tribunal Superor Militor, Auditores de Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar, excepto
los que opten por o escala de solorios de la Fiscalio General de la Nacién, con efectos a
partir dei primero {1} de enero de 1993

lgualmente tendran derecho a o prima de que trofa el presente articu'o, 105 delegodos
deportomentoles del Registrador Nocional del Estodo Civil, los registrodores de! distrito capitol
y fos hiveles direciive v Osesor de la Registroduria Nacional del Estado Civil",

Asilas cosas, el Fjecutivo establecio la prima especial de servicios de los funcionarios de la
Rama Judicial en los Cecretos 57 de 1993 (articulo 6), 106 de 1994 [articulo 6) 43 de 1995
(articulo 7). 36 de 1994 (articulo 6), 76 de 1997 {articulo 6), 64 de 1998 [arficulo 6), 44 de 1999
{articulo &), 2770 de 2000 {articulo 7), 1475 de 2001 (arficulo 7) y 673 de 2002 (crticulo é).
Disposiciones, gue de manera uniforme son del siguiente tenor y dentro de los cuales negd
el cardcter salardal a la prima especial de servicios:

“En cumplimientc de lo dispuesto en ol articulo 14 de la Ley 4a. de 1992, se considerarg como
Prima, sin caracier salarial, el treinta por ciento (30%) del salgrio basico_mensual de los
Magistrados de 1odo orden de los Tribunales Superiores de Distrito Judiciol v Contencioso
Administrativo, de los Jueces de 10 Republica, de los Mogistrados y Fiscales del Tribunal
Superiar Militar, los Auditores de Guerra vy Jueces de Instruccidn Penal Militar”.

E! Consejo de Estado a estudiar la legalidad de los mismos declaro su nulidad', no obstante,
en varios de los fallos se realizd una interpretacion distinta schre el caracter salarial ce la

L sentencia del 14 de febrero de 2007 anulda el arficulo 7° del Decreto 38 de 1999: ia senfencia de 15 de abiii de
2004 anuld el articulo 8° del Decreto 2743 de 2000: Ia sentencia de 3 de marzo de 2005 anuld las arficulas 6° del
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prima de servicios, pues en algunos era considerada como un factor salarial y en otros como
un sobresueldo’ |

Tal diferencia ocasiond que ia Seccion Segunda, en algunos casos negara {a inclusion ael
porcentaie del 30% en la base liquidatoria de las prestaciones reconocidas a los servidores
sobre los cudles se habia creado tal erogacidn, para los anos 1994, 1995, 1996, 1997 y 2000.

No obstante, en traidndose de la prima especial el Consejo de Fstado -Salg de lo
Contencioso Adminisirativo- Seccion Segunda-, Conjuez Ponente: Maria Carolina Rodriguesz
Ruiz, dentre del expediente No. 11001-03-25-000-2007-00087-00 (1686-07). de 29 de abril de
2014 luego de realizar un andlisis detallado del asunte dispuso la forma como debe ser
liquidada la prima especial de la siguiente manera:

"En virtud de la potestad otorgada por la Ley 4 de 1992, el Gobieno Nacional expidié 1os
decretos demandados, reproduciendo ano por afio la prevision de que el 30% del salario
devengado por 10s funcionarios enumerados en el arficulo 14 de la mencionada ley, seria
considerado como prima. Diches decretos no cfrecieron fa suficiente claridad v fueron
interprefados eroneamente por las autoridades encargadas de aplicarlos, pues entendieron
que el 30% del salario basico era la prima misma y no que ésta equivalia a ese 30%. Aunque
parece un juegs de palabros, son dos cosas completamente diferentes, pues la primerg
interpretacion implica una reduccion del salario basico al 70%, mientras que ia segunda, que
es la correcta de conformidad con la Ley y la Constitucion Politica, como se explicard mas
adelante, implica que se puede fomar el 30% del solario perQ solamente para efectos de
cuantificar la prima especical, para luego adicionara al salario bdsico.

()"

Ahora bien, el articulo 130 de la ley 1437 de 2011 dispone en relacion con los impedimentos
y recysqaciones;

"ARTICULO 130, Impedimentos y recusaciones. Causales. Los magistrados y jueces deberdn
declorarse impedidos, o serdn recusables en los casos seficlados en el arficulo 150 de Codigo
de Procedimiento Civil. "

Con vase en lo anterior y teniendo en cuenta que o Ley 1437 nos remite a las normas del
Cédigo de Procedimiento Civil y que la Ley 1564 de 2012 entrd a regular o relacionado con
el tema de los impedimentos debemos remitimos al articulo 140 del Codigo General del
Proceso, cuyo tenor literal establece:

“Articulo 140. Declaracion de impedimentQs.- l0s magistrados, jueces v conjueces en quieneas
concurra alguna causal de recusacion debe deberdn declarase impedidos tan pronto como
advierfan la existencia de ella, expresando 10s hechos en gue se fundamenta...”

Ahora bien, en este punto es imporiante tfraer a colacion las causales de recusacion que
frae el Codigo General del Proceso en su articulo 1417,

"Son causales de recusacion las siguientes:

Decrelo 53 de 1993 v 79 de 1os Decrelos 108 de 1994, 49 de 1995, 108 de 1996 v 52 de 1997 v la sentencia de 13 de
sepliembre de 2007 anuld los articulos 7y 8° de 1os Decretos 50 de 1998 y 2729 do 2001,

= Asi, en algunas coma la sentencia de 14 de lebraro de 2003 gue anuld o articuio 79 del Decreta 38 de 1999; la
Sala precisd qgue la prima especial del 30% constituia salaria. Posteriormente, en sentencia de 15 de abril de 2004,
porla cual se declard la nulidad del Decreto 2743 de 2000, se considerd gue i prima especial era un sobresueldo
y en ese sentida, madificd su cardcier pasicion que fue reiterada en vaios fallo. Finalmente medionte sentencia
de 13 de septiembre de 2007, por la cual la Seccion Segunda declard ia nulidad de ios arficulos 72 y 8° de |os
Decretos 50 de 1998 y 2729 de 2001, respectivamente. se establecio que la prima especial del 30% hace parte del
salario




1. Tener el juez, su cdnyuge, compaiiero permanenfe o alguno de sus parienfes deniro del
cuarfo grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecfo en
el proceso.

2. Haber conocide del proceso o rediizado cualquier acfuacién en instancia anterior, el juez,
SU conyuge, companerc permanente o algunos de sus parenies indicados en ef numeral
precedente.

3. Ser conyuge, companero permanente o pariente de alguna de las paries o de su
representante o apoderade. denfro def cuarfo grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad.

4. Ser el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes indicados en el
numeral 3, curador, consejero o administrador de bienes de cualguiera de las partes.

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente ¢ mandatario del
juez o administrador de sus negocios.

6. Existir pleito pendiente enlre ef juez, su conyuge, companero permanente o algunoe de sus
panentes indicados en el numeral 3.y cualquiera de lgs partes, su representante o
apoderado.

7. Haber formulado alguna de las partes, su representante o apoderado, denuncia penal o
disciplinaria contra el juez, su cdnyuge o compariero permanente, o pariente en primer grado
de consanguinidad ¢ civil, anfes de iniciarse el procesc o después, siempre gue la denuncia
se refiera o hechcs aienos al proceso ¢ ala ejecucion de la sentencia, vy que of denunciado
se halle vinculado a fa investigacicn.

8. Haber formulado el juez. su conyuge, compariero permanente ¢ pariente en primer grado
de consanguinidad o civil, denuncia penal o disciplinaria contra una de las parfes ¢ su
represenfanfe o cpoderado, o estar aguellos legifimados para infervenir como parte civil o
victima en el respectivo proceso pendail.

Q. Existir enemistad grave o amistad intima entfre el juer y ciguna oe las partes, su
representante o cpodercdo.

10. Ser el juez, sy conyuge, companero permanente o alguna de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, o primero de ofinidad, acreedor o deudar de giguna de ias
partes, surepresentante o apoderado, salvo cuando se frate de persona de derecheo publice,
establecimiento de crédito, saciedad andnima o empresa de servicia publico.

1. Ser el juez, su conyuge, compafero permanente o alguno de sus parienfes indicados en
el numeral anteror, socic de alguna de fas partes ¢ su representanfe o gpoderado en
scciedad de personas.

12. Hober dado el juez consejo © concepto fuera de actuacion judicial sobre ias cuestiones
materia del proceso, 0 haber infervenido en este como apoderado, agente del Ministerio
Publico, perito o testiga.

13. Ser el juez, su cényuge, companerc permanente o alguno de sus parientfes indicados en
el numeral 1, heredero o legatario de alguna de ias partes, anfes de la iniciacion del proceso.

14, Tener eljuez, su cOnyuge, companero permanenie o alguno de sus parientes en segundo
grado de caonsarguinidad o civil, pleita pendiente en que se confravierta ia misma cuestion
juridica gue él debe fafiar” (Negrilla fuera de texte original)

3. Consideraciones del Despacho
Una vez analizados los hechos, 1as pretensiones de la demanda v el cbijeto del ifigic del

asunto de lareferencia, considera el Despacho que la suscrita juez se encuentra incursa en
la causal de impedimento consagrada en el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General




del Proceso aplicable por remision expresa del articulo 130 del C.P.A.C.A., que a la letra
dice “Tener el juez, su conyuge, compaiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil. o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso’.

Lo anterior, como quiera que al analizar las pretensiones de la demanda advierte el
Despacho gue la demandante quien se desempefa como Juez de la Republica pretende
a titulo de restablecimiento del derecho, como consecuencia de la declaracién de nulidad
de los actos administratfivos gue: se ordene el reconocimiento y page de la porcion de
salario histéricamente menguada equivalente i 30% vy la reliquidacion y pago de fodas las
prestaciones sociales teniendo en cuentala prima especial dei 30% del salario bdsico como
factor saiarial. Es decir, que al ser la suscrita funcionaria judicial fambién resuita ser
beneficiaria de la prima especial establecida en el articulo 14 de latey 4 de 1992, al igual
que el demandante.

Asilas cosas, se citard sentencia del Consejo de Estado en Sala Plena del 7 de febrero de
2019, dentro del expediente No. 11001-03-25-000-2017-00393-00(63081), o deciarar
fundados unos impedimentos de los Magistrados de la Seccidon Segunda de esa
Corporacion dentro de un proceso de similares contomos al que aqui se debate en tanto
se trataba de asuntos de cardcter salarial que beneficiarian no soiomente a ios jueces de
Republica sino también a ellos como Consejeros:

.

Por ofra parte, entre fas causales contfernpladas en el articuio 141 de la lay vigente —-Codige
General del Proceso- se encuentra en el numeral 1°, “Tener el juez su conyuge, COMpaRerc
permanente ¢ clguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil. o
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”, lo que lleva a suponer la
existencia de un interés de los jueces o magistrades al momento de dictar o sentencia.
cuestion que en efecto, revela la afectacion de la imparcialidad del juzgador para un caso
concreto,

Debe agregarse que, si bien la norma precitada establece las causales de recusacion, estas
mismas resuiton aplicables o ios impedimentos, comogquiera que las normas gue regulan una
y ofra figure fienen fundamento en los mismos supuestos facticos,

Enelsubiite, ics magistrados de la Seccion Segunda de! Consejo de Estado manifestaron que
actualmente fienen un interés indirecto en el presente proceso, ya que los arficulos de los
decretfos demandados cansagran preceptos salariales o los que son beneficiarios, tal como
lo es, la bonificacion judicial creada en ia normatividad demandada en desarcilo del articulo
M4 de la Ley 47 de 1992, Por tal motivo, la Sala considera que, acorde con el precepto legal,
i@ manifestacion de impedimento de los mencionados magisirados v la situacién fdclica
planteada dejan ablerta la posibilidad de que su objetividad se altere por las razones que
ellos exponen.

En efecto. el estudio de los prelensiones de nulidod por inconstitucionalidad implicaria
adelantar un andiisis del cardcter salarial de fo bonificacién judicial con el fin de nivelar
sularicimente o los funcionarios y empleados de lo Rama Judicial y de o Fiscalia General de
la Nacion, previsto en la Ley 4+ de 1992, hace que los Magistrados fengan un interes indirecto
en el presente asunto, en razén a que por anos han sido beneficiarios de dicha bonificacian.

Por fanto, la Sala dectarara fundado fol impedimento, pues, se evidencia que el hecho
revelade es constitutivo de uno de ios supuestos facticos consagrados taxativamente en ef
articulo 141 del Codigo Ceneral del Proceso, razdn por lo que se les aparfard del
conocimiento del sub-ite...”

Las recusaciones como los impedimentos son mecanismos juridicos dirgidos a garantizar
gue las decisiones judiciales se adopten con sujecion a los principios de imparcialidad,
independencia y fransparencia que gobiernan la labor judicial, ademds se encuentran
instituidos en el ordenamiento juridico como una excepcion a ias regias generales para la
asuncion def conocimiento de los asuntos, asi la normatividad procesal contempid un
conjunto de causales taxativas y de interpretacion resirictiva que determinan el deber de
separarse del rdmite del asunto.
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£n este orden de ideas y teniendo en cuenta que e Consejo de Estado ha dejado en claro
que el solo hecho de ostentar la calidad de funcicnario judicial hace que se origine e
impedimento y como quiera que ala suscrita eventualmente le puede asistir un interés para
reclamar o correcta iguidacion de la prima especial del 30% aqui demandada, en aras de
aplicacion del principio de transparencic, imparcialided, autonomia vy seguridad juridica,
encuentra el despachc procedente declaranse impedida para conocer det asunto,

De tal suerte que este Despacho, advirtiendo un interés directo en las resultas del presente
proceso y siguiendo lo dispuesto en e articulo 140 del C.G.P., que establece la obligacion
para los funcionarios judicicles de declararse impedidos tan pronto adviertan la existencia
dela causal respectiva, se declarar¢ impedida para conocerlo en aplicacion alo dispuesto
en ei numeral | del articulo 141 del Codigo General del Proceso aplicable por remision
expresc del articulo 130 del C.P.A.C A,

En consecuencia, siguiendo e frdmite establecido en el articule 131 de CPACA. v
tomando en consideracion que este impedimento puede concurrr en fodos los jueces
administratives del circuite judicial de Tunja, sise tiene en cuenta que los servidores judiciales
estdn solicitando el reconocimiento, correcta liquidacion v pago de la prima especial del
30%. como factor salanal para su liquidacion prestacionat, se ordenard remitir el expediente
al Tribuncl Administrativo de Boyacd para lo de su competencia,

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE que en la Juez titular de este Despachoe Judicici concurre o cousal de
impedimento prevista por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P,

SEGUNDO: Remitir por secretaria af Tribunal Administrative de Boyacd, porlo expueasio enla
parte motiva.

TERCERO: Por Secretaria déjese 1as constancias y anotdciones de rigor en ¢ sistema de
informacion judicial.

Noftifiquese y Cumplase.

SailMude s

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUHTO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nolificd por esiado N®
22 de Hoy 14 de junio de 2019, siendo las




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece [13) dejunio de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 011 - 2018 - 00037 - 00

Demandante: MAGDA LUCIA AGUDELO MENDIVELSO

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL-

Ingresa el proceso al Despacho coninferme secretarial del cuatro dejunio def ano en curso,
poniendc en conocimienta que el proceso llegd con impedmento del Juez 11. Parg
proveer de conformidad {fl. 129},

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

La doctora ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, Jueza Once Administrativo Oral del Circuito de
Tunja, manifiesta que se encuentra impedida para centfinuar conociendo del presente
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del arficulo 141 del Codigo
General del Proceso, ya que tiene interés en el resuifado del misma.

Lo anterior, porque prasenté una demanda con pretensiones similares alas que se plantecn
en el presente procesc, fa cudl se encuentra en fradmite en el Juzgado Séptimo
Administrative Oral del Circuito de Tunja.

Cen base en lo anterior, serfa del caso resolver el impedimento presentade por la fitular del
Juzgado 11 Administrative Oral del Circuito, sin embargo debe esta instancia judicial
pronunciarse acerca de la imposibilidad de avocar el conocimiento del presente proceso,
teniendo en cuenta que el objeto de Lilis es el reconccimiento de boenificacion judicial.
creada mediante el Decreto 383 de 2013 para los servidores publices de la Rama Judicial.

Esta situacion permite conclulr que los intereses de la demandante también le asisten a la
suscrifa Juez, en tanto recae un beneficio laboral creado con los mismos fines y
caracteristicas, que cbstruye la imparcialidad que gobierna la labor judicial.

Bl arficulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces administrativos
deberdan deciararse impedidos en los casos que sefala el articulo 141 del Codige General
del Proceso vy ademdas en las causales que esa disposicion consagra. En ese orden,
considera este Juzgador que en el presente asunio se configura la causal consagrada en
el numeral 1° de fa norma en cita que dispone:

“Articulo 141, Son causales de recusacion las siguientes: 1. Tener el juez, su cényuge, companiero
permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grade de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, inferes directo ¢ indirecto en el proceso.”

Ahora, una vez evidenciada la cousal de impedimento ha de llevar a caba el ramite
astablecido en el numera! 2 dei articulo 131 del CPACA, e cual asu tenor literal dice:

“Arficulo 131, Trdmite de los impedimentos Para ef frdmite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas: {....) 2. §i el juezr en quien concurrg o causal de impedimento estima que
comprende a fados ios jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando fos
hechos en que se fundamenta. De aceptarse elimpedimento, el fribunal designard conjuez para
el conocimiento del asunto.”

En ei sub examine se estructura en cabeza de la suscrita Juez el supuesto factico de
impedimento consignado en la causal primera del articulo antes trascrito, toda vez gue 1a




Tz Hee " ToEAL Tl TIIRIUNIPERDP DI T T R TR DI L GRITION A R AT R T ey

situacion de hecho y de derecho que se ventila en el sub judice embarga a fodos los
servidores de la Rama Judicial, tal como queds explicado, por tanto, por el hecho de tener
como juez de conocimiento interés directo en el asunto que se va o debatir, esto es, el
reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial y prestacionat creada para
los empleados y funcionarios de la Rama Judicial por el articulo 1 del decreto 383 dei 6 de
marzo de 2013,

Alrespecto en caso sirrilar, el Consejo de Estado expuso lo siguiente:

“Ahora bien, examinado el expediente conjuntamente con la causal alegada, la Sala esfimao
fundado el impedimento para conccer del presente asunto, ya que de reconocerse y pagarse
la diferencio saiariol pedida en la demanda, indudablemente abre la posibilidad de que los
Magisfrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, puedan sclicitar o ia administracidn
el pago de las mismas diferencias saloriales v eventualmente, acudir o esta Jursdiccidon con el
objeto de obtener el cumplimiento forzado de sus peficiones, con fundomento en los
antecedentes normctivos y jurisprudenciaies de casos como ef presente.”

Se advierte entonces que 1as prestaciones plantecdas en el libelo, tienen coma fuente
primaria un derecho consagrado en el Decreto 383 de 2013, dicha norma fue creada para
servidores publicos de la Rama judicial, lo que implica que la decision det problema juridico
que debe piantearse en el sub judice. puede afectar directamente las infereses particulares
de la suscrita como Juez Administrative del Circuito de Tunja, pues se pretende que dicha
bonificacion sea tenida en cuenta pora la liquidacion de ias prestaciones de un funcionario
iudicial, que respecto del citado reconocimiento, se encuentra en similares condiciones
respecto del operador judicial que se considera impedido para conocer.

Cabe aclarar que la suscrita frente a este asunto no habia manifestado su impedimento en
tanto el Tribunal Administrativo en un caso de similares contornos, lo geclard infundadao’: no
obstante, mediante providencia del 22 de mayo de 2019, la Dra. Clara Elisa Cifuentes,
dentre del radicade No. 15001 3333 011 2018 00001- 01, i resolver una recusacion
promovida por el apoderado de la Direccidon Ejecutiva Seccional de administracion Judiciai
de Tunja, en contra de ia titular de este despacho senald lo siguiente:

“Atendienda g la line jurisprudencial descrita, se conciuye que, a juicio del drgano de cierre de
esta jurisdiccion, los asuntos atinentes al régimen salcrial y prestacional que afecte a los jueces,
implica un interés indirecto en esas condiciones deben ser separados dei conocimiento de estos
procesos.

En estas condiciones, como quiera gque en el presenfe caso se debate I inclusidén de la
bonificacion judicial creada mediante Decreto 383 de 2013 dei cual es beneficiaria la Jueza
Doce Administrativa QOral de Tunja, resulta vaiido aceptor IQ recusacion a ella presentada,
sifuacion predicable de ios demas Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Tunja, quienes
de igual manera devengan la pluricifada bonificacion judicial.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la fecha de g decision del Tribunal Administrativo de
Boyacd’ citada en e! parrafo que antecede, es anterior ¢ la fecha de remision del
expediente de la referencia por parte del Jugado 11 Administrativo Oral del Circuito de
Tunja®, no puede | fifLlar de este Despacho avocar el conocimiento del mismo, nor ende,
lo procedente serd por secretaric remifir el expediente a la oficing judicial para que por su
infermedio sea devueito al Juzgado 11 Administrative Oral det Circuito Judicial de ios
Jurgados Administrativos de Tunja, para que se realicen ias gestiones a su cargo, respecto
del framite para la designacion de Conjuez.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

" Aulc dei 02 de noviembre de 20146, MP. Dr. Oscar Alfonso Granados Naranjo, demandanie: Gabriel Rodriguez
Lee y ofros. demandado: Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Adminisfracian Judicial.

* 22 de mayo de 2019

¥ 30 de mayo de 2019
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RESUELVE:

PRIMERO: NO AVOCAR ¢l conocimiento del presente, por las razones expuestas en la parte
maofiva,

SEGUNDO: Remitir por secretaria el proceso de lo referencia a la oficina judicial de los
Juzgados Administrativos de Tunja para que por su infermedio sea devuelto ol Juzgodo 11
Administrativo Cral del Circuite Judicial de Tunja, por las razenes indicadas en la parte
maoftiva.

TERCERO: Por Secretaria dejese ias constancias y anotaciones de rigor en el sistema de
informacion judicial.

Notifiquese y Complase.

St vl

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aulo anlerior se notificd por estado N°
22 de Hoy 14 de Junio de 2019, siendo las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control:  RESTITUCION POR MERA TENENCIA

Radicaciéon No: 15001 3333 012-2018 - 00089- 00
Demandante: MUNICIPIO DE TUNJA
Demandado: QOSCAR CAMILO MORENQ CARDENAS

Ingresa el procese d Despacho con informe secretarial del treinta y uno de mayo del ano
en curso, poniendce en conccimiento gue el autc gue antecede se encuentra
gjecuioriado y debidamente netificado (fis. 203)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Ahcra bien, en virtud de lo onterior y como qQuiera que la providencia que resoivio g
excepcidn previa se encuentra debidamente notfificada v ejecutoriada, procederd el
Despachoe dar aplicacidon a dispuesto en el arficule 372 del Caodige General del Proceso.

“Articulo 372.- £f juez salve norma en contrario, Cconvocard o Ias parles para aue concuran
persondalmente o una qudiencia con ki prevencion de ias consecuencias por su inasistencia, y de
que en ella se practicardn inferogatorios a las parfes. Lo qudiencia se sujetord a las siguientes
reglas:

I. Oportunidad. E! juez sencalard fecha v hora para ia audiencia una vez vencido el término
de frastado de o demanda, de lo reconvencion, del liamamiento en garantic o de {as
excepciones de meérito, o resueltas las excepciones previas que deban decidirse antes de ia
audiencia, o realizada la notificacion, citacion o traslado que el juez oidene of resciver
dichas excepciones, segun el caso.

£t auto que sefiale fecha y hora pora la audiencia se notificard por estado vy no tendrd
recursos. En la misma pravidencia, el juez citard a las partes para que concurran
personalmente d rendir interrogatorio, o la conciligcion, y los demds asuntos relacionados
con la audiencia.

2. Intervinientes. Ademds de las partes. a la gudiencia deberdn ¢concurrir sus apoderados.

La avdiencia se realizard aungue no concurra alguna de ias partes o sus apoderados. Si
éstos no comparecen, se realizard con aquelias.

Stalguna de fas parfes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia. la qudiencia se llevard a cabo con su apoderado, guien tendrd facultad para
confesar, conciiar, fransigir, desistir v, en general, para disponer del derecho en litigio.

3. Inaslistencia. La inasisfencia de {as partes o de sus apoderados a esta audiencia, por
hechos antericres a la misma. solo podrd justificarse mediante prueba siquiera sumaria de
una justa causa.

Sifa parte y sv apoderado se excusan con anteriordad o fa audiencia v el juez acepta o
justificacion, se fijard nueva fecha vy hora para su celebracion mediante auto que no tendrd
recursos. La audiencia deberd celebrarse denfro de los diez {10) dias siguientes. £n ningun
caso podra haber otro aplazagmiento.

Las Justificaciones gue presenten las partes o sus apoderados con postericridad a o
audiencia, solo seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes o la
fecha en que ella se verifico. Bl juez solo admitiid aguéllas que se fundamenten en fuerza
mayor o caso forfuita y sofo tendran el efecto de exonerar de s consecuencias procesales,
probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren derivado de Ia inasistencia.

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendrd a quien la hava presentado
pora que concurra d la audiencia de insfruccion y juzgamiento a absciver el interrogatorio.

4. Consecuencias de la inasistencia. (...) Cuando ninguna de las partes concura a la
audiencia, esta no podrd celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia,
el juez, por medic de auto declarard terminado el proceso. {...] A la parte o al apoderado
que no concurra a la audiencia se le impondrd muita de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv).

{...]" {(Negrila de! Despacho).




En este orden de ideas, se senalara fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial,
no sin anfes, recordar alas partes y a sus apoderados, que de conformidad con o sefalado
en el articulo 372 del C.G.P. su comparecencia es de cardcter obligatorio y su inasistencia se
casfigard con multa de cinco {5) salarios minimes legales mensuales vigentes.

En consecuencia, a fravées de esta providencia ia cuat se nolificard por estado, quedan
notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para ilevar a cabo ka audiencia inicial,
advirtiendgseles que la asisfencia ala mencionada audiencia es OBLIGATORIA.

De cacuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard
comunicacion alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADQO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE para el dia martes veintisiete {27) de agosic de 2019, a parir de las diez

de la manana (10:00 a.m.) para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el articuio
372 del C.G.P, enlasSala | del bloque 2, de este complejo judicial.

Notifiquese y Complase.

Gl boe @'LJ J

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL I

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estado N°
22 de hoy 14 de junic dc 2019, siendo
lers 8:00 AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece {13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012 2015 00077 00

Demandante: DEFENSORIA DEL FUEBLO REGIONAL como agente oficioso de los senores
DIANA MILENA VARGAS TORRES Y JOSE DEL CARMEN VARGAS TORRES.

Demandado: COMPARTA EPS-§

Ingresa el expediente ol Despacho con informe secretarial del digz de junio de los corrignies,
poniendo en conocimiento gue no se ha acreditado cumplimienio del folio 298, Para proveer de
conformidad (M. 303)

PARA RESQOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del ¢ de mayo del ano gue avanzg, se ordend
por secretaria requert por REQUERIR POR SEGUNDA VEZ o la sefora JULY CAROLINA QUINTERO PEREZ,
en calidad de Gestora Departamental de Boyacd — COMPARTA EPS, para que de MANERA INMEDIATA
procediera a dar cumplimiento a la sentencia de tutela frente a la entrega de la silla de ruedas al
accionante, la cual le fue ordenada por el médico nevrocirujano, acreditando ante el Despacho
dicha enfrega. (fls. 297 y vio)

Dando cumplimiento o lo anterior, por secretaria se elabord y envid el oficio respectivo (fl. 298-
299), no obstante, la destinataria guardd silencio.

Asi las cosas, el Despacho en aras de garantizar el derecho de defensa vy el debido proceso que le
asiste a los funcionarios obligados a cumpiir con ia orden de tulela y con la intencion de verificar &l
cumpiimiento total del fallo de fecha 28 de maye de 2015, proferico por este Despacho y del 10 de
juiio de 2015 proferida por el Tribunal Administrafive de Boyacd, DISPONE que, previo ¢ iniciar el
framite incidenial y aplicar la eventuatl sancién por desccato que corresponda, v de conformidad
con lo establecido en el arficule 27 del Decreto 2591 de 1991, se oficie a la sefcra JULY CAROLINA
QUINTERO PEREZ en caiidad de Gerente de servicios de salud de COMPARTA EPS-S.. o quien hagd sus
veces, afin de gque en el t&rmino de dos (2] dics, informe st a la fecha ha dado cumplimiento total a
los follos de futela en comento, especialments en la enlrega sin dilaciones, ni trdmites administrativos
adicicnales de |a silla de rvedas ordenada al accionante por el médico neurocirujano, igualmente,
deberd informar si ha venido cumpliendo con el suministro v enfrega de los medicamentos v
demdas procedimientos que requiere.

En caso afiimativo, deberd oportar prueba documental que aoredite las gestiones realizadas, en caso
negativo, deberd dar cumplimiento de manera inmediata @ las drdenes dadas en fallo de fecha 28
de mayo de 2015, proferido por este Despache y del 10 de julio de 2015 proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyacd.

lguaimente, s& dispone oficiar al encargado de la oficina de Talento Humano de COMPARTA EPS-S,
pora que informe nomires v apellidos completos, nimero de cédula v correo electronico personal
de la persona gue funge actudimente como DIRECTOR o REPRESENTANTE LEGAL o efectos de
notificarle las decisiones en este frdmite procesal.

Finalmente, se dispone por secretaria poner en conocimiento de la Defenscria del Pueblo como
agenle oficioso de los sefiores DIANA MILENA VARG AS TORRES v JOSE DEL CARMEN VYARGAS TORRES
y de Igual manera de los accionantes en mencion, el contenido del presente auto.

Por Secretaria, librense las comunicaciones o las gue haya lugar. JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Notifiquese y Cumplase.

El auto antericr se nolificd por estado N°

é Ll 22 de hoy 14 de junio de 2012, slendo las

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, frece (13) de junic de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012 2018 002346 00

Accionante: MARIA RESURRECCION GIL MUNOZ

Accionados: POLICIA NACIONAL - POLICLINICA SANIDAD POLICIAL - EPS - TUNJA

ingresa & proceso al Despacho con informe secretarial del diez de junio de los cormientes,
poniendo en conocimiento escrito obrante a folio 3. Para proveer de conformidad (fl. 98).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante aufo del veintitrés de mayo del afio que
avanza, se ordeno por secretaria poner en conocimiento de la Jefe del drea de sanidad
del Departamento de Boyacad, el escrito presentado por la accionante a folio 84, para que
dentro de ios cinco dias siguientes al recibe de la comunicacion, se manifestara ai respecto
(fls. 90 y vio).

Dande cumplimiente a lo antetior, por secrefaria se elabord y envio el oficio No., J012P-0702
de 28 de mayo de 2019 (fi. 91-92), frente al cualla destinataria se pronuncic en los siguientfes
términos:

Adujo gue ha brindado la atencion a la actora, con la saivedad que la intervencion que
requiere, debe cumplir con los pardmetros establecidos por el medico tratanie: que
actualmente estd siendo atendida ante el nivel central en la cuidad de Bogotd; que el 27
de marzo del ano en curse tenia agendada cita con el doctor Carlos Moreno, pero que
con posterionidad a esa fecha la demandanie ne ha radicado solicitud de nuevos
medicamentos, por lo que ésta puede acercarse a sus dependencias, con el fin de buscar
una sclucion a sus requerimientos medicos.

Con base en lo anterior, concluyo que ha dado cumplimienic a o dispuesto por el
Despacho; que la accionanie acudio ai servicio de atencion ante el nivel central, a peticion
propia; que debe acudir a sus instalaciones y gestionar de forma directa su atencion vy
verificar conforme alo referido por el galeno el paso a seguir y establecer si cumple con ios
requisitos médicos y administratives para el trasplante.

Cito jurisprudencia relacionada con el hecho superado vy con la findlidad del incidente de
desacato, para afirmar que la Direccion de Sanidad a fravés del Area de Sanidad DERQY ha
dado cumplimiento al fallo de tutela; que en ningun momento han emitide el cumplimiento
de las ordenes dadas; que a la accionante se le ha expedido constancia para acceder g
los servicios medicos y reclamar medicamentos v gque no debe prosperar el incidente de
desacato porla configuracion del hecho superado (fls. 93-97)

Con base en lo anterior, considera este estrado judicial que si bien es cierto, la oficiada dio
contestacion, pronunciandose a nivel general respecto del aute del 23 de maye del ano
en curso, también io es que no dic respueasta a lo solicitado en el mismao:

“Asi fas cosas, se dispone por secrefaria poner en conocimiento de lu Jefe del drea de
sanidad del Departamenio de Boyacd, el escrito presentado por la accionante a folio 84, a
efectos de que dentro delos cinco dias siguientes ol recibo de la comunicacion. se manifieste
al respecito y ala vez informe;

-Sequn o manifesiado en escrifo radicado ef 77 de febrera de 2019 por g Jefe del drea de

caniclad de Bovacd': indique el estado octucl de lo tisto de espera, pard o disporsbiliciadd def
Srgana jcomeal gue requiere o senora Maric Resurreccion Gil tAuncz, identificada con C.C. No.
40.021.298.

-iguaimente, informe y acredite ks razones por las cuales estando ia senoma Marna Resuirscoion
Git Munoz en lisla de espera, parala disponibiidad de drgano (comeal, fue remitida en dos

‘Folios 58-61




(]

ocasiones a valoracion por oftalmologia. Al mamenta de dar respuesta debe aportar
las documentales del caso” fis. 20y vio)

En ese orden de ideas, como quiera que no se dio respuesta a lo solicitado ni tampoco se
dllegaron las documentales con las cuales se pudiera acreditar lo manifestado, se ordena
por secretaria REQUERIR POR PRIMERA VEZ ol Jefe del Area de Sanidad del Departamento
de Boyacd, para que deniro de los cinco dias siguientes, remita de manera compleia y
precisa ta informacion solicitada en el oficio No. J012P-0702 de 28 de mayo de 2019, con
los respectivos soportes, anexdandole por secretaria copia del mismo vy de la presente.

De ofra parte, por secretaria pongase en conocimiento de la sefiora MARIA RESURRECCION
MUNOZ, identificada con Cédula de Ciudadania No. 40021298 v de ia Dra. MARLY ORTIZ
HERNANDEZ defensora publica, el contenido de! presente auto y de la documental
allegada por el Jefe del drea de Sanidad de Boyacd (E), vista a folios 93 a 97 del plenario,
para tal efecto remitanse copias de los mismaos.

Por Secretariq, librense las comunicaciones alas que haya lugar.

Nofifiquese y Cdmplase.

Sl due Ja U
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifico por Estado N°
22 de hoy 14 de junio de 2019, siendo las




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 15001 3333 012 - 2019 ~ 00082 - 00

Demandante: MYRIAM GAMARRA HERNANDEZ

Demandado: NACION- MINISTERO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ingresa ¢l proceso al Despacho con informe secretarial del once de junio del afo en curso,
poniendo en conocimiento que el proceso fue objeto de reparto. Para proveer de
conformidad.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Encuentra el Cespacho gue la demanda ejecutiva sub examineg, se origind en la sentencia
condenatoria de fecha 2 de marzo de 2016, proferida por el Juzgado MNoveno
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho No. 2014-00021 como se observa a folios 7-18 del plenario.

Ahora bien, es pertinente deferminar si este Despacho es compelenle, o no, por el factor
funcional, para conocer de ia demanda ejecutiva de ia referencia.

Pues bien, el numeral 9° del articulo 156 del CPACA sefala:

“Articuio 156.- Competencia por razon del territorio. Para ia determinacion de la competencia
por razdn del territorio se observardn lus siguientes reglas:

o)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por ia lurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
juisciccian, serd competente el juez que profirid Ia providencia respectiva.” [Subrayas del
Despacho)

Asi mismo, el articulo 298 del mismo estatuto prevé:
“Articulo 298. Frocedimiento.

En los casos a que se refiere el numeral | del articulo anterior, si franscurriclo un {1) afc desde
o ejecutorio de la sentencia condenatoria o de o fecha que elly sefale, esta no se ha
pagadao, sin excepcion clguna el juez que la profirié ordenard sy cumplimiento inmedicio.

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articuio anterior, Ia orden de cumplimiento se
emitira transcuridos sels (§) meses desde o firmera de la decisidn o desde la fecha que en
ella se sefiale. bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para ias sentencias
coma fitulo ejecutivo. Bl juez competente en estos eventos se determinard de couerdo con
los factores teritoriales y de cuantia establecidos en este Codigo.” Negrillas del despacho

De lo expuesto en ia norma en cita, se puede Inferir que el juzgado competente para
conocer de la presente demanda es el Noveno Administrativo Oral de Tunja, por ser éste,
la avtoridad judicial que profind la sentencla condenatoria, dentro del proceso de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho No. 2014-00021 como se observa a folios 7 a 18 dei plenario;
es asi, como se da piena aplicacion dl principio de conexidad eslablecido en el arficulo
156 del CPACA.. molivo por el cual, se ordenard ia remision por compelencia del proceso
de la referencia, por intermedio de la secretaria de este Despocho y en colaboracion de
la oficina de apoyo de estos Juzgados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE por competencia el asunto de la relerencia d! Juzgado Noveno
Administrativo Cral del Circuito Judicial de Tunja. Para tal efecto, por Secretaria enviese &l




CALLL

expediente a la Oficina de Servicios de los Juzgados Adminisirativos del Circuito Judicial de
Tunja, a fin de que sea dado de baja en elinveniario de este Despacho.

SEGUNDBO: Dejense las anotaciones y constancias de rigor, en el sistema de informacion
siglo XXI.

Nofifiquese y CUmplase.

@W\Mﬂo\dh ;

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
luez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl cuto anterior se notifico por estado N°
22 de Hoy 14 de junio 19 gendolas
8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADBO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, frece {13 de junic de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No:  150013333012-2015-00003-00

Demandante: HUGO ORLANDO URBANO SANCHEZ

Pemandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del cuatro de junio del afio en
curso, poniendo en conocimiento escrito visible a folio 232 v siguientes. Para proveer de
conformidad (fl. 2471)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente sé observa que ia apoderada de la entidad ejecutada, Nacion —
Ministerio de Educacidon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- mediante
escrito de fecha 30 de mayo de 2019, promovid incidente de desembargo (fls. 238-239 vy
vto)

Ahora bien, la ejecutada sustenta el incidenie de desembargo en los siguientes términos:
(i) que el Fondo Nacional de Prestacioneas Sociales del Magisterio - FOMAG, es una cuenta
especial de la nacidn, creada en virtud de laiey 91 de 1989, sin personeria juridica, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, (i) que los recursos que reposan en ias
cuentas bancarias a nombre del Ministerio de Educacion Nacional, corresponden al pago
de la contribucion de la Ley 21 de 1982, recursos dirigidos a financiar &l Plan Nacionai de
Infraestructura Educativa (PNIE), que diches emoiumentos tienen destinacion especifica,
como o es el mejoramiento de infraestructuray dotacion de instituciones educativas, por
tal razdn estos dingros no hacen parte de los recursos con 1os cuales se pagan las
prestaciones sociales del Fondo Nacional de Prestaciones Sociaies del Magisterio - FOMAG,
&N consecuencia no pueden ser utilizados ni ejecutados para otros fines.

Sostuvo que de conformidad con &l articulo 594 del C.G.P., son bienes inembargabies, “os
bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacidn o de las entidades
temitoricles, las cuentas del sistema generai de ia Nacion o de las entidades territoriales, ias cuentas
deisistema general de participaciones, regalias y recursos de la seguridad social”; asi mismo citd y
transcribid jurisprudencia de la Corte Constitucional en donde indica gue “Para la Corfe
Constitucional, entonces, el principio de la inembargobilidad presupuestal es una garontia gue es
necesario preservar y defender, yvo que ella permite proteger los recursos financiercs del Fstado,
destinados por definicion, en un Estado social de derecho, a safisfocer jos requerimientos
indispernsables pora la realizacion de la dignidad humana’.

indico gue de acuerdo conla ley 91 de 1989, tales recursos tienen destinacion especifica,
dentro de cuyos objetivas esta el pago de prestaciones sociales del personal ofiiado, que
su manejo fue previsto por ia citada ley a través de contrato de fiducia, que impone la
creacion de un patrimonio auténomeo por efecto del mismo, segin lo dispone el articulo
1233 del cédigo de comercio v que ademds de ccuerdo ala finalidad contempiada &n &l
acto que o constituye, le imprime a caracteristica de ser inembargable, por cuantoe no
pueden ser perseguidos por [os acreedores sinc gue estdn destinados al cumplimiento de
dicha destinacién especifica v que por ello i articulo 1235 del estaluto mercanti
contempla como uno de los derechos de los ofiliados en el caso del FOMAG el de oponerse

a “..foda medida preventiva o de ejecucion tomada contra ios bienes dados en fiducia o por
obligaciones que no los afecten’™.

ARadid que no debe perderse de vista gue los recursos constitutivos del patrimonio
auténomo alos que se refiere la Ley 91 de 1989 provienen entre ofros de la nacién, aportes
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fiscales y parofiscales componentes del presupuesto general de la nacién, razén por la cual
gozan de la proteccion e inembargabilidad.

Finaimente solicitd que se declare i) la inembargabilidad de los recursos de 1a Nacién —
Ministeric de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
i) se declare el levantamiento y cancelacion de las medidas cautelares existentes en el
proceso de iareferencia, iii) que como consecuencia de lo anterior se ordene la realizacién
de oficios dirgidos a las enfidades bancarias donde se encuentren framitadas las medidas
cautelares y iv] abstenerse de continuar con el decreto de medidas cautelares sobre s
cuentas cuyo titular es la Nacion — Ministerio de Educaocidon Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales det Magisterio-,

CONSIDERACIONES

Con base en la solicitud presentada, seria del caso proceder a resolver esta, de no ser
porque, revisado el expediente se observa o siguiente:

-El 14 de sepfiemore de 2017 la apoderada de la parte ejecutante solicité al
Despacho el decreto de medidas cautelares (fls. 167-169)

-A través de auto del 21 de septiembre de 2017, en alencidn o la peficion anterior,
se ordeno oficiar a los bancos para que informaran los productos financieros que
poseian y silos mismos estaban protegidos por el beneficio de inembargabilidad (fl.
171)

-Una vez recaudada la informacion pedida alos bancos, mediante auto del 18 de
enero de 2018 se negd la medida cautelar solicitada {fis. 209 y vio)

-Conftra la decision anferior se interpuso recurso de apelacion (fls.212-215), el cual
fue concedido en el efecio devolutivo, a fravés de providencia el 22 de marzo de
2018, concediéndosele al apelante el término de 5 dios para  agllegar las copias
procesales corespondientes (fis.219 v vio).

-En auto fechado el 26 de abril de 2018 se declard desierto el recurso de apelacidn
interpuesto contra la decision de negar la medida de embargo v retencion de
dineros solicitada (fls. 223-224)

Asl las cosas, observa este Despacho que en el presente asunto no existen actuamente
medidas cautelares decretadas, asl las cosas, se abstendra de resolver (a solicitud de
levantamiento y cancelacion de las mismas, no sin antes, hocerle un fuerte lamado de
atencion a la apoderada de la ejecutada, por cuanto su escrito ol parecer es un formato
aplicable en casos diferentes al que nos ocupa v a la vez se e INSTA para que sed
cuidadosa al momento de presentar memoricies que no atienden la redlidod procesal de
los expedientes, generando un desgaste judicial innecesario.

De ofra parte, se advierte que el sefior LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS — actuando en calidad
de apoderado de ia NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, segun escritura No.
522 de 28 de marzo de 2019 y Resolucion No. 015068 de 28 de agosto de 2018, sustituyd e
poder a él conferido, ala abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con C.C. No.
23.914.407 de Paz del Rio -Boyacd-y T.P. No. 211.204 del C.S. de la J. Asilas cosas al cumplir
con los requerimientos egales para el efecto, se lesreconocerd personeria, en los t&rminos
y para los efectos de los poderes oorantes a folios 232-237.

Finaimente, a folio 240 la apoderada sustituta de la ejecutada, sustituye el poder o ella
conferido o lo abogada Diona Patricia Osorio Correa, identificada con C.C. No. 20.485.410
de Choachiy T.P. No. 236.4%0 del C.S. de io 1.

Alrespecto se dird que no se accede ala anterior peticidn, foda vez que revisado el poder
de susfitucion a favor de la abogada Montofiez Rojas, se advierte gue este fue conferido
Onicamente parc la presentacion del incidente de desembargo, asi las cosas. como el
escrifo fue radicado por esta. la finalidad del poder ya fue cumplida, sin gue haya tramite
adicional gue surtirse en el presente, foda vez que, como se dijo en pdarrafos cnteriores, no
era procedente elevar dicha peficidon, por cuanto en este proceso no hay medidas
cautelares decretadas.




lon -.!'\Cf‘.]tf’:; U LE I S ] .'I‘t (SRR S I Flo Dl Gilee il b PCEETAD iy oT SIS IGE, fesIIT IR
Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- ABSTENERSE de resolverlasolicitud de incidente de desembargo presenlada, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- RECONOQCER personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado
con C.C. No. 80.211.391 de Bogotd y T.P. No. 250.292 del C.5. de la J., para actuar como
apoderade principal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-, en ios
términos y para los efectos de la escritura publica cbrante a folios 233-237.

TERCERO.- RECONOCER personeria ¢ la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, icentificada
con C.C. No. 23.914,407 de Paz del Rio -Boyacd- vy T.P. No. 211.204 del C.S. de la J., pcra
actuar como apoderade sustituta de ia NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
en los terminos vy para los efectos del memoricl poder visible a folios 232,

CUARTO.- ABSTENERSE de reconocer personeria o la abogada DIANA PATRICEA OSORIO
CORREA, identificada con C.C. No. 20.485.410 de Choachi y T.P. No. 236.490 del C.S. de la
J.. como apoderada sustitula de la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con
C.C. No. 23,914,407 de Paz del Rio ~Boyacda- y T.P. No. 211.204 del CS. de la J., porlo
expuesto.

Nofifiquese y COmplase.

. f
el ilueid &
EDITH MILERNA RATI¥ A GARCI

Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCTO JUDICIAL DETUNJA

Bt auto anterior se notiticd por estado N°
22 cde hoy 14 de junio de: 2019, siendo las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece {13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No; 150013333011 -2019-00071-00

Demandante: IVAN YESID JIMENEZ ALFONSO

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL

DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial de fecha 04 de junio de 2019,
poniendo en conocimiento gue el proceso llegd con impedimento de la Juez 11, para
proveer de conformidad (fl. 26).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

La doctora ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, Jueza Once Administrativo Oral del Circuito de
Tunja, manifiesta que se encuentfra impedida para confinuar conociendo del presente
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo
General del Proceso, ya que fiene interés en el resultado del mismo.

Lo anterior, porque presentd una demanda con pretensiones similares a las que se plantean
en el presente proceso, la cual se encuenfra en frdmite en el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

Con base en lo anterior, seria del caso resolver el impedimento presentado por la titular del
Juzgado 11 Administrativo Cral del Circuito, sin embargo debe esta instancia judicial
pronunciarse acerca de la imposibilidad de avocar el conocimiento del presente proceso,
teniendo en cuenta que el abjeto de Litis es el reconocimiento de bonificacidn judicial,
creada mediante el Decreto 383 de 2013 para os servidores publicos de la Rama Judicial.

Esta situacion permite concluir que los intereses de la demandante tambien le asisten a la
suscrita Juez, en fanto recae un beneficio laboral creado con los mismos fines vy
caracterfsticas, que obstruye la imparcialidad que gobierna la labor judicial.

El articuto 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces administrativos
deberdn declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 141 del Codigo General
del Proceso y ademds en las causales que esa disposicion consagra. En ese orden,
considera este Juzgador que en el presente asunto se configura la causal consagrada en
el numeral 1° de la norma en cita que dispone;

“Articulo 141. Son causales de recusacidn las siguientes: 1. Tener el juez, su cdnyuge, companero
permanente o algunc de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en ei proceso.”

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo el tramite
establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131, Tramite de los impedimentos Para el frdmite de los impedimentos se observardn ias
siguientes reglas: {.....) 2. §i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando {os
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el ribunal designard conjuez para
el conocimiento del asunto.”

En el sub examing se estructura en cabeza de g suscrita Juez el supuesto factico de
impedimento consignado en la causal primera del articulo antes trascrito, toda vez que la
situacion de hecho y de derecho que se ventila en el sub judice embarga a todos los
servidores de la Rama fudicial, tal como quedd explicado, por tanto, por el hecho de tener
como juez de conocimiento interés directo en el asunto que se va a debafir, esto es, &l
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacian Mo: 150013333011 — 2019 - 00071 -00
Demandante: VAN YESID JIMENEZ ALFONSC )
Cemandado: NAC ON-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACIGN JUDICIAL DE TUNJA

reconocimiento de ia benificacion judicial como factor salarial v prestacional creada para
los empleados y funcionarios de la Rama Judicial por el articulo 1 del decreto 383 del 6 de
marzo de 2013.

Al respecto en caso similar, el Consejo de Estado expuso lo siguiente:

"Ahora bien, examinado el expediente conjuntamente con la causal alegada, lo Sala estima
fundado el impedimento para conocer del presente asunto, ya que de reconocerse y pagarse
la diferencia salarial pedida en la demanda, indudablemente abre la posibilidad de que los
Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, puedan solicitar a la administracian
el pago de las mismas diferencias salariales y eventualmente, acudir a esta Jurisdiccion con el
objefo de obfener el cumpiimiento forzado de sus peficiones, con fundamento en las
antecedentes normativos v jurisprudenciales de casos como el presenfe.”

Se advierte entonces que las prestaciones planteadas en €l libelo, tienen como fuente
primaria un derecho consagrado en el Decreto 383 de 2013, dicha norma fue creada para
servidores publicos de la Rama judicial, lo gue implica que la decision del problema juridico
que debe plantearse en el sub jUdice, puede afectar directamente los intereses particulares
de la suscrita como Juez Administrativo del Circuito de Tunja. pues se pretende que dicha
bonificacion sea tenida en cuenta para la liquidacidn de ias prestaciones de un funcionario
judicial, que respecto del citado reconocimiento, se encuentra en similares condiciones
respecto del operador judicial que se considera impedido para conocer.

Cabe aclarar que la suscrita frente a este asunto ne habia manifestado sv impedimento en
tanto el Tribunal Administrativo en un caso de similares contornos, lo declard infundado’;: no
obstante, mediante providencia del 22 de mayo de 2019, la Dra. Clara Elisa Cifuentes,
dentro del radicado No. 15001 3333 011 2018 00001- 01, al resolver una recusacion
promovida por el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
de Tunja, en contra de la titular de este despacho senald lo siguiente:

"Atendiendo a la fineo jurisprudencial descrita, se concluye que, ajuicio del drgano de cierre de
esta jurisdiccion, los asuntos atinentes al regimen salarial y prestacional que afecte a los jueces,
implica un interés indirecto en esas condiciones deben ser separados del conocimiento de estos
procesos.

En estas condiciones, como quiera que en el presente caso se debaote la inclusion de la
bonificacion judicial creada mediante Decreto 383 de 2013 del cual es beneficiaria la Jueza
Doce Administrativa Oral de Tunja, resulta vdlido aceptar la recusacion a ella presentada,
situacion predicable de las demds Jueces Administrativos det Circuito Judicial de Tunja, quienes
de igual manera devengan ia pluricitada bonificacion judicial.”

Asilas cosas, teniendo en cuenia que la fecha de lka decision del Tribunal Administrative de
Boyacd? citado en el pdarrafo gue antecede, es anterior @ la fecha de remision del
expediente de la referencia por parte del Jugado 11 Administrativo Oral del Circuito de
Tunja’, no puede la fitular de este Despacho avocar el conocimiento del mismo, por ende,
lo procedente serd por secretaria remitir el expediente a la oficing judicial para que por su
intermedio sea devuelto al Juzgado 11 Administrative Oral del Circuito Judicial de los
Juzgados Administrativos de Tunja, para que se redlicen 1as gestionas a su cargo, respecio
del tframite para la designacion de Conjuez.

Por lo expuesto, el JUIZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNIA,

RESUELVE:

PRIMERC: NO AVOCAR &l conocimiento del presente, por las razones expuesias enla parte
motiva.

1 Auto del 02 de noviembre de 2016. MP. Dr. Oscar Alfonso Granados Naranje, demandante: Gabriel Rodriguez,
Lee v otros, demandado: Nacion- Rama Judicial - Direccidn Eecutiva de Administracion Judicial.

2 22 de mayo de 2019

3 30 de mayo de 2019
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wedio de Centrol; NULIDAD Y RESTABLECHWIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333011 - 2019 - 00071 - 00
Demandante: IVAN YESID JIMENEZ ALFONSO .
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

SEGUNDOQ: Remitir por secretaria el proceso de la referencia a la oficing judicial de los
Juzgados Administrativos de Tunja para que por su intermedio sea devuelto al Juzgado 11

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja, por las razones indicadas en la parte
motiva.

TERCERO: Por Secretaria déjese las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de
informacion judicial.

Nofifiqguese y COmplase.

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA Nofifiquese y Cumplase.

El auto anterior se notificd por estado N°

22 de Hoy 14 de juni 9, siendo las . \ \
S o

_ EDITH MILENA RATIVA GARCIA
<N )Ef:RETARIO

Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012-2015-00052-00

Demandante: ESPERANZA TRUJILLO DELGADO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~CREMIL-

Ingresan las difigencias al despacho, con informe secretarial del treinta y uno {31} de mayo
de los comenies, poniendo en conocimientc la Imposibilidad de realizar liquidacidn en
costas por cuanto en el falle de segunda instancic no se fijé el monto corespondiente o los
agencias en derecho. Para proveer de conformidad (fl. 1053).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que deniro de los decisiones emifidas en segunda
instancia’ se condend en costas a la demandante en favor de |¢ litisconsorie necesaria de
la parte pasiva, por lo gue resulta procedente efectuar la respectiva liquidacian, en los
términos del articulo 366 del C.G.P.

En ese orden de ideas y atendiendo las drdenes dadas, se fjord por concepto de agencias
en derecho’, el equivalente al 1% de lo pretension mayor negada, a cargoe de ia parte
demandante y ¢ favor de la ftisconsorte necesaria. Asi mismo, por concepto de coslas, se
fendrdn en cuenta las que aparezcan causadas en el expediente v en la medida de su
comprobacién?,

Por secrefaria dese cumplimiento ¢ lo dispuesto en el numeral segundo de la sentencic

proferida por el Tribunal Administrativo (vio. fl. 1045), lo anterior para efectos de redlizar de
manera concentrada la liquidacién de costas vy agencias en derecho,

Notifiquese y Cdmplase.

EDITH MILERNA RAT A GARCIA
luez

JIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Eh auto anterior se nofificd por estado Ne

P Folios 1035-1045 v via.

* ACUERDO 1887 de 26 de junio de 2003 “Por el cual se establecen lQs tarifas de agencias en derecha”.

o

3.1.2. Primera instancia,

[

Con cuantiar Hosta el veinte por cienfo (20%) del valor de Jas pretensionss re conocidas o negadas en la senfencia.
3.1.3. Segundua instancia.

Con cuantia; Hasta el cinco por ciento (5%) del valor de ias pretensiones recanacicdas o negadas en la senfencia.
[}

3 Articulo 365 numeral 8%, Salo habrd lugar a castas cuando en ef expediente aparezad que se Causaron y en la
medida de su comprabacion
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, rece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333012-2017-000114-00

Demandanfe: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Pemandado: CONSORCIO MEGACONSTRUCCIONES conformado por HENRY

ALBERTO CASTRO REINA, EDGAR ARTURO PADILLA ROIO vy
CONSTRUCTODO INGENIEROS LTDA.

Ingresa el expedente al Cespacho con informe secretarial de! 17 de mayo de 2019,
informando que llega el proceso del Tribunal Agministrative de Boyacd, para proveer de
conformidad {fl.144).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

OBEDEICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administraiivo de Boyacd, en
orovidencia cel 04 de abril de 2019 {Is.15% a 161) que declard la nulidad de lo actuado a
partir del auto de fecha 12 de abril de 2018 inciusive y ordend a este estrado judicial {i) siga
de manera de manera estricta las reglas adjetivas que gobiernan el proceso ejecutive, para
impedir la configuracion de nuevas iregulardades, y (i) oficiosamente adelantar un conirol
de legaldad del titulo de recaudo, en aras de evitar fa concrecion de evenivales vias de
hecho (fls.159 a 161).

Asi, las cosas revisada a contestacion de la demanda por parte de los demandados
empresa CONSTRUCTODO INGENIEROS LTDA v de los sefores HENRY ALBERTO CASTRO REINA
y EDGAR ARTURO PADILLA ROLO, visible a folios 47 a 74, 89 a 95y 99 a 105, observa el
despacho que se propusieron excepciones de mearito las cuales denoming COBRO BE LO
NO DEBIDO E INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION y FALTA DE TITULO EJECUTVO PARA
CEMANDAR, cuyos argumentos van dirgidos a que a obligacién ejecutada contenida en
una sentencia donde se ordend la liquidacion del confrato Nro. 1653 del 28 de diciembre
de 2010, no es exigible a los ejecutados, en fantfo gue quienes figuran como paries
intervinientes de éste es el INVIAS v la sefiora MARIA CONSTANZA CONTRERAS JAGUA, v no
os miembros del consorcio MEGACONSTRUCCIONES.

Para tal efecto allegd el acta de recibo final v la liguidacion de mutuo acuerdo dei
mencionado confrato, donde tampoco figura ninguno de 1os miembros del consorcio
ejecutado.

Ei arficulo 442 cel Codigo General cel Proceso estabiece en su inciso 2° o siguiente:

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
0 fransaccion oprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo podraon alegarse as
EXCEPCIONes de pago, compensacion, confusion, noyacion, remision, prescripcion o
fransgecion, siempre que se basen en hechos posteriores ¢ la respectiva providencia, la de
nulidod por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento v ia de
perdidg de la cosa debida. (Subrayado por el Despacho)”,

Es asi como las excepdciones propuestas por la parte ejecutada, no se encueniran dentro
de las enlistadas en ei numeral 2 del arficuio 442 del C.G.P., por lo tanto se hace necesario
rechazaria por mprocedentes, tal como e ha sostenido ef Tribunal Administrativo ce
Boyacal.

Providencia dictada dentro de audiencia del 27 de julio de 2016, en ¢l proceso 150013333005201400181 01 por
I Saia de Decisién No. 1 Magistrado Ponente Dr. Fabio vén Alanador Garcia, en providencic del 07 do fobrero
de 2017 denfro del radicado 150013333014201400071-01, M. P, D1, José A. Ferndndez Osorio.



=eferencial ATCICN EIECU™ YA

Roaicacion No: T5CI13333012-201 7-080114-00

Semandante; NSTHTUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Seronaado: CZORSCRCIO MEGACONSTRUCCIONTS conformada por HENRY ALBERTC CASTRC REINA, EDGAR ARTURO

PADILA ROIO v CCMETRUCTODO INGENERDS LTD A,

Asi lGs cosas y atendiendo lo oradenadoe por el superior jerdrquico, esta instancia procede o
realizar un control de legalidad oficioso al titulo de recaudo, teniendo en cuenta que lo
alegadoe per el apederade de los elecutados, radica en atacaria eficacia del titulo gjecutivo
y por ende la posible inexistencia de la obligacion dineraria reclamada.

Reiterando los argumenios respecic a los requisitos formales v de fondo que debe contener
todo fitulo de recaudo, que fueron expuastos en el auto que librd mandamiente de pago (.
52 y vio}, lo alegado por el apoderado del consorcio ejecutado, no ataca ninguno de ellos
en fanto que el contrate que se declard judicialmente liquidado en la sentencia base de
glecucion, s fue suscrite por quiensas integran el consorcio MEGACONSTRUCCIONES, v del cual
se derivan ias obligaciones pecuniarias gue se estan reclamando. Es decir que en el presente
caso No existe duda sobre la fuente de G obligacién que hoy se reclama.

Efectivamente si se lee cuidadosamente la parte considerativa de la sentencia objeto de
efecucion, es evidente que toda ella hace alusién al contrato Nro. 1563 de 28 de diciembre
de 2010 cuyo objeto consistic en el mejoramiento y mantenimiento de la carretera Tunja - Pdez
PR 0+000 al PR 5 + 0000, ruta 60 tframo 6009 el cual fue suscrito entre el INVIAS v el Consorcio
Megaconstrucciones.

No obstante. el despacho de conocimiento de la accién contractual adelantada en ase
enfonces, al citar en algunos apartas de su providencia el numero del contrate, intercambid
elnimero 5y 6 quedando enfonces no el contrato 1563 sino 1653 de 2010, incluyendo. la parte
resclutiva de la decision; aspecio gue no alecta la exigibilidad del titulo ejecutivo, ni ofrece la
mas minima duda a este estrade judicial respecto que la sentencia proferida el 19 de
aiciembre de 2014 por el exfinto Juzgado Segunde Administrative de Descongestion de
Tunja es un fitulo gjecutive gue contiene una obligacion clara, expresa v actualmente
exigible a favor de la Dirgccicn Territorial el Instituto Nacional de Vias — INVIAS vy en contra
del Consorcio Megaconstructores.

Dentro del mondamien-o de pago que viene a ser la orden para que se proceda al
cumplimiento de la obligacion, al analizar las condiciones del fifulo ejecutivo, esta instancia
concluyd (fl. 52 y vio) de manera diGgfana que las sumas adeudadas ¢ cargo del ejecutado
son las gue se encontraban contéenidas en la sentencia proferida el 19 de diciembre de
2014 donde el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestién de Tunja condend al
Consorcio Megaconstructores a pagar a la Direccién Territorial el institute Nacionat de Vias
— INVIAS 1a sumas confendidas en la parte resolutiva de la decisién por concepto de la
CLAUSULA PENAL PECUMNIARIA AL HABER INCUMPLIDO EL CONTRATO Nro. 1563 del 28 de
diciembre de 2010,

Ast las cosas mas alld del error de digitacion que pudo fener el fallador de instancia al
momento de proferr la senfencia dudida, lo que s& debe analizar en &l presente asunto
son las obligaciones contendidas en &l titulo ejecutivo, por ende no cabe duda que se trata
de la sancién pecuniaria derivada del incumplimiente del contrate suscrite por los aqui
glecutados, situacidn que ahora no pueden desconocer en tante que ellos ol haber sido
sujetos procesales dentro del tframite ordinario, donde gjercieron su derecho de defensa,
conocieron las resultas del proceso.

En este orden de ideas, es evidente que el eror de digitacion contenido en la sentencia

condencicrna base de la presente accidn gjecutiva es infrascendente v no tiene la
virtualidad de afectar fa validez de la obligacion dineraria alli conteniaa.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA,



Referencia: ACCION FJFCUTIVA

Radicocion ho: 150:0313333012-2517-000174-00

Demandanic: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - IMVIAS

Demandado: CONSORCID MEGACONSIRUCCIOMNES conformado por HENRY ALBFRIO CASIRO REINA. EDGAR ARTURO

FADILA RO/ Sy COMSIEUCIOBO MOENIEROS | TOA.

RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar porimprocedentes las excepciones de mérito denominadas COBRRO DE
LO NO DEBIDO E INEXISTENCIA DE LA OBUGACION y FALTA DE TITULO EJECUTIVO PARA
DEMANDAR, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la providencia.
SEGUNDO.- En firme lo presente providencia regrese el proceso al despacho para continuar

con el irémite respectivo,

Nofifiquese y Cimplase.

@m\mwcgdb

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antericr se notificd por estado
N° 22 de Hoy 14 de junio de 2019,
siendo o







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Accidn: EJECUTIVO

Radicacién No: 150073333015 - 2015-00215- 00

Demandante: FILOMENA MENDOZA DE FERNANDEZ

Demandado: NACION - MINISTERIOR DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso de la referencia con informe Secretarial del 27 de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento devolucién de comespondencia fl. 142, Para proveer de
conformidad [fl. 146).

Para resolver se considera:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del 30 de abril de 2019, se ordend
por secretfaria requerir al Banco BBYA, para que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
fecha en que recibiera la comunicacién diera cumplimiento a lo ordenado por este
despacho en auto del 01 de noviembre de 2018, para el efecto se remitié copia de la
mentada providencia y de ese auto (fl. 138).

No obstante lo anterior una vez enviada la correspondencia la misma fue devuelta con la
causal de “"Reusado™,

Asilas cosas, se ordena REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al Banco BBVA, para que dentro de 1os
cinco (05) dias siguientes a fa fecha en que reciba la comunicacién de cumplimiento a lo
ordenado por este despacho en auto del 01 de noviembre de 2018, para el efecto remitase
copia de la mentada providencia y de la que hoy se notifica, a la direccién Carrera 9 No.
72-21 de Bogolq, sede del Banco BRVA.

+ Incidente de Desembargo

Con fecha del 30 de mayo de 2019, la apoderada de la entidad ejecutada allegd escrito
consistente en incidente de desembargo, sustentado en que: ilel Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, es una cuenta especial de la Nacion, creada en virtud
de la Ley 91 de 1989, sin personeria juridica, con independencia patrimonial, contable v
estadistica y i) los recursos que reposan en fas cuentas bancarias a nombre del Ministerio
de Lducacion Nacional, corresponden al pago de la contibucion de la Ley 21 de 1982,
recursos dirigidos a financiar el Plan Nacional de Infraestructura Educativa (PNIE), recursos
con destinacion especifica que no pueden ser utilizados para el pago de prestaciones del
Fonde Nacional Prestaciones Sociales del Magisterio.

Solicitd que se declare la inembargabilidad de los recursos de la Nacién - Ministerio de
Educacién Naciondl - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -, se declare
el levantamiento y cancelacion de las medidas cautelares existentes en el proceso de la
referencia, que se ordene larealizacion de oficios dirigidos a las entidades bancarias donde
se encuentran framitadas las medidas cautelares y abstenerse de continuar con el decreto
de medidas cautelares sobre Ias cuentas cuyo fitular sea la Nacion — Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — (fls. 153-
154)

El Codigo General del Proceso, en tratdndose de procesos ejecutivos y mds exactamente
en lo que hace referencia a incidentes de desembargo de medidas cautelares,
Unicamente preceplua tramite de incidente de desembargo en los asuntos contemplados
en los articulos 480 -3, 597-8 y 598-4 , situacion que no son las debatidas en el sub lite.



Accidn: EJECUTIVO

Rodicocian No: 150013333015 - 2015 - 00215- 00
Demandante: FILOMEN A, MENDOZA DE FERNANDEZ
Demandada: NACION - MINIZTERIOR DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

En consideracion a lo anterior, esta instancia se abstendrd de darle el tramite incidental al
presente asunto, dado que la ley no lo establece como uno de los asuntos que deba
framitarse como incidente por lo que en virtud de lo establecido en el articulo 130 del CGP.,
se rechazard de plano el incidente de desembargo solicitado por ia parie gjecutada.

Na obstante lo anterior y en aras de hacer efectivo el principio de prevalencia del derecho
sustancial, se entrard a resolver la solicitud de levantamiento de la medida cautelar:

En principio las cuentas pertenecientes a las rentas y recursos incorporados en €l
Presupuestc General dela Nacién o Entidades territoriales, asi como las cuenias del Sistema
General de Participaciones, las regalias y los recursos de la seguridad social son
inembargables por tener una destinacién especifica, no obstante y siguiendo la postura
adoptada por el Tribunal Adminisirativo de Boyaca en sentencia del 25 de junio de 2018,
pueden ser embargades siempre y cuando medie la satisfaccién de un crédito v obligacion
de origen laboral, con el fin de hacer efectivo el derecho al frabajo en condiciones dignas
y justas.

De igual manera en senftencia de fecha 07 de marzo de 2018, el Tribunal Administrative de
Boyacd!, expresé que laregla general es la inembargabilidad de as rentas y recursos del
Estado y la excepcién Ia constituye el pago de sentencias vy de las demds obligaciones
clarags, expresas y exigibles a cargo de las entidades publicas, porticviarmente en el caso
de las acreencias laborales, por lo que negar el decreto de la medida cautelar con el
argumento de la inembargabilidad de los recursos gue estan incormporados en el
presupuesto General de la Nacién, generaria un desmedro al patrimonio e integridad del
demandanie, ya que podria hacer ilusorio €l derecho areclamar el pago que se encuentra
contenido en un titulo ejecutivo.

Asi mismo se hace énlasis en que esta instancia tuvo en cuenta al momento de decretar la
medida, gue debian excluirse las siguientes cuentas: i) las del rubro destinado para el pago
de sentencias y conciliaciones v ias dei Fondo de Confingencias ii) las del Sistema General
de Paricipaciones y iii) ias del Sistema General de Regdiias.

De esta manera acatando 1o dicho por ei Tribunhal Administrativo de Boyaca se colige que,
la medida cautelar que fue decretada en auto del 01 de noviembre de 2018 (fls. 124-125)
ademds de cumplir con los requisitos legales, se mantendrd en los mismos términos por los
cuales fue decretada, por tratarse del cobro ejecutivo de una sentencia proferida por la
Jurisdiccién Contenciose Administrativa, que no sobra indicar ordend la reliquidacion del
derecho pensional del cual es fitular la ejecutante, y por tanto se negara la solicitud de
levantamiento elevada por la entidad ejecutada.

Es periinente sefalar que la medida cautelar decretada no esida dirigida a embargar
indiscriminadamente 1os dineros de propiedad de la parte egjecutadaq, sino que su
aplicacion se condiciond sobre los dineros gue no tengan el caracter de inembargables,
sin perjuicio de las reglas de excepcion a dicha inembargabilidad fijadas por el Tribunal
Administrativo de Boyaca, y ademas se limitd a las sumas de dinero por las cuales se librd
mandamiento de pago.

De otra parte, se advierte que el sefior LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS — actuando en calidad
de apoderado de ia NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, segin escritura No.
52722 de 28 de marzo de 2019 y Resolucion No. 015068 de 28 de agosto de 2018, sustituyd el
poder a él conferido, a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con C.C. No.
23.914.407 de Paz del Rio —-Boyacd- y 7.P. No. 211.204 del C.5. de la J. Asilas cosas al cumplir
con los requerimientos legales para el efecto, se les reconocerd personeria, en los t&rminos
y para 10s efectos de los poderes obrantes a folios 147-154.

! Providencia Medio de Contol: Ejecutive. Demandante: Carlas Vicente Pérez, Demandada: Nacion ~ Ministerio
de Educacion Nacional - Fondo de Frestaciones Sociales del Magisterio. Rad. 15001-33-31-012-2014-00169-01de
fecha 07 de marza de 2018,




Accion: EJECUTIVO

Radicacion iNo: 150013333015 -2015-00215-00

Oemandante: FILOMENA MENDOZA DE FERNANDEZ

Demandado: NACION - MINISTERIOR DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC) -

Finalmente, a folio 155 la apoderada sustituta de la ejecutada, sustituye el poder a ella
conferido o la abogada Diana Patricia Osorio Correq, identificada con C.C. No. 20.485.410
de Choachiy T.P. No. 2346.490 del C 5. de la J.

Alrespecto se dird que no se accede ala anierior peticion, toda vez que revisado el poder
de sustitucion a favor de la abogada Montanez Rojas, se advierte que este fue conferido
Gnicamente para la presentacion del incidente de desembargo, asi las cosas, como el
escrito fue radicado por esta, la finalidad del poder ya fue cumplida, sin que haya tradmite
adicional que surtirse en el presente, foda vez que el incidente fue rechazado.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR de plano el incidente de desembargo por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de levantamiento de la medidas cautelar elevada por la
entidad ejecutada por las razones expuesias.

TERCERQ.- REQUERIR POR SEGUNDA VEZ ol Banco BBVA, para que denfro de los cinco {05)
dias siguientes a la fecha en que reciba la comunicacion de cumplimiento a lo ordenado
por este despacho en auto del 01 de noviembre de 2018, para el efecto remitase copia de
la mentada providencia y de la que hoy se nofifica, a la direccion Carrera ¢ No. 72-21 de
Bogotd, sede del Banco BBVA.

CUARTO.- RECONOQCER personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado
con C.C. No. 80.211.391 de Bogotd y T.P. No. 250.292 del C.S. de la J., para actuar como
apoderado principal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-, en los
términos y para los efectos de la escritura pablica obrante o folios 148-152.

QUINTO.- RECONOCER personeria a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada
con C.C. No. 23.914.407 de Paz del Rio —-Boyacd- y T.P. No. 211.204 del C.S. de la J., para
actuar como apoderado sustituta de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
en los términos y para tos efectos del memorial poder visible a folios 147.

SEXTO.- ABSTENERSE de reconocer personeria a la abogada DIANA PATRICIA QSORIO
CORREA, identificada con C.C. No. 20.485.410 de Choachiy T.P. No. 236.490 del C.S. de la
J.. como apoderada sustituta de la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con
C.C. No. 23.914.40/ de Paz del Rio -Boyacd- y T.P. No. 211.204 del CS. de la J., por lo
expuesto.

Noftifiquese y Complase.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA MMC( (/J‘h

El auto anferior se notificd por estado Ne EDITH MILENA RATIVAA GARCI
22 de hoy 14 de junio de 2019, siendo las

Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (i3] de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: EJECUTIVO

Radicacion No: 150013333015 -2015 - 00097-00

Demandante: HERMELINDA MOJICA GOMEL

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

Ingresa el proceso de la referencia con informe Secretarial del 27 de mayo de 2019, poniendo en
conocimiento devolucidon de corespondencia fi. 277, Para proveer de conformidad (fl. 282).

Para resolver se considera:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del 30 de abril de 2019, se ordend oficiar al
Banco Popular para que dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacidon informara
la direccién en la cudl reciben correspondencia, en especial en ia ciudad de Bogotd, a efectos de
practicar ia medida de embargo decretada por este despacho con fecha del 14 de febrero de 2019,
para el efecto se remitié copia de ambas providencias.

Iguaimente se ordend por secretaria requenr por primera vez al Banco BBVA de la ciudad de Bogotd
conforme lo indica el numerat 10 del articuio 593 del CGP, para que aplicara la medida decretada,
ia cual se limita a la suma de DIECISES MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL CUATROCIENTOS
VEINTISIETE PESOS CON UN CENTAVOS [$16.240.427,01), de conformidad con io ordenado en el auto
del 14 de febrero de 2012, para el efecto se remitid copia de ambas providencias (fl. 269)

Nuevamente fueron enviadas ias correspondientes comunicacionas a 1os bancos mencionados, no
obstante, los mismos no emitieron respuesta pues en primer jugar respecio de lka comunicacidon
enviada al Banco BBV A se observa como causal de devolucion “rehusado™ [vio. 273) y respecto de
la comunicacidn enviada al Banco Popular igualmente se tiene ia causal de devolucion “rehusado”
[vto. 277). vy se Indica que en esa sede no reciben correspondencia.

Asilas cosas, se crdenard REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al Banco BBVA de la ciudad de Bogotd, para
gue dentro de los cinco (05) dias siguientes conforme io indica el numerdl 10 del articulo 593 del CGP,
para gue apligue la medida decretada, la cudl se imita ala suma de DIECISEIS MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS CON UN CENTAVOS ($16.240.427,01), de
conformidad con lo ordenado en el auto del 14 de febrero de 2019,

lguaimente se ordenaré& REQUERIR POR PRIMERA VEZ al Banco Popular de esta ciudad para que dentro
de los tres [3) dics siguientes al recibo de la comunicacién informe la direccion en la cual reciben
correspondencia en la ciudad de Bogotd, a efectos de practicar la medida de embargo decretada
por este despacho con fecha del 14 de febrero de 2019.

¢« Incidente de Desacato

Con fecha del 30 de mayo de 2019, la apoderada de la entidad ejecutada aliegd escrito consistente
en incidente de desembargo, sustentado en que: ijel Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del
Magisterio, s una cuenta especial de la Nacién, creada en virtud de ia Ley 91 de 1989, sin personeria
juridica, con independencia patrimonial, contable y estadistica vy i) los recursos que reposan en las
cuentas bancarias a nombre del Ministeric de Educacidn Nacional, corresponden di pago de ia
centfribucion de la Ley 21 de 1982, recursos dirigidos a financiar el Plan Nacional de Infraestructura
Educativa (PNIE), recursos con destinacion especifica que no pueden ser utilizados para el pago de
prestaciones dei Fondo Nacionai Prestaciones Socidles del Magisterio.

Selicitd que se declare la inempargabiiidad de los recursos de la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional - Fendo Nacicnal de Prestaciones Sociales del Magisterio —, se declare el levantamiento y
cancelacion de ias medidas cautelares existentes en el proceso de la referencia, que se ordene la
reclizacion de oficios dirigidos a las enfidades bancarias donde se encuentran tramitadas las medidas
cautelares y abstenerse de continuar con el decreto de medidas cautelares sobre las cuentas cuyo
fitular sea la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -~ Fondo Nacicnal de Prestaciones Scclales
del Magisterio — [fls. 289-290)

El Codigoe General del Proceso, en tratdndose de procesos ejecutivos y mds exactamente en lo que
hace referencia aincidentes de desembargo de medidas cautelares, Unicamente preceptia tramite



Medio de contal: EJECUTIVO

Rodicacian Na: 150013333015 -2015 - 0Q097- 0

Demandante: HERMELINDA MOIC A GOMEE

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —

de incidente de desembargo en los asuntos contemplados en los articulos 480 -3, 597-8 y 598-4 ,
situacidon que no son las debatidas en el sub lite.

En consideracion a lo anterior, esta instancia se abstendrd de darle el frdmite incidental al presenie
asunio, dado que laley no lo establece come une de 1os asuntos que deba tframitarse como incidente
por lo que en virtud de lo establecido en el articulo 130 del CGP., se rechazard de piano el incidente
de desembargoe solicitado por la parte ejecutada,

Ne obstante lo anterior y en aras de hacer efective el principio de prevalencia del derecho sustanciai,
se entrard a resolver la solicitud de levantamiento de la medida cautelar:

En principio las cuentas perfenecientes a las renias y recursos incorporados en el Presupuesto General
de la Nacion o enfidades territeriales, asi como las cuentas del Sistera General de Participaciones,
las regalias v los recursos de la seguridad social son inembargables por tener una destinacién
especifica, no obstante y siguiendo la postura adoptada por e! Tribunal Administrativo de Boyacd en
sentencia del 25 de junio de 2018, pueden ser embargados siempre y cuando medie la satisfaccién
de un crédito u obligacién de origen laborai, con el fin de hacer efectivo el derecho al frabajo en
condiclones dignas vy justas.

De igual manera en sentencia de fecha 07 de marze de 2018, el Tribunal Administrativo de Boyacd!,
expresd gue la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recurses del Estado v la excepcién
la constituye el pago de sentencias y de las demds obligaciones claras, expresas y exigibles a cargo
de ias entidades pUblicas, particularmente en el caso de ias acreencias laboraies, por io que negar
el decreto de la medida cautelar con el argumento de la inembargabilidad de los recursos que estén
incorporados en el prestpuasto General de la Nacidon, generaria un desmedro al patrimonio e
integridad del demandante, ya que podria hacer ilusorio el derecho a reclamar el pago que se
encuentra contenico en un titulc ejecutivo.

Asi mismo se hace énfasis en que esta instancia tuvo en cuenta al momente de decretar la medida,
que debian excluirse las siquientes cuentas: i) ias del rubro destinado para el pago de sentencias v
conciiiaciones vy las del Fondo de Contingencias i) ias del Sistema General de Padicipaciones y i) las
dei Sistema Genergl de Regalias.

De esta manera ccatando Io dicho por el Tribunal Administrativo de Boyacd se colige que, ia medida
cauteiar que fue decretada en auto del 14 de febrero de 2019 {fis. 259-260) ademds de cumplir con
ios requisitos legales, se mantendrd en los mismos férminos por los cuales fue decretada, por fratarse
del cobro gjecutive de una sentencia proferida por la Jurisgiccion Contenciose Administrativa, que
no sobra indicar ordend la reliquidacion del derecho pensional de! cuadl es fitular ia ejecuiante, y por
tanto se negard la solicitud de levantamiento elevada por la enfidad ejecutada.

Es pertingnte sefaiar que la medida cautelar decretada no estd diigida a embargar
indiscriminadamente los dineros de propgiedad de la parte ejecuiada, sine que su aplicacion se
condiciond sobre 10s dineros que no fengan el cardcter de inembargables, sin perjuicio de las reglas
de excepcién a dicha inembargabilidad fiadas por e! Tibunal Administrativo de Boyacd, y ademds
se Imité a las sumas deé dinero por las cudies se fibrd mandamiento de pago.

De ofra parle, se advierte que el sefor LUIS ALFREDQ SANABRIA RIOS — actuando en calidad de
apoderado de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, segun escritura No, 522 de 28 de
marzo de 2019 y Resolucion Ne. 015068 de 28 de agosto de 2018, suslituyd el poder a é! conferido, a
la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con C.C. No. 23.914.407 de Paz del Rio ~Boyacd-
y TP. No. 211.204 del C.S. de la J. Asi las cosas al cumplir con los requermientos legales para et efecto,
se les reconocerd personeria, en los términos y para los efectos de los poderes obrantes a folios 283-
288.

Finaimente, a folio 291 la apoderada sustituta de la gjecutada, sustituye e! poder ¢ ella conferido a la
abogada Dicna Patricia Osorio Correq, identificada con C.C. No. 20,485.41¢ de Choachi v T.P. No.
236.490 del CS. de la J.

Al respecto se dird que 10 se accede a la anterior peticidn, toda vez que revisado el poder de
sustitucion a faver de la abogada Montafiez Rojas, se¢ advierte que este fue conferido dnicamente
para la presentacion del incidente de desembargo, asi las cosas, como el escrito fue radicado por

! Providencia Medio de ConTol: Ejecutivo. Demandante: Canos Vicente Pérez. Demandado: Nacién - Ministerio
de Educacion Nocionol - Fondo de Prestaciones Sociales del Mogisterio. Rod. 15001-33-31-012-2014-00169-01de
fecha 07 de morze de 2018,




Medio de control: EECUTIVO
Radicacién o 150013333015 - 2015 - 00097- 00
Bemandante: HERMELINDA MO HCA GOMEZ

Demondado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACION AL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

esta, la finalidad del poder ya fue cumplida, sin que haya trdmite adicional que surtirse en el presente,
toda vez que, que el incidente fue rechazado.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE;

PRIMERO.- RECHAZAR de plano el incidente de desembargo por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de levantamiento de la medidas cautelar elevada por la entidad
ejecutada por las razones expuestas.

TERCERO.- REQUERIR POR SEGUNDA VEZ cl Banco BBVA de la ciudad de Bogotd, para que dentro de
los cinco (05) dias siguientes conforme o indica el nurneral 10 del articulo 593 del CGP, para que
aplique la medida decretada, la cual se iimita a ka suma de DIECISES MILLONES DQOSCIENTOS
CUARENTA MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE  PESOS CON UN CENTAVOS ($16.240.427,01), de
conformidad con lo ordenado en el auto del 14 de febrero de 2019, para el efecto remitase copia de
ese auto y del presente, a la direccion Carrera 9 No. 72-21 de Bogotq, sede del Banco BBVA, haciendo
la advertencia que se trata del segundo requerimiento que se realiza.

CUARTO.- REQUIERASE POR PRIMERA VEZ al Banco Popular de esta ciudad para que dentro de los tres
{3) dias siguientes al recibo de la comunicacion informe la direccion en la cual reciben
comrespondencia en la ciudad de Bogotd, a efectos de practicar la medida de embargo decretada
por este despacho con fecha del 14 de febrero de 2019, parc el efecto remitase copic de ese auto y
del presente, Dicho requerimiento se reciizard aia sede en Tunja enia Calle 20 #No. 11 - 72, reiterando
que debe informarse puntualmente la sede en la cudl se recibe comraspondencia en la ciudad de
Bogotd para efectos de la practica de la medida cautelar decretada por este estrado judicial,
haciendose la adverencia que es el primer requerimiento que se realiza.

QUINTO.- RECONOCER personeria ai abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con C.C.
No. 80.211.3%91 de Bogotd y T.P. No. 250,292 del C.S. de la J., para actuar como apoderado principal
de la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-, en los términos y para los efectos de la
escrifurg publica obrante a folios 284-288,

SEXTO.- RECONOCER personeria ala abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con C.C. No.
23.214.407 de Paz del Ric —Boyacd- y T.P. No. 211.204 del C.5. de lg J., parc actuar como apoderado
sustituta de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-en los términos y para los efectos del
memaorial poder visible a folios 283.

SEPTIMO.- ABSTENERSE de reconocer personeria o io abogada DIANA PATRICIA OSORIO CORREA,
identificada con C.C. No. 20.485.410 de Choachiy T.P. No. 236.490 del C.S. de la J., como apodercada
sustituta de ia abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con C.C. No. 23.914.407 de Paz del
Rio ~Boyacd- y 1.P. No. 211.204 del C.S. de la J., por io expuesto.

Notifiquese y Cimplase.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N° EDiTH MILENA RATIV GARC[A
22 de hoy 14 dejunio de 2019, siendo las

8:00 A.M, Juez

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER P(BLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de junio de das mil diecinueve [2019)

Medio de Control: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333012 2017 00024 - 00

Demandante: LUCIA AMANDA RUEDA MUNOZ

Demandando: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO - FONPREMAG

Ingresan las diligencias al despacho, con infarme secretarial det cuatro (04) de junio de los coriientes,
poniendo en conocimiento memorial a folio 104 y s.5. Para proveer de conformidad (fl. 113 C.M.C.).

Revisado el cuaderno de medidas cautelares se advierte que la apoderada de la entidad ejecutada,
mediante escrito de fecha 30 de maye de 2019 (fls, 104 a 112}, solicitd incidente de desembargo
respecto de las medidas cautelares decretadas por este despacha mediante auto del 19 de julio de
2018 {fl. 71 a 72 vio.)

Se advierte que de la solicitud referida, estainstancia ya se habia pronunciado en tante el apaderado
de la misma enfidad a fravés de memoiial obrante a folio 86 a 88 del expediente presentd la misma
peticidn.

Asilas cosas, la entidad demandada deberd estarse a lo resuelto en el auto de 10 de octubre de 2018
{fl. 90 y 5.5.), nofificado en estade Nro. 44 del 171 del mismoe mes y afio.

De ofra parte, se advierte que el sefior LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS - actuande en calidad de
apoderado de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, se@Un esciitura No. 522 de 28 de
marzo de 2019 y Resolucion No. 002029 de 04 de marzo de 2019, sustituyd el poder a &l conferido, a la
abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con C.C. No. 23.914.407 de Paz del Rio —Boyacd-
yT.P. No.211.204 del C.5. de la J. Asiias cosas al cumplir con los requerimienfos legales para el efecto,
se les recanocerd personeria, en las fémminos y para los efectos de 1os poderes cbrantes a folics 104-
109,

Finalmente, a folic 112 la apoderada sustitufa de la ejecutada. susfifuye el poder a ella canferido a Ia
abogada Diana Paticia Osorio Correq, identificada con C.C. No. 20.485.410 de Choachi y T.P. Na.
236.490 del C.S. dela J.

Al respecto se dird que no se accede a o antferior peticién, toda vez que revisado el poder de
susfifucién a favor de la abogada Montafiez Rojas, se advierfe que este fue conferido Unicamente
para la presentacion del incidente de desembargo, asi las casas, como el esciito fue radicado par
esta, la finalidad del poder ya fue cumplida, sin que haya tréamite adicional que surlirse en of presente,
loda vez que, como se dijo en pdnafos anteriores, no era procedente elevar dicha peticién, por
cuanto en esfe praceso no hay medidas cautelares decretadas.

RESUELVE:

PRIMERO.- Estarse a lo resuelto en la providencia de 10 de octubre de 2018, vista a folios 90 a 91 y vio.
del expediente

SEGUNDO.- RECONOCER personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con C.C.
No. 80.211.39] de Bogotd y T.P. No. 250.292 del C.S. de la J., para acluar como apoderado piincipal
de o NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en las términos v para los efectos de fa
esciitura poblica obrante o faolios 51-55.

TERCERO.-RECONOCER personeria a la abogada ANAYIBE MONTAREZ ROJAS, identificada con C.C.
No. 23.914.407 de Paz del Rio —Boyacd- y T.P, No. 211.204 del CS. de la J., para actuar como
apoderado sustitula de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-en los téminos y para los
efectos del memorial poder visible o falios 232.

CUARTO.- ABSTENERSE de reconccer personeria a la abogada DIANA PATRICIA OSORIO CORREA.
identificada con C.C. No. 20.485.410 de Choachi y T.P. No. 236.490 del C.S. deta J.. como apoderada
susfitufa de la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS, identificada con C.C. No. 23.914.407 de Paz del
Rio -Boyacd- vy T.P. No. 211.204 del C.5. de la J., por lo expuesta.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Noftifiquese y COmpilase,

@ _ ? h} El auto anterior se nofificéd por estado N°
i%DnH‘MIL A RATIVA GARCI T

Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece {13} de junio de dos mit diecinueve (2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion No; 150013333006-2017-00091-00

Demandante: ALFREDQ JOSE SALOM SALCEDO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FNPS

ingresa el expediente al Despacho coninforme secretarial del 27 de mayo de 2019, Para proveer de
conformidad [f1.58 C.Mm.).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante auto de fecha 15 de noviembre de 2019, se decretd &l embargo y retencién de ios dineros
que el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
tuviera en las cuentas corientes que se le indicaron del Banco BBVA de la ciudad de Bogotd,

lgualmente se ordend cficiar al Banco BBV A de la ciudad de Bogotd conforme 1o indica el numeral
10 del articulo 5%3 del CGP, para que aplicara la medida decretada, la cual se lmitd a la suma de
CATORCE MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS CON
OCHO CENTAVOS ($14.662.657.08). Se acvirlié a la enfidad financiera que con los dineros retenidos
debia constituir cerliicade de Depdsito a drdenes del Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito
de Tunja, en el Banco Agrario de Colombia, nhasta el limite indicade cdviriende sobre o
inembargabiiidad de las mismas.

Cando cumplimiento a lo anterior por secretaria se elabord el oficio No. JO12P-1022 del 04 de
diciembre de 2018 [f1.34), quien dio respuesia medianfe oficio No. 00B4 del 12 dea febrero de 2019,
suscrito porla Vicepresidenia Eecutiva de Ingenieriag-Operacionas-Embargos del BBV A, por medio del
cugl informo que de conformidad con la Circular txterna 031 de 2014 de i Superintendencia
Financiera de Colombia, las sumas depositadas en las cuentas de la entidad demandada, afectadas
con la medida de embargo, gozan del beneficio de inembargabilidad. Anexd constancias que
saperian sy dicho (fls.41-42).

También se ordend por secretaria poner en conocimiento de ia parte ejecutante, el contenide de esa
providencia y de los documentos allegados por ef Banco BBVA vistos o folios 41-42, para que en &l
término de fres (3) dios siguientes a ia notificacion se monifestara al respecte, quien guards silencio.

En este orden de ideas, respecto de la contestacion dada por el Banco BBVA, se le Informa o esa
entidad bancaria que la medida cautelar solicitada por la parie ejecutante ademds de cumplir con
ios requisitos legales, es procedente por tratarse del cobro ejecutivo de una ccreencia laboral
confenida en un fallo judicial, segun los criterios estabiecidos por ta Corte Constitucional', acogidos
por el Consejo de Estado~ a la excepcion a la regla general de inemb argablidad.

Por ofro lado se advierte que la apederada de la enfidad ejecutado, mediante ascrite de fecha 24
de maye de 2019 (fis. 48 o 57), promovid incidente de desembargo respecto de las medidas
cautelares decretadas por este despacho en providencia del 15 de noviembre de 2018 [fls.31 -32).

La apoderada de la enfidad ejecutada sustenta el incidente de desembargo  en ics siguientas
terminos: (i) que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales dei Magisiedic - FOMAG, es una cuenta
especial de la nacidn, creada en virtud de la ley 91 de 1989, sin personerfa juridica, con
independencia patrimonial, contable v estadistica, (i) que los recursos que reposan en las cuenias
bancarias a nombre del Ministeric de Educacidon Nacional, coresponden al pago de la coniribucidn
dela ley 21 de 1982, recursos dirigidos a fingnciar el Plan Nacional de infraestructura Educativa {PNIE),
que dichos emolumentos tienen destinacién especifica, como lo es el mejoramiento de infraestructura
y dolacidn de instituciones educativas, por tal razdn estos dineros no hacen parte de los recursos con
los cuales se pagon las prestaciones scciales del Fondo Nacional de Prestaciones Sociaies dei
Magisterio - FOMAG, en consecuencia ne pueden ser utilizados ni ejecuiados para otros fines.

Sostuve que de conformidad con el articule 594 del C.G.P., son bienes inembargables, "los bienes, las
rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion ¢ de ias enfidades ferritoriales,
las cuenfas del sistema general de 1o Nacion o de tas enfidades terriforiales, las cuentas del sisterna
general de parficipaciones, regalias y recursos de la seguridad social”; asi mismo citd v franscribio
jurisprudencia de la Corte Constitucional en donde indica que “Para fa Corle Constifucional,

F Corte Constitucional, C-1154/2008, C. Vargos. Corte Constitucional, C-543/2013, ). Pretelt.
- Consejo de Estado, 8 de mayo de 2014 radicade. 11001-0327-000201200044-00 (19717), J. Ramirez. Consejo de
Estado, 21 Jul.2017 {3679-2014), C. Perdomao.



Referencia; EJECUIIVO 2
Radicactan No: 150013333006-2017-00091-00

Demondante; ALFREDO JOSE SALOM SALCEDO

Teamondado:  MACION - AAINISTERID DE EDUC ACION MACICHN AL — FNPS

entonces, el principia de la inembargabilidad presupuestal es unc garantia gue es necesario preservar
v defender, yva que ella perrrite proteger los recursas financieros del Estado, destinadas por definicion,
en un Estado socicl de derecho, o safisfacer los requerimientos indispensables para lo reclizaciéon de
la dignidad humana”.

indico gue de acuerda conla Ley §1 de 1989, tales recurscs tienen destinacion especifica, dentra de
cuyos objetivos estd el pago de prestaciones sociales del personal afiiado, gue sumangjo fue previsto
porla citado tey a través de contrato de fiducia, gue impone la creacidon de un patrimenio aufénomo
por efecto del mismoe, segun lo dispone el articulo 1233 del codige de comercio vy, que ademdas de
acuerdo a la finalidod contemplado en el acto gue lo constituye, le imprime la caracieristica de ser
inembargable, por cuanto no pueden ser perseguidos por los acreedores sinc que estan destinados
al cumplimiento de dicha destinacion especifica y, gue por ello el arficulo 1235 del estatuto mercantil
contempla como uno de los derechos de los afiiados en el caso del FOMAG el de oponerse a .. .toda
medida preventiva o de gjecucion tomada contra los bienes dados en fiducia o por obligaciones
gue no los afecten”.

ARodid que no debe perderse de visto que los recursos constitutivos del potiimonic auidénomo a los
que se refiere la Ley 91 de 1989 provienen entre oiros de la nacidn, aportes fiscales y parafiscales
componantes del presupuesto generol de la nacidn, rozdn por la cual gozan de la proteccion e
inemborgabilidad.

Finolmente solicité gus se declare i) la inembargabilidad de los recurses de la Nacidn — Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacionol de Presiaciones Sociales del Magisterio, i) se declare el
levantamiento y cancelacidn de las medidos cautelares existentes en el proceso de lo referencia, i)
que como consecuencia de lo anterior se ordene la realizacidon de oficios difgideos a las enfidades
bancarias donde se encuentren tramitadas ias medidos coutelares y iv) abstenerse de conlinuar con
el decreto de medidas cautelares sotre Ios cuentas cuyc titular es la Nacidn — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Asilas cosas v atendiendo a que el Cédigo General del Proceso, en tratdndose de procesos ejecutivos
y mads exactamente en lo que hace referencia a incidentes de desembarge de medidas cautelares,
unicomente preceptla frdmite de incidente de desemborgo en los asuntos contempladoes en los
articulos 480 -3, 597-8 y 598-4, situacidn que no son los debatidas en el sub lite, esta instancia se
abstendrd de darle el frémte incidental al presents asunto, dado gue la ley no lo establece como
unc de los osuntos que deba framitarse como incidentg por lo que en virtud de 1o esiaklecido en el
articulo 130 del CGP., se rechazard de plano el incidente de desembargo soliciiado por la parte
ejecutado.

No obstante lo onferior y enaras de hacer efectivo el principio de prevalencia del derecho sustancial,
se enfrard o resolver la solicitud de levantamiento de la medida cautelor:

En principio las cuentas perlenecientas o las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General
ge la Nacion o enfidades territorioles, asi como las cuentas del Sistema General de Participociones,
las regalics y los recursos de la segundad social son inembargables por lener una destinacidon
especifico, no obstante y sigulendo la postura adoptada por el Tribunal Administrative de Boyacd en
multiples decisiones, pueden ser embargados siempre y cuando medie la satisfaccion de un crédito
v obligacién de origen laboral, con el fin de hacer efectivo el derecho al frabagjo en condiciones
dignas vy justas.

De igual manera en sentercia de fecha 07 de marzo de 2018, el Tribunal Administrative de Boyacd?,
expreso que la regle general es la inembargobilidad de las rentas v recursos del Estado v la excepcidon
la constituye el pago de sentencias v de las demds obligaciones claras, expresas y exigibles o cargo
de las enfidades publicas, particularmente en el caso de las acreencias laborales, por lo gue negar
el decreto de la medida cautelar con el argumento de lo inembargabilidad de los recursos que estan
incorporados en el presupuesto General de la Nacion, generaria un desmedre al patrimonio &
integridad del demandonte. va que podria hocer ilusorio el dereche a reclamar el pago que se
ercuentra contenido en un titulo ejecuiivo.

Asi mismo se hace énfasis en gue esta instancia tuvo en cuenta al momento de decretar la medida,
que debian excluirse las siguientes cuentas: i) las del rubro destinado para el pago de sentencios y
conciliaciones y las del Fondo de Contingencias ii) las del Sistema General de Padicipaciones vy iii} las
del Sistema General de Regalias.

De estamanesra acatanda la dicha par &i Tribunal Administrativa de Boyocd se colige que. la medida
cautelar gue fue cecretaca en orovidencio del 15 de noviembre de 2018 {fls. 31-32 C.M.C.} odemds
de cumpiir con los requisitos legales, se& mantendrd en los mismos términos por los cueles fue

- Providencia Medio de Caontral: Ejecutivo, Demandante: Carlos Vicente Pérez. Demandado: Nacidn - Ministeria
de Educacion Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisteria. Rad. 15001-33-31-012-2016-00149-Cide
fecha 07 de marzo de 2018,



Referencic ELECU WO 3
Radicacion Mo 5001 3553006-2017-000%1-00

Demandants:  ALFREDD JOSE SALOM SALCEDC

Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION WACIONAL — FNPS

decretada, por tratarse del cobro ejecutivo de una sentencia preferdda por la Juisdiccion
Contencioso Administrativa, gque no sobra indicar ordend la reliquidacion del derecho pensional del
cugl es fitulor la ejecutante, y por tante se negard a solicitud de levantamiento elevada por la entidad
ejecutada.

£s pertinente sefciar que la medida cautelar decretada no estd diigida o embargar
indiscriminadamente los dineros de prepiedad de o parte ejecutada, sino gue su aplicacion se
condiciond sobre los dineros gue no tengan el cardcter de inembargables, sin perjuicio de las raglas
de excepcidn a dicha inemoargabilidad fijadas por el Tribunal Administrativo de Boyacd, y ademds
se imitd alas sumas de dinero por las cudles se linrd mandamients de pago.

Fincimente cbserva este estrado judicial que el secr LUIS ALFREDO SANBRIA RIOS - actuando comae
apoderade de fa NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, segun escritura No. 522 de 28 de
marzo de 2017 vy Resclucion No. 015068 de 28 de agosto de 2018, sustituyd el poder a él conferido a
la abogada GINNA TERESA MARINES, identificads con C.C. No. 52.978.298 de Bogotd y T.P. No. 3146647
del CS.dela d., (.50 C.M.C.]. Asilas cosas af cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se
le reconccerc personena, en los férminos y para los efecios del poder especial visto a folios 50 C.M.C.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- ORDENAR ot Banco BBVA de |a ciudad de Bogetd, para gue dentro de los cinco (5] dias
siguientes a la fecha en que reciba la comunicacidon de cumplimiento a lo dispuesto por este
despacho en auio del 15 de noviembre de 2018, para el efecto remitase copia de la mentada
providencia y de la que hoy se noftifica.

SEGUNDO.-RECHAIZAR de piano el incidente de desembargo por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia,

TERCERO.- NEGAR la soliciiud de levantamicnto de la medidas cautelar elevada por 1a entfidad
ejecutada por las razones expuestas.

CUARTO.- RECONOCER personeria al abogoado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificads
con C.C0No. 80.211.391 de Bogotd vy 1.P. No. 250.292 del C.S. de 1o J., para acfuar como
apoderado principal dela NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en los términos
y para los efectos de fa escritura publica obrante a folios 51-55.

QUINTO.- RECONOCER personeria a la abogada GINNA TERESA MARINES, identificada con C.C. No.
52.978.298 de Bogota y T.P. No. 316647 del C.5. de o J., para actuar como apoderada sustituta de
I NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en ios términos v paralos efectos del poder
obrante a folios 50.

Notifiquese y COmplase.

@CMDMM ) h

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

El auto anleiior se notificd por eﬂ
?? de hoy 14 de junio de 2019

luez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

ado N°







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece {13) de junic de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2019 - 00058 - 00

Demandante: JORGE ALBERTO FLETSCHER VARGAS

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL - SECCIONAL TUNJA,

Ingresa el proceso dl Despacho con informe secretarial de fecha 04 de junic de 2019, poniendo en
conocimienta escrite presentando por la parte actora visible o folios 40 v ss. Fara proveer de
conformidad (f.44).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Seria del caso fijar fecha para audiencia inicial de que trata el arlicule 180 del CPACA, sin embargo
debe esta instancia judicial pronunciarse acerca de la imposibilidad de continuar conociendo del
presente procaso, teniende en cuenia que el objeto de Lifis es el recanocimienta de bonificocién
judicial, creada mediante el Decreto 383 de 2013 pora los servidores de o Rama Judicial,

Esta situacion permite concluir gue los infereses de la demandante también le asisten a la suscrita
Juez, en tanfo recae un benegficio laboral creado can fos mismos fines v caracteristicas, gue obstruye
la imparcialidad aue gobiema 1a labor judicial.

Bl articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los juecas administratives deberdn
declararse impedidos en los casos que senala el articulo 141 del Cédigo Genercl del Procesa v
ademds en las causales gque esa disposicion consagra. En ese orden, considera este Juzgador que en
el presente csunto se configura la causal consagrada en el numeral 1° de o norma en cita que
dispone:

“Arficulo 141, Son causales de recusacion las sigulentes: 1. Tener el juez, su cényugs, compadears
permanente o alguno de sus parientes denfro del cuarto grade de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, inferés directc o indirecto en el procesae.”

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimeants ha de llevar o cabo el tramite establecido en
elnumeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual o su tenor literal dice:

“Articuto 131, Tramite de los Impedimentos Para el frdmite de los impedimentos se observardn ias
siguientes reglos: {.....] 2. 8i el juez en quien concura ta causal de impedimento estima gue
comprende a fodos los jueces administrativos, pasard el expediente ol superior expresando 10s
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el fribunal designard conjuez para
el conocimiento del asunte.”

En el sub examine se estructura en cabeza de lo suscrita Jjuez el supueste factico de impedimenio
consignada enla causal pimera del articulo antes frascrifo, toda ver que la stuacién de hecho v de
derecho que se ventila en el sub judice embarga o todes los servidores de la Reme Judicial, tal como
quedd explicado, por fanto, por el hecho de tener como juez de conocimiento interés directo en el
asunto que se va a debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factar so!oriol
y prestacional creada para los emplecdos v funcienarics de lo Rama Judicial por el. ora‘\cu 1 del
decrete 383 del 6 de marzo de 2013.

Al respecto en case similar, el Consejo de Estada expuso lo siguiente:

"Ahora tien, examinado el expediente conjuntamente con ia causal glegada, 1o Sala estima
tundade el impedimento para conccer del presente asunto, ya que de reconccerse v pagarse
I diferencia sclarial pedida en la demanda, indudablemente abre la posibilidad de que las
Magistrados del Tricunal Administrativo de Cundinamarca, puedan solicitar o la administracion
el pago de las mismas diferencias salaricles y eventualmente, acudir o esta Jurisdiccion con el
objeto de obtener el cumplimiento forzado de sus peticiones, con fundamento en los
antecedentes normativos y jurisprudenciales de casos como el presenie.”



riedio de Confron NULIDAD ¥ RESTABLECIWMENTO DEL DERECHOD

Rodicacion ot 150013332512 - 2075 - 00001 - 00

Demardante: EDITH HNATAUA BUITRAGD CARD

Jemardaas. NACION-ZaMA JUDITIAL DIRECCION BJZCUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - SECCIONAL TUNIA

Se advierie entonces que ios presiacionss planteadas en el libelo, tienen coma fuente primaria un
derecho cansagrado en e Decrefc 383 de 2013, dicha norma fue creada pard servidores pdblicos de
fa Rama judicial, lo que implica que la decision del problema juridico que debe plantearse en el sup
judice, puede afectar directamente los intereses particulares de la suscrita como Juez Administrativo
del Circuite de Tunja, pues se prefende que dicha bonificacion sea tenida en cuenta para la
fiquidacidn de las prestaciones de un funcionario judicial, que respecto del citado reconocimiento,
se encuentra en similares condiciones resgecto del operador judicial que se considera impedido parg
canacer,

Cabe aclarar que la suscria frente a este asunic na habia manifestada su impedimenta en tanto &l
Tribunal Administrativo er un caso de similares contornos, la declard infundado: no obstante,
mediante pravidencia del 22 de mayo de 2019, la Dra. Clara Elisa Cifuentes, dentro del radicado No.
15001 3333011 2018 00001-01, alresolver una recusacidn promovida por el apoderado de la Direccidn
Becutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en contra de la titular de este despacha
seAdld lo siguiente:

"Atendiendo ala linea jurisprudencial descrita, se concluye que, ajuicio del érgano de cierre de
esta jurisdiccion, los asuntos atinentes al régimen salarial y prestacional gue afecte alos jueces,
implica un interés indirecfo en esas condiciones deben ser separados def conocimiento de aestos
proceses.

En estas condiciones, como quiera que en el presenfe caso se debate la inclusidon de a
bonificacion judicial creada mediante Decreto 383 de 2013 def cual es beneficiaria ja Jueza
Doce Administrativa Oral de Tunja, resulta vdlido aceptar la recusacidn a ella presentada,
sifuacion predicable de los demds Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Tunja, quienes
de igual manera devengan la pluricitada bonificacion judicial™

rinalmente, feniendo en cuenta que la razdn de impedimeanto expresada en la presenie decision le
resultarian aplicakle @ las demas Jueces Administrativos de este circuito judicial, el Despacho con
fundamento en el numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C Ay, en aras de garantizar los principios de
celeridad, economia procesal y el accese efectivo g la Administracion de Justicia de la accianante,
se ordenard remifir el expediente a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Boyacd, pard que, s
a bienlo tienen, designen conjuez para el conocimiento de este asunto.,

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE que en la Juer titular de este Despacho Judicial concurre lo causal de
impedimento prevista por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: Remifir por secretaria al Tribundl Administrativo de Boyacd, por lo expuesto en la parte
motiva.

TERCERO: Por Secretaria déjese las constancias y anclacianes de rigor en ef sistema de informacion
judicial.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL ||
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA Nolifiquese y Cimplase.

| ™
@QW\MM)CEZQ Ju
EDITH MILENA RATIVA GARLCIA
Juez

ft auto anterior s notifico por estado N°
72 de Hoy 14 dc jureo da 20
800 AM,

" Aute del 2 de noviembre ce 2016, MP. Dr. Oscar aAlfonso Granados Naranjo, demandante: Gabriel Rodriguez
Lee y ofros, demandado: Nacion- Rama Judicial - Direccién Eecutiva de Administracion Judician,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece {13} de junio de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 15001 3333 012 -2018 - 00211-00-
Demandante: CELINA PIRA BERNAL y OTROS. i
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Vencido el término de traslado para contestar la demanda vy de las excepciones (fl. 199-
200), ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial de 31 de maye de 2019, Seria
del caso proceder a fijar fecha de gue trata el articulo 180 del CPACA, no obstante se
advierte una circunstancia gue impide la redlizaciéon de esa actuacién:

Revisado el expediente observa esta instancia qgue mediante orovidencia del 06 de
diciembre de 2018 {fls. 3%9-40} admitid la demanda de la referencia y ordend nofificar el
contenido de dicho auto tante ala Rama Judicial, Fiscalia General de la Nacion y Ministerio
de Defensa Policia Nacional, ne obstante Secretaria surtid la notificacion sclamente frente
ala Fiscalia General de {a Nacidn y Ministerio de Defensa Policia Nacionat,

Frente al particular resulta menester, en primer lugar, sefalar gue el CGP, aplicable en el
Procedimiento administrativo por autorizacian del articulo 306 del C.P.A.C.A., con relacidon
alas causaies de nulidad, prescribe:

“Art. 133. Causales de Nulidad. Bl proceso es nulo, en lado o en parte, solamenie en
los siguientes casos:

Lo

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda o
personas deferminadas, o el emplezamiento de los demds personas aungue  sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aguellas que deban suceder en
e! proceso a cudlquiera de las partes, cuando la ley asi o ordena, o no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o ¢ cudlquier ofra persona o eniidad que de acuerdo con la ley
debid ser citado.

Cuando en el curse del proceso se advierfa que se ha dejado de nolificar una providencia
distinta al aufo admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregira practicando la nofificacidn omitida, pero serd nula la actuacion posierior que
dependa de dicha pravidencia, salvo gque se haya saneado en la forma establecida en este
codigo.

()"

Asi las cosas y para evitar posibles nulidades en tanto no se ha surtido Ia notificacién del
aute admiserio a uno de los sujetos pasivos, o fravés de la presente providencia se coregird
el yero cometido, ordenando dar cumplimiento alos numerales 2°y 6° de la parte resolutiva
de la providencia del 06 de diciembre de 2018, solo frenle a la entidad NACION-RAMA
JUDICIAL; aclarando que la notificacian del auto admiscrio frente a la Fiscalia General de
la Nacion y Ministerio de Defensa Policia Nacional guedard incdlume.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretariac ORDENAR cumpnlir con los numerales 2° v 6° de la parte resolutiva
de la providencia del 06 de diciembre de 2018, solo frente a ia entidad NACION-RAMA
JUDICIAL; aclarande gue la notificacion del auto admisorio frente a la Fiscolia General de




la Nacion v Ministerio de Defensa Pelicia Nacional quedard incélume, por las razones
expuestas.

SEGUNDO.- Notifiquese ssta providencia simultdneamente o la NACION-RAMA JUDICIAL

con el auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Complase.

STTHVINSANRG

EDITH MILENA RATIVA ARCI

Juez l

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aute anterior se notifico por estado N°
22 de Hoy 14 de junic de 2019, siendo las
8:00 AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinuaeve [2019)

Accién: EJECUTIVO

Radicaciéon No: 150013333015 -2015 - 00180~ 00

Demandante: JORGE LUIS MANOSALVA ROJAS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FONPREMAG

Ingresa el procesc al Despacho con informe secretarial del 31 de mayo del ane en curse,
poniendc en conocimiento memorial a folio 66 y siguientes, para proveer e conformidad
(fl. 76)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se cbserva que a fravés de auto del 23 de mayo de 2019, se aceptd
la renuncia presentada por la abogada Sonia Patricio Grozt Pico, como apoderada
principal la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Socidles del Magisterio-. Iguaimente se ordend que el proceso de lg referencia
permanadciera en Secretaria (fl. 64).

Posteriormente con fecha del 24 de mayo de 2019 se allegd incidente de desembargo (fls.
66-67) y sustitucion de poder a la abogada Ginna Teresa Marines, identificada con cédula
de ciudadania No. 52.978.298 de Bogota y tareta profesional No. 316.647 del C. S, de la J.
como apoderada de la entidad demandada, junto con sus correspondientes anexos (fls.
68-75).

No obstante de la doccumentacion allegada se observa que tanto el escrite de incidenie
como el poder de sustitucion, carecen de la firma de la profesional del dereche
correspondients (via. 67 v fl. 68).

Por lo tanto, esta instancia no impartird decision ciguna hasta tanto la abogada Ginna
Teresa Marines, identificada con cedula de ciudadania No. 52.978.298 de Bogotd y tarjeta
profesional No. 316.647 del C. S. de la J. ratifique los escritos allegados a folios 66-75 o en su
defecto se acerque al despacho a suscribir los documentos senaladoes, por lo tanto se
ordena que permanezca el expediente en secretaria por ne existir framite pendiente por
practicar.

Nohflquese ¥ Cumplase

EDITH MILENA RATIV GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El cuto anterior se notificd por estado N°
22 de Hoy 14 de junio de 2019 _glendo fas







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, frece (13) de junio de dos mii diecinueve (2019)

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 150013333012 - 201B - 00104 - 00

Demandante: NAFER JOSE MEJIA BELLO

Demandado: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA ~- EJERCITO NACIONAL

Ingresa el proceso al Despache con informe secretarial del 04 de junio del ano en curso,
poniendo en conocimiento documentos folio 81 v siguienies, para proveer de conformidad
(fl. 147]

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a fravés de audiencia del 12 de marze de 2019, se
ordend oficiar a la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, para que dentro de
los diez (10) dias siguientes a la fecha en que recibiera ia comunicacidn, alegara al
Despacho:

- Copia del expediente administrativo correspondiente ol sefor SLP NAFER JOSE MEJIA BELLO, que dio
lugar ¢ la presente reclamacion,

Oficiar ala Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, para qus deniro de los dier
(10) dias siguientes a la fecha en que recibiera la comunicacion, alegara al Despacho:

- Cerfificacion en la que indique de manera clara y precisa como le han venido dando aplicacidon al
arficulo 1° del Decreto 1794 de 2000 vy en qué porcentdje le cancelaron el suelde bdsico al sefor SLP
NAFER JOSE MEJIA BELLO, identificado con cédula de ciudadania No. 15.673.604 de Planeta Rica,
durante el periodo comprendido entre el afo 2003 ¢ la fecha.

Oficiar a la seccion de ndmina de soldados profesionales del Ejército Nacional, para que
deniro de los diez (10) dias siguientes ala fecha en que recibilera la comunicacion, allegara
al Despacho:

- La certfificacion de salarics v de factores salariales devengados por el sefor SLP NAFER JOSE mMEJIA
BELLO, identificade con cédula de civdadania No, 15,473,404 de Planeta Ricq, desde enero de 2003
a diciembre de 2004 y el del Ultimeo afo de retiro del servicio [vio. 70).

A pesar de o anterior con fecha del 22 de abril de 2019, la apoderada de la entidad
demandada allegé liquidacion del 20% scldado profesional, corespondiente al periodo del
05 de octubre de 2013 al 30 de diciembre de 2015, mds los tres meses de alta, del sefior
Nafer José Mejia Belle (fl. 81)

Anexo oficio No, 201936604608531 del 01 de abril de 2019, a lravés del cual se remite a o
apoderada de la demandada la liguidacidn SLY 20% por parte del Direclor de Prestaciones
Sociales del Ejercito, corespondiente al demandante, en donde con lugar a la Sentencia
de Unificacion del Consejo de Estado CE-SUJ2 No. 003/14, se reliquidd &l salasic v los
cesantias definitivas del actor (fis, 82-83) v se anexaron otros documentos (fls. 84 8%).

Finalmente dentro de los docurmentos allegados obra liquidacion del 20% correspondiente
al lapso de 2013 a 2015 (fls. 90-92).

Posteriormente con fecha del 23 de abyil de 2019, fue dllegado oficio No. Z0193130684061
suscrito por el Jefe Seccion Jurldica Direccion de FPersonal Ejército Nacionai, a través del
cual envia conslancia de tiempo de servicios, orden administrativa de personal No. 1175
del 2 de oclubre de 2003, mediante {a cuadl se dic de alta como soidado profesional v
orden administrativa de personal No. 2447 de 29 de diciemibre de 2015, mediante la cual se
retiré del servicic por la causal *por tener derecho a la pension”, correspondientes al
demandante {fis. 100-105]}.

Fl 29 de abril de la presente anualidad mediante oficic 20193170448371, suscito por el Oficial
Seccidn Nomina, se informé que durante el periodo comprendido entre enerc de 2003 a la
fecha, las partidas reconocidas a los soldados profesionales después de noviembre de 2003
de conformidad con el Decrelc 1724 de 2000, eslipula gue el sueldo basico de los soldados




profesionales gue se vinculen a las fuerzas militares devengaran un (1) salario mensual
equivalente al salaric minimo legal vigente, incrementado en un 40% del mismo salario (f.
106},

lgucimente el 16 de maye de 2019, la Coordinadora Grupo Centro Integral de Servicio ol
Usuario de CREMIL, allegd certificaciones de como se le ha venido dando aplicacion al
articulo 1 det Decreto 1794 de 2000 {fls. 107-109).

Finalmente, con fecha del 31 de mayo de 2019, ¢ fravés de oficio Na. 20193060753901,
suscrito por el Oficial Seccidon Atencion al Usuario DIPER del Bjercito Nacionai, se allegaron
certificados de haberes corespondientes o enero o diciembre de 2003, de enero a
diciembre de 2004 y de ensro o diciembre de 2015, por ser el Ultimo afio de prestacion de
servicios {fls.}10-1 46,

Asi las cosas observa el Despacho que se atendid atendide el requerimiento realizado, no
obstante no es ciaro para esta instancia, en atencion de ios documentos allegados por Io
apoderada de la entfidad demandada si efectivamente se realizé clgin pogo por
concepto dei 20% de o asignacion bdsica en favor del agui demandante Nafer José Mejia
Bello, por lo gue s& hace necesario ordenar por secretaria QFICIAR, @ 1o Nacidn - Ministerio
de Defensa - Ejército Nacional, para gue dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha
en qgue reciba ia comuricacion allegue a este Despacho:

- Cerfificacion donde se indique si se realizé clgin pago por concepto de la
refiquidacion dela asignacidn bésica de Nafer José Mejia Bello, dentro deliapso del
ano 2003 o o fecha de retfiro, haciendo aclaracion respecto de gue periodos y si el
demandante yarecibid efectivamente los dineros por dicho concepto, teniendo en
cuenta la iquidacidon allegada o folios 82-83 y 90-92.

Notifiquese y Cimplase

@m\h&mj@bq

El avio anterior se nofifico por estado N° EDITH MILENA RATIVA GARCIA
[|

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

22 de Hoy 14 de junio de 2019 siendo las
8:00 AM. JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13} de junio de dos mil diecinueve [2019)

Referencia; ACCIGN DE TUTELA

Radicacién No:  150013333012-2018-00255-00

Accionante; SALVADOR CUBIDES BORDA

Accionado: AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD DE COMBITA-EPAMSCASCO-

Vinculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE

COMBITA-EPAMSCASCO Y CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017
(INTEGRADO POR FIDUPREV{SORA S.A Y FIDUAGRARIA 5.A)

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del cuatre de junio de los comientes, poniendo
en conocimiento memorial obrante ¢ folios 104 y s.5. Para proveer de conformidad (fl. 112,

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisadeo el plenaiio se advierte que mediante auto del velntitrés (23] de mayo de 2019, se ordend
oficiar al Director def Establecimiento Penitenciaric de Alte y Mediana Seguridad de Cémbita, Coronel
del Fiército GERMAN RODRIGO RICAURTE TAPIA, para gue dentro de los cinco dias siguientes al recibo
de la comunicacion, framitara ante el Consoercio Fondo de Atencién en Saiud PPL 2017 la auterizacién
para cita con el especidiista en exodoncia del senor SALVADOR CUBIDES BORDA,

Por su parte el Director det Fstablecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Combita,
Coronel dei Ejército GERMAN RODRIGO RICAURTE TAPIA, mediante escrito enviado cor cores de
datos el 28 de mayo de 2019 y posteriormente radicado el 05 de junic de 2019 en o Oficing de
Servicios para los Juzgados Administratives de Tunja (fls. 106 —= 111 y 113 - 119), se manifestd en 1os
siguientes terminos:

Adujo que requinid al drea de Sanidad del Establecimiento Carcelario, a efecios de que éste rindiera
et correspondiente informe sobre la cita con el especialista en exodoncia del accionante vy, que el
area de sanidad informao:

Ry

»  20/05/2019 alencion odontoldgica.

+ Diagnostice: carigs diente 38 oclusa medial, fractura de amalgama de melar 34 oclusa distal,
resto radicular molar 35.

Tratamiento realize: molar 38: resing oclusa mesiai.

Molar 37: resina ociuso disto vestibulo lingual.

Molar 35: exodoncia indicada de restos radicular sin camplicacion.

Firmado consentimiento informado para fos procedimienios descrilos anteriormente {copia
atencion odonfologica-02 folios) .

De la misma manera indicd que de la informacion suministrada por el drea de sanidad del
Establecimiento carcelario, ei accionante fue atendido el dic 20 de mayo de 2019, donde el
profesional de odontologia le rediizo la exodoncia en los molaras 38, 37 v 35, como tfambién presenta
caries de dienfe 38 oclusa mesial y fractura de amaigama de molar 36 ocluse distal,

ARadio que el estabiecimiento ie ha brindado la atencidn odontoldgica requerida por ¢l accionante
y s& colige gue no le ha viclado derecho alguno al accionante, por lo que solicité que se declare por
este despacho. gue no se ha vuinerado derecho algunc v, en su lugar se absuelva al establecimiento
carcelario de los cargos formulados en la accién constitucional de la referencia.

Para lo anterior, adjuntd el oficio 150-EPAMSCASCO-SAN-0517 de fecha 31 de mayo de oo que
avanza, suscito por la responsable de drea de Atencidon en Salud — FPAMSCASCO, y dingide a la
Oficina de Tulelas, en donde indicd que:

“l)
«  Diagndstico:
Caries dliente 38 Ociusal Mesial.
Fractura de amalgama de molar 36 Ocluso Distal.
Resto radicular molar 35.
o Tratamienio realizado:
= Molar 38: Resina Ocluso Mesial,
Mclar 37; Resina Ocluso Disto Vestibulo Lingual
Molar 35: Exodoncia indicada de restos radicular sin complicacion.

Firmado consentimiento informado para los procedimientos descritos anteriormente [Copia Atencion
Odontoldgica - 02 Folios)”

Para lo anterior adjunté ia Historia Clinica Gdonteldgica (fls, 110 vio. a 111y 118 a 119)



T,
Raagicacion hNo:
Accianante;
sccionado:

NigteiViialalelN

PSRN UL ) e U Y o i

15C013333012-2013-00255-00

SALVADCR CUBIDES BORDA

AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTCG PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA-
EPAMSCASCO-

DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIC DE ALTA ¥ tAEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA-EPAMSCASZC ¥
COMSORCIO FONDC DF ATINCION ENM SALLD PPL 2017 [IW"EGRADO POR FIDUPREVISORA 3.4 Y FIDUAGRARIA

5oL

AsTlas cosas, por estado pédngase en conocimiento de la parte actora lo documental aportada por
el Director del Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediona Seguridad de Combita, Coronel del
Fiército GERMAN RODRIGO RICAURTE TAPIA, obrante a folios 109 a 111 y 113 a 119 del expedients,
para gue en el término de cince (5) dias sigutentes a la notificacion por estado se manifieste al

respecto, so pena de enterder que su silencio implica aceptacidn del mismo y acatamiento de las
Srdenes judiciales dadas.

Notifiquese y Camplase.

Q&M}ch?d & @
EDITH MILENA RATIVA GARCIA ‘tl
Juez |

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El aute anterior se notfificd por
estado N° 22 de Hoy 14 de junio de
2019, siendo las 8:00 A M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de junio dos mil diecinueve (2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 150013333012-2018-00149-00

Demandante: ALIRIO ABEELO BECERRA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Ingresa el procsso al Despacho con informs secrelarial del 27 de mayo de 2019, poniendo
en conocimiento informacion allegada por el Juez Quinto Administrativo  « folics 62 v s.s.
Para proveer de conformidad (fl. 87).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Como quiera que el Juzgado remitid las piezas procescles requerndas v referdas
anteriormente, es del caso fijar fecha vy hora para reanudar audiencia inicial establecida en
. el articulo 180 del C.P.A.C.A.

El Despacho recuerdd a los apoderados de la parte demandante vy demandada que o
asistencia o esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y come lo seAdla el numeral 2°
del articulo 180 ibidem, so pena de las sanciones pecuniarias respectivas.

lgualmente, el apoderado judicial gue sea designado por la entidad demandada debe
dllegar al momento de celebracion de |a audiencia inicial el certificado expedido por el
comité de conciliacién de la entidod que contenga la manifestacion dei animo
conciliatorio en tormo a las pretensiones incoada en el proceso. Dicho certificado, deberd
ser entregado en el desarrcllo de la audiencia inicial al momento en gue sean cuestionadas
al respecto.

Por Ultimo, se precisa a las partes que o fravés de esta providencia la cuadl se nofificard de
conformidad con o dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., es dec, por estados,
quedan notificadas de la fijacion de nueva fecha y hora parallevar a caboe la continuacion
de audienciainicial, EN CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR, LA SECRETARIA DEL DESPACHO NO
LES ENVIARA COMUNICACION ALGUNA INFORMANDOLES SOBRE LA CONTINUACION DE LA
. MENCIONADA AUDIENCIA INICIAL.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dial lunes veintiséis (26) de agosto de 2019, a partir de las cuatro de
la tarde (4:00 p.m.}, para celebrar la audiencia inicial precepfuada por el arficulo 180 del
CPACA, enla Sala | blogue 2, de este complejo judicial.

SE LES RECUERDA A LAS PARTES QUE SU ASISTENCIA A LA MISMA ES OBLIGATORIA SO PENA DE
LAS SANCIONES PECUNIARIAS RESPECTIVAS Y SE LES ACLARA QUE LA SECRETARIA DEL
DESPACHO NO LES ENVIARA COMUNICACION ALGUNA INFORMANDOLES SOBRE LA
ANTERIOR FECHA QUE DA CONTINUACION A LA AUDIENCIA [INICIAL QUEDANDO
NOTIFICADOS POR EL ESTADO QUE NOTIFICA ESTA PROVIDENCIA,

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL Nofif ,
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA ofifiquese y Complase.

El auto anterior se nolificd por estado N° MW \
o

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinueve {2019)

Medioc de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon No: 15001 3333 012-2019-00048-00

Demandante: CASTRO REBOLLEDCO Y ASOCIADOS LIMITADA - CARE ASOCIADOS
LTDA.

Demandados: CORPORACION AUTONOMA REGIONALDE BOYACA - CORPOBOYACA

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial dei freinta v uno de mayo de
2019, informando ia imposibilidad de redlizar el citaterico a la senorag ALICIA PUERTA
GONZALEZ por Ia circunstancia enunciada en el memorial visible a iolio 43 de! expediente.
Asl mismo puso en conccimiento que la sehora Yolanda Jiménez Salamanca, o fravés de
apoderado presentd escrito visible a folios 50 o 54. P ara proveer lo pertinente (fl. 57).

Para resolver se consideraq:

Mediante escrito radicado el 23 de mayo de 2019 (fls. 50 - 52), {a sefora Yolanda jiménez
Salamanca a través de apoderado, en su calidad de fitular de derechos reales y en
concerdancic con los arficulos 41 del C.G.P.y 224 del C.P.A.C.A., solicita sea autorizada la
conformacion del Litis consorcio necesario del extreme activo procesal v se le permita
intervenir con las mismas facultades, como titular de ios mismos derechos de copropiedad
que se presumen comao colectives dentre del inmueble objeto de Litis.

Solicita iguaimente que se declare la nulidad del acto administrative No. 3402 de fecha 26
de sepliembre de 2018, expedido por la Corporacion Autdénoma Regional de Boyacd -
CORPOBOYACA, v se proceda arestablecer el derecho que por ley le comresponde.

De acuerdo a lo anterior, se recuerda que mediante providencia de fecha 30 de abril de
2019, se resolvid vy ordend la integracion del Litis consorcio necesario por activa con as
siguientes perscnas:

EURIPIDES JIMENEZ ROBAYQO

PLINIO JIMENEZ PEREZ

ALICIA PUERTA GONZALEZ

LUIS ALBERTO SALAMANCA JIMENEZ
NUBIA HELENA SALAMANCA JIMENEZ
YOLANDA SALAMANCA JIMENEZ
DIANA CARCLINA RESTREPO SALCEDO
SANDRA ROCIO RESTREPO SALCEDO

4 & & ¢+ 8 & » »

Astlas cosas, es evidente que esta instancia ya habia ordenado la integracion comao Litis
consorte necesaric por activa a la sefora YOLANDA SALAMANCA JIMENEZ, por ic que no
se hace necesario resolver de fondo la solicitud que se hace frente ¢ tdl aspecte por le
tanto diche extremo procesal debe estarse a io resuelto en providencia de fecha 30 de
abril de 2015,

Ahora bien, se entiende que una providencia judicial produce los mismos efectos de una
nofificacion personai, cuando una parie o un tercero manifieste que ia conoce, ia
mencione en un escrito suscrito por él ¢ lo exprese enuna dillgencia o audiencia toméndose
para el efecto ia fecha del decumento o acto senalade; asimisme, cuando otorgue poder
confiriendo a un profesional del derecho v finalmente en momentc posterior a la ejecuioric
del auto que decretd la nuilidad por indebida notificacion de la providencia ¢ de o
nofificacion del auto de obedecimiento a (o resuelto por el superior cuando aquel fue
objetc de apelacicn.

Efectivamente, establece el articulo 301 del C.G.P. aplicable por remision dispuesta en el
articulo 304 del Cadigo de Procedimiento Administrative vy de lo Contenclose Administrativo
acercad de la nofificacion por conducta concluyente lo siguiente:

‘Lo notificacion por conducta concluyente surte los mismaos efectos de ia noftificacion personcl,



mMedio de Control: - NULIDAD Y RESIABLECIMIENTO DEL DERRCHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2019-00248-00
Demandoante: CASTRO REBOLLEDC v ASCOCIADOS LMIFADA - CARE ASOCIADQS LTDA.
Demandadss: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEBOYACA - CORPOBOYACA

Cuando una porte o un tercere manifieste que conoce deferminada providencia o la
mencione en escrito que fleve su firma, o verbalmente duronte una audiencia a diigencia, si
quedya registro de elflo, se considerard nolificada por conducta concluvente de dicha
providencia en la fecha de presentacién del escrito o de la manifestacion verbal.

Quien constituyo apoderade judicial se entenderc natificade por conducta concluyente de
todas las providencias que se hayan dictado en el respeciivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demonda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el aute gue fe
reconoce personerio, a menos gque o nofificacién se hayo surtido con anterioridad. Cuands se
hubiese reconocide personeric antes de admitirse o demanda o de librarse el mandamiento
ejecufive, la parfe sera notificada por estado de tales providencias.

Cuando se decrete lo nulidad porindebida notificacion de una providencia, esta se enfenderd
surfida por conducto concluyente el dia en gue se solicitd 1o nulidod, pero los términos de
elecutoria o fraslado, segun fuere el caso, solo empezardn a correr a partir del dia siguiente ol
de la ejecutoria del auto que la decretd o de la notificacion del cuto de obedecimienta alo
resyelto por el superior”,

En el sub —fite, se observa gue la sefiora Yolonda Jiménez Salamanca no solamente confiid
poder ol abogado Diego Fernandoe Herndndez Digz tal come consta o folic 53 dei
expedente sino que alkegd memorial solicitando su vinculacion como Litis consorte
necesario {fl. 50 v s.5)

Asi las cosas, de confermidad con lo establecide en el articuio 301 inciso 3 del Codigo
General del Proceso. se enfiende nofificado por conducta concluyente a la parte
demandada la sefcra Yolanda Jimenez Salomanca, de todas las providencias gue se han
dictado en el proceso, incluso de! auto admisorio de la demanda, a partir de la ejecutoria
de la presente decision.

Ahacra bien, elinforme secretarial indicod gue esimpoesible notificar ala sefiora ALICIA PUERTA
GONLZALEZ, toda vez que fallecid como io indicd el apoderado de la parte demandante
en memcrial visto a folio 43, en fal senfido indicd que ios actuales herederos son los socios
de la sociedad que representa, esto es CASTRO REBOLLEDO Y ASQCIADOS LTDA. — CARE
ASOCIADQOS LTDA.

Advierte esta instancia gue del certificado de existencia y representacién legal chrante a
folio 15 del expediente aparecen como socios capitdiistas de ia empresa CASTRO
REBOLLEDO Y ASOCIAEQOS LTDA. — CARE ASQCIADQOS LTDA s siguientes personas:

-Reboliede de Casfro Marfa del Rosario
-Castro Rebolledo Maria dei Pilar
-Castro Rebaolledo Eleoncra

-Castro Rebolledo Maria isabel

-Castre Rebolledo Maria del Rosaric
-Castro Rebollede Rodrigo

En este orden de ideas esta instancia considera necesaric gue el apoderado de la sefora
Alicia Puerta Gonzdlez, denftro del término de cince (5) dias siguientes contados a partir de
la notificacion por estado del presente auto, aporte la documental pertinente que
demuestre la calidad de guienes afirman ser herederos de ia sefiora Puerta Gonzdiez, con
el fin de proceder aredlizar la respectiva vinculacion,

A folio 57 -58, el apcderado de la parte demandante solicita que se ordens de manera
ctara el medio ordenadc para llevar a cabo el emplazamiento ordenado en el auto de
fecha 23 de mayo de 2019 ({fi. 48); asilas cosas en virtud del numeral 4 del articulo 291 del

C.G.P.!, se ORDENA el emplazamiento de los seficres EURIPIDES JIMENEZ ROBAYQ, PLINIO
JIMENEZ PEREZ, DIANA CAROLINA RESTREPO SALCEDO y SANDRA RQCIO RESTREPO
SALCEDO, conforme a lo dispuesto en el articuio 108 del C.G.P., en un medio escrito de
amplia circulacion nacional vgr. “EL TEMPC" o “EL ESPECTADOR". Para tal efecto, la parte
actora deberd observar las reglas estable cidas en fos incisos 2, 3 v 4 ibidem.

Sita comunicacion es devuelta con la anctacion de gue la direccian no existe o que a persona no reside o na
frabaja en el lugar, o peticdn del inferesado se procederd o su emplazamiento en o forma prevista en este
cadigo.
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Racicacion No: 15001 3333 (01 2-2019-00048-00

Demandanie: CASTRO REBOLLEDC ¥ ASCCIADOS LIMITADA — CARE ASOCIADOS LTDA.
Dermnondados: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA - CORPGBOYACA

Finalmente, se reconoce personeria ol abogado DIEGO FERNANDO HERNANDEZ DiAZ,
idenfificado con C.C. No. 1.057.575.752 de Sogamoso, vy T.P. 251544 del C. S. de la J, como
apoderado de la sefiora YOLANDA SALAMANCA JIMENEZ, en los términos del poder
conferido vy olbrante a folio 52 del expediente.

En mérito de lo expuesto. el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Tener NOTIFICADA por conducta concluyente a la sefiora YOLANDA JIMENE?
SALAMANCA, de todas las providencias que se han dictado en el proceso, incluso del auto
admisorio de la demanda, a partir de la ejecutoria de ta presente decisién.

SEGUNDQ.- ORDENAR al apoderado de la parte demandante que dentro del términe de
cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacion por estado del presente auto,
aporte la documental pertinente que demuestre la calidad de heredero de la sefora Alicia
Puerta Gonzalez.

TERCERO.- ORDENAR por Secretaria el emplazamiento de los sefiores EURIPIDES JIMENE?
ROBAYQ, PLINIO JIMENEZ PEREZ, DIANA CAROLINA RESTREPO SALCEDO y SANDRA ROCIO
RESTREPC SALCEDO, conforme a io dispuesto en el articulo 108 del C.G.P., en un medio
escrito de amplia circulacion nacional vgr. "EL TIEMPG" o “EL ESPECTADCOR". Para tal efecto,
la parte actora deberd observar las reglas establecidas en los incisos 2, 3 v 4 ibidem.

CUARTO.- Recondzcase personeria al abogado DIEGO FERNANDO HERNANDEZ DIAZ,
identificado con C.C. No. 1.057.575.752 de Sogamoso, y 1.7, 2515344 del C. S, de la J, como
cpoderado de la sefiora YOLANDA SALAMANCA JIMENEZ, en los términos del poder
conferido y obrante a folio 52 del expediente.

Nofifiquese y Cumplase

STHAVINRS

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

| JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUTO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se notificd por estado Ne
22 de Hoy 14 dejunio de 2019, siendalas







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece {13) d& junio de dos mit diecinueve {2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 -2018 - 00148 - 00

Demandante: LUIS ANTONIO CAMACHO SANCHEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES UGPP

Vencido el término de troslado para contestar la demanda y de las excepciones (fls. 136 -
137). ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del freinta y uno (31) de
junio de dos mil diecinueve, o efectos de fiar fecha y hora para lo celebracion de la
audiencia inicial de que frata el articuto 180 del CPACA.

El articulo 180 del CPACA sefiala:

“Art. 180.- Vencido el término de traslado de ia demanda o de la reconvencisn
seqgun el caso, el juez o magistrado ponente, convocard a vna audiencia que se
sujetard a las siguientes reglas:

. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del juez o
magisirado ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
fraslado de ia demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de
la contestacion de las excepciones o del de la conlestacion de la demanda de
reconvencian, seqgun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificard por estado y no sera susceptible de recursos.

(...]" (Negrilas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracion
de la Audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante
y demandada que la asistencio a esta oudiencia es de cardacter obligatorio, fal y como 1o
sefidla el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por otra parte, se ordena al opoderado judiciol de la entidad demandada, que aliegue,
al momento de la celebracian de la audencia inicial:

» [ cerfificado expedido por el comité de conciliocion de la enfidad que
reprasenta, a fin de que ia manifestacion del animo conciliatorio de ésta guede
acreditaodo dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el
profesional designado una vez v, en el desarrollo de 1o audiencia inicial, cuando
sean cuestionaadas las partes respectc del Gnimo de conciliacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

A fravés de esta providencia la cual se nofificard en los ierminos del articulo 2071 del
C.P.A.C.A. guedan nctificadas tas partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez apeorten la documentacion ariba senalada vy
advirtiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es CBLIGATORIA en virtud
del numeral 2 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrotivo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviarG
comunicaciéon alguna acerca de la celebracion de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,




RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para €l dia lunes veintiséis (26) de agosto de 2019, a parlir de las dos y
freinta de la tarde (2:30 p.m.), nara celebrar la audiencia inicial preceptuada por el
arficulo 180 del CPACA, en la Sala 1 blogue 2, de este complejo judicial.

SE LES RECUERDA A LAS PARTES QUE SU ASISTENCIA A LA MISMA ES OBLIGATORIA SO PENA
DE LAS SANCIONES PECUNIARIAS RESPECTIVAS Y SE LES ACLARA QUE LA SECRETARIA DEL
DESPACHO NO LES ENVIARA COMUNICACION ALGUNA INFORMANDOLES SOBRE LA
ANTERIOR FECHA QUE DA CONTINUACION A LA AUDIENCIA INICIAL QUEDANDO
NOTIFICADOS POR EL ESTADO QUE NOTIFICA ESTA PROVIDENCIA.

Noflifiquese v Cumpluse

EDITH MILENA RATIVA G CIA
Juez \

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aute anterior se notifics por estado N°
22 de hoy 14 de junio de 2019. siendo
las 8:00 AN,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA
Tunja, frece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2018-00182-00

Accionante: DIDIER ESCOBAR SANCHEZ

Accionado: E.P.A.M.S.C.AS DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y

CARCELARIO DE COMBITA — AREA DE MANTENIMIENTO DEL EPAMS ALTA
SEGURIDAD - UNIDAD DE SERVICIO PENITENCIARIOS Y CARCELARIO ~
USPEC Y FONADE

Vinculados: INPEC

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del tfreinta y uno de mayo de los
corfientes, poniendo en conocimiento memoriaies visto a folios 79 v s.s. Para proveer de
conformidad {fl. 104).

Revisado el expedienie, se observa que a través de auto del 16 de maye de 2019, e
Despacho ordend, en aras de verificar el cumplimienic de las érdenes emifidas en la
sentencia proferida dentro del presenfe proceso, se oficiara alos siguientes funcionarios:

GERMAN RODRIGO RICAURTE TAPIA EN SU CALIDAD DE DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD EPAMSCASCO v MATILDE MENDIETA
GALINDO - DIRECTORA DE LA UNIDAD DE_SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS —
USPEC, para gue en el término de cinco dias, informaran las actuaciones y/o gestion
realizada para dar cumplimiento o la sentencia de segunda instancia proferida por el
Tnbunal Administrativo ce Boyaca el 17 de octubre de 2018 (fis. 25 - 31 y vio.)

Para tal efecto, por secretaria se elaboraron los oficios No. JO12P-00648 de 22 de mayo y
JOT2P- 0667 ambos de 22 de mayo del afo en curso (fis. 75- 74 y 77 - 78), frente alos cuales
los destinatarias respondieron de la siguiente manera:

- E.P’.A.M.S.C.A.S DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
COMBITA - AREA DE MANTENIMIENTO DEL EPAMS ALTA SEGURIDAD (fls. 8% - 103)

A través de oficio 150-EPAMSCASCO- TUT- de fecha 28 de mayo de 2019, enviado Cor
mensaje de datos, y posteriormente radicado el 28 de maye de 2019 en la oficing de
servicios para los Juzgados Administrativos de Tunja, mediante el cual el Director del
Establecimienio  Penitenciario, manifesté que se habia requerido a fas dareas de
mantenimiento def establecimiento para que allegara informe presentado ante la USPEC,
en cumplimiento ala accién constitucional,

Incico que el drea de mantenimiento allegs el oficio No. 028 de fecha 24 de mayc de 2019,
en et que entre circs indicd: "Sin embargo frente al tema especifico de rancho se han
puesto en conocimiento y solicitado la infervencién integral mediante los oficios:

-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EE0032943
-150-3.7-EP AMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EE004 6355
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRF-2019EE0032939
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EE0046348
-150-3.7-EPAMSC ASCO-MNTO-DIRE-2019EEQ07 448

Sefalé, que en cumplimiento de las érdenes emanadas del H. Tribunal Adminisirativo de
Boyacd, deniro de la presente accion constitucional, la direccidn a través del drea de
mantenimientc ha venido realizando las gestiones necesarias v pertinentes, en aras de
garantizar que la USPEC, proceda de acuerdo con su competencia al mantenimiento,
reparacion y dotacién de los elementos necesarios para el buen funcionamientoe del
rancho al inferior det establecimiento. Aporté el informe de mantenimiento y el oficio de
framite.

Por su parte, el responsable del drea de mantenimienio mediante oficic 150-3.7-
EPAMSCASCO-MNTO-028 de fecha 24 de mayo de 2019 {fls. 90 v vio.), informd que teniendo
claridad enia asignacion de recursos, solicito el mantenimiento y la reparacion en atencién
a sesenta acciones de tutela de las que se tiene conccimiento para estos temas, mediante
los siguientes informes:
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Accionado: EP.AMSCAS DIRECCION DEL ESTARLECIMIENTD PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO DE COMRBITA — AREA DE
tAANTERIMIENTD DEL EPAMS ALTA SEGURIDAD - UNIDAD DE SERVICIO PENITENCIARIOS ¥ CARCELARIO — USPEC
Y FCMNADE

Virculados: NPEC

-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-00194

-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-00195

-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-00196

-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-007 69

-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2018EE008 1927
-150-3.7-EP AMSCASCO-MNTO-DIRE-201 8EEO089 1 69
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2018EEC1 C6837
-150-3.7-EP AMSCASCO-MNTO-DIRE-20 1 8EE01 15318
-150-3.7-EPAMS CASCO-MNTO-DIRE-20T9EECO16343
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EECD2637 1
~150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-20T19EECO37465
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EEC04641 5
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EEC0587 23
~150-3.7-EPAMSCASCO-MNIO-DIRE-2019EED079533

Anadid que se adelantan todos aquellas reparacionss que sean necesanias a fin de
mantener el establecimiento en cumplimiento de o normatividad vigente y bagjo las
condiciones dptimas de habitabilidad vy seguridad donde prevalezca la dignidad humana
de los PPL y que respecia del tema especifico del Rancho se han puesto en conocimiento
y solicitade la intervencién integral mediante los oficios:

-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2G19EE0032943
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EEOC44355
-150-3.7-EP AMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EE0D329 39
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2019EE0046348
=150-3.7-EPAMS CASCO-MNTO-DIRE-2G19EEQ0/9448

Senald que el EPAMSCASCO Combita no cuenta con recurses para adauinr elementos para
dar solucion de fondo alas problematicas de los PPL,

Asl mismo adjunto el oficio 150-EPAMSCASCO-TUT-1357 de fecha 22 de mayoe de 2019, por
medio del cual ia oficing de tutelas requind al area de mantenimiento (fis. 93y 102},

Finalmente solicitd que por lo senalado, y por las gestiones realizadas por esa Direccion, se
declare qgue por parte del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Combita ha
existide cabal cumplimiento a lo ordenado por el Honeralsie Tribunal.

Observa el despacho que la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios — USPEC, no
findio intorme scbre las drdenes dadas dentro de la accion de tutela de la referencia, asi
como fampoco fueron aportadas ios respuestas a los oficios que el Director del
EPAMSCASCO le remitiera.

De otro lado observa esta instancia que el INPEC interving con ocasion de la notificacion
que reqiizo la Secretaric el 24 de mayo del ainc en curse de la providencia de fecha 14 de
mayo proferida por esta instancia a efectos de verificar el cumplimiento de las Ordenes de
la sentencia de 17 de octubre de 2018 proferida por el Tribunal Administrative de Boyacd
(fls. 25— 31 y vio.}, de lasiguiente forma:

- INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC (fls. 80 vy vio.)

Mediante oficio 8120-OFAJU-81204-GRUTU-007749 de techa 23 de mayo de 2019, enviado
por mensaje de datos e 24 de mayo del ano en curso, el Jefe de ja Oficing Asesora Juridica
(&), presento copia del oficic No. 8120-OFAJU-812C04-GRUTU-00/7748 de fecha 23 de mayo
de 2019, por medio del cual se requind a los responsables del cumplimiento del falio, en los
siguientes terminos: 1. Dar respuesta inmediala, en caso de no haberio hecho, a la soficitud
glevada por el accionante. 2.) Informar a la Auloridad Judicial de Conocimiento, sobre las
actuaciones adelantadas por esa dependencia, para impulsar el cumplimiento a las drdenes

contenidas en citada providencia. 3.)] Remitir copia de o acfuado o correo electronico
tutelasainpec.gov.co, para que cbien en nuestros archivos.”

Solicio que no se desconozca e ingplique tas competencias funcionales y jerarquicas del
INPEC, atendiendo el criterio organizaciondl y funciconal de las entidades del Lstado, las
cuales no solo cuentan con el Director de la Entidad, ya que la competencia del INPEC
establecida en el Decrzto 4151 de 2011, por el cuad se modifica la esfructura del Instituto



Referencia: ACCION DE TUTELA 3

Radicacion Mo: 150013333071 2-2018-00182-00

Accionante: CID ER ESCCBAR SANCHE?

ACCionado: EP.AMSCAS DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTSD PEMITENCIARIO ¥ CARCELARIO DE COMBITA — AREA DE
AMANTEMNERAIENTO BEL EPAMS ALTA SEGURIDAD - UNIDAD DE SERVICIC PEMITENCARIOQS Y CARCELARIO — USPEC
¥ FOMADE

Vinculados: INPEC

Nacicnal Penitenciario v Carcelario INPEC v se dictan otfras disposicionas, indica la
existencia de un superior jerarquic e del responsable directo de dar cumplimiento gl fallo de
tutela y, que en tal sentido el articulo 2/ del Decreto 2591 de 1991, reza ...el juez se dirgird al
superior del responsable v le requerira pora que lo haga cumplir...” Para 1o anlerior, citd vy
transcribid jurisprudencia.

Indicd que la antericr intervencion, la efectud toda vez que el superior jerdrauico del
director del EPAMSCAS Combita, es el Director Regional Central, quien puede ser notificado
ene | correo electrénico direccidn.rcentral@inpec.gov.co v en la carera 10 No. 15-27 piso
10 edificio DANSOCIAL - Bogotd.

Finalmente solicito tener en cuenta la gestion adelantada por la Direcclon General, por o
cual se requirié al respeonsable de dar cumplimiento ai fallo de tutela dentro del proceso de
la referencia, advirtiéndoles las consecuencias juridicas derivadas del incumplimiento alos
fallos de tutela v adjuntd el cficio 81200FAJU-81204-GRUTU-0077 48 de fecha 23 de mayo de
2019, dirigide a la Direccidon Regional Central y Direccion EPAMSCAS Combita, suscrito por
el Jefe de la Oficina Asescra Juridica (e ) [fl.81 y vio.)

En este orden de ideas v una vez revisadoe el plenario, encuentra el despache que se ha
incumplido con las érdenes proferidas por el Tribunal Administrativo de Boyacd en sentencia
de fecha 17 de octubre de 2018, por cuanto los informes rendidos por ! Director dei
Establecimientoe Penitenciario v Carcelario de Mediana Seguridad EPAMSCASCCO, no
indican la gestion adelantada a traves de la presentacion del informe ala USPEC, para que
éste a su vez adelante las medidas necesarias para garantizar ias condicicnes de
luminacion adecvadas y dignas dentro del rancho de alta seguridad dsl
establecimiente a su cargo; asi come tampoco ha sido apertado por parte de 'a
direccién de la USPEC, informe en donde se evidencien las gestionas gue sean de
su cargo para llevar a caboe las respectivas adecuacionss, haciendo énfasisen que
estas dos entidades deben actuar y gesticnar las érdenes de manera coordinada,

Redlizada la anterior precision. el Despacho en aras de garantizar el derecho de defensa y
el debido proceso que les asiste a los funcionarios obligados a cumplir con ias ordenes de
tutela v con la intencién de verificar el cumplimiente total dei falic de fecha 17 de octubre
de 2018 proferido por el fribunal Administrativo de Boyacd, DISPONE que, previo o iniciar &l
tfrdmite incidental vy aplicar ia eventual sancidn por desacato que corresponda v de
conformidad con lo establecide en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se oficie a ios
seficres GERMAN RODRIGO RICAURTE TAPIA EN SU CALIDAD DE DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD EPAMSCASCO v MATILDE MENDIETA GALINDO
—DIRECTORA DE LA UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS - USPEC, o quienes hagan
sus veces, a fin de que en el término de dos (2) dias, informen si a la fecha han dado
cumplimiente al fallo de tutela proferido el 17 de oclubre de 2018, en cuya parte resolutiva
se ordend:

“PRIMERQ: {(...)

I.- AMPARAR ios derechos fundamentales al frabajo penitenciario digno vy « la
infegridad personal de fos internos gue loboran en eironcho de alta seguridad del
EPAMSCASCO, gue se encuentfran amenazados por la deficiente iluminacion del
mencionado lugar, seguln se expuso en precedencia.

2.- ORDENAR ol Director del EPAMCASCO que. dentro del término de quince {15) dias
contados a parir de la notificacién de la presente providencia, dentro del marco de
sus competencias presente un informe a la USPEC determinando especificamente que
medidas san necesarias para garantizar condiciones de iluminacion adecuvadas y
dignas dentro del rancho de alta seguridad del establecimiento a su cargo.

3.- ORPENAR gl Director de Ia USPEC que, dentro del téermino de tres [(3) meses
contados g partir de la recepcion del informe indicado en el numeral anterior, dentro
del marco de sus compefencias procedd a realizar las gesfiones que seagn de su carqo
para llevar g cabo efectiva y materialmente las adecuaciones que le segn informadas
por el Director del EPAMSCASCO, actuando en coordinacién con esta vitima entidad.

4.- ORDENAR o fos Directores del EPAMSCASCO y la USPEC que dentro de los cinco
(5) dias sigulentes al vencimiento de los plazos establecidos en los numerales
anteriores, remiton con destino al Despacho de primer grade informes en fos que
conste el cumplimiento oportuno e integral de sus abligaciones, respectivamente.



ACCHINN g, LNCHET CAOL /D AR DRSS

Accionado: EP.AMS.C.AS DIRECCION DEL ESTABLECIFAIENTO PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO DE COMBITA — AREA DE
RAANTEMNIMIENTO DEL EPAMS ALTA SECURIDAD — UNIDAD DE SERVICIO PENITENCIARIOS ¥ CARCELARIO ~ USPEC
7 FOMNADE

Yinculados: INPEC

5.- DECLARAR !o carencia gctual de objeto por hecho superado respecto de lo
vulneracidn del derecho de peticidn alegada por el accionante, por las razones
expuestas.

6.- NEGAR =n lo demds las pretensiones de la tutela.

SEGUNDO: NOTIFICAR ¢ los interesadas en la forma prevista en el articulo 16 del Decreto No.
2591 de 1991,

TERCERO: Por Secretaria, REMITIR copia de la presente providencia con destino al Despacho de
primera instancia, para su conocimiento ylas gestiones que sean de su cargo.

CUARTO: Por Secretaria v dentro del término legai, REMITIR el expediente a la Corte

Constitucional para su eventual revision.” (fis.25 - 31 y vto.). [Negrilla y subrayadoe fuera del
texto)

Por Secretariq, librense las comunicaciones a las gue haya iugar.

Notifiquese y Cﬁmplase

S@LU\\\LMQ &Jl

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO |
ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE

TUNJA

El auic anterior se nofificd por
estado N° 22 de Hay 14 de junio de




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece {13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: CONTRACTUAL

Radicacién No: 150013333012-2012-00137-01

Demandante: CONSORCIO PLAN VIAL 026, INTEGRADO POR CONSTRUCCIONES ARYS Y
ROMULO TOBO USCATEGUI

Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA

Ingresan las diigencias ol despacho, con informe secretarial del freinfay uno (31) de mayo
de los comientes, poniendo en conocimiento la imposibilidad de realizar liquidacion en
costas por cuanto en el fallo de segunda instancia no se fijé el monto correspondiente alas
agencias en derecho. Para proveer de conformidad (fl. 3.819).

Observa el despacho gue dentro de ias decisiones emitidas en segunda instancial se
condend en costas a la parte demandante, por lo que resulia procedente efecluar la
respectiva liguidacion, en los términos del articulo 366 del C.G.P., por lo que se fijan como
agencias en derecho en segunda instancia, el equivalente of 1% del vaior de las
prefensiones gue se negaron?.

Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral segundo de la sentencia

proferida por ef H. Tribunal Administrativo (f. 3.813 vio). lo anterior para efectos de realizar
de manera concentrada la liquidacion de costas y agencias en derecho.

Noftifiquese y COmplase.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se netificd por estado N°
22 de Hoy 14 de junio de 2019
8:00 AM,

Juez

- L
ot dgwc o
EDITH MILERNA RATIVA GARCIA

*Ver folio 3813 vio. del expediente.

T ACUERDO 1887 de 26 de junio de 2003 "Por &l cual se establecen las tarfas de agencias en derecho™,

()

3.1.2. Primera instancia.

{0} :

Con cuantia: Hasta el veinte por clente (20%) del valor de las pretensiones reconocidas ¢ negadas en la sentencia.
3.1.3. Segunda instancia.

Con cuantia; Hasta el cinco por ciento (5%) del valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia.

("
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333009-2015-00056-03

Demandante; JORGE ELIECER RAMIREZ CATIBLANCO

Demandado:  UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES Y PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 04 de junio de 2019,
poniendo en conocimiento que el proceso fue alegado del Tribunal Administrative de
Boyacd, para proveer de conformidad (C.M.C. fl. 88).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Estando el proceso al despacho, la parte gjecutada soliciio la actuglizacion del crédito
dentro del proceso de la referencia (fl. 293- 248 Cuaderno Principal).

Previo a resolver, se ORDENA_por Secretaria comrer trasiado a la parle ejecutante de o
soliciftud de actudlizacion de! crédito presentada por la UNIDAD DE PENSIONES Y
PARAFISCALES — UGPP visible a folios 293 a 305,

Notifiquese y COmplase.
Qi Wk a \L
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA

Juez |

JUIGADQO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, frece {13) de junio de dos mi! diecinueve {2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333009-2015-00054-03

Demandante: JORGE ELIECER RAMIREZ CATIBLANCO

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES Y PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 04 de junio de 2019,
poniendo en conocimiente que el proceso fue dllegado del Tribunal Administrativo de
Boyacd, para proveer de conformidad (. 88).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que el H. Tribunal Administrativo de Boyacd, CONFIRMO
el auto de fecha 14 de marzo de 2019, proferido por esta instancia judicial {fis. 58 a 60 y vio.)
por medio del cual se DECRETO e EMBARGO Y RETENCION DE DINEROS que ia Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones parafiscales de ia proteccién
Social - UGFP, tiene en la cuenta comiente No. 110-026-001685, dentro del procese de la
referencia,

En consecuencia, se crdena por Secretaria, dar cumplimiento ala providencia de fecha 14
de marzo de 2019,

Porio expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Orai def Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Chedeércase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunat Administrativo de Boyacd en
providencia de fecha 16 de mayo de 2019.

SEGUNDC: Por Secretaria, dar cumplimiento ala providencia de fecha 14 de marzo de 2019.
Notifiquese vy Cimplase.

STV T TR

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

l JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Ei auto antericor se notificd por estaco N°
22 de Hgy 14 de junic de 2019, sipndo ias







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, rece (13} de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333012-2018-00183-00

Demandante: RODRIGO ALFONSO PIRANEQUE y OTROS.
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL.

ingresa el proceso ¢f Despacho con informe secretarial del 06 de mayo de 2019 poniendo en
conocimiento memorial gue antecede (f.48).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Frocede ! Despacho a resolver el recurss de reposicion inferpuesto el 12 de abril del afo en
curso por el apoderado de la entidad ejecutada Nacidn — Ministerio de Defensa- Policia
Nacional confra el auto del 14 de marzo de 2019, por medio del cual se librd mandamiento de
pago.

ANTECEDENTES:
- Providencia impugnada {fls.246-30)

Mediante auto del 14 de marzo de 2018, e Despacho libré mandamiente de page o favor del
ejecuiante v contra de la Macidn- Ministetic de Defensa - Policia Nacional, conforme al
acverdo conciliatorio al que legaron las partes, seqgun acta de audiencia celebrada el 04 de
sepliembre de 2017, ante la Procuraduria 46 Judicial |l para asuntos administrativos de Tunja, la
cual fue aprobada por este estrado judicial y cobrd ejecutoria el 11 de octubre de 2017, ol
constatar gue dicho ccuerdo concilictorio contiene una obligacion clara, expresa v
acluaimente exigibie.

- Delrecurso interpuesto (fls. 82-83)

A fraves de escrito radicado el 25 de abril de 2018, el opoderado de la enfidad ejecutada
interpuso recurse de repesicion contra la anterior providencia, aduciendo gque el mandamiento
de pago fue libredo conforme o lo pretendido por el apoderado del ejecutante fo que no es
procedenie feniendo en cuenta que lo férmula presentada en cuanio ¢ la forma de pagoe por
la entidad ejecutada guedd de la siguiente manera: “en cuante a la forma de pago asta se
pactard bajo el siguiente acuerdo: una vez sea presentada fa respectiva cuenta de cobro ante
la Secretario General de Ia Policia Nacional, fa cual estard acompanada enfre ofros
documentos con la copia infegra v legible del aulo aprobalorio de o presenfe conciliacion
con sus respectivas consfancias de ejecutoria, luegoe de o cual se procaderd a conformar el
expediente de pago, al cual se asignard un turno fai y comao o dispone el articulo 35 del
decreto 359 de 1995, v de acverdo a la disponibilidad presupuestal gue exista en el momento
se procederd a efectuor el pogo mediante acto administrativo dentro del férmino de 6 meses
sin reconocimienfo de intereses denfro de este periodo y posterior a ello se reconocerdn
intereses al DTF hasta un dia antes del pago.”

Ademads expuso que segun lo pactade y las pruebas que soporfan el acuerdo. en el mismo
nunca se hizo referencia a liguidacion de intereses corientes, y menos a un cobre de intereses
moratorios desde el dia siguienie o kg ejecutoria del acto aprobatorio de la conciligcion, tal
como se estd iquidando en el auto impugnado, vy gue librd mandamiento de pago pues en g
formula de page acordoda se generaba intereses moratorios seis [6) meses despuéds de
radicada la cuenta de cobro ante la Direcciéon General de o Poiicia Nacionai.

Que sibien es cierto el articulo 192 del CPACA contiene presupuestos para verificar el cobre de
infereses de tas obligocionas como o que hoy es objeto de estudio también lo es que na puede
desconocearse ¢l acuerdo al gue llegaron el convocante vy la entidad convocada en ia
conciliacion prejudicial y que resulta ser ley para las partes, pues precisamente el acuerdo fus
acepiado en suinfegridad v de forma plena por el hoy ejecutante; y avalado por este estrado
judicial donde se anclizd que el mismo no era lesivo parg ninguna de ellas, donde se
salvaguarda el interés publico, guedando ejecutariada tal decisién,

Senald que asi las cosas el conteo de intereses moratorios corerd o partir de los 6 meses
siguientes a la radicacion de la cuenta de cabro, lo que ocurrid el dia 15 de agosto de 2018;
luego o ligquidacion de los intereses en mora corerd a partir del dia 146 de febrero de 2019 v no
desde el 12 de octubre de 2017 como 1o hizo este estrado judicial.




Referencio: ACCION ZJECUTIV A

Radicacian to: 150013333012-2018-00183-00

Demandarnte: RODRCO ALFONSO PIRANEQLUE v OTROS.
Demardads: MACISN- L URISTERIO DE DEFERSA POLICIA NACIOMAL

CONSIDERACIONES:
a. Procedenciay oportunidad del recurso de reposicién interpuesto:

Consagra el articulo 299 del C.P.A.C.A., que salvo lo establecido en ese Cédigo para el cobro
coactivo a favor de las entidades publicas, en la ejecucidn de los titulos derivados de las
actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se observardn las
reglas establecidas en el Codigo de Procedimiento Civil para el proceso gjecutivo de mayor
cuantia.

Agregd esa disposicion que las condenas impuastas a entidades publicas consistentes en la
llquidacion o pago de una suma de dinera estas seran ejecutadas ante esta jursdiccion segin
las reglas de competencia contenidas en ese Cddige, si dentro de los diez (10} meses siguientes
a la gjecuioria de la sentencia la entdad obligada no le ha dado cumplimiento.

Par consiguiente, &5 dable sedalar que a efeclos de gjecutar las condenas impuestas a
entidades puklicas consistentes en la liguidacion ¢ pago de una suma de dinero, ello se hard
franscurnidos 10 meses siguientes a su ejecutaria y remiliéndose o la regulacion consagrada en
la norma procesal civil, actualmente, al Codigo General del Procesc.

Frente a los recursos procedentes contra el mandamiento gjecutivo, esta Ultima disposicidon
determind en su articulo 438 que en principio este no &5 apelable: pero que el auto que lo
niegue fota o parciaimente y el que por via de reposicion lo revogue s lo serd en ef efecio
suspensivo. Seguidemente indicd que los recursos de reposicion confra el mandamiento
gjeculive se tramita-dn vy resoclverdn conjuntamente cuando hayda side notificado a todos los
ejecutados, en el caso que estos los propongan.

En el sub — lite se cdvierte en primer lugar, que la entidad ejecutada intercuso recurso de
reposicion confra e auto gue librd mandarmiento de pagoe, meadio de impugnacidn que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 438 del C.G.P. resulta procedente.

En segundo término, se vislumbra que dicho recurso fue interpuesto el dia 12 de abril de 2019
{fls. 37 a 40}, es decir, dentro de 1os fres dias siguientas a la notificacion del mandamiento de
pagoe, la cual se redlizd el dia 10 de abril de 2019, segin consta a folios 34 v 35 det expediente,
colmdandose de asta forma los presupuestos exigidos en el articuio 318 ibidem, en cuanto a la
oporfunidad de interposicién de dicho recurso se trata .

b. De laresolucién del recurso interpuesto

Anatizados los argumenfos expuestos por el impugnante, el Despacho replantea la decisidon
adoptaday reponcrd el mandamiento de pago en los siguientes términes:
De los intereses moratorios.

Advierte el Despacho gque mediante acuerdo conciliatorio celebrado entre tos sefiores ESTIVEN
ALEJANDRO ALFONIO FUYA, BRAYAN CAMILO ALFONSO FUYA, YERSON FELIPE ALFONSO FUYA,
RODRIGO ALFONSO PIRANEQUE v MARIA ELENA FUYA SANABRIA, quien actdan en nombre
propio ¥y en representacion de su hijo menor FERNEY SANTIAGO ALFONSO FUYA: v la Nacion-
Ministerio de Defersa Nacional — Policia Nacional, el dia 4 de septiembre de 2017, ante &l
Frocurador 46 Judicial |l para Asuntos Administrativos de la civdad de Tunja, el cual fue
aprobado por este estrado judicial mediante providencia del 05 de oclubre de 2017 se acordd
que el Ministerio de Defensa Naciondl - Policla Nacional, reconocerdn ios perjuicios morales
pretendidos en los siguientes t&rminos:

"Para el joven ESTIVEN ALEJANDRO ALFONSO FUYA, en su condicion de afectado la cantidad
de 20 SMLMV. Para ios padres RODRIGO ALFONSO PIRANEQUE y MARIA ELENA FUYA SANABRIA
la cantidad de 20 SMLMY pora caaa uno de ellos. v para los hermanos de o victima FERNEY
SANTIAGO, YERSON FELIPE, BRAYAN CAMILOALFONSO FUYA, la cantidod de 10 SMLMV para
cada uno de eflos. En cuanto g la forma de pago esta se pocta bajo el siguiente gouerdo: una
verz sea presentada la respectiva cuenta de cobre ante Ia Secrefaria General de o Palicia
Nocienal, fa cual estard acompanoda entre atros documentos con o copio integra v legible
de! gulo aprobatono de la presente conciliocion con su respectiva constancia de ejecutoria,
luego de los cuales se procederd g conformar el expediente de pago, al cudl se le asignara un

C.G.P. Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Saivc norma e Sontrans, 8l recurso Ge reg oo dn croceds Tonraios
: cte el juez coxira los del mogishadc susfanciacior ro suscentibles de sipica y contra las ge .a Soig de
il de ta Corte emc de Justicia. wara gue se refonmer. ¢ revaauen.

cicz canba los autes gue resuelvan un recese de apelacicn, una sunlica o una gueja.
axpreddn e GE rnIones anten, én forma verhal inmedictarents se
10 delerd srponense por esCnic denito dg




Referencia,
Radicocidn MNa:
Demandante:
Demandado:

ACCION EJECUTIVA

150013333012-2018-00183-00
RODRIGO ALFONSQ PIRAMEGUE y QTRCS.
NACION- MINISTERIC DE DEFENSA POLICIA NAGIONAL.

turno fal como lo dispone el arficulo 35 del decreto 359 de 1995 y de acuerdo o la disponibilidad
presupuestal que exista en el momento se procederd o efectuar el page mediante acto
adminisirativo deniro del término de & meses sin reconocimiento de infereses denfro de esfe
periodo y posterior a ello se reconocerdn infereses al DIF hasfa el dia anies del pago
{subrayada fuera de textol".

Asi los cosas se tiene que la cuenta de cobro por porte del apoderado de los gjecutantes se
presentd ante la Policia Nacional- Oficina de sentencias v conclliacioness, el 15 de agosto de
2018 como consta afolios 17 a 19 del expediente; es decir casi 11 meses después de aprcbadoe
el respective acuerdo, por lo que los 6 meses sobre los cudles se pactaron que no se
reconccerian infereses vencieron el 16 de febrero de 2019. Con posterioridad a ello se pactd
gue se reconocerian intereses ol DTF hasta el dia antes del pago.

En este orden de idecs es evidente que esta instancia nabservd el acuerdo conciliatorio
respecto o la cesacion de intereses moratorios por el 1érmino de los primeros 6 meses o partir
de o respectiva aprobacion.

Bajo los anteriores presupuestos, el Despacho procede o calcular los intereses al DTF debidos,
desde el 14 de febrero de 2019 al dia de o presente providencia, atendiendo a que no hay
prueba en el expediente de page alguno realizado por la entidad ejecutada.

Tasa de
interés - TASA
PERIODO efectiva INTERES CAPITAL No INTERES
anval DIARIO DIAS
DTF
10/06/2019 | 16/06/2019 4,60% 0,0125% 46394520 4] & 33780
03/06/2019 | 09/06/2019 4,50% 0.0122% 56394530 6l 3 48771
27/05/2019 | 02/06/2019 4,47% 0,0121% 56394530 5 % 48.393 |
20/05/2019 | 24/05/2019 4,52% 0.0123% 646394530 sl 3 48923
13/05/2019 ) 19/05/2019 4,52% 0,0123% 56394530 s % 48.923 |
0&/05/2019 | 12/05/2019 4,48% 0.0129% 66394530 61§ 48.499
29/04/2019 | Q5/05/2019 4.54% 0.0123% 546394530 6l % 49135
22/04/2019 | 28/04/2019 4,55% 0,0124% 44394530 a1 §  49.240
15/04/2019 | 21/04/2019 4,52% 0.0123% 46394520 sl $ 48923
08/04/2019 | 14/04/2019 4,49% 0.0122% 66394530 s 3 48.605
01/04/2019 | 07/04/2019 4,59% 0.0125%, 64354530 61 5 49.464
25/03/2019 [ 31/03/2019 4,51% 0,0123% 466394530 51 % 48817
18/03/2019 | 24/03/2019 4,49% 0.0122% 566394530 61 % 48,605
11/03/2019 | 17/03/2019 464% |  00196%| 66394530 6l 5 50.193
04/03/2019 | 10/03/201% 4,63% 0.0126% 66354530 6 $ 50087
25/02/2019 | 03/03/2019 4,57% 0,01 24% 56394530 &1 b 49.452
18/02/2019 | 24/02/2019 - 4,54% 0.0123% 66394530 6| $ 49.135
11/02/2019 ¢ 17/02/2019 4,50% 0.0122% 56394530 11 % 8118
$ 826.602

En este orden de idecs, se librard mandamiento de pago por conceplo de intereses
moratorios por la suma de OCHOCIENTOS VEINTISEIS MIL SEISCIENTOS DOS PESOS
($826.602), generados desde el 16 de febrero de 2019 hasia la fecha de esta
providencia v por los que se continGen generondo hasta el pago tolal de lo
obligacian,

En consecuencia, el Juzgado DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA,




QUE y OTROS,
NACON- 1A MISTERIO DE D H-N:)H POLICIA NAC-ONAL.

Demandado:

RESUELVE

PRIMERO.- REPONER el cuto de fecha 14 de marze de 2019, dnica vy exclusivamente
en lo que tiene que ver con les valores por los cuales se libré mandomiente de pago,
por concepto de intereses moratcrios a favor de los sefcres ESTIVEN ALEJANDRO
ALFONSO FUYA, BRAYAN CAMILO ALFONSO FUYA, YERSON FELIPE ALFONSO FUYA,
RODRIGO ALFONSO PIRANEGUE y MARIA ELENA FUYA SANABRIA, quien actian en
nombre propio v en reprasentacion de su hijo menor FERNEY SANTIAGO ALFONSO
FUYA v en contfra de o Nacidn — Ministerio de Defensa Naocional - Policia Nacional,
por lc expuasto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- LIBRESE MANDAMIENTO DE PAGO o favor de de los sefores ESTIVEN
ALEJANDRO ALFONSO FUYA, BRAYAN CAMILO ALFONSO FUYA, YERSON FELIPE
ALFONSO FUYA, RODRIGO ALFONSO PIRANEQUE v MARIA ELENA FUYA SANABRIA,
quien aciuan an nomdre propio v en representacion de su hijo menor FERNEY
SANTIAGO ALFONSO FUYA vy en confra de LA NACION — MINISTERIC DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, conforme a la providencia de fecha 05 de octubre
de 2017, medionte la cud este estrado judicial aprobd el acuerdo conciliatorio
celebrado enfre las parfes, el dic 04 de septiembre de 2017, ante la Procuraduric 46
Jucicial Il Para Asuntos Administrativos de Tunja. por las siguiente suma de dinero:

+» OCHOCIENTOS VEINTISEIS MIL SEISCIENTOS DOS PESOS ($826.602), por
concepfo de interesas DIF generados desde el 146 de febrero de 2019 hasta o
fecha de esta providencia y por los que se continien generando hasta el
pago total de la ehligacidon.

CUARTO.- ORDENESE c la entidad demandada pagar dentre del término de cinco {5)
dics los sumas de dinero referidas en el numercl anterior y concédase el 1&rmino de
diez {10) dias para gque propcenga las excepcionas que a bien tenga, de conformidad
cen lo establecido en los arficulas 431 v 442 del Cédigo General del Proceso. Estos
férmincs comenzaran ¢ correr veinticinco {25) dics después de surtida la nofificacion
de esta providencia, per asi dispenerlo el articulo 199 del Codige de Procedimiento
Administrativo y ce lg Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

QMUM

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El aulo anterior se notifico por Estado
N® 22 de hoy 14 de junio de 2019,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece (13) de junic de dos mil diecinueve (2017)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No! 150013333007-2018-00183-00

Demandante: RODRIGO ALFONSO PIRANEQUE y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 05 de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento, documentos que  anteceden. Para proveer de
confarmidad (fi.48).

Para resclver se considera:

A fin de resolver lo pertinente o la medida cauvtelar solicitada por ia parte gjecutante
(5.5 v 6}, se dispone por Secretaria oficiar a ios Bances Agrario de Colombia, AV Villas,
BBVA, Banco de Bogotd, Banco Caig Social, Bancolombiq, Colpatria, Davivienda,
Popular, Sudameris, Banco Pichinchg, Banco de Occidente, Banco [TAU, Todos de la
cludad de Bogotd, para que en el término de cince (5) dias contados a partir del recibo
del respectivo oficio, informen g este Despacho sila NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — POLICIA NACIONAL poses productos bancarios en esa entidad financiera,
asi mismo para que indiquen el fipo de producto, nimero de cuenta, estado
(aclivo/inactive), denominacion de ig cuentaq, saldo disponible a la fecha y origen de
los dineros depositados en cada una de estas v sl 1os mismos estdn protegidos con &l
beneficio de inembargabilidad o a qué clase de cuentas pertenecen.

Asi mismo. la parte ejecutante debe framitar ios oficios ante las entidades
correspondientes, ailegando a este Despacho las constancias de su radicacion.

Por Secretaria se ordena elaborar os respectivos oficios.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
Nofifiquese y COmplase DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El avlo anterior se nolilico por estado N°

Qmmhm Ci ! 22 de hoy 14 de junic de 2019, sigado 1as
¥ 5 )

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece (13) de junio de dos mii diecinueve [201%)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacidén No: 150013333012-2017-00141-00

Demandante: ROSA MARIA CARO PUIN

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

Ingresa el cxpediente al Despacho poniendo en conocimiento documentos que
anteceden. Para proveer de conformidad,

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que el apederado de la parle ejeculante a través de
memorial radicado el 10 de junio de 2019, solicita como medida cautelar el embargo vy
refencion de los dineros gue la entidad ejecutada posea en cuantas corrientes y/o de
ahorres, de los bancos BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, BANCO POPULAR v BRBVA.

Asl las cosas, previo a resolver este Despacho ordena REQUERIR al apoderado de la

gjecutante a fravés de estado para gue indique en gué sede o sucursal bancara se
encuentran las cuentas a embargar.

Notifiquese y COmplase.

Bditly Z Ui Lt

EDITH MILENA RATIVA RCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterion se nofificd por estado N°
22 de hoy 14 de junio de 2019, siendo 1as







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece {13] de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicaciéon No: 1500713333012-2017-00141-00

Demandante; ROSA MARIA CARO PUIN

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -~ COLPENSIONES

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de mayo de 2019,
informandoe sobre el vencimiento del frasiado de la liguidacion del crédito, para proveer de
conformidad (fl.182).

CONSIDERACIONES:

Vencidoe el tfraslado de la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, serfa del
caso proceder a su apropacion, si no fuera porgue el despacho advierte gue debe modificarse .

En efecto, ef despacho observa gue la liquidacion del crédito allegada por el apoderado de la
glecutante (IL176 a 179). no se encuenfra gjustada a derecho teniendo en cuenta que se
adicienaron valores correspondientes ¢ lareliGuidacion de las mesadas adicionales. los cuales no
fueron debatidos dentro del presente proceso.

Revisadas ias pretensiones de la demanda, es evidente que la parte ejecutante no solicito librar
mandamiento de pago por concepio de las mesadas adicionales que ahora pretende reclamar
a fraves de la liguidacion del crédito; asunfo que tampoco fue controvertido al momento de
seguir acelante la ejecucion, vig., en la etapa de saneamienio del proceso?, ni tampoeco
interpuso recurso de apelacion contra la respectiva sentencia.

De acuerdo a lo anterior y atendiendo que los terminos judiciales cumplen la funcion de
determinar con claridad y precision la oporfunidad dentro de la cual se deben rediizar los actos
procesales por las parfes, constifuyendo uvna garantia reciproca para las partes en el
proceso, pues, estimulan la celeridad en las actuaciones o framites y evitan asaltos sorpresivos
que podrian atentar contra el derecho de defensa?, esta instancia concluye que no exisle
ninguna ilegalidad en lo acivado hosta el momenio.

Asifas cosas, una vez efectuada la correspondiente verificacion de ia actualizacion del crédito,
se encuentra que existe diferencia entre los valores presentados por el apoderado del ejecutante
y la elaborada por este Despacho como se demuestra a continuacion:

‘Bl arliculo 446 del C.G.P.

“Liguiciacion del credito y de las costas. Para la liquidacion del crédito vy las coslas, se observardn las siguientes reglas:
(..)

vencido el frastado, el juez decidird st oprueba o modifica la liquidacidn par auto que solo serd apelable cuando resueive
una objecion o altere de oficio la cuenta respeciiva.

[.1" .

$ A minute 4:14 cuando se le Interrogd sobre el ridmile impariico al proceso manifestd a viva voz “sin fEDQrD U Sedora’
minuto 4:59.

* La Coerle Constitucional ha expresado: “Todo asunio llevado ante Igs autoridades judicicdes y adminishalivas parg su
decision, requiere de un minimo conjunio de reglas dentro de ias cucles se aotie de conformidad con o Constitucion v
laley, y es tan sdla deniro de ese orden establecido, que llevan a cabo los actos procesales, se atienden y resueiven los
intereses en conflicto. Dentro de estos elementos sefidiados por el iegislador para el desamollo de las procesos judiciates v
adminisirativos, se encuentran los términos judiciales, se frata de periodos exprasamente previstos, dentro de los cuales
han de elecutarse lgs actuaciones de las partes v de los iuncionarios judiciales. siguiendo un orden, lus pruebas. © o
franscunir una acluacion, hacer uso de un derecho o dor cetferza o una decision judicial o administratives su cbjetiva e
permitir que el proceso avance garaniizando a las patles e intervinientes que en cada momoento procesal puedan hace:
valer sus derechos, sliempre y cuondo actlen oportunarmente”, [Senlencia T- 347 de 1995).




Referencic: ACCION EJECUTIV A

Radicacion No: 150013333012-2017-00141-00
Demandante: ROSA MARIA CARO PUIN
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
CAPALINICIAL | 1682449204
| 21/04/2018 . 30/04/2018 | 414 894.692,06 W0.48% | 3079% 00734% | 7 $111.175,35
0170572018 . 30/05/7018 | 414.804.692,04 20.84% 1 30,66% 0.0733% 0 36994917
017062015 30/06/2018 ,  5)6.824.692.06 0.28%  apgp | 00728% 30 $367.404.92
01/07/2018 | 30/07/2018 | 414 894 692,06 003%| 3045 1 00729% 30 $347.723,20
01/08/2018 | 30/08/2018 | $14.824.692,06 19.94% | 29.91% 0.0717% 30 $361.982.84
01/09/2018 1 30/09/2018 1 $16.824.692,06 981%] 7 00713% 30 $359.904,08
01/10/2018 | 30/10/2018 | $16.824.692,06 19.43% | 29.45% 0.0707% 30 $357.020.65
L01/11/2018° 30/11/2018 | $16.824.69206 19.49% 1 2924% | 00703% 30 $354.773.83
01/12/2018  30/12/2018 | §16.824.692,06 19.40%: 29.10% 0,0700% 30 | $353.327.,52
| 01/01/2019 1 30/01/2019 | $16824492.06 19.10% | 28,65% 0,0690% 30 $348.495,58
01/02/2019 1 30/02/2019 | $16.824.692,06 19.70% | 29.55%  0,0710%; 30 $358.142,70
(01/03/2019  30/03/2019 | 516.824.492.06 19.37% | 29.06%  00699% 30 $352.845,08§
01/04/2019 | 20/04/2019 }  $16.824.692.0¢ 19.32% | 2898% | 00697%| $234.593,771

TOTAL $4.297.438,69

Asi las cosas, sumado &l capital [$16.824.692, 06), indexacion {3.025.528,70}, intereses moratorios
hasta el 21 de abril de 2018 ($6.532.343,21) v los calculados en la presente providencia
(4.297.438,69], el valor total adeudado hasta el 24 de abril de 2019 {fecha en que el apoderado
de la ejecutante radicd la liquidacion del crédilo), asciende a la suma de TREINTA MILLONES
SEISCIENTCS OCHENTA MIL DOS PESOS CON SIETE CENTAVOS ($30.680.002,7), por lo que es del caso
proceder a modificarla respecti8va liquidacion.

Por lo expuesto, et Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja:

RESUELVE;
PRIMERO: MODIFICAR LA LIQUIDACION DE CREDITO presentada por la parte ejecutante obrante a
folios 176 a 178 por lo expuesto en la parte mohva de la presente providencia, conforme a o

dispuesto por el numeral 3 dei articulo 444 del Cédigo General del Proceso. En su lugar se hiquida e
monto de la deuda ash:

CONCEPTO | MONTO |
Capital © $16.824.692, 06
indexacion 1 §3.025.528,70
infereses moratorios hasta el
21 de abril de 2018 $6.532.343,21
intereses moratorios
calculados en la presente
govidencia 0 $4.297.438,469
 TOTAL ADEUDADO POR EL
| EJECUTADO $30.680.002,7

Notifiquese y COmplase,

JUIGADPO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA @dm ' O\‘lt !
Fl auto anterior se rolificd par esiodo N? EDITH MILENA RATIVA GARCIA

22 de hoy 13 de juric de 2018, siendc tas

{!
Juez J




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja. frece {13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333012-2019-00041-00

Demandante: ASESORIA JURIDICA PREPAGA POR INTERNET LIMITADA -
ASJUDINET EN LIQUIDACION

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - DIRECCION DE RECAUDO Y
FISCALIZACION

Ingresa el proceso con informe secretarial del 31 de mayo de 2019, informando que se
presentd recurse de apelaciéon confra auto que antecede, para proveer de conformidad
(fl. 117).

Para resolver se considera:

En relacidn con la interposicion del recurso de apelacion, en conira de auloes. dispone el
numeral 1° del articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo:

"Arficulo 243. Apelacidn. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y
de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia
por los jueces administrativos:

I. £l que rechace la demanda.

("

Por ofra parte, en relacion con el término para poder interponer el referido recurso,
establece el arficulo 244 del C.P.A.C.A.:

Arficulo 244. Tramite del recurso de apelacién confra aufos. La inferposicion y decision del
recurso de apelacién confra aufos se sujetfard a fas siguientes reglas:

(o)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd inferponerse y sustentarse por escrito
dentro de los hres (3) dias siguienfes anfe el juez que lo profirid. De la sustentacion se dard
frastado por Secrefaria o los demds sujefos procesales par iguatl término, sin necesidad de
aufo que ast lo ordene, §i ambas partes apelaron fos férminos serdn comunes.

Eljuez concederd el recurso en caso de que sed procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido ef recurso, se remitird el expediente al superior para que lo decida de
plano.

f...)"

En el sub - fite, el t&érmino maximo para la interposicidon oportuna del recurso de apelacion
contra el auto del 23 de mayo de 2019, que rechazd la demanda por caducidad, el cual
se notificd mediante estado elecirénico el 24 de mayo de 2019 {fls. 107 y 111}, vencia el dia
veintinueve (29} de mayo de 2019; el memorial respectivo fue radicado por la parte
demandante en la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos de esta
ciudad el 28 de mayo de 2019 (fls. 113 - 114}, de manera que es dakle concluir que se
encuentra en término y procede su concesion ante el Tribunal Administrativo de Boyacd.

Finalmente, en cuanto al efecto en el que debe concederse el citado recurso, el tercer
inciso del citado articulo 243 del CPACA sefiaia:




Medic de Control REAPARACION DIRECTA

Radicacion Na: 150013333012-2019-00041-00
Demandante: ASESCORIA JURIDICA PREPAGA POR INTERNET LIMITADA ~ ASJUDINET EN LIGUIDACION
Demandado: DE?ARTAMENTO DE BOYACA - DIRECCION DE RECAUDO Y FISCALIZACION

“El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, saivo en fos casos en que se
refieren fos numerales 2, 6, 7 y 9 de esle arficulo, que se concederdn en el efecfo
devoiulivo.” (Negrila fuera de texfo)

Asi las cosas se concederd en el efecto suspensivo en tanto que se trata de la
decision a que se refiere el numeral 1° del articulo 243 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

Conceder en el efecto suspensive ante el Tribunal Administrativo de Boyacd el recurso de

apelacion interpuesto por ta parte demandante contra el auto proferido el diag 23 de mayo

de 2019, gue rechazd la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

Nofifiquese y Complase.

St s datu
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nolificéd por estado N°
22 de Hoy 14 de junio de 2019, siendo las




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 201B 00210 00
Demandante: RAFAE’L ANTONIO PINILLA REYES
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES CREMIL

Vencido el término de traslado para contestar la demanda y de as excepciones (fl. 145y
146), ingresa el proceso al Despacho con informe Secretariat del 31 de mayo de 2019,

Asilas cosas seria del caso proceder a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 de CPACA, no obstante estando el proceso al despacho fue
allegada solicitud de desistimiento de hechos y pretensiones de la demanda por parte del
apoderado de la parte actora, teniendo en cuenta el fallo de unificacidn del Consejo de
Estado de fecha 25 de abril de 2019, con radicado No. 85001-33-33-002-2013-00237-01 (1701-
2016), Consejero Ponente Wiliam Herndndez Gomez, que niega el reconocimiento de la
partida de subsidio familiar.

Porlo tanto solicita no se condene en costas y perjuicios a su representado, por cuanto no
se materializdb medidas cautelares que afectaran el patrimonio de la parte demandada.

Ahora bien, frente a mencionada solicitud, ef Despacho previo a decidir sobre Ia
procedencia del mismo, ordenard correr fraslado por 3 dias, segin lo dispone el numeral 4°
del articulo 316 del Codigo General del Proceso, para que la parte demandada se
manifieste frente al desistimiento condicionado al presupuesto de que la parte actora no
sea condenada en costas.

En consecuencia, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA.
RESUELVE:

PRIMERO.- CORRER fraslado a la parte demandada, por el término de tres (3) dias, segdnio

dispone el numeral 4° del articulo 316 del Codigo CGeneral del Proceso, para que se

manifieste frente al desistimiento solicitado por la parte actora, condicionado al

presupuesto de que no seq condenada en costas.

SEGUNDO.- Una vez cumplido lo anterior, ingrésese al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda.

Notifiquese y COmplase.

MW(C‘;L

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Bl auto anterior se nofificd por
estado N° 22 de Hoy 14 de junio de

2019, siengjo las 8:00_AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece {13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 150013333012 -~ 2018 - 00011 - 00

Demandante: NOHEMY GARCIA SANCHEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDQ

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 27 de mayo del afo en curso,
poniendo en conocimiento memorial a folio 147 y 148, para proveer de conformidad (fl.
149)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que se allegd memorial de contestacion al oficio No.
JOT2P-00111, suscrito por la Subgerente del BBV A-Sucursal Tunja por medio del cual a través
de un cuadro explicativo se indican algunas fechas relacionadas con la consignacion de
los valores correspondientes a las cesantias de la demandante (fls. 147-148), no obstante
para el despache la informacidn allegada no es clara.

En consideracion a lo anterior se ordena REQUERIR por PRIMERA VEZ al Banco BBVA —sucursal
Tunja-, para que dentro de los diez (10} dias siguientes a la fecha en gue reciban la
comunicacion aleguen a este Despacho:

- Certificacion en la que se indique la fecha exacta en la que se consignaron y/o se
pusieron a disposicion, los dineros corespondientes a las cesantias definitivas de la
sefiora Nohemy Garcia Sanchez, identificada con la cédula de ciudadania No.
23.349.166, las cuales fueron reconocidas por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, a través de la resolucidon No, 003882 de 24 de junio de 201 4,
por la suma de cucarenta y cinco millones setecientos dieciocho mil ochocientos
dos mil pesos {$45.718.802) vy cancelada a través de la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.. aclarando que Unicamente se estd solicitando dicha informacién.

Nofifiquese y COmplase

illal\lluo sl
S GYo
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anteriar se notificd por estado N°
22 de Hoy 14 de junio de 2019, siendo las







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece {13) de junio de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012-2019-00061-00

Demandante: MARIELA GRASS CAMACHO

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FONPREMAG

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintisiete de mayo de los
comientes, poniendo en conocimiento memorial que antecede. Para proveer de
conformidad {fl. 40}

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante certificado con radicado de fecha 21 de mayo de 2019, la profesional
especializado de Historias Laborales de la Secretaria de Educacién del Departamento de
Boyacd, indicd que el Ultimo lugar de laboeres de la Docente Mariela Grass Camacho es el
municipio de Santana (Boyacd) (fl.39)

Ahora bien, se hace necesario PREVIO a redlizar el estudio de admisién del presente medio
de control, QFICIAR a |la Secretaria de Educacion del departamento — drea de historias
Laborales, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibe de ia
respectiva comunicacion, remita con destino al presente proceso copia auténtica, integra
y legible del expediente administrativo que dio origen a la Resolucién No, 007131 de 14 de
octubre de 2016, por medio del cudl se reconoce y ordena el pagoe de una cesantia
definifiva a la seficra Mariela Grass Camache, juntoe con su correspondiente constancia de
notificacién y ejecutoria.

Nofifiquese y COmplase.

Sdabidsoeyas
EDITH MILENA RATIVA;GARCIA
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
22 de Hoy 14 de junio de 2019, siendo las

8:0C AM. /
\ 4’[1/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13} de junio de dos mil diecinueve (2019}

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No.:  150013133012-2016-00281-00

Demandante: ALIX AMPARO USCATEGUI PARADA y OTROS.
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del veintisiete de mayo
de los corrientes, poniendo en conocimiento solicitud visible a folio 179. Para proveer
de conformidad (fi. 189).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de memorial visibie a folio 179, el
apoderado de los gjecufantes solicitd al Despacho la entrega de los dineros
depositados por la Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial de la Rama Judicial
en la cuenta de depodsitos del Juzgado en favor de los demandantes, en atencién de
la resolucion No. 3493 de 20 de marzo de 2019, los cuales se encuentran a disposicién
del Despacho, peticion que sustenta en el articulo 447 del C.G.P. y adjunfé copia de
ia de resolucion en cita (fis, 179-188)

Asi las cosas, verificado el plenario se advierte que en efecto a folio 178 obra
certificado de constitucion de Titulo Judicial No. 415030000456577 por valor de
$28°334.151,00 dineros que fueron consignados con destino al proceso de la
referencia.

En consecuencia, se accede a la solicitud del doctor Francelias Sudrez Sdnchez y se
autoriza la enfrega de dichos dineros a la parte ejecutante, en firme esta decision,
por secretaria elabodrese orden de pago por valor de $28°334.151,00, en favor del
apoderado de estos, teniendo en cuenta el depdsito judicial obrante a folio 178 del
expediente.

Notifiquese y COmplase
Sl o Yo Ly
EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se noftificod por estade N°®
22 de hoy 14 de junio de !







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunia, frece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2018 -00016 - 00
Demandante: ARMANDO RINCON SANCHEZ
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 27 de mayo del afio en curso,
poniendo en conocimienfo documentos allegados folios 137 y 143, para proveer de
conformidad (fl. 144)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a fravés de auto del 28 de marzo del afio en curso,
se ordend requerir por primera vez a la Nacidn - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
para gue dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha en que recibiera la comunicacion,
allegara al Despacho:

- Cerfificacion en la que indigue de manerd clarg y precisa cémo fe dieron aplicaciéon al arficulo 1°
del Decrefo 1794 de 2000 y en qué porcentdie le cancelaron el sueldo bdsico al sefior ARMANDO
RINCON SANCHFZ identificado con cédula de ciudadania No. 74321429 de Soachaq, durante el
pericdo comprendido desde &) aio 2003 g o fecha de su retiro,

- Certificacion donde conste de manera clara en qué porcentdje se le ha venido cancelands la
prima de antigledad al soldade profesional ®ARMANDO RINCON SANCHEZ, donde se informe si al
momento de adquirir su asignacion de retiro, sufriéd alguna variacién respecto al monto que se le venla
pagando en servicio active por dicho concepto. Igudimente, deberd allegar 1 desprendible de pago
comrespondiente a ld ndmina dsl demandante urna ver reconocida la asignacién de retiro.,

De la misma manera se ordend requerir por primera vez a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha en gue recibiera la
comunicacion, allegara al Despacho:

- Liquidacién y constancia de pago en donde conste el cumplimiento de Ia Resolucion No. 1792 de
2018 (fl. 75-76}, por medio de la cual se ordend el pago de la partida del sueido bdsico en un 20%
dentro de la asignacion de retiro de sefior ARMANDO RINCON SANCHEZ identificado con céduia de
ciudadania No. 74321429 de Soacha.

Ast las cosas con fecha del 20 de mayo de 2019, se allegd oficio CREMIL: 20383126, suscrito
por la Coordinadora Grupo Centro Integral deé Servicio al Usuario y s& allegd el oficio No.
20193170880811 del 21 de mayo de 2019, suscrito por el Oficial Seccién de Nomina del
Eiército Nacional.

Senald que frente al requerimiento de si al momento de adquirir la asignaciéon de retiro del
demandante, sufrid alguna variacion la prima de anfigbedad respecto al monto que se le
venia pagando en servicio activo por dicho concepto y el desprendible de pago
correspondiente ala ndmina del demandante una vez reconocida la asighacion de retiro,
que remitio ta solicitud fue enviada a la Cdja de Retiro de las Fuerzas Militares bajo el
radicado No. 20193170880781 para que esta informara lo solicitado. (fl. 143)

Asi las cosas, procede el Despacho a REQUERIR POR PRIMERA VEZ, Cdja de Retiro de las
Fuerzas Militares para que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha en gue reciban
la comunicacién emitan una respuesta a lo solicitado por este despacho, el cual fue
remifido por competencia por parte del Ejército Nacional mediante radicado No.
20193170880781, para el efecto remitase copia del presente auto y del oficio obrante a folio
135 del expediente,

Notifiquese y COmplase

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA &M\MXD d
'3 d! }

El auto onterior se notifics por estodo Ne
22 de Hoy 14 de junic de 2019, siendo los EDITH MILENA RATIVA GARCIA

8:00 AM. l i JUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece [13) de junio de dos mil diecinueve [2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion N°: 150013333012-2018-00202-00

Demandante: JAIRO RUBIO CUENCA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDOQ DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FONPREMAG.

Ingresan las diligencias al Despacho. con informe Secretarial del 27 de mayo de los
correntes, poniendo en conccimiento memarial visto a folio 103 del expediente. Para
oroveer de cenformidad (£.1046).

Revisado el plenarno se advierte que mediante auto del 09 de abril de 2019, se ordend
requerir al senor CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ PINILLA, Profesicnal Fspecializado
Recursos Humanes y Fisicos de la Alcaldia Municipal de Tunja, oara que dentro del
término de cinco (5) dias, remita con desting a este proceso la informacién solicitada
mediante Oficic No. JO12P-00353 del 19 de marzo de 2019 {{1.100).

Er cumplimiento de dicha orden por secretaria se elabord el oficio No. J012P-0578 del
06 de mayo de 2019, concedigndole cince dias para gue emifiera la respectiva
respuesta (11.102), alo cual el Profesional Especializado Recursos Humanos y Fisicos del
municipic de Tunja informod que los oficios JO12P-0578 v JO12P-0353. fueron remitidos
por competencia o la Fiduciara La Previsora S.A.. por cuanto tal trdmite ro
conesponde al rescrie de las Secretarias de Fducacion, anexé copia del oficio del 02
de abyit de 2019, dirigido a la FIDUPREVISORA S.A., conia correspondiente constancia
de entrega porla empresa de correspondencia interrapidisimo el 03 de aloril de 2019
(f1s.104-105). No chstante a la fecha no se ha recibido respuesta por parte de esa
enfidad.

Asilas cosas, por secretaria QFICIESE G la FIDUPREVISORA S AL, para que dentro de los
cinco dias siguientes, contados a partir del recibido de la comunicacion, remita con
destino a este proceso la informacion solicitada mediante oficios No. JO12P-0578 del
06 de mayo de 2019 y JO12P-0353 del 19 de marzo de 2019,

Librese la comunicacion a que haya lugar, aclarando las sanciones a las cuales
podriaverse scmetido, en caso de renuencia a dllegar la informacion que se solicita.

Notifiquese y cOmplase,

Uﬂhjcd&p -

EDITH MILEN A RATIVIA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

B auto anferior se nofificd  por
estado No. 22 de hoy 13 dejunio de
2019, sienclo las 8 .







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00051-00

Accionante: HUGO GUERRERO MUNOZ

Accionados: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, -AREA DE SANIDAD-

Vinculado: CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 17 de mayo de 2019, Parc
proveer de conformidad (f.130).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plencrio se advierte que mediante auto del 09 de mayo de 2019, se ordend por
secretaric requerir ¢ la entidad accionade Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana
Seguridad Carceiario con Alta Seguridad de Cémbita, para que dentro de los cinco dias
siguientes ol recibo de la comunicacidn, informe si ol accionante se le valoré por
especialista en urologia, en caso negativo manifieste para cudndo quedd agendada lo
cita, aportandoe las pruebas de las gestiones reclizadas e informando el estado actual del
fratamiento que requiere el actor.

Dando cumplimiento o lo anterior, por secretaria se elabord el oficio No. JO12P-0623 dei 13
de mayo de 2019 {fi.115).

El Director dei cecionada Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad
Carcelario con Alta Seguridad de Cémbita, mediante oficio de fecha 13 de mayo de 2019,
enviado por menseje de datfos ese mismo dia, rafificado en fisico el 14 del mismo mes y afo,
informo que “se solicité o la oficing de remisiones del establecimiento fraslado de! PPL GUERRERO
MUNG? af hospital San Rafael de Tun;c: el dia 30/04/2019 para valoracion por urologia: sin emborgo
esta misma dependencia allega o la oficing de sanidad copia del escrite del PPL en mencion donde
desiste a serilevado ala cita programada va que & manifiesta ne haberia soficitade".

Anexd copia de la respuesta suministrada per el drea de sanidad del establecimiento
carcelario (f.120) y el desistimiento presentade por ef accionante (fl.121).

En este orden de ideas, y atendiendo a que las érdenes de o accidn de tutelan von
dirigidas a la realizacion del examen - urografic con nefrotomografia que requiere el sefor
GUERRERO MUNOZ, asi como su remisidn ol especidlista UROLOGIA con &l resultado de los
examenes para establecer un dicgndstico y tratamiento o la enfermedad que padece &l
accionante y teniende en cuenta el desistimiento presentado por el sefior GUERRERO
MUNOZ a la valoracién por especialista urologia, programada para el 30 de abril de 2019,
en el Hospital San Rafael de la ciudad de Tunja, considera ef Despache que el proceso
debe archivarse, como quiera que no existe asunto pendiente por resolver,

Nofifiquese y Complase.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auic anterior se notlificd por EDITH M]LENA RATIV GARCIA
es‘fodo N® 22 de hoy i4 de |Unlo de Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, frece {13) de junio de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Radicacién No: 150013333-012-2017-00077-00

Demandante: EFRAIN ANTONIO MORENQ TELLEZ

Demandado: NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL.

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe Secretarial del 31 de mayo de los
cormientes, peniendo en conecimiento gue ha dliegado respuesta. Para orovear de
conformidad (fl.295].

Mediante auto del 04 de abril de 2019 {f1.294) se dispusc oficiar al Comandanie del
Botalién de Infanteria No. | de Clcuta, Norte de Santander, para que en el término
de cince dias contados a partir del recibe de la comunicaciéon allegara de manera
completa copia de los exdmenes médicos practicados al sefor EFRAIN ANTONIO
MORENO TELLEZ, identificado con C. C. No, 80.140.144 ai memenio de su ingreso
como soldado regular y como soldado profesional.

En cumplimiento de dicha orden por secrelaric se elabord el oficio No. JO12P-00547
del 02 de mayo de 2019, en el cual se le concedid cinco dias para que allegara la
informacion solicitada (f.298), frente al cual la entidad oficiada guarad silencio.

Asi las cosas REQUIERASE ail Comandante del Batallén de infanteria No. 1 de Clcuta,
Norte de Santander, para gue en ¢l término de cince (5] dias contados o partir del
recibe de la comunicaciéon, remita con destine a este procese la informacién
soliciiada mediante Oficio No. J012P-00547 del 02 de mayo de 2019.

Lrese la comunicacion o qgue haya lugar, aclarando las sanciones a las cuales
podria verse sometido, en caso de renuencia a allegar o informacién gue se soficita,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE Nofifiquese y cUmplase,
TUNJA

Bl aule antetior se nofificd por
estado No. 22 de hoy 14 de junig.de

2019, siendo las &0 EDITH MILENA RATIV GARCIA

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333072 - 2017 - 00148 - 00
Demandante; HECTOR HERNAN GOMEZ RODRIGUEZ i
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL y CAJA DE

RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintisiete de mayo del aio en
Curso, poniendo en conocimiento documentos que anteceden a folios 303 y siguientes,
Para proveer de conformidad (fl. 424)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que en auto del 28 de marzo del adno que avanza, se
ordeno oficiar a fa Junta Asesora del Ministerio de Defensa Nacional para las Fuerzas
Militares y al Ministerio de Defensa Nacional -Ejército Nacional-, pard que dentro del término
de 10 dias siguientes al recibo de la comunicacion, allegaran infermacion relacicnada con
el actor,

lgualmente se ordend, requerir por primera vez al Ministerio de Defensa-Direccidn de
Prestaciones Sociales del Ejército Nacional- y Coordinador del Archivo General, para que
dentro del término de cinco dias, remitiera con destino al proceso, lainformacion solicitada
en el oficio JO12P-0050 del 21 de enero de 2019, haciéndole un fuerte llamado de atencién
{fls. 301 y vio)

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se elaboraron los oficios Nos. J012P-00528,
JO12P-00529 de 12 de abril de 2019, dirigidos a la Junta Asesora del Ministerio de Defensa y
al Ministerio de Defensa Nacional (fls. 349-350)

Ahora bien, respecto del requerimiento efectuado al Ministerio de Defensa, para que diera
respuesta a lo solicitado en el oficio JO12P-0050 del 21 de enero de 201 9. se observa que el
10 de abril del afio en curso el Jefe de la Seccién Juridica de la Direccidn de Personal del
Eiercito Nacional dio contestacion parcial a lo solicitado. informando que por competencia
habia remitido alas dependencias corespondientes la totalidad de la inform acion pedida
por este estrado judiciat (fls. 303-304 y vto)

lgualmente, el 7 de junio de los corientes, la coordinadora del grupe contencioso
conslitucional (E) del Ministerio de Defersa, allegd oficio No. OFI19-50467 MDN-DSGDAL-
GCC, por medio del cual solicita al Director de Comando Personal del Eiército Nacional,
enviar af Despacho la informacion solicitada en el oficio No, J012P-00529 de 12 de abril de
2019 {fl. 350)

Asi las cosas, revisado el plenario y Ia documental adllegada con posterioridad, se advierte
que para dar cumplimiento al oficio JO12P-0050 del 21 de enero de 2019, se requiere que el
Grupo de Archivo General del Ministerio de Defensa Nacional emita respuesta, en tanto fue
alii donde el Jefe de la Seccion Juridica de la Direccién de Personal del Ejército Nacional,
mediante oficio No. 20193138858643 de 7 de marzo de 2019 e remitid la solicitud por ser de
su competencia, y ala fecha no ha cumplide con dicha carga.

En consecuencia, se ordenda por secretaria REQUERIR POR PRIMERA VEZ o Grupo de Archivo
General del Ministerio de Defensa Nacienal, para gque dentro del términe de cinco (5) dias
contados a partir del dia siguiente ala radicacion del oficio, remita con destino al proceso,
la informacion solicitada a través del requerimiento No. 20193138858663 de 7 de marzo de
2019, para tal efecto remitase copia de la documentat abrante a folio 303-304 vy vio y de la
presente providencia,

Del mismo modo se ordena REQUERIR POR PRIMERA VEZ al Director de Comando Personal
del Ejército Nacionadl- para que dentro del términe de cinco (5) dias contados o partir del
dia siguiente a la radicacion del oficio, remita con destino d proceso, ta informacion
solicitada a través del requerimiento No, OF119-50467 MDN-DSGDAL-GCC del 4 de junio del
afo en curso, para tal efecto remitase copia de la documental obrante a folio 434 y de id
presente providencia.




[P PIITTY EELA A EL A T AL AL I e

Demandadc; NACION — MINISTERIQ DE DEFENSA- EJERCITO NACIONALY CAJA DE RETIRO DE 1AS FUERZAS MILITARES — CREMIL.

De ofra parte, a folio 421 del expediente, la apoderada sustituta del demandante, presento
renuncia al poder conferido!, en atencién a la terminacion del vinculo contfractual con la
Fmpresa Derecho y Propiedad S.A., la cual presta sus servicios al actor, adjuntado
pantallazo de comunicacion de renuncia de poder dirigida al accionante al mensaje de
datos: hernangoro@hotmail.com el 1 de mayo del aio en curso (fls. 421-423)

En este orden de ideas. a cumplir con los requisitos contempiados en el arficulo 76 del
C.P.G.. se acepta la renuncia presentada por la abogada Sara Durley Pefa Gomez,
identificada con C.C. No. 1.095.793.292 y T.P. No. 272.675 del C.5. de la J., como apoderada
sustituta del demandante.

Notifiquese y COmplase

i
ot lweva
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£l auto anterior se noftificd por estado N°
22 de Hoy 14 dejunio dg 2919, siengo Ias

1 A folics 178 y vio se le habia reconocide perseneria como apoderada sustituta




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00172-00

Accionante:  JAIME ARTURO ORTIZ DIAZ

Accionados:  ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, -AREA DE SANIDAD-
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y FIDUPREVISORA.

ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del cuatro de junio del afio en
curso, poniendo en conocimiento anotacion visible a folio 292 y memoaoriales vistos a folios
294y ss. Para proveer de conformidad (fl, 298).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a fravés de auto del dieciséis de maya del afo en
curso, el Despacho ordend oficiar al director del EPAMSCASCO, para que dentro de 1os
cinco dias siguientes al recibo de la comunicacion, se pronunciara respecto del escrito
suscrito por el interno visible a folio 274, especialmente, informara si tal como lo afirma, e
faltaba el examen con el urdlogo v si estd prescrita en la historia clinica la realizacion de
atguna cirugia de rodilla izquierda, en caso afirmativo, dllegara la documental & informara
el estado actual de dicho tramite.

Iguaimente, se ordend por secretaria INSTAR al Hospital San Rafael de Tunja, para que
dentro de los cinco dias siguientes al recibo de la comunicacién, prestara su colaboracidn
y de manera prioritaria realizara las gestiones a su cargo, con el fin de asignarle cita al
accionante, por la especialidad de ortopedia, la cual fue solicitada por el EPAMSCASCO,
asi mismo, debia comunicar para cuando quedd agendada la cita y finalmente, se ordend
poner en conocimiento del interno, el contenido de la providencia (fls. 286 y vto)

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se elaboraron las comunicaciones
correspondientes (fls, 287-291).

Por su parte el accionante ot recibir la notificacién personal del auto ordenado, el 24 de
mayo del afo que avanza, manifesté al Despacho: “Ojo: Dejo presente no estoy pidiendo
exdmenes de resonancia magnética. Estoy pendiente para exdmenes de urojogia y pendiente cirujic
sic) rediiia izquierda. Le agradezco serfiora Juez porque alla (sic) el director distorsiona todo para el
favery el lado de el” [fl. 292)

Ahora bien, la asesora juridica del hospital San Rafael de Tunja, medianie correo elecirénico
enviado el 28 de mayo de 2019, informd que la cita con el servicio de orfopedia v
fraumatologia del actor quedd agendada para el 4 de junio del afo en curso a las 9:00
a.m., y que la anterior deferminacion fue puesta en conocimiento del drea de sanidad del
establecimiento con el fin de que se garantice o comparecencia del actor y adjuntd
prueba de envio del mensaje de datos a que hizo referencia (fls. 293-294 vy vio)

Asi mismo, el Director del EPAMSCASCO, a través de correo electrénico enviado el 31 de
mayo de 2019, informd que el drea de sanidad le comunicd en relacién a la cifa de
valoracion por orfopedia que esta quedd asignada para la semana del 4 ol 7 de junio
hogafio, en ef hospital San Rafael de Tunja y que la cita con la especidlidad de urologia,
tue solicitada a dicha EPS, ef 30/05/2019; que estd a la espera de la asignacion de la cita;
adjuntd copia de la respuesta a que hizo alusion y del coreo enviado al hospital v solicitd
se declare que de parte del establecimiento se estd dando cumplimiento a lo ordenado
{fls. 295-297 v vio).




Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacian No: 15001 3333 012-2017-001 72-00

Acciononte:  JAIME ARTURO ORTIZ D AZ

Acclonodas:  ESTABLECIMIENTO PENITENCIARICO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, -AREA DE
SANIDAD-CONSORCIC FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y FIDUPREVISORA.

En ese orden de ideaq, se dispone por secretaria oficiar al Director y drea de sanidad del
EFAMSCASCO, para que dentro de los cinco dias siguientes al recibo de la comunicacion,
informen si el accionante fue llevado a cita de ortopedia y traumatologia programada
para el 4 de junio del afio en curso a las 2:00 a.m., en caso afirmative, alleguen prueba que
lo acredite e informen cudl es el fratamiento a seguir. qué nuevos procedimientos, drdenes,
valoraciones y exdmenes se le ordenaron y si con ocasion de estos el Consorcio Fondo de
Atencion en Salud PPL 2019 tiene pendiente la expedicidn de autorizaciones adjuntando
los respectivos requerimientos efectuados, en caso negativo, indique as razones.

igualmente, atendiendo las actuaciones realizadas por el drea de sanidad, respecto de la
cita de urologia del actor, se ordena por secretaria INSTAR al Hospital San Rafael de Tunja,
para que dentfro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacidn, preste toda
su colaboracidén y de manera pricritaria redlice las gestiones a su cargo, con el fin de
asignarle cita al accionante JAIME ARTURO ORTIZ DIAZ, identificade con T.D. 9171, por Ia
especidlidad de urglogia. la cual fue solicitada por el EFAMSCASCQO, a traves de corneo
electrénico enviado el 30 de mayo del afio en curso, atendiendo la naturaleza de accién
consfituciondal que enmarca la presente situacion. Asi mismo, debe comunicar a este
estrado judicial la fecha en la que se le va realizar la consulta.

Finolme,n’re, se ordena por secretaria poner en conocCimiento del interno JAIME ARTURO
ORTIZ DIAZ, identificado con T.D, 9171, quien se encuentra recluido en el pabelldn 7 del
EPAMCASCOQO, el contenido de la presente providencia.

Por Secretariaq, librense las comunicaciones alas que haya lugar.

N

Nofifiquese y Cﬁmplase. /

C YA
gﬁ)ITH MILENA RATIVA/E'.-;ARCIA

Juez /

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUHITO JUDICIAL DE TUNJA

Ef auto anterior se nofifict por estado N°
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, tfrece (13) de junio de dos mil diecinueve [2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333012-2018-00068-00

Demandante; GABRIEL ACEVEDO ECHEVERRIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del treinta vy uno de mayo del
dfio en curso, poniendo en conocimiento memorial que antecede. Parg proveer de
conformidad (fl. 179).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la gpoderada de la parte ejecutante a través de
memorial radicado el 28 de mayo de los corrientes, solicitd previo al decreto de la medida
cautelar, se oficie a varigs entidades bancarias para que informen, los productos financieros
que el Eiército Nagcional posee en las mismas, el monto de los recursos depositados y si estos
tienen la calidad de inembargables (fl. 178)

Asl las cosas, previo d resolver la anterior solicitud, este Despacho ordena REQUERIR a o
apoderada del ejecutante a fravés de estado para que indique en qué sede o sucursal
bancaria se encuentran las cuentas g embargar, igualmente, para que informe el NIT de g
enfidad demandada ya gue es indispensable para la busqueda de g informacidn
reqguerida.

Nofifiquese y COmplase.
gc\ﬂb s

DITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

22 de hoy 14 de junic de 2019, so las

El auto anterior se notificd por estado N° ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece {13} de junio de dos mil diecinueve {2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3323 012 2019 00055 00

Demandante: JOSE POLIDORO PINEROS PARRA

Demandado: EPAMSCASCO DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y

CARCELARIO - AREA DE TRATAMIENTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarnial del 31 de mayo de 2019, poniendo en
conocimiento que el proceso llegd con decision del Tribunal Administrativo de Boyacd, Para proveer
de conformidad {fl. 21).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd en providencia del 23
de mayo del afio en curso {fls. 1] - 20} que confirmd la sentencia de 24 de abril de 2019, proferida por

este Juzgado.

Pemanezca el expediente en Secretaria mientras regresa el cuademo principal de la Corte

Constitucional,

Noftifiquese y COmpiase.

St fo b

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El autc antericr se notificd por estado N°
22 de Hoy 14 dejunio de







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, tfrece (13) de junio de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 15001 3333 012 2019 00063’ 00
Demandante: CIRO ANTONIO ROA MARTINEZ )
Demandado: EMPRESA DE ENERGIA DE BOYACA S.A. E.S.P. EBSA

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del veintisiete de mayo de los
corrientes, poniendo en conocimiento que vencid el término establecido en aute anterior.
Para proveer de conformidad (fl. 74)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de auto del dieciséis de mayo del afioc en
curso, nofificado el 17 del mismo mes y afio, se ordend al apoderado de la parte
demandante, que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la nofificaciéon por
estado de la dicha providencia, adecuara la demanda y el poder al medio de control que
considerara pertinente, con el fin de que pudiera ser andlizado bajo los parametros de esta
Jurisdiccion {fl. 72).

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se envié comunicacion del estado al
correo electronico: clavesbonilla@hotmail.com!, no obstante, al revisar ta direccion
aportada por el profesional del derecho a folio 8 del plenario, se advierte que se incumio en
un error de digitacion toda vez que este difiere por fo siguiente: clevesbonilla@hotmail.com
(fl. 73).

En ese orden de ideas y con el fin de evitar la configuracion de irregularidades y posibles
nulidades, ast mismo de garantizar el acceso o la administracion de justicia, se ordena por
secretfaria proceder nuevamente a la notificacion de la providencia del 16 de mayo de
2019 y del presente, al correo elecirénico suministrado por el apoderado de la parte actora
a folio 8, esto es: clevesbonilla@hotmaijl.com.

Una vez vencido el término establecido en el auto del 16 de mayo de 2019, ingrese el
proceso al Despacho para continuar con el trémite del presente.

Nofifiquese y COmplase

: ]
Sdils Wlocly
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificé por estado N°
22 de Hoy de 14 de junio de 2019, siendo

las 8:00 A.g %; -7
SECRETARIO

! Folio 72







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13) de junio de dos mit diecinueve (2019)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 - 201B - 00066 - 00

Demandante; FLOR MARIA BECERRA MORENO

Demandados: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - DEPARTAMENTO DE BOYACA-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del freinta y uno de mayo del afo
en curso, colocando en conocimiento respuesta dada al oficio JO12P-00380 visible a folios
460y s.s5. Para proveer de conformidad {fl. 473)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que en audiencia inicial realizada el 21 de marzo de los
corrientes, se ordend oficiar a la Secretaria de Educacién de Boyacd, para aue deniro de
fos diez dias siguientes al recibo de la comunicacién, allegara informacidn respecto de la
accionante (fls. 444 y vto).

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se elabord el oficio No. JO12P-00380 de 26
de marzo de hogafio, el cudl fue debidamente refirado v framitado por la parte
demandante {fls. 454, 471 y 472).

Ahora bien, a través de escrito radicado el 24 de abril del afo que avanza, ‘a Directora
Administrativa de |a Secretaria de Educacién de Boyacd, solicité ampliacion del términe de
respuesta, teniendo en cuenta el volumen de la informacion solicitada (fl. 460)

lgualmente, a folio 461 se observa memorial del 26 de abril de la presente calenda,
mediante el cual la profesional especializado lider de historias laborales, remite certificacion
de salarios de la accionante desde el mes de agosto de 1994 hasta noviembre de 2003 v
copias de los oficios 208 y 826 suscritos por el Ministerio de Educacion Nacional. En ese
aspecto vdle fa pena destacar que omitié redlizar pronunciamiento respecto de los afios
1992, 19923 y los meses de enero ajulio de 2014 (fls. 461-470)

En ese orden de ideas, como quiera gue el término concedido a la oficiada, para que
dllegue la informacidn solicitada, se encuentra ampliamente vencido, se ordena por
secretariac REQUERIR POR PRIMERA VEZ o |a Secretaria de Educacion de Boyacd, para que
dentro del término de cinco {5) dias contados a partir del dia siguiente al recibo de la
comunicacién, remita con destine al proceso, la totalidad de la informacion solicitada en
el oficio No. JO12P-003B0 de 24 de marzo de 2019, para tal efecto remitase copia del mismo
y de la presente providencia.

Notifiquese y Complase

‘ )
@Lllul \M\LUG Q&L\
EDITH MILENA RATIVA GARC!
JUEZ

JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anierior se notificd por estado N°
22 de Hay 14 de uni 19, siendo las







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PORER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja, trece (13} de junio de dos mil diecinueve (2019}

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No.: 150013333012-2018-00137-00
Demandante: DARIQ ROZIO AVILA )
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 27 de mayo de 2019, poniendo
en conocimiento recurso presentado. Para proveer de conformidad {fi.155).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que el 15 de mayo de 2019, la agente del Ministerio Publico
delegado para este Despacho judicial, interpuso recurso de apelacion {fls.147 a 150),
conlra la sentencia de primera instancia proferida por este estrado judicial en audiencia
inicial el dia 06 de mayo de 2019 (fis.142 a 146) gue accedid ¢ las pretensiones de la
demandc.

De lc misma manera, estando el procese ol Despacho la agpoderada de la Nacion-
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
presentd recurso de apelacion conira la sentencia proferida en audiencia inicial el dia 04
de mayo de 2019 {fls.142 a 146).

En relacion con lg interposicion del recurso de apelacion en contra de sentencias
condenatorias, dispone el inciso 4 del articulo 192 dei Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo lo siguiente:

"Articulo 192, Cumplimiento de sentencias o conciliacionas por parte de ias entidades
pUblicas.

[..)

Cuando el faillo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y confra el mismo se
interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a qudiencia de
conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso. Lo
asistencia @ esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia. se
declarard desierto el recurso.

)"

De ia norma transcrita se puede advertir que cuando se interpone recurso de apelacion en
contra de una sentencia de cardicier condenatorio, es menester convocar a cudiencia de
conciliacion alas partes con posterioridad a su expedicién.

Asi pues, se vislumbra en ¢l sub - lite que efectivamente la sentencia de instancia del 46 de
mayo de 2019 fue notificada en estrados ese mismo dia; s de cardcter condenatorioy que
el representante del Ministerio PUblico, delegado para este Despacho judicial interpuso
contra ésta, recurso de apelacion el 12 de mayo de 2019 {fls. 147 vy ss), recurso que fue
presentado cporfunamenie’ conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contenciose Administrativo.

No obstante frente ail recurso de apelacion interpuesto por g entidad demandadda, se
evidencia que fue radicado exlempordneamenie, atendiendo o que los diez {10} dias
vencion el 20 de mayo de 2019 y el recurso fue presentado &l 6 de junio de 2019 (fis. 156 -
161). porlo que se rechazard de plano.

!Bl terming de 10 dias para interponer el recurso de apelacion desde =1 dia siguiente o su notificacion la coal se
surtioy por Estrados el 06 de mayo de 2019 vencia el 20 de mayo de 2019 v aguel fue preseniado el 15 de mayo de
2019,




VIR T T L INULILAALY L e
Rodcacion Mo, T5I013333012-
Demaondanie: TARIORCIC .

Cemandado: NACION- MIMISTERID DE EDUCACION - FONDO NACIOMAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

PRNLIN I LA L L 1

LS00

Adviérfaseles de la obligatoriedad de su asistencia a dicha diigencia.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIZAR por extempordneo el recurso de apslacion interpuesto por 1o
apoderada de ia NACION- MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contra la sentencia del fecha 06 de mayo de
2019, proferida en cudiencia inicial.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de las partes a través de notificacion por estado ia fecha
de lo AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A.
la cual serd fijoda pora el dic _martes veinticinco (25) de junio de 2019 a las ocho v cuarenta
y cinco minutos de lg mafiana {8:45 a.m.}. en Il Scla 2 ublcado en el blogue 1,
recorddndoles la obligctoriedad de la asistencia a la misma, en los términos de la citada
disposicion,

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

Nohflquese Y Cumplase. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Sty Ueo e (D

EDITH MILENA RATIVIA GARCIA ‘.\
Juez /

Bl auto anterior s nofific
22 de hoy 14
8:00 AL,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNIA

Tunja, frece (13] de junio de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 150013333012 - 2018- 00222 - 00
Demandante: WEYER JACINTO BOHORQUEZ PERILLA
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial de fecha 31 de mayo de 2019,
informando  que el término para contestar la demandc vencid. Para proveer de
conformidad (fi.287}.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Seric del caso filar fecha para audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, sin
embargo debe estainstancia judicial pronunciarse acerca de laimposibilidad de continuar
conociendo del presente proceso, teniendo en cuenta que el objeto de Litis es el
reconocimiento de bonificacion judicial, creada mediante ef Decreto 382 de 2013 para los
servidores publicos de ia Fiscalia General de la Nacidn, la cuai también fue creada para los
servidores de lo Rama Judicial,

Al verificar el contenido de los decretos en mencion, se identifica que guardan identidad
desde la fecha misma de su reconocimiento y ofros aspectos contenidos en uno y ofro v su
indicacion de constituirse como factor salarial Unicamente para la base de cotizacion al
sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Saiud.

Estas semejanzas permiten concluir que los intereses de la demandante también le asisten
a la suscrita Juez, en tanto recoce un beneficio laboral creado con los mismos fines %
caracteristicas, que si bien estan reconocidas en distintas normas sustanciales, obstruye la
Imparcialidad qgue gobierna la labor judicial.

El arficulo 130 del C.P.ACA. establece expresamente que los jueces administrativos
deberdn declararse impedidos en los casos que sefiala e! articule 141 dei Codigo General
del Proceso y ademds en las causales que esa disposicidon consagra. En ese orden,
considera este Juzgador que en el presente asunto se configura la causal consagrada en
el numeral 1?2 de la norma en cita que dispone:

“Articuto 141, Son causales de recusacion las siguientes: 1. Tenar el juez, su CONyuGe, COmMpaiero
permanente o alguno de sus parientes denfro del cuarto grodo de consanquinidad o civil, o
segundo de afinidad, inferés directo o indirecto en el proceso.”

Ahora, una vez evidenciada lo causal de impedimento ha de llevar a cabo el framite
establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a su tenor literal dice:

“Arficulo 131, Trdmite de losimpedimentos Para el framife de ios impedimentos se observardn Igs
siguientes reglas: [.....) 2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a fodos los jueces administrativos, pasard ef expediente ol superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De acepfarse el impedimento, el fribunal designard conjuez para
el conocimiento del asunto.”

En el sub examine se estructura en cabeza de la suscrita Juez el supuesto factico de
impedimento consignado en fa causal primera del articulo antes trascrito, toda vez que la
situacion de hecho v de derecho que se ventila en el sub judice embarga no solamente o
los servidores de la Fiscaliao General sino alos servidores de la Rama Judicial, tal como quedd
explicadao, por tante, par el hecho de tener como juez de conocimiento interés directo en




redio de Coniroi: NULIDAD  RESTABLECIMIENT DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2009 - 00222 - 30
Demandants: WEYER J4CINTO BOHORGUEL PERILLA
Cemandadc: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACIGN.

el asuntc que se va a debatir, esto es, el reconocimientc de lg bonificacion judicial como
factor salarial y prestacional creada para los empleados v funcicnarics de la Rama Judicial
por et arficulo | del decreto 383 da! 6 de marzo de 2013 vy para los empleados de la Fiscalia
General de la Naciéon en el Decreta 382 dsl mismo ano.,

Al respecto en caso similar, el Consejo de Estado expusc lo siguiente:

“Ahora bien, examinado el expediente conjuntamente con la causal alegada, la Sala estima
fundado el impedimznto para conocer del presente asunto, ya gue de reconccense y pagarne
la diferencia salarial pedida en o demanda, indudablemente abre la posibiidad de que fos
Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, puedan sclicitar a la administracién
el pago de las mismas diferencias sclariales v eventualmente, acudir a esta Jurisdiccién con &l
objelc de obifener el cumpliimienic forzado de sus peficiones, con fundamenio en los
antecedentes normativos vy jurisprudenciales de casos como el presente.”

Se advierte entonces que las prestaciones planteadas en el libelo, tiensn comae fuents
primaria un derecho consagrado en el Decreto 383 de 2013, dicha norma fue creada para
servidores publicos de la Rama judicial, Il que implica gue o decision del preblema juridico
que debe planfearse en el subjudice, puede afectar directamente 1os intereses particulares
de la suscrita coma Jusz administrative del Circuito de Tunja, pues se pretende que dicha
bonificacion sea tenida en cuenta para la liquidacion de las prestacionss de un empleado
que si bien hace parte de |a Fiscalia General de la Nacidn, tambign a ellos se les reconocio
ese mismo derecho y esta contenido en el Decreto 382 de 2013: por 10 que se encuentra
en similares condiciones respecto del operador judicial que s& constdera impedido para
Conocer.

Cabe adlarar que la suscrita frente a este asunto no habia manifestado su impedimenio en
tanto el Tribunal Administrativo en un case de similares contomaos, (o declard infundado!: no
obstante, mediante p-ovidencia del 22 de maye de 2019, la Dra. Clarg Elisa Cifuentes,
dentro del radcade No. 15001 3333 011 2018 00001- 01, al resolver una recusacién
promovida por el apoderado de la Direccién Ejgcutiva Seccional de Administracion Judicial
de Tunja, en contra de la titular de este despacho sehald lo siguiente:

"Afendiende ala lineg jurisorudenciol descrita, se conciuye gue, ¢ juicic dei érgano de cierre de
esta jurisdiccidn, los asuntos afinentes al régimen salarial v prestacional que afecte o los juecaes,
impfica un interés indirecto en esas condiciones deben ser separados del conocimiento de estos
Procesos.

£n estas condiciones, como guiera que en el presente caso se debate la inclusion de ia
bonificacion judicia' creada mediante Decreto 383 de 2013 del cual es beneficiaria la Jueza
Doce Administrotiva Oral de Tunja, resulta valido aceptar la recusacion o ello presentada,
situacion predicable de los demads Jueces Administrativos del Circuite Judicial de Tunja, quienes
de igual manera devengan la pluricitoda bonificacion judicial.”

Finalmente, teniendo en cuenta que ia razdn de impedimento expresada en g presente
decision le resuitarian aplicable a los demds Jueces Administrativos de este circuitc judicial,
el Despacho con fundamento en el numeral 2 dei articulo 131 del CP.A.C Ay, en aras de
garantizar los principios de celeridad, econcmia procesal v e acceso efectivo a la
Administracidn de Justicia de la accionante, se ordenard remitfir sl expediente a la
Secretaria del Tribunal Administrative de Boyacd, para que, s a bien lo fisnen, designen
conjuez para el conocimiento de oste asunto.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

AUto dei 02 de noviembre de 20014, MP. Di. Oscar alfonso Granados Naranjo, demandante: Galborie! Rodriguez
Lee y ofros demandaddo: Nacion- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de administracion Judicial,



reain de Control NULIDAD Y RESTABLECIHAEHNTO DEL DERECHO

Radic.aaion No; 150013335012 - 2019 - 00222 )

Demandante: WEYER JACINIQ BOHORQUES PERILLA )

Demondado: NACION  FISCALIA GENGRAL DF LA NACION.
RESUELVE:

PRIMERQ: DECLARESE que en g Juez titular de este Despoacho Judicial concurre la causal de
impedimento praevista por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: Remitir por secretaria al Tribunal Administrative de Boyacd, por lo expueasto en la
parte motiva.

TERCERO: Por Secretaria déjese las constancias y anotaciones de rigor en ¢l sistema de
informacién judicial.

Nofifiquese y Complase.
Gy
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anlerior se nolificd por estado N°
22 de Hoy 14 dejunio de 2019, siendo Ias
8:00 A.M.

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2019-00023-00

Accionante: OMAR RODRIGUEZ HERRENO

Accionados: AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD OE
COMBITA.

Vinculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA

SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA vy
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 (integrado por
la Fiduprevisora y Fiduagraria).

Ingrasa el proceso o Despachoe con informe secretarial del 17 de mayo de 2019, Para proveer de
conformidad (f.55).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se cdvierte que mediante auto del 09 de mayo de 2019, se ordend requerir al
Director y al Area de Sanidad del EPAMSCASCO, para que dentro de los cinco dias
siguientes al recibido de la comunicacién, informarann al Despacho si al accionanie se le
habia valorado por CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA Y CIRUGIA GENERAL, en casQ
negativo debfa manifestar por que molivos, aportando las pruebas de las gestioneas
realizadas e informando el estado actual del fratamiento que requeria el actor.

Dando cumplimiento a lo anterior, por secretaria se elabord el oficio No. JO12P-0628 del 13
de mayo de 2019 (fl.44),

Ahora bien, mediante escrito radicado en el centro de servicios el dia 14 de mayo de 2019
visto a folics 47 a 54, el Director del Establecimiento Penitenciario de Alfa v Mediana
Seguridad y Carcelario con Alta Seguridad de Combita, informé al Despacho que “se
cuenta con la autorizacion de servicios emiticle por el fiduconsorcio o fin de valorar of accionante por
primera ver por cirugic general en fa ESE Hospital San Rafael de Tunja, frente alo cual se procedid o
solicitar a dicha entidad la programacion de cita por tal especialidad, sin que o la presenfe fecha se
haya emitido fa respectiva agenda de lg misma™. Allegando 1o solicitud de citas del mes de mayo
realizada ¢ la ESE Hospital San Rafael de Tunja (fl.52-53).

En este orden de ideas, y atendiendo o que la solicitud de citas ante la ESE Hospital San
Rafael de Tunja, dafa del 13 de mayo de 2019; se ordena por secretaria requerir al Director
y al Area de Sanidad del EPAMSCASCO, para que denfro de los cinco dias siguientes af
recibido de la comunicacion, informen ol Despacho si al accionante ya se le valerd por
CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA Y CIRUGIA GENERAL, en caso negativo deberd
manifestar por que Mmotivos no se ha llevado a cabo dicha gestion, aportando las pruebas
respaciivas e informandeo el esfado aclual detf tratamiento que requiere el actor.

Finaimente, pdénganse en conocimiento del interno OMAR RODRIGULZ HERRINO,
idenfificado con T.D. 31001, quien se encuentra recluido en el EPAMSCAS COMBITA, en el
patio 8, el contenido dei presente auto vy de la documental obrante a folios 47 a 53, para
tal efecto enviense copla de los mismos.

Por secretariq, iibrense las comunicaciones a las que haya lugar.

Nofifiquese y Complase. ——

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
. ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
. TUNJA
Sdils Wslwoya

EDITH MILENA RATIVA GARCIA Bl aulo anterior se nolificé por

estado N® 22 de hoy 14 do Junige
2019, siendo ias &

Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 150013333012-2018-00133-00

Demandante: OLGA MIREYA PAEZ CASTELBLANCO y OTROS
Demandado: ESE HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial dei 31 de mayo de 2019,
informande que el término para contestar la demanda vencid el 22 de abri de 2019, para
proveer de conformidad (f.129).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante escrito radicado el 05 de marzo de 2019, el apoderado de la entidad gjecutada
contestd la demanda (f1s.13%9 @ 21 a 127), en la cudl propone como excepcion de merito o
denominada INEMBARGABILIDAD DE LOS RECURSOS DESTINADQOS AL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD,

E articulo 442 del Codigo General def Proceso establece en suinciso 2° 1o siguiente:

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciiacion
o fransaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sdlo podrdn alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusion, novocion, remision, prescripgion_o
fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores o ia respectiva providencia, la de
nufidad por indebida representacion o falta de nofificacion o emplazamiento vy la de
pérdida de la cosa debida. {Subrayado por el Despacho)”.

Es asi comola excepcion propuesta por la ESE HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE, no
se encuentran dentro de las enlistadas en el numeral 2 del articulo 442 del C.G.P.. porlo
tanto se hace necesario rechaozarla por improcedente, tal como o ha sostenido el Tribunal
Administrative de Boyacad!,

Anora bien, de la leclura juiciosa del escrite por medio del cudl lo entidad gjecutada
contesto la demanda, s& observa qgue en el acdpite "HECHOS, FUNDAMENTOS ¥ RAZONES
DE DERECHO DE LA DEFENSA" expuso uncs argumentos gue se asimilan o la excepcidén
dencminada “excepcidn de pago parcial”. Asl las cosas, en aras de garantizar el derecho de
detfensa y contradiccion de las partes, v siguiendo o dispuesto en el articulo 443 del C.G.P2.,
se ordena correr_fraslado a fraves de este auto a la parte ejecutante de los argumentos
ceontenidos en el referido acdpite que se refiere al pago parcial de g obligacién ejecutada.

A folio 139 obra poder conferido por la sefiora ADRIANA XIMENA GALINDQ SANDOVAL, en
calidad de Gerente de la ESE Hospital Baudilio Acero de Turmequé, al abogado SANTIAGO
EDUARDO TRIANA MONRQY, para actuar en nombre v representacion de esa entidad
dentro del presente proceso. Para tal efecte allegd Decreto No. 259 del 12 de febrero de
2016, (f15.140), actfa de posesion (fh141) que demuestran la calidad enla que actia.

Providencia dictada dentro de audiencia del 27 de julio de 2016, en el proceso 15001 3333005201400181 01 por
la Scla de Decision No. | Magistrado Ponente Dr, fabio Ivan afanadar Garcia, on providencia del 0/ de lebrero
de 2017 dentro del radicado 1500133330142014000/71-01, M. P, . José AL Ferndndez Csorio. en providencia dei 26
de cctubre de 2018, dentro del radicado No. 150012333000-2017 0114-00 M, P, [, José A, Femdndez Osorio.
¢ Articulo 443. Tramite de las excepciones.

El framiie de excepciones se sujetard a las siguientas reglas:
1. De las excepciones de mérila propuestas por el gjeculado se cormerd trasiado ol ejecutante por diez {10 dias,
mediante auta, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunie o pida 1as pruebas que pretends hacer valer,

o]




Referencic: ACCION EJECUTIVA

Radicacion Not  150013333012-2018-00133-00

Demandanie:  OLZA MIREYA PAEZ CASTELBLANCO y OTROS
Demandado: ESE HOSPITAL BAUDILIO ACERQ DE TURMEQUE

Ast las cosas el despacho procede a reconocerie personeria juridica para actuar a ia
abogado SANTIAGO EDUARDO TRIANA MONROQY,

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERC: Rechazar por improcedente 1o excepcidn de mérito  denominada
INEMBARGABILIDAD DE LOS RECURSCS DESTINADGS AL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD, conforme alo expueasto en ia parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: Se ordena correr traslade o través de este auto a ko parte ejecutante de ios
argumentos contenidos en el acdpite "HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONFES DE DERECHO
DE LA DEFENSA” que refieren aun “pago parcial”.

TERCERO: Reconocer personeria juridica para actuar ol abogado SANTIAGO EDUARDO
TRIANA MONROY, identficado con C. C. No. 79.392.541 de Bogotd, portador de la 7.P.No.
58773 del C. S, J. para gue actué en nombre y representacion de la FSE Hospital Baudilio
Acero de Turmeque, enlos términos del poder conferido obrante a folio 139 del expediente.

Nofifiquese y Cimplase.

SR L&

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez )

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado
N® 22 de Hoy 14 de junio ge 2019,
siendio fap 8:00 A.

SECREIARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece {13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 15001 3333012 -2014 -00177 - 00

Demandantes: MANUEL SIGIFREDO SUESCUN TOLEDO y OTROS.
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Liamado en Garantia: ASEGURADORA ALLIANZ S.A. y MARIO RAMIREZ ROBAYQ.

ingresan fas diligencics al Despacho con informe secrefarial del 27 de mayo del afo en curse,
poniendo en conocimiento escrito visible a folic 1117, Para proveer de conformidad (fl.1119).

a. De la excusa por la inasistencia a audiencia inicial

Afolios 1110 a 1114 y vio del expediente, cbra acta No. 78 de 2019, contentiva del desarrallo de g
audiencia inicial, dentro del proceso de la referencia, en la cual, puede observarse claramente, que
el abogado HECTCR JULIO VEGA RINCON, apoderade del sefior MARIO RAMIREZ ROBAYQ, tlamado
en garantia. no asistié al desarrolio de lo mencionada audiencia, pese a haber sido debidamente
nofificado! y conocer la obligateriedad que se predica de su asistencia, de acuerdo a lo dispuesto
por el numeral 2° del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

De igual forma, se le concedid el término legal {tres dias, los cuales vencieron el 23 de mayo del afio
en curso alas cinco de la tarde}, para la justificacion de su inasistencia, verificdndose las siguientes
situaciones:

Afolio 1117y 1118 el apoderado dei sefior MARIO RAMIREZ ROBAYC, llamadeo en garantia, mediante
escrito radicado el 21 de mayo de 2019 presentd justificacion dentro del proceso de ia referencia con
el argumento que fuvo gue atender una urgencia odontoldgica que o imposibilitd pora atender la
audiencla programada por este Despacho Judicial, segun consta en historla clinica expedida oor
clinicas odontolégicas el dia 20 de mayo de 2018 {f.1118).

k. Para resciver se considerg

En articulo 180 del Codige de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo preveé
respecio de la asistencia a la cudiencia inicial;

()

2. Infervinientes. Todos los opoderados deberdn concurrir obiigotoriomente. También podrén
asistir las partes, los terceros y el Ministerio PUblico.

La inasistencia de quienes deban concurir no impedird la realizacion de la cudiencia, scivo
sy aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

3. Ablazamiento. La inasistencia a esfa audiencia soio podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa,

Cuando se presente I excusa con anferioridod ala audiencia y el juez o acepte, fijard nueva
fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que no
fendrd recursos. En ningun caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podra admilir aquellas justificaciones que se presenten denfro de los fres (3) dias
siguientes o la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenien en fuerza mayor ¢
caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas
que se hubieren derivado de la inasistencia.

“Auto del 21 de marzo de 2019 (fls. 1103), decision nofificada por correc elecironico al apoderado tal come consta
a folio 1104.




rredio de Cortrgl REPAFAC TN DIRECTA 2

Radicacion te: 15001 33233 2— 2014-00177 -~ C3

Demandantes: MANUEL SIGIFREDC SUESCUN TGLED O v OTROS.
Demandado: FISCA 1A GEMERAL DE LA NACION

Llamacdo en Garorhio: ASEGURADCORA ALLIAMI S Ay PAARID RAMIREL ROBAYO.

En este caso, ef juez resolverd sobre lo justificacian mediante auta que se dictard deniro de
los tres {3) dias sig sientes ¢ su presentacicén v que serd susceptible del recurso de reposicion.
Sita acepta, cdoptard las medidas pertinentes.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra ¢ la audiencia sin justa
causa se le impondra multa de dos (2] salarios minimos legales mensuales vigentes”, {Negrilia
fuera de texto original)

Con base en o anterior es claro para el Despacho que ante la impaositiidad de alguna de las partes
de comparecer o Ia dudiencia inicidl, o nerma precitada establece dos situdaciones que pueden
presentarse ante la celebracian de la audiencic iniciah la primera, en case que se solicite con
anterioridad aplazamients allegando prueba siquisra sumaria de una justa causq, supuesto en gl
cual, si el Juez la acepta, fiiard nueva fecha vy hora para la misma, dentro de los diez [10) siguientes
mediante auto no susceptible de recurse aiguno v Ia segunda, cuande el apoderado de diguna de
las partes no se presenta a dicha audiencia, caso en el cual el Juez podrd admitir aguelics
justificaciones que se presenten dentro de los tres [3] dias siguientes a la reclizacion de la audiencia,
siempre v cuands las mismas provengan de una fuerza mayor ¢ caso fortuito, teniende como
consecuencia Unicamente ia exoneracion de la sancidn pecuniaria.

En este orden de ideas, descendiendo al caso concreto encontramos que a fravés de auto del 21 de
marzo de 2017 notificade por estada No. 11 &l 22 del misme mes y ano, aeste estrado judicial, fijo camoe
fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que frata el articulo 180 del CPACA, el 20 de mayo
de 2019-, igualmente, se clbserva que por secrelaria se realizé comunicacion a fravés de correo
electronico a las partes®

No obstante lo anterior, el apoderado del senor MARIO RAMIREZ ROBAYO, llamado en garantiag,
mediante sscrita radicage el 21 de mayo de 2019 presentd justificacion deniro del proceso de la
referencia con ef argumento que tuvo gue alender una urgencia adontologica que lo iImposibilitd
para atender o audienc o programada par este Despacne Judicial, dilegando la carrespondiente
prueba documental {fl.1118).

AsT las cosas vy atendiende gue estamos frente a una situacidn irrasisticle & imprevisible, se aceptard
la excusa presentada per el abogado HECTOR JULIO VEGA RINCON, apoderado del sefior MARIO
RAMIREZ ROBAYC, lomado en garantia, motivo por el cual se dejord sin efectos la sancién pecuniaria
impuesta en la gudienciainicial llevada a cato el pasado 20 de mayo de 2019, segun acta cbrante
afolios 1110 a 1114, audio v video conten'do en CD obrante a folio 1115 del expediente.

Por io expuesto, el JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR LA JUSTIFICACION DE INASISTENCIA del abogado HECTOR JULIO VEGA RINCON,
a lg audiencia inicial realizada el dia veinte [20) de mayo de 2019, conforme o lo expussto enla parte
moliva de la presente providencic.

SEGUNDO.- DEJAR SIN EFECTOS LA SANCION PECUNIARIA impuesta denfro de la audiencia Inicial
llevada a cabo el pasadoe 20 de mayoe de 2019, segun acta obrante afolics 1110 a 1114, avdic y video
contenido en CD obrante o folic 1115 del expediente, al abogado HECTOR JULIO VEGA RINCON,
apoderado del sefior MARIQ RAMIREZ ROBAYQ, llamado en garaniic.

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Nofifiquese y Cﬂmplqse
Fl auto anterior se notifico por Estado

\f N° 22 de hoy 14 de junio
0 \ | siendo las 8:

EDITH MILENA RAT VA GARC|
JUEZ !

Folic 1103
FFolio 1104



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, frece {13} de junic de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: REFARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333007-2018-002146-00
Demandante: RUTH ROMERC ACEVEDO y OTROS
Demandado: MINISTERIC DE DEEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretanal def 13 de mayo de 2019, poniendo
en conocimiento gue no se ha dado respueasta de fondo al oficio JO12P-019. Para proveer
de conformidad {fl.237).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se cbserva que por auto del 07 de febrero de 2019 (11.238) se dispuso
reguerir al MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL para que dentro del término de
tres dias sigutentes al recibido de ia respectiva comunicacion allegue Ia informacidn
solicitada, mediante oficio J012P-019 de fecha 11 de enero de 2019,

El 06 dejunio de 2019, por mensaje de datos el abogade EDGARDO VLADIMIR MENDIVELSO
VERGARA, del Grupo de reconocimiento obligaciones litigiosas y jurisdiccion coactiva —
Cireccion de Asuntos Legaies - Ministeric de Defensa Nacional, informd que con fecha 30
de marzo de 2017, el Doctor JOSE BERNARDO ROMERO ACEVEDQO, en calidad de
apoderado judicial de ios demandantes radicd ante el Ministerio de Defensa Nacional
Cireccion de Asuntos Legales- Coordinacidon Grupo Reconocimientos obligaciones lifigiosas
y Jurisdiccidon coactiva, cuenta de cobro con el fin que se dé cumplimiento a la conciliacion
judicial de fecha 31 de enero de 201/, o la cual mediante resofucion No. 2941 del 28 de
abri! de 2017 se le asignd el turno para pagoe No. T-0755-17. Y gue actualmente se esidan
iquidando y pagando algunas cuentas radicadas en ¢l mes de marzo de 2015,

Senald, que la entidad ha agotado todos los tramites en aras de garantizar pleno
cumplimiento a la sentencia, |a cual una vez se llegue o turno gue le fue asignado a las
cuenfas de cobro se procederd o la liguidacion vy pago con reconocimiento de los interases
a que legaimente naya lugar.

Asilas cosas a fravés del presente auto se ordena poner en conocimiento ol apoderado de
la parte actora de la documental obrante a folio 243 y siguientes del expediente,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Fl auto anteriorn se notifico por Estado
N® 22 de hoy 14 des junio de 2019,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13} de junio de dos mil diecinueve {(2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2018 - 00229 - 00

Demandante: WILSON LEANDRO PINZON AGUILAR

Dermandado: MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES - MIGRACION COLOMBIA

Ingresan las diigencias al Despache, con informe secretarial del 27 de mayo de los
comentes, poniendc en conocimiento que vencid el trasiado de la solicitud de
medida cautelar, Para proveer de conformidad (C.M.C. 11.179),

. ANTECEDENTES

La porte demandante solicita medida cautelar de suspension provisicnal de las
Resoluciones Nos. 20177030014566 del 28 de febrero de 2017, No. 20177030031166 de!
24 de mayo de 2017 y No. 20185020000116 del 12 de abril de 2018 y sus
correspondientes notificaciones, expedidas por Migracion Colombia por las cuales se
adelanté el procedimiento sancionatorio (C.M.C. fis. 11-13 vio).

Senald que de la lectura del expediente administrativo sancicnatorio se evidencia la
vulneracion tajante del debido proceso, derecho de defensa y contradiccion toda
vez gue Migracion Colombia falld con una Unica prueba que fue el acta de visita del
funcionario encargado, respecto de la cual no se permitic la contradiccion,

Indicd que se presentaron iregularidades en el proceso sancionatorio, en la
expedicion de lasresoluciones demandadas, que se basaron en los autos de apertura
del proceso y en el auto de cargos, expedidos ef mismo dia.

Expresd que el proceso fue abierto por la indagacion scbre migrantes venezolanos vy
culming con un redistro de un migrante peruano, io gue indica falta de congruencia
en el actc administrativo sancionatorio.

Manifestoc que dentro del proceso sancionatorio se sclicitaron pruebas, decretd el
cierre de investigacion, corrio traslado y ne enuncid ni permitié recursos frente al cierre
de invesiigacion, asi como se fusionaron tres actuacicnes en una sola: el cierre de
investigacion, el pronunciamiente sobre las pruebas de oficio v el fraslado para
Qiegar,

Afirmo que con los actos censurados en nulidad se generan perjuicios por la sancién
impuesta sin respetar el debido proceso,

Finalizo citandoe vy frascribiendo jurisprudencia del Consejo de Fstade relacionada con
la solicitud de suspension provisional de actos administrativos.

il. DEL ESCRITO DE TRASLADO
- Tramite de la medida cautelar
Por Secretaria se corid traslado a la parte demandada de la solicitud de medida

cautelar (Il 47 CM.C.} el dia 15 de mayoe de 2019 a 21de mayo del presente ano;
termino dentro del cual ias partes se pronunciaren.




1.-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES {C.M.C. fls. 18 - 24 y 3% - 42)

Mediante escrito radicado en |g Oficina de Servicios pora los Juzgados Administratives
de Tunia, ei apoderade judicial de la Nacidon — Ministerio de Relaciones Exteriores, se
opuso a la prosperidad de la medida cautelar, indicando gue no se encuentran
demostrados fos presupuestos exigidos por el articuio 231 del CPACA,

Sencid que la actuacion administrativa goza de presuncion de legalidad, que se
encuentra gjustado o dereche y sometida infegramente ol sistema juridice v gue no
se esta perjudicando al demandante.

Sostuvo gue al demandante se le respetd el debido proceso, el principlo de
contradiccion y el derecho de defensa a través de tos recursos gue hiciera uso el
demandante en su oportunidad.

Manifestd que las afirmaciones subjetives del demandante, no generan un perjuicio,
gue por el confrario, la simple cenfrontacion de las resolucionas demandadas con el
sisfema juridico, son garantfizados y cumplen los fines de 1a administracion publica y
05 principios constitucionales.

Sefcid gue se configura la falta de legitimacion enla causa por pasiva, toda vez que
los hechos gue narra &l accionante estdan dirigidos en contra de actos administrativos
de competencia exclusiva de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA, entidad adscrita al Ministerio de Relaciones Exteriores y que cuenta con
personeria juridica, autonomia administrativa, financiera y patrimonio independiente,
de acuverdo con lo establecido en el Decreto Ley 4062 de 2011 articulo 1, paralo cual
exphco citd y transcribid jurisprudencia.

Aunado alo anterior, indico que no hay responsabilidad del Ministerio, ya que segin
el plenario no obra pruebd aiguna en donde el demandante haya gestionado ante
la Cancilleria, por le gue no hubo vulneracion alguna por parte de esta entidad.

Para lo anterior franscribid algunos arficulos del Decreto 869 de 2016, respecto de sus
objetivos y funciones.

Adicionaimente, mediante escrito enviado al correo de datos con fecha 03 de gloril
de 2019, y posteriormente por correo certificade, el apederade de la enfidad, solicito
no acceder a la citada pretension, e indico que dichas consideraciones son
expuestas en el escrito de demanda, especificamente en &l frigésimo tercer hecho,
gue se torna en una consideracion juridica de fondo, 1o cuat deberd ser objeto de
decision mediante senfencia, mdxime si se fiene en cuenta que es refterade en los
“fundamentos genercles del medio de control a invocar’, especificamente en la
pagina 12 uitimo parrafo,

Anadid gue el problema juridico a resotver dentro del medio de control de la
referencia, es determinar si existe una vulneracidn del derecho constitucional
sefialado, cunado o gue la apoderada de la parte actora no argumenta los requisitos
establecidos ene | arficule 229 de la Ley 1437 de 2011, especialmente en establecer
el por qué las medidas cautelares son necesarias para proteger v garantizar,
provisionalmentes el objeto del proceso v la efectividad de la senfencia.

Finalmente reitero su solicitud de denegar la medida de suspension provisional.

2.- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA ~ UAEMC (C.M.C. fls. 48
-78




Mediante escrilo con fecha de radicado de 16 de mayo de 2019, ia apoderada de
la Unidod Administrativa Especial Migracion Colombia — UAEMC, manifesto que de
conformidad con la Ley 1437 de 2011 arficulo 231, debe hacerse el estudio entre la
norma violada v la que se pretende suspender, a efecto de analizar sireaimente existe
una afectacion grave, que es mejor que la norma saiga del dmbito juridico respecto
de que siga produciendo efectos entre la administracion y los particulares.

Las razones en que se fundamenta el demandado se concretan en esgrimir y soportar
los fundamentos de la decision administrativa, por cuanto indicd que se demostrd
plenamente ia infraccion floagrante ¢ ia normatividad migratoria (orticulo 2.2.1.11.58
del Decreto 106/ del 2015), en donde la prueba resulta contundente y corresponde @
lo omision en el regislio de la informacion en la plataforma SIRE por parte del sefor
WILSON LEANDRO PINZON AGUILAR, representante legal del Hotel Preludio, al no haber
redlizado el registro de extranjeros, 1o que conflevd a ung violacion o 1a norma
rmigratoria.

Ahadio gue el accionante conocia su cbligocion de registrar la informacion en el SIRE,
y como resultado de esta inobservancio se constituyd en un hecho pleno, flagrante v
demostrado, va gue ie asistia la responsabiidad al demandante de tener que cargar
el SIRE con la informacidn comespondients.

Senald gue el demandante fuvo conocimiento del proceso v se e dieron las garantics
del debido proceso y que se aportd el informe correspondiente por parte de la Regional
Anding, para lo cual indicd el procedimiento seguido por la enfidad respecto de ios
hechos suscitodos en el Hotel Preludio, que fue objefo de inspeccdn y de la
correspondiente sancion economica por valor de un milldn quinientos cuarenta y
nueve mil doscientos cinco pesos m/cte. (§ 1.54%9.205), equivaienie a dos punto uno
(2.1}, por cuanto en el libro de registro y control de huéspedes del hotel se observe o
extranjero ROGEL RONAL QUISPE CUPITA de nacionalidod peruana con fecho de
ingreso ol hotel el 01-04-2014, v que una vez verificado el reporte en lo piataforma
SIRE, no se aprecio ninguna informacion por parte del sancionado y hoy demandante.

Que dentro del procedimiento y una ver adelantada la verificacion del lugar, se dio
apertura a la actuacion administrativa de cardcter migratorio contra WILSON
LEANDRO PINZON AGUILAR en cdlidad de propietario del establecimiento de
comercio HOTEL PRELUDIO mediante auto No. 20147030199375 del 06 de octubre de
2016, procediendo o su notificacion personal.

Argumento que mediante auto No. 20147030199385 dei 06 de oclubre de 2016, se
formuld un Unico corgo por infringir ef decreto 1047 articuio 2.2.1.11.5.8 conforme a la
Resolucion 0714 articuio 10, sustentado en el informe de caso 20167030075023 del 11
de mayo de 2016, donde se daba cuenta de lo omision del reporte o través det SIRE
de un huésped peruvano. Y gue &l acto administrativo se notificd personalmente el dia
24 de octubre de 2016.

ArguyG que el dia 10 de noviembre con radicado No. 20167034707372 fueron
rodicados los descargos, argumentando por parte del aqui demandante, en términos
generales que el huésped finadmente no se habia hospedado y que por esa razon no
se habia reportado al SIRE.

Reiterd que se agotaron todas las etapas procesales, haciendo claridad que eso no
se hizo en un solo momento como lo pretende hacer veria parte actora, y aclard que
el auto de apertura y el auto de formulacion de cargos son considerados como autos
de trdmite, con los cuaies se busco darle curso ol proceso, sin que se decida nada de
fondo, en tal medida no se puede argumentar que no fue posible objetar dichos
outos.



Aclard que el auto de apertura s fue comunicado acorde con el rigor de la ley el dia
24 de octubre de 2016, sin que contra este auto procediera recurso alguno, dada la
naturaleza y caracteristicas def mismo, ya que éste no se nofifica, sino que se comunica,
por lo que es evidente lainterpretacion equivocada de la apoderada del demandante.

Que el 24 de oclubre de 20146 fue nofificado personalmente el auto de formulacion de
cargos, apegado d lo contemplado en la ley 1437 del 2011, arficulo 47, acto donde
ademas se le informd al investigado con qué tiempo contaba para presentar los
respectivos descargos (15 dias hadbiles) y por ende oponerse a ios mismos, presentando
en su momento el investigado los descargos el dia 10 de noviembre de 2014, por lo que
indicod que se respataron los plazos citados en laley y garantizando el debido proceso.

Manifestd que de conformidad con ias funciones de la UAE Migracion Colombia,
dentro de las funciones y de acuerdo con el Decreto-Ley 4042 de 2011 por el cual se
creo la Unidad Administrativa Especial Migracion Colombia como organismo civil de
seguridad adscrits al Ministerio de Relaciones Exteriores, ejerce la vigilancia y control
migratorio y de extranjeria del Estado Colombiano. dentro del marco de ia soberania
nacional y de conformicdad con las leyes v ta politica que en la materia defing el
Gobierno Nacionai,

Que en tal virtud es necesario senalar que acorde al decreto de creacién de la
UAEMC definid lo competencia de la entidad, confinéndole sus respectivas funciones,
que entre olras se encuentra la de apoyo al Ministeric de Relaciones Exteriores vy
demds instituciones del Estado en la formulacion y ejecucion de la Politica Migratoria,
asi como la de llevar el registro de identificacion de extranjeros.

Expuso el procedimientio adelantado en contra de la demandante por las prasuntas
iregularidades enconfradaos. Sefiald que el hotel se encuentra registrado en la
plataforma SIRE desde el 15 de marze de 2014, 1o cual gquiere decir que e
estabtecimiento conoce la obligacidon de reporte de extranjeros, el medio idéneo
para - realizarlo y los fiempos disefiados parg ello.

Agregd que en relacion con el deber del reporte de ciudadanos exiranjeros
estipulado en Ic norma, en cabeza de los establecimientos de hospedaje, es
oportuno aclarar que este tipo de obligacion es de resultado y no de medios, es decir,
gue lo que se liene en cuenta para evaluar su cumplimento, no sor los insirumentos
utilizados para su finalizacion, sino la materializacion de la misma, el fin, el efecto, v no
el hecho de haber realizado una actividad que tuviera como propdsito su cometido.

Adujo que el propdsito de la obligacion que tiene la Unidad Administrativa Especial
Migracion Colombia. es conocer a flempo de la presencia de ciudadanos extranjeros
en los diferentes establecimientos y con esta informacion, segln sus procedimientos,
realizar las aclividades a que haya lugar de acuerdo a fa &rbita funcional de la
entidad. pues de nadao sirve que la parte investigada haya actuado de buena e,
como lo refiere en su recurso, st no se logrd el objetivo esperado por parte del Hotel.

Asi mismo recordd que en fratandose de obiigaciones de resultado, como la del
reporie de ciudodanos extranjeros por parte de los establecimientos de hospedaje,
el investigado sclo podrd librarse de responsabilidad probando el caso fortuite, ia
fuerza mavyor o lo infervencién de un tercero.

Arguyo igualmerte que el holel cuenta con los medios electronicos necesarios para
hacerlos reportes, io cual se evidencid en la actividad de verificacion y en su registro
a la plataforma SIRE el cual lieva mds de dos afos y gue, aunado a esto en ningun
momento el administrado se ha acercado af CFSM de Tunja o ha suscrito algin
compromiso con estos Ultimaos con el propdsito de informar v realizar la actividad de
reporie bajo la modalidad anles sefalada, situacion gue traduce que no existe
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ningun argumento valido para no haber redlizado el reporte en el érmino senalado
o en su defecto exonerario de la responsabilicad.

Senald respecto del debido proceso, que la entidad dio plena garantia al aaui
demandante mediante el agotamiento de las etapas procesales, y que no se hizo
en un solo momento tal como lo pretende hacer ver el demandante, por o que
refterd que el auto de apertura y el de formulacion de cargos son considerados como
autos de frdmite que buscan darle curso al proceso sin gue se decida nadda de fondo,
para lo cual citd y franscrbio aparies de la ley v jursprudencia.

Reiterd que no se configuran los presupuestos necesarios para gue se decrete o
medida coutelar solicitada por el abogado del actor, toda ver que no se estd en
presencia de un riesgo inevitable o un daio imreparable de un derecho del que se
pueda desprender un dano iremediable, v en fal virtugd se pueds concluir gque es
improcedente la medida cautelar ya que carece de fundamentos facticos y juridicos
para gue sean atendibles en el caso en concreto, por cuanto no se ha producido
unag inobservancia al derecho del demandante, razdn por la cual no se puede
hablar de que se agrave y menos aun que se produzca un dafo.

Anadio que el demandante no puede dlegar su propia culpa para eximirse del
cumplimiento del deber legal y pretender por medio de este mecanismo de
proteccion de derechos sevitar pagar una sancion pecuniaria ia cual se aplico,
después de adelantar el procedimiento administrativo sancionatorio conforme a o
ley 1437 del 2011 yrespetando &l debido proceso y derecho de contradiccion

Finalmente, solicitd denegaria medida cautelar de suspension provisional de los actos
demandados, solicitada por la parte demandante por carecer de fundamentos
facticos vy juridicos admisibles, como 1o exige e Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

fll. CONSIDERACIONES
a. De las medidas cautelares.

En atencion a ios argumentos expuestos en precedencia v en las pruebas obrantes
en et plenario, procede el despacho a determinar si en efecto resulta procedente g
solicitud de suspension provisional elevada por el actor; para io cual resulta necesario
realizar un andlisis del marco legal v jurisporudencial de la adopcion de medidas
cautelares en procesos declarativos de conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso
Administragtiva.

Bl articulo 229 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de o Contencioso
Administrativo contempla la procedencia de las medidas cautelares en los procesos
declorativos contencioso administraiivo, determinanco:

"Articuln 229, Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos declarativos
gue se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado. el auto admiscrio de
fa demanda o en cualquier esfado del proceso, a peficidon de parte debidamente
sustentada, podrd el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencio motivada,
las medidas coautelares que considere necesorias parg proteger v garantizor,
provisionaimentfe, ef objeto del proceso v la efectividad de la sentencia, de acuerdo
con o regulado en el presente capifulo.

La decision sobre o medida cautelar no implica prejuzgamianto,

FParagrafo. Las medidas coufelares en los procesos que tengan por finalidod o
defensa y proteccidn de los derechos e infereses colectivos y en los procesos de



W DD DL MEBLA

tutela del conocimiento de la Juriscliccion de lo Confencioso Administrativo se regirdn
por le dispuesto en este capitulo y podrén ser decretadas de oficio.”

A continuacion, el articulo 230 del C.P.A.C A, contempla las medidas que pueden ser
decretadas, dent-o de las cuales se encuentra la suspension provisional de los efectos
de un acto administrativo, en los siguienias t&rminos:

“Articulo 230, Contenido y alcance de las medidas cautelares, Las medidas cautelares
podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, v deberan tener
relacion directa v necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto, ef

Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siguientes medidas:

(..

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

("'J' !

El articulo 231 ibidem, respacio de los requisttos para decretar las medidas cautelares

senala:

CARTICULO 231, REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES. Cuando se
pretenda la nulidad de un acfo administralivo, la suspension provisional de sus
efeclos procederda por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en
la solicifud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis
del acfo demandado y su confronfacion con las normas superiores invocadas como
violudas o del esfudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando
adicicnalirente se pretenda el restablecimiento del derecho v la indemnizacion de
perjuicios ceberd probarse al menos sumariomente lo existencia de 1os mismaos,

El mencionado precepto a su vez senala que en caso de tratarse de meadidas
cautelares diferentes a la suspension provisional del acto administrativo, su
procedancia estard sujata ol cumplimiento de algunos requisitos, a saber:

. Que la demanda esté razonablemente fundada en derechoe.

2. Que el demandante haya demaostrado, asi fuere sumariomente, la fitularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que ei demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y ustificaciones que permitan concluin, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar
ta medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

al Que al no oforgorse ko medida se cause un perjuicio iremediable, o

b} Que existan serios mofivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatarios.” (Negrilla fuera de texto)

Frente a la decision de suspansion pravisional de actos Administrativos el Consegjo de

Estado

ha senalado:

)

‘Lo contradiccion y el ondlisis entre tas normas invocadas v el acto adminisirativo exige,

enfonces, gue luegoe de un estudio de legalidad inicial, juicioso y serio, se pueda arribar

a la conclusion de gue el acto contradice la normae superior invocoda, exigiendo, se
insiste, lo rigurosidad del juez en su estudio, con fundamenio en el octo o las pruebas
allegadas con la solicitud.

Enrelacion con las pruebas gue puedan allegarse o la solicitud de la medida cautelar,
también se evidencia una diferencia frente al anterior codigo. en razon a gue ya no se
hace referencia explicita o documentos publicos sino a "pruebas allegadas con la




selicitud”, las cuales deberdin ser examinadas, en todo caso, atendiende a los criterios
probaterios vigentes en el ordenamiento.

Aunado a lo anterior, el inciso primero del articule 231 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Confencioso Administrativo le impone al interesado la carga de
acreditar sumariamente la existencia de perjuicios, cuando quiera que se solicite el
restablecimiento del derecho e indemnizacion de los citados perjuicios, exigencia que
no implica otra cosa gue demostrar ante el operador judicial que resciverd su case que
la tardanza del procese podria configurar un petjuicio.”

Ahora bien respecto, a los requisites necesarios para la suspension de los actos
administrativos, resulta necesario sefalar que la Seccion Segunda de la Scla de lo
Confencioso Administrativo del Consgjo de Estodo, en providencia del 29 de
noviembre de 2014, al estudiar una solicifiud de medido cautelar de suspension
provisiohal sefcld como requisitos parc la cdopcicn de la medida en comento los
siguientes: i) Que sea solicitada en la demanda, o en escrito sepcrado de los actos
administrativos, i) que sea solicitada en proceso contra aclos administrativos
definitivos, pues se estd en presencia de pretensiones de nulidad o de nulidad con
resiablecimiento del dereche, i) que la causal sea ia de violacidn de las normas
invocadas por el demandante, vl que la procedencia de la medida surja de la
confrontacion del acto acusado con las normas superiores invocadas como violadas
o del estudio de ias pruebas allegadas con ta solicitud, v) que sea demostrada al
menos sumaricmente ia existencic del deio cuande ¢ o ndlidad se acumule ic
pretension de restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, siguiendo Ic hueva posturag jurisprudencial, procederd el Despacho a
estudiar la procedencia de la solicitud de suspension provisional ala luz del contenido
del arficulo 47 de la Ley 1437 de 2011, esto es el procedimiento administrativo
sancionctorio vy del materict probatorio cllegade al plenario.

b. Caso Concreto

Ohbserva el Despacho que en el presenfe caso Ila medida cautelar de suspension
provisional fue sclicitada dentro del libelo de ia demanda el 07 de noviembre de 2018,
tal como consta afolios 11y 13 del cuademo de medidas cautelares, v fue solicitada
contra actos administrativos definitives, por cuanto el actor en gjercicio del medio de
control de nuiidad y restablecimiento del derecho pretende lo nulidad de las las
Resoluciones Nos, 201 77030014566 del 28 de febrero de 2017, No, 201770300311446 del
24 de mayo de 2017 y No. 20185020000114 del 12 de abril de 2018 y sus
correspondientes nofificaciones, expedidas por la Unidad Administrativa Especial de
Migracion Colombia CFSM Tunja, mediante las cucles se impuso sancion econdmica
al demandante ceonsistente en pagar la suma de un milén guinientos cuarenta v
nueve mil doscientos cinco pesos ($1.54%.205.00) equivalentes a 2.1 s.m.bm.v.

Ahora bien, una vez analizados los requisitos formales para la adopcidn de la medida
cautelar que ocupa la atencién del Despacho. se procede g verificar los requisitos
materiales para el decreto de la medida cautelar negativa de suspensidn de los
efectos de los cctos administrativos demandados, esto es, como se menciond en
procedencia, la vulneracion de fas narmas superiores invocadas; por confrontacion
del acto demandado con Ids normas superiores o con las pruebas aporiadas con la
soficitud y la existencia de los perjuicios reciamados.

La parte demandanie, asegura gue en &l trémite sanciongtornio, se evidencia la
vulneracion tcjante del debido proceso, derecho de defensc v contradiccion teda
vez que Migracion Colombia fallo con una Unica prueka de la cual no permifio ia
contradiccion, que hubo iregularidades en las etapas procesales, en la falta de
congruencia en el acto administrativo sancionatorio, generdndole con elic perjuicios;
por lo que solicita la suspension de las Resoluciones Nos. 20177030014566 dei 28 de




febrerc de 2017, No. 20177030031166 del 24 de mayo de 2017 y No. 20185020000116
del 12 de abril ce 2018 v sus comrespondientes notificaciones, expedidas por esa
enfidad.

De la misma manera insiste en que la vulneracidn al derecho de defensa vy
contradiccion es evidente vy surge a simple vista de la lectura del proceso
sancionalorio vulnerande de esta manera el arficulo 2 superior y 29 ibidem.

Ahora bien, advierte e! Despacho que la argumentacion precedente v las pruebas
allegadas por el actor, no dan lugar a concluir que con la expedicion det acto
administrative demandado. por medio del cuail se impuso la sancidén pecuniaria, se le
esté ocasionando un perjuicio, pueas si bien es cierto, sefala la supuesta vuineracicén
de las normas superiores, fundamentada en la indebida valoracion probatoria
efeciuada por [ enfidad demandada y violacidon al debido proceso sancionatorio,
no encuentra el Despacho una argumentacion sélida, asi como tampoco obra en el
pienario prueba sumaria que permita inferir que en efecto los actos administrativos
aqui demandados estén ocasionando un perjuicio al actor, tal como lo dispone el
arficuio 231 delaley 1437 de 2011, citada con antelacion.

Significa lo anteror, que conforme a la norma ibidem, se dispuso que las medidas
cautelares estardn llamadas a proceder cuando la violacion deprecada “surjo del
andlisis del acto demandado y su confrontacidon con las normas superiores invocadas como
violadas o dei estudio de las pruebas allegadas con la selicitud”, de 1o que se colige que
con la nueva noma se exige que junto con la solicitud se aporten las pruebas cue
puedan estudiarse para que del andiisis enfre el acle o actos demandados y ias
normas que se consideran vulneradas pueda e! Juez determinar si existe la violacion
normafiiva alegada sin necesidad de esperar hasta la finalizacidn del proceso.

El cambio normativo no implica, a juicio de este Despacho, el deber de redlizar
confrontaciones generales pues no se frata de un control abstracto de legalidad, es
decir, se requiere, por lo menos gue se informe cudl de las disposiciones que forma
parte del texto legal es la que debe confrontarse con el acto administrafivo cuya
suspension se pide, aportando elementos de andlisis que permitan su estudio en
confrontacidn del acto administrativo y, si se pretende el restablecimiento del
derecho, la prueba de ia que pueda establecerse el perjuicio por la mora o la
ineficacia de la senfencia.

Lo anterior, resulta suficiente a efectos de conciuir que en el sul lite no se cumple con
uno de los requisitos previstos en el inciso primero del articuio 231 del C.P.A.C A, por
cuanto el acior no logrd acreditar que los acios administrativos demandados, en
efecto, le estén ocasionando un danc, que haga necesaria la adopcion de la
medida cautelar, en tanio como se indicd, no se logrd demostrar ta vulneracion del
derecho de defensa y contradiccion que considerd ocasionados con la decision
dispuesias en la resolucion demandada.

En ese orden de ideas el Despacho denegard la medida cautelar elevada por Wiison
teandro Pinzon Aguiiar.

Por lo expuesto, el Juzgado DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA,

RESUELVE:

PREMERO.- Negar la sclicitud de ia medida cautelar de suspensién provisional de ias
Rescluciones Nos. 20177030014566 del 28 de febrero de 2017, No. 20177030031 166 del
24 de mayo ce 2017 y No. 20185020000116 del 12 de abril de 2018 vy sus
correspondientes notificaciones, expedidas por Migracion Colombia, elevada por la
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parte demandante Wilson Leandro Pinzon Aguilar, de conformidad con |as razones
expuestas en la parle considerativa de este proveido.

Notifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATI\] GARCIA
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auto anterior se notificd por Estado N° 22,
de hoy 14 de junio de 2019, siendo {as 8:00
AM.

RETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece {13] de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: CONCILIACION PREJUDICIAL
Radicacién Ne: 1500133330122019-00079-00
Convocante: BERTHA CECILIA PATINO LOPEL.
Convocado: MUNICIPIO DE MONIQUIRA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecedc (fl. 55), a fin
de pronunciarse sobre la aprobacion def acuercdo conciticicrio ftevado o cabo el dia
06 de mayo de 2019, ante la Procuraduria 122 Judicial Il para Asuntos Administrativos
de Tunja [fls.36 a 37vto), una vez agotado el framite sefalado enlas Leyes 23 de 1991,
444 de 1998 y 640 de 2001.

I. ANTECEDENTES

1. Objeto de la conciliacién prejudicial

La sefiora BERTHA CECILIA PATINO LOPEZ, a través de apoderado judicial legalmente
constituido, presentd el dia 11 de marzo de 2019, solicitud de conciliacion prejudicial
(fls.1 a 30), con el objeto de llegar ¢ un acuerdo con el MUNICIPIO DE MONIQUIRA,
tendiente a obtener Ias siguientes prefensiones:

*1. Que se declare la nulidad del acfo adminisirative No. 20190306CCOEX0652, por medio del
cual se nlega lo existencia de relacion loboral enfre BERTHA CECIUA PATIING LOPEZ v &
municipio de Moniguird poria prestacion de servicios como docente a draenas del municioio
de Moniguirdy, enfre los anos 1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999,

2. Como consecuencia de lo anterior, se declore lo exisfencia de contrafo aboral en virtud
de fa primadcia de la realidad sobre las formalidades y se reconozean los ordenes de frabajo
No, 012 del 21 de enero de 1994, No. 032 del 01 de febrero de 1995, No. 178 del 30 de junio
cle 1995, No. 038 del 01 de febrero de 1996, No, 097 del 03 de febrero de 1997, No. 358 del 0!
de agosfo de 1997, No. 086 del 02 de febrero de 1998, No. 042 delf 04 de mayo de 1998, No.
0272 del 16 de febrero de 1999, No. 0431 del 26 de marzo de 1999, No, 1313 del 21 de
septiembre de 1999, No. 0642 del 30 de abril de 1999, No. 1020 del 21 de julio de 1999 como
verdaderos confrofos faborales, afendiendo gue cumplen con los requisifos de una
verdadera relacion de fipo laboral durante 1os lapsos de fiempo invocados.

3. A fitulo de restabiecimiento deal derecho se ordene g lo entidad demandacia areconocer
y pagar los comespondientes aportes a pension por ef lempo laborado.

4. Que se condene en cosias y agencias en derecho a o entidad demandada”.

Hechos gue dan lugar a lg solicitud de conciliacién prejudicial (fls.2-5).

En el escrito de solicitud de conciliacion prejudicial, se sefialé gue la docente BERTHA
CECILIA PATINO LOPEZ prestd sus servicios al municipio de Moniquird, en ia Escueig
Urbana de Nifas, Cenfro Educativo Luis Caros Galdn, Fscuela Rural Ubaza,
Concentracion Vereda El Jorddn, Escuela Anfonio Ricaurte, Escuela Canoas y San
Rafael; todas Instituciones Educativas de esa municipalidad durante ios afios 1994,
1995, 1996, 1997, 1998 y 1999, cuya vinculacion fue medianfe contratos de
prestacion de servicios Qsi:

- Confrato de prestacion de Servicios (U orden de trabaje) No, 012 de {1994), en
la escuela EL JORDAN del municipio de Moniquird, la cuai gueda vigente del |
feorero al 30 de noviembre de 19%4.

- Confrato de prestocion de Servicios {u orden de frabgjo) No. 032 de {1995). en
la escuela Rural UBAZA del municipio de Moniguird, Ia cual queda vigente del
1 febrero al 30 de junio de 1995,

Contrato de prestacion de Servicios (U orden de trabajo) No. 178 de {1995), en
la escuela rural UBAZA del municipio de Moniquird, fa cual queda vigente del |
julio al 30 de noviembre de 1995,

-  Contrato de prestacion de Servicios {u orden de trabajo) No. 038 de

(1996), en el Centro Educalivo Luis Carlos Galdn del municipic de
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Moniquird, la cual queda vigente del 1 febrerc al 30 de noviembre de
1996,

- Contrato de prestacion de Servicios (u orden de trabagje) No. 097 de
(1997}, en la Escuela Urbana de Nifas del municipio de Moniguird, ia
cual queda vigente del 03 febrero al 30 de junio de 1997.

Contrato de prestacién de Servicios {u orden de trabaje) No. 358 de
{1997). en la Escuela Urbana de Nifas del municipio de Moniquird, la
cudl queda vigenle del 01 agosto al 01 de diciembre de 1997.

-  Conirato de prestacién de Servicios (U orden de frabaje) No. 086 de
[1998). en la Escuela Urbana de Ninas del municipio de Moniquird, la
cual queda vigente del 02 de febrero al 01 de mayo de 1998.

- Contrato de prestacion de Servicios (u orden de trabajo) No. 042 de {1998),
en el Centro Educativo Luis Carlos Galan del municipio de Moniquird, la cual
queda vigente del 04 de mayo al 03 de agosto de 1998,

- Confrate de prestacion de Servicios (u orden de trabajo) No. 0272 de
(199%), en la Escuela Ricaurte del municipio de Moniquira, la cual
queda vigente del 1 febrero al 26 de marzo de 199%.

- Confrato de prestacion de Servicios (U orden de trabajo) No. 0431 de
[1999), en la escuela Antonio Ricaurte del municipio de Moniquird, la
cual queda vigente del 27 de Marze al 26 de abril de 1999,

- Contrato de presfacion de Servicios (u orden de frabaje) No. 1313 de
{1999). en la escuela Antonio Ricaurte del municipio de Moniquird, lg
cual queda vigente del 21 sepltiembre al 20 de noviembre de 1999,

- Confrale de prestacién de Servicios (u orden de frabajo) No. 0642 de [1999),
en la escuela Antonio Ricaurte de Moniguird, la cual gqueda vigente del 10
de mayo al 25 dejulic de 1999,

Conirato de presiacion de Servicios {u orden de trabagje) No. 1020 de
(199%), enla escuela Cancoas y San Rafael del municipic de Moniquird,
la cual queda vigente del 09 de agosto al 20 de septiembre de 1999.

Manifestd que a pesar de que en los mencionados documentos se expresa
gue se rata de orden de frabdjo, en realidad o que efectivamente se dio
fue una relacién de trabajo, en la cual la sefora BERTHA CECILIA PATINO
LOPEZ desarrollo ias labores de docente denfro de las circunstancias de
fiempo. modo y lugar que le fueron impuestas por el jefe o superior inmediato
de los diferenies establecimientos educatives donde prestd sus servicios
como docente.

Dijo gque durante el fiempo servido realizd sus labores bajo 1o continuada
subordinacion y dependencia del representante del municipic (ALCALDE),
cumpliendo sus ordenes vy el horario de trabagje impuesto, en las mismas
condiciones de los demds docentes, salvo la remuneracidon salarial la cual fue
infericr a la que percibian los ofres maestros, o pesar de cumplir con la misma
jornada ldboral que los demds docentes es decir de lunes a viernes,

Senald que en el cargo gue desempeio como docente siempre fuvo a
cargo funcicnes permanentes, v las ordenadas por el alcalde del municipio
de Moniquird, devengando las siguientes sumas de dinero:

- Contrato de prestacién de Servicios (u orden de frabagjo) No. 012 de 1994,
CIEN MIL PESOS M/CTE {100.000) mensuaies. es decir, UN MILLON DE PESQOS
durante gl pernedo contratado.

- Conftrato de prestacion de Servicios [u orden de frabajo) No. 032 de [1995).
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL OCHOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO
PESOS M/CTE {274.895) mensudies. es decir. UN MILLON TRESCIENTOS MIL
PESQOS duranie &l periodo confratado.

- Confrafo de prestacion de Servicios (u orden de trabagjo)} No. 0178 de
1995, en la Escuela Urbana de Nifas del municipic de Moniquird,
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL OCHOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO
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PESOS M/CTE {274.895) mensuales, es decir, UN MILLON TRESCIENTOS MIL
PESOS durante el periodo contratado.

- Contrato de prestacion de Servicios (u orden de frabajo) No. 038 de 1996, en el
Centro Educativo Luis Carlos Galdn del municipio de Moniquir@, TRESCIENTOS
SETENTA Y UN MIL SETESCIENTOS SETENTA ({371.770) mensuales, es decir TRES
MILLONES SETECIENTOS DIECISIETE MIL PESOS durante el periodo contratado.

- Conlrato de prestacion de Servicios (U orden de trabajo) No. 097 de 1997, en la
Escuela Urbana de Nifas de! municipio de Moniquird, CUATROSCIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE MIL SETESCIENTOS TREINTA Y QCHQ PESOS (459.738) es decir,
DOS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL SEIS NOVENTA PESOS,
durante el periodo contratado.

- Contrato de prestacion de Servicios (u orden de frabajo) No. 358 de 1998, enia
Escuela Urbana de Nifias del municipio de Moniguird, CUATROSCIENTOS
CINCUENTA'Y NUEVE MIL SETESCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS (459./38) es decir,
DOS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHQO MIL SEISCIENTOS NOVENTA
PESOS, durante el periodo contratado.

- Contrato de prestacion de Servicios (U orden de rabaje) No. 086 de 1998, en la
Escuela Urbana de Ninas del municipio de Moniquirds, SEISCIENTOS SESENTA Y
SIETE MIL SETESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS (667.789) es decir, TRES
MILLONES TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS. durante el periodo
contratadao.

- Conlrato de prestacion de servicios (u orden de trabajo) No. 042 de
1998 en el Centro Educativo Luis Carlos Galdn del Municiplo de
Moniquird, SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL SETESCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE PESOS (467.789) es decir, TRES MILLONES TRES MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y SIETE PESOS, durante el periodo contratado.,

Contfrato de prestacion de Servicios (u orden de trabajo) No. 0272 de
1999, en ia Escuela Antonio Ricaurte del municipio de Moniquird,
SEISCIENTOS CUARENTA Y UN MIL TREINTA Y DOS PESOS (641.032)
mensuales es decir, OCHOSCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL SETENTA Y SIETE
PESOS, durante el periodo contratado.

- Contrato de prestacion de Servicios (U orden de frabajo) No. 0431 de
1996, en la escuela Antonio Ricaurte del municipio de Moniguird,
QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL TREINTA PESOS (568.030), mensuales
durante el periodo contratado. :

- Conlirato de prestacion de Servicios (u orden de trabajo) No. 1313 de 1999,
en la ESCUELA CANOAS Y SAN RAFAEL del municipio de Moniguird,
QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL TREINTA PESOS {568.030) mensuales, es
decir, UN MILLON CIENTO TREINTA Y SEIS MIL SESENTA PESOS, durante el
periodo contratado.

- Contrato de prestacion de Servicios {u orden de frabajo) No. 0442 de 1999,
enla escuela Antonio Ricaurte de Moniquird, QUINIENTOS SESENTA Y OCHO
MIL TREINTA PESOS (568.030) mensucles, es decir, OCHOSCIENTOS SETENTA
MIL NOVECIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS, durante el periodo
relacionado.

- Contrato de prestacion de Servicios (u orden de frabajo) No. 1020 de
1999, enla ESCUELA CANOAS Y SAN RAFAEL del municipio de Moniquird,
QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL TREINTA PESOS (568.030) mensuales, es
decir, SETESCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y
DOS PESOS.
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3. Fundamentos de derecho de la solicitud de conciliacién prejudicial (fls.6-10).

La apoderada de la parte convocante sefald como fundamentos de derecho de su
solicitud: el preambulo, 16s arficulos 2, 4, 13y 25, de la Constitucion Politica,

II. TRAMITE PROCESAL

La solicitud de conciliacidon prejudicial se presenid el dia 11 de marzo de 2019, siendo
repariida a la Procuraduria 122 Judicial | para Asuntos Adminisirativos de Tunja; la
cual fue admitida medianie auto No. 68 del 19 de marzo de 2019, auto en el cual
también se fijd fecha v hora para llevar a cabo la audiencia de conciiacion (f1.32).
Cé de mayo de 2019 se celebro audiencia de conciliacion, en lg cual la parie
convocada dlegd certfificacion del comité de conciliacion en ia cual se recomienda
conciliar. El agerite del ministerio publico presentd ante el comité de conciliacion por
conducto de su apoderado recurso de RECONSIDERACION para que se allegara el
cerfificado  de disponibilidad  presupuestal, como respaldo econdmico a las
obligaciones que emanarian de la enfidad frente a un eventual acuerdo, v suspendid
la audiencia por peticidn de la apoderada de la convocante para ser reanudada el
proximo 28 de mayo de 2019 (fl5.36-37).

Ill. ACUERDO CONCILIATORIO

El dia 28 de mavo de 2019, se llevd a cabo audiencia de conciliacidon anie o
Procuraduria 122 Judicial Il para Asuntfos Administrativos de Tunja  [fls.50-52),
haciéndose presentes 105 apoderados del convocante y del enite temitorial
convocado.

Bl apoderado del ente territorial convocado presentd férmmula de condiliacion en los
siguientes terminos:

" (.. Lo Secretaria de Gobierno del Municipio de Moniquird ha certificado of Comite de
Conciliacién v Defensa Juridica Del Municipio la existencia de los contratos v gue sobre
ellos no se realizd pago por aportes en pensién v la Oficing de Talento Humano ha
proyectado ia liguidacion de los apartes, que actudlizada hace parte integral de la
Certificacién como anexo, por contener los valores totales de la fiquidacién y generar
los valores que e corresponden ol Empleador v ol Trabajodor por aportes; o 1o cual
comedidamente se solicita al Juez Administrativo que le corresponda conocer, que ante
una eventfual diferencia enfre el valor liquidado por el Municipio y el de! juzgado, de no
ser grande o abultada la deferencia, se importa la aprobacion o fin de gue los
derechos de o frobajadora de maonera expedita se le garanticen y por ello el
mMunicipio lo acepta y autoriza, En consecuencia en ésto oportunidad el comité de
Conciliacianes dei Municipio de Moniguird, AUTORIZA CONCILIAR conforme a los
sumas que establece g liquidacidn discriminada actualizada con IPC que se anexa,
donde se fijo el montos con corfe al mes de abril de 2019 en los valores totales asi:

: Aportes del trabajador $1.689.513.00
- Aportes del empleador $5.068.534,00 ‘
" Total $6.758.047.00 :

Entances para efectos pertinentes o BERTHA CECILIA PATINO LOPEZ, ie correspande
aportar a pension la suma de $1.689.513.00 y al patrono Municipio de Moniquird, ic suma
de £5.068.534.0C, para un tofai canjunto de $36.758.047.00, que seran girados en farma
conjunta al fFondeo Nacional de Frestaciones Sociales del Magisterio o al que en su
nomento indigue ia Trabajadora v este valor s el conciliado, v la fecha de pago se
recliza por las parfes dentfro de los dos [02] meses siguientes de presentodo el aulo del
Juzgodo Admiristrativa que apruebe o canciliocion ol Municipio, debidamente
ejecutoriade, por tanto aceptamos el valor de la liquidocidn realizada en jos términos
anteriores quedando autarizados pora actualizarla at momenta del pago ol Fondo de
ser necesario v se AUTORIZA ai Dr., MARIO JULIAN MUNEVAR UMBA, pora que en lo
audiencia de maya 06 de 2019 ¢ la fecha que sea. CONCILIE”

Porsu parte, la apoderada de la convocante manifestd:
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runa vez realizada fa liquicacion la misma coresponde @ los lapsos de Hempo de fos

contratas suscrifos por la entidad convocada y por tanto acepta dicha liquidacion
manifestando tambien gue acepta cancelar ef porcentaje de 1.689.513¢ [ffambién
estipulado en la liquidacion) que serd consignado ol fondo correspondiente, en
conclusion se acepta infegramente el acuerdo propuesto paor el municipio” [f1.52)."

El Agente de! Ministerio Publico en control de legalidad administrativo verlficd el
cumplimiento de los siguientes items:

i) las partes se encuentran debidamente representadas conforme o los poderes
cllegados al expediente, por lo tanto también se corrobora una adecuada
posfulacion de las mismas; i) 1o solicitud de conciliacion cumple con os
pardamelros formales v materiales fijados en el articulo 2.2.4.3.1.1.6 de! Decrafo
1069 de 2015, iii) la radicacion de solicifud de concilincion data det 15 de marzo
de 2019, porio tanto, se encuentra la presente actuacion dentro de los tres meses
fijados por el ordenamiento (articuio 20 de la ley 640 de 2001) para lg realizacion
del procedimiento en cita; iv) el Despacho verifica que conforme o la naturaleza
de los derechos y pretensiones solicifadas no ha operado fa caducidad para su
correspeondiente reclamacion administrativa yv/o judicial; v) se considera que &l
anterior acuerdo contiene obiigaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al
tiempo, modo y lugar de su cumpiimienta (siendo claro en relacion con el
concepfo concifiado, cuantia v fecha para el pago) v relne los siguientes
requisitos: aj el eventual medio de control que se pudiera llegar o presenfar no
ha caducade [art. 61, ley 23 de 1991, modificado por el arf. 81, ley 446 de 1998);
b} el acverdo conclliatorio versa sobre acciones ¢ derechos econdmicos
disponibies por ias partes {arf. 59, ley 23 de 1991, v 70, ley 446 de 1998); ¢) las
partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen
capacidad paro conciliar;, d) obran en el expediente lus pruebas necesarias que
justifican el acuerdo, en donde se constata la cerfificacion de Comité de
conciliocién y defensa judicial del Municipio de Moniquird que data del 03 de
mayo de la presenfe anualidad, en donde se explicita la formula de acuerdo
propuesta junto con las condiciones de ejecucion solicitadas por el despacho
para lo definicion de acuerdo. e} Se allega en respueasta a la reconsideracion
certificado de disponibilidad presupuesfal DIS — 2019000375 del & de mayo de
2019 y con vigencia hasta el 31 de diciembre de la misma anualidad por el vaior
de $ 6.000.000 de pesos lo cual cubriria fas obligaciones dinerarias del ocuerdo
gue ascienden a la suma de $5.068.534. ) Todos los documentos en cita hacen
parte de un solo corpus v se infegran af expediente en calidad de prueba con
forme lo esfablece los articulcs 243 v siguientes del Codigo General del Proceso.
g) en criterio de esta agencia del Ministerio PUblico, ef acuerdo contenido en &f
acta [con ko concomitante liquidacion v CDP), no es violgtorio de la Ley y no
resulta lesivo para el patrimonio publico por las razones esgrimidas ut supra (art.és
A, LEY 23 DE 1991 y ort. 73, ley 446 de 1998) ",

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme a los fundamentos facticos antes aludidos, o rengldn seguidce entrard el
Lespacho a pronunciarse de fondo, sobre la gprobacion o improbacion det acuerdo
conciliatorio logrado entre la apoderada de la sefiora BERTHA CECILIA PATINO LOPEZ;
y la entidad convocada municipio de Maoniguird,

1. Asunto a resolver.

Planteado como se encuentra el acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes el
dic 28 de mayo de 2019, ante la Procuradora 122 Judicial I para Asuntos
Administrativos de g ciudad de Tunja, corresponde @ este Despacho determinar si se
encuentra giustado a dereche o no, para o cual deberda establecerse en primer
lugar, s la serora BERTHA CECILIA PATINO LCPEZ, tiene derecho a que se declare ic
existencia del conirato laboral v en virtud de ello a gue se le pague los aportes a
pension por el tiempo laborade como docente para el municipio de Moniguird.

2. Definicién.
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Bl articulo 64 de la ley 446 de 1998, define ia conciliacidén como un mecanismo de
resolucién de conflictos o través del cual, dos © mas personas gestionan por si mismos (a
solucion de sus diferencias con lg ayuda de un tercero neutral v calificado denominado
concilicgdor,

3. Asuntos susceptibles de conciliacion.

El articulo 59 dela Ley 23 de 1991 (modificade poria ley 444 de 1998), asi como el articulo
?2° del Decreto 17146 de 2009, regiamentario de la Ley 1285 del mismo anoe, sefiglan que
pueden conciliar, fotal o parcialmente, ias personas juridicas de derecho publico vy ias
orivadas que desempenen funciones publicas, a fravées de sus representantes legales o
nor conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter particular y de contenido
econdmico que puedan ser de conocimiento de lo jurisdiccion contencioso
administrativa a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 v 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo, normas ya derogadas, por lo que hoy debe hacerse
referencia a los medios de control establecidos en los articulos 138, 140 y 141 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo.

En el caso que nos ocupa ia sefiora BERTHA CECILIA PATINO LOPEZ, se desempeiid como
docente ol servicic del municipio de Moniguird, vincuiada mediante drdenes de frabajo
desde el ano 1994 hasta 1999, tiempo durante el cudg cumplid una jornada iaboral
normal como los demds docentes de lunes a viernes, en virtud de ello solicité al ente
teritorial el reconocimiento de Ig existencia de relgcidon laborat con el fin de que se le
reconcciera y pagara los correspondientes aportes a pensidon por el iempo faborado,
peticion que le fue negada mediante aclto administrativo No. 20190306COEX0652,
motivo por el cual comeo requisifo de procedibiidad para demandar ante esta
jurisdiccion, acudico o o conciiacion exirgjudicial, conociendo del tramite o
Procuraduria 122 judicial I oara Asuntos Administrativos de Tunja, donde se citd a
audiencia de conciliacion y se acordd que se pagarian ios correspondientes aportes a
pension de g sefora BERTHA CECILIA PATINO, poria suma de $6.758.047.00, de los cuaies
a elig, le corresponde aportar ¢ pension la suma de $1.68%.513.00 y ol municipio de
Maoniquird, la suma de $5.068.534.00, para un total conjunto de $4.758.047.00, que
serdn girados en forma conjunta al Fondo Nacional de Prestaciones Sociaies del
Magisterio o al que en su momento indique la Trabajadora que el pagoe se realiza por
las partes dentro de los dos (02) meses siguientes a la presentacion del auto del
Juzgado Administrative que apruebe ta conciliaciéon al municipic, debidamente
elecutoriade (fL51vto).

Asi entonces, advierfe el Despacho que se frata de un conflicio de cardcter particular y
de confenido econémico susceptible de debatirse mediante el medio de control de
nulidad vy restablecimiento del Derecho, consagrado en el arficulo 138 del Codigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo.

4. Procedencia.

Segun lo dispuesto por el articuio 61 de la Ley 23 de 1991 (modificado porla Ley 444 de
1998}, ia conciliacion prejudicici en materic administrativg fiene lugar cuando no es
necesario agetar la via gubernativa ¢ cugndo ésta ya se encuentre agotada.
lgualmente, preve la norma que no habrd lugar a conciliocion cuando g
correspondiente gcaion se encuentre caducada.

Ahora bien, la sefiora BERTHA CECILIA PATINO LOPEZ, pretende se declarela nulidad del acto
administrativo No. 20120306CO0EXE652, y como consecuendcia se dediare I existencia de relacién
lobarcd entre BERTHA CECILA PATING LOPE? v el municipio de Moniauird porla prestacion de servicios
como docente, enfre los afios 1994, 1995, 1994, 1997, 1998, 1999, v a fitulo de restablecimiento del
derecho solicita el reconocimiento y pago de los conespondientes aportes a pension por el iempo
lcbhorado.

Asi las cosas vy teniendo en cuenta que las reclamacicnes de los aportes pensionales
adeudados al sstema integral de seguridad socigl derivados del confrato reglidad, por
su carccler de imprescriptibles vy prestaciones periddicas, estdn exceptuadas no solo de
la prescripcion extintiva sino de la caducidad del medio de control. de ccuerdo con 1o
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establecido en el articuto 164, numeral 1, literal ¢, del CPACA, pueden ser sclicitados y
demandados en cuaiguier momento, puesto que ta Administracion no puede sustraerse
at page de los respectivos aporias al sistema de seguridad social en pensionegs, cuando
elle puede repercutir en el derecho de acceso a una pension en condiciones dignas y
acorde con la realidad laboral, prerogativa que posee quien ha servide al Estado
mediante una relacion de irabgjo, se concluye gue es procedente el acuerdo
conciliatorio al que han llegadc las partes.

5. Requisitos de fondo.

Ef articule 65A de la tey 23 de 1991 (adicionado por la Ley 446 de 1998, astablece
gue el acuerdo conciliatorio se improbard cuando no se hayan presentado las
pruebas necesanas para eflo, que sea viclatorio de la ley ¢ resulte lesivo para el
patrimoenio publico.

Asi las cosas, se procede a rediizar el andilisis de cada unc de estos aspectos con el
fin de determinar ta procedencia de 1o aprobacion del acuerde conciliatono que
ahora nos ocupa.

a. Que se hayan presentado las pruebas necesarios para llevar a cabo el
acuerdo conciliatorio.

Denirc def expediente se demostré que a seficra BERTHA CECILIA PATING LOPEZ se
desempend como docente al servicio del municipio de Moniquird, vinculada
mediante drdenes de frabajo desde el afic 1994 hasta 1999, trabajondo de funes
viernes y devengando un salario por sus servicios asi:

- Ordende trabajoNe. 012 del 21 de enero de 1994, donde se te contrato cemo
docente de la escuela de la vereda Jorddn de funes a viernes, o partir del 01
de febrero al 30 de noviembre de 1994, devengando la suma de UN MILLON
CE PESOS ($1.000.000), a razon de CIEN MIL PESOS M/CTE {100.000) mensuales
(fl.14).

- Crden de trabajo No. 032 del 0! de febrero de 1995, donde se te contfrato
como docente de la escuela rural de Ubaza de lunes a viermnes, a parlir del 01
de febrero al 30 de junic de 1995, devengando la suma de UN MILLON
TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL CUATRCCIENTOS SETENTA Y CINC O PESOS
($1.374.475), a razén de DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRG MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y CINCO PESCS (274.895) mensuales {fl.15).

- Orden de trabajo Ne. 178 del 30 de junio de 1995, donde se le contrate come
docente de la escuela rural de Ubaza de lunes a viermes, a partir del 01 de
julio al 30 de noviembre de 1995, devengando la suma de UN MILLON
TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCC PESOS
($1.374.475), a razon de DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y CINCO PESCS (274.895) mensuales (fl.16).

- Confrafo de prestacion de servicios No. 038 de 1296, donde se le conirato
como docente del centro educativo Luis Carles Galan del municipio de
Moniguird de lunes a viernes en el horario establecido enlainstitucion, a partir
del 01 de febrero al 30 de junic de 1996, devengande la suma de TRES
MILEONES SETECIENTOS DIECISIETE MIL SETECIENTOS PESOS ($3.717.700), a razdn
de TRECIENTOS SETENTA Y UN MIL SETECIENTOS SETENTA PESOS (371.770)
mensuaies {f.17).

- Orden de frabajo No. 097 del 03 de febrero de 1997, donde se le contrato
como docente de la escuela urbana de niftas de lunes a viernes, a partir del
03 de febrero al 30 de junio de 1995, devengando la suma de DOS MILLONES
DOSCIENTOS VEINTIDOS MiL OCHOCIENTOS DOS PESOS ($2.222.802.00), o
razon de CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO
PESOS {$450.568) mensuales (f1.18).
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- Crden de frapagjo No. 358 del 01 de agosto de 1997, donde se confrafo como
docente d= Escuela Urbana de Ninas del Municipio de Moniquird, de lunes a
viernes a partir del 01 de agosto al 30 de diciembre de 1997, devengando la
suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO ML SESCIENTOS
NOVENTA PESOS [$2.298.690) arazdn de CUATROSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE
MIL SETESCIENTOS TREINTA'Y CCHO PESQOS (459.738) mensuales (fl.19)

- Orden de frabajo No. 084 del 02 de febrero de 1797, donde se contrato como
docente en el establecimiento educotive designado por ese despacho, en &l
horario establecido por ia Institucidn a portir del 02 de febrero al 01 de mayo de
1997.

- Contfrato de prestacion de servicios (u orden de trabajo) No. 042 de
1998 en el Centro Educativo lLuis Carlos Galdn del municipio de
Moniguird, SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL SETESCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE PESOS (667.78%9) es decir, TRES MILLONES TRES MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y SIETE PESCS. durante el periodo contratado.

-  Contrato de prestacidn de Servicios {u orden de trabajo) No. 0272 de
1999, en la Escuela Antonio Ricaurte del municipic de Moniquird,
SEISCIENTOS CUARENTA Y UN MIL TREINTA Y DOS PESOS [£41.032)
mensuales es decir, OCHOSCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL SETENTA Y SIETE
PESCS. durante el periodo contratado.

- Cantrato de prestacion de Servicios {u orden de trabajo) No. 0431 de
1994, en la escuela Antonio Ricaurte del municipio de Moniquird,
QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL TREINTA PESCS {568.030), mensuales
durante el periodo contratado.

- Contrato de prestacion de Servicios [u orden de trabajo) No. 1313 de 1999,
en to ESCUELA CANCAS Y SAN RAFAEL del municipio de Moniquird.
QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL TREINTA PESOS (568.030) mensuales, es
decir, UN MILLON CIENTO TREINTA Y SEIS MIL SESENTA PESOS, durante el
perodo confratado.

- Contrato de prestacion de Servicios (U orden de trabajo) No. 0642 de 19577,
enia escuela Anfonio Ricaurte de Moniquird, QUINIENTOS SESENTA Y OQCHO
MIL TREIN"A PESCS [568.030) mensuales, es decir, OCHOSCIENTOS SETENTA
MIL NOVECIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS, durante el periodo
relacionado.

- Contfrato de prestacion de Servicios {u orden de frabajc) No. 1020 de
1999, enia ESCUELA CANOAS Y SAN RAFAEL del municipio de Maoniquird,
QUINIENTOS SESENTA Y CCHOC MIL TREINTA PESCOS (568.030) mensuales, es
decir, SETESCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y
DOS PESOS.

- Oficio No. 20190306 COEX0452, por medio del cual el ente teritorial convocado
resolvid la peticidn elevada por fa senora BERTHA CECILIA PATINO LOPEZ [f1.13).

b. Que el acuerdo conciliatorico no sea violatoric de la ley.

gl arficulo 53 de la Constitucion Politica ha desarrollado unas garantias minimas
de las personas en materia laboral, tendiente a la proteccion del tfrabajador en
el senfido ce aplicar el principio de ia primacia de ia redlidad sobre las
formalidades establecidas en las relaciones labeorales.

El articuio 53, de la Constitucidon Politica prevé:

"ARTICULO 53. Ff Congreso expedira el estatuto del frabajo. La ley correspondiente
fendrd en cuenta gor fo menos los siguientes principios minimos funcamentales:
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lgualdad de oporfunidades para los frabajadores; remuneracion minima vital vy mavil,
proporcional a la canfidad v calidad de frabgjo; estabiidad en el empleo;
irenunciabifidad a los beneficios minimos establecidos en normas iabarales: facultades
para transigir y conciliar sobre derechos incierios v discutibles; sifuacion mds favorable
al frabajador en caso de duda en la aplicacicn e interpretacion de las fuentes formales
de derecho; primacia de g realidod sobre formalidades establecidas porlos sujetos de
las relaciones laborales; garanfic a lo seguridad social ia capacitacion, el
adiestramiento y el descansoe necesario; proteccion especial a lo mujer, o o
maternidad y al frabajador menor de edad.

El estado garantiza el derecho ol pogo oportuno v of regjuste periddico de las
pensiones legales.

Los convenios intemacionales del frabajo debidamente ratificados, hacen parte de la
fegislacion interna.

La ley, los confratos, los acuerdos y convenios de frabojo. no pueden menoscabar Ia
libertad, la dignidad humana nilos derechos de los frabajadores”.

Es asi como el contrato de prestacion de servicios se configura cuande se
comprueban los fres elementos constitutivos de una relacidn laboral, esto es, la
prestacion personal del servicio, la remuneracion y o confinuada subordinacion
laboral, de lo que surge el derecho ol pago de prestaciones sociales a favor del
contrafista, en aplicacion del principio de la primacia de la realidad sobre las
formalidades establecidas en las relaciones {aborales.

Ahora bien {a vinculacion de docentes bajo la modalidad de prestacion de servicios,
no desvirtia el caracter personal de su labor ni mucho menos es ajena al elemento
subordinacion existente con el servicio publico de educacion, en razén o que al igual
gue los docentes — empleados publicos {i) se someten permanentemente a las
directrices, inspeccidén vy vigilancia de las diferentes autoridades educativas, por 1o
que carecen de autenomia en ef gjercicio de sus funciones, {ii) cumplen drdenes por
parte de sus supetiores jerdrquicos v (ill) desarrollan sus funciones durante una jormada
laboral de acverde con el calendario académico de los establecimientos educativos
estatales enlos que trabajen, motivo por el cual en virtud de los principios de primacia
de lo realidad sobre las formalidades e igualdad, los docentes contratistas merecen
una proteccicn especial por parte de!l Estado.

Asilas cosas, encuentra el Despacho gue el acuerdo conciliatorio bajo estudio no es
viclaterio de la Ley, pues conforme a lo sefalado, es claro que o la convocante le
asiste el derecho a reclamar el pago de los anoites pansiona ‘

o ol
e sa ch s ooy ded contrato reclic

s addsucks

; o soCio foch, o s oG ter
ripiiblas, por el fiempo laborado como docente al servicio del MUNICIpIo

de Mdn%quirc’l.

€. Que el acverdo conciliatorio no resulte lesive para el pairimonio publico,

Enlamedidaen que se ha pedido establecer que el acuerdo conciliatario que ghorg
nos ocupa se encuentra debidamente fundamentado en pruebags necesarios para
su realizacion y no vulnera el ordenamiento juridico, para este Despacho se hace
evidente que el mismo no se constituye en iesivo para el patrimonio de la entidad
convocada, pues es logico que se deba responder por los cofrespondientes apartes
a pension por el tiempo laborado como docente al servicio del municipio de
Maoniquird.

lguaimente, para este Despacho es clare gque de adelantarse un proceso judicial con
fundamento en lo pretendido por la agui convocante, la posibilidad de condena en
confra de la entfidad convocada, es alla, pues asi lo hacen ver las normas que
regutan lo referente a esta maleria, v la reiterada v pacifica jurisprudencia proferida
al respecto.

6. Conclusién.

Recapitulando se fiene que este estrado judicial aprobard el acuerdo conciliatorio
celebrado entre la sefora BERTHA CECILIA PATING LOPEZ v o entidad convocada
MUNICIPIO DE MONIQUIRA, €! dia 28 de mayo de 2019, ante la Procuraduria 122
judiciai Il para Asuntos Administrativos de Tunja, pues el mismo fue producto de |a
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voluntad libre y esponténea de las partes, ademds la posible accion judicial a iniciar
no se encuentra caducada y €l mismo se encuentra fundado en pruebas necesarias
para su redlizacicn, no es violatorio del ordenamiento juridico, asi como tampoco se
constituye en lesivo del patrimonio publice.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE ia conciliacion prejudicial ceiebrada entre Ila sehora BERTHA
CECILIA PATINO LOPE] y la entidad convocada MUNICIPIO DE MONIQUIRA, el dia 28
de mayo de 2019, ante la Procuraduria 122 judicial Il para Asuntos Administrativos de
Tunja. de acuerdo o las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
providencia,

SEGUNDO.- La presente providencia y e acuerdo conciliatorio objeto de o misma,
prestan merito ejecutivo y hacen fransito o cosa juzgada.

TERCERO.- Una vzaz se encuentre en firme o presente providencia, expidase copia
auténtica de la misma y de la conciliacion prejudicici a la parte convocante,
deiando las constancias o que hace reterencia el articuio 114 del Codigo Ceneral
del Proceso.

CUARTO.- Silo solicitare la entidad convocada, expidanse las copias senaladas en el
numeral anterior,

QUINTO.- En firme el presente auto, archivese el expediente dejando las constancias
y anotaciones de rigor.

Notifiquese y Cumplase.

EDITH MILENA RATIVA )4\ :

RCIA
Juez ILI
|

I JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO QRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Fl auto anterior se notifico por estado N°
27 de hoy 14 de junio de 2019, siepdo las
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