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REPUBLIC A DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja. treinta (30} de abril de dos mil diecinueve (201%)

Referencia: ACCIGN DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00217-00

Accionante:; PABLO ELIAS SOLANO CORTES

Accionados: AREA MEDICA Y DIRECCION DEL EPAMSCASCO

Vinculados: AREA JURIDICA DE ATENCION AL INTERNO DEL EPAMSCASCO Y CONSORCIO FONDO

DE ATENCION EN SALUD PPL 2017

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 26 de abril de 2019 peniendo en
conocimiento escritos chrantes a folios 109 v s.s. Para proveer de conformidad {{1.120)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

A través de auto del 04 de marzo de 2019, se ordend por secretaria reguerir a la Direccidn
de Sanidad de las Fuerzas Militares, para que dentre de los cinco digs siguientes al recibo
de la comunicacion, allegara los soportes de las valoraciones redlizadas por medicing
general y de psiquiatria al accionante, teniendo en cuenta que en su dependencia reposa
ia historia clinica dei paciente, segun informacion suministrada por el drea de sanidad del
EPAMCASCO, no sin antes hacere un fuerte llamado de atencién, por ser renuente en
contestar los requerimientos redlizados por esta instancia judicial.

lgualmente, se ordend por secretaric OFICIAR al Director, al drea de Sanidad del
EPAMCASCO y a la Direccion de Sanidad de las Fuerzas Militares, para que dentro del
mismo término, informaran si el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses ya
habia emitido dictamen respecto del inferno Pablo Elias Solano Cortes, sobre el actual
estado de salud mental v la necesidad de remitirlo o una Unidad de Salud mental, esto
teniendo en cuenta que el interno ya fue valorado por la mencionada entidad, el 30
de enerc de 2019, tal vy como él mismo lo manifestd en su escrite de incidente de
desacato; en caso posifive, deberdan indicar si el dictamen respectivo ya fue enviade
ante el Juez de EPMS de Tunja quién vigila ia condena del accionante, en casc
negativo indicar las razones por fas que no ha sido posible.

Finaimente, se dispuso por secretaria poner en conocimiento del interne, el confenido de
ia providencia, remitiéndosele copia de g misma.

Dandc cumplimiente alo antericr, por secretaria se elaboraron v enviaron los oficios Nos.
JO12P-00462, J0O12P-004463 y JO12P-00457 de fecha 9 de abril de 2019 (fls. 103-107).

Por su parte el encargade de las funciones administrativas de Director de Sanidad del
Fiército dio respuesta el 22 de abrit de 2019 en los siguientes términos:

Adujo gue se verificd fa inclusion en el subsisterna de salud de las fuerzas milifares y gue se
encontrd que el accionante se encuentra aclivo, al tiempo gue aclard que esa Direccion
cumple funciones administrativas vy no asistenciates en virtud del Decretc 1975 de 2000
articule 16, adiciond que del sistema de salud de las tuerzas militares —SSMP- hacen parte
enfre otras el Ministerio de Defensa y el Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares al que
pertenecen las Direcciones de Sanidad de cada tuerza vy los establecimientos de sanidad
militar, lo que los hace entes diferentes, con funciones claras dentro del sistfema, sin Gue se
frate de la misma entidad, mdaxime cuando ! SSMP se administra de foerma descentralizada
y desconcentrada en virtud del articulo 4 de! Decreto 1795 de 200C.

Agregd que aungue la Direccion de Sanidad del Ejército hace parte de la fuerza, no es
catalogada como unidad militar y menos aun como unidad asistencial ya gue su mision y
vision son diferentes, puesto que lo Direccidon de Sanidad selo dirige y coordina la prestacion
del servicio de salud dentro de la Fuerza, sin realizar actividades gsistenciales como si lo
efectuan los establecimientos de sanidad militar, reiterd que no es la misma entidad |a
Direccion de Sanidgd del Ejército Nacional v los establecimientes de sanidad militar, ya que
los wrimeros son entes administrativos en tantos los segundos son asistenciales vy




descentralizados de ia Direccion de Sanidad, ubicados en ilugares diferentes para ia
orestacidon de servicios

Con base en o anterior adujo que es al Establecimiento de Sanidad Militar de Tunja al que
le asiste responsabilidad en los framites administrativos, legales, financieros v asistenciales
gue reguiere el actor y gue requirid ol Establecimiento de Sanidad asignado para la
oprestacion de salud del actor para que se manifestara respecto de la asignacion de la cita
por psiguiatria que necasita v que esta le indico que se le asignd dicha cita con el codigo
en reserva 1021509 para el Hosoital San Rafae! de Tunja, informacion gue fue remitida o
sanidad de Combita para gue se proceda ol retiro de la orden de servicios.

Afirmd gue se debe requerir al EPAMSCASCO para gue redlice las gestiones d su cargo con
el fin de que &l sefior Solano Corfes pueda asistir a la ¢ita orogramada, por 1o que la
Direccion de Sanidad en coordinacion con el Establecimiento de Sanidad de Tunja ha
dado cumplimiento desde su competencia di fallo proferido, motivo por el cual solicita: se
declare la improcedencia y/o ciere el incidente de desacato contra la Direccion de
Sanidad; el cumplimiento de la orden judicial; que se exhorfe al accionante a la
comparecencia a la cita programada v que se requiera al INPEC para gue coordine el
traslado del actor a la misma.

Adjunto copia de correo electrOnico suscrito por la asesora juridica de sanidad militar, copia
de las recomendaciones para asistir o la cita, autorizacion pora la cita por psiquiatria y
copid de una hoja de (o historia clinica del accionante (fls. 109-114 y 121-124)

Ahora bien, el Director del EPAMSCASCO mediante escrito radicado el 23 de abrii de 2019.
informao gue requirio al area de sanidad del Establecimiento para que indicara si el instituto
de medicina legal ya habia emitido el dictamen del interno, sobre su actual estado de salud
mental v ia necesidad de remitilo ¢ una unidad de salud mental, teniendo en cuenta que
elinterno ya fue valorado por ia mencionada entidad, &l dia 30 de enero de 2019, tal como
el mismo lo manifesto.

Arguyo gue dicha drea le comunico: que revisados los archivos v la historia clinica dei PPL,
no se evidencia soporte de solicitud de valoracion por medicina legal, aclarando que esas
solicitudes se redlizan directamente por orden de la direccion a la oficina de remisiones det
establecimiento v ias valoraciones son remitidas al ente juridico que las ordena. Con base
en o antferior, solici-a que dicha peficion sea diigida a ia oficina juridica del
establecimiento, framite de trasiados.

Afirmd que desde la direccion se estd prestando la agtencion en saiud al interno, por lo que
solicita se declare el cumplimiento de los drdenes dadas y aportd copia de ia respuesta
dada por ef drea de sanidad en un foiio (fls. 115-119)

En ese orden de ideas. en atencién alas confestaciones de los requerimientos allegados,
se ordenard, en primer lugar, por secretario REQUERIR al Director y al drea de Sanidad del
EPAMSCASCO, para que dentro del t&rmino de cinco (8) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, se pronuncien respecto del escrito presentado por la Direccidn de Sanidad
del Eigrcito Nacional, sspecialmente, en las gestiones desplegadas con el fin de llevar al
actor a la cita autorizada por la especialiidad de psiguiatria, informando para cudndo
guedo programada v si ésta ya se flevo a cabo, en ambos casos, aportando la documental
que acredite los tramites realizados. Para tal efecto remitase copia de este auto.

lguatmente, se REQUIERE al Director y al drea de Sanidad del EPAMSCASCO, pard gue
dentro del término de cinco (58) dias siguientes dl recibo de la comunicacion, proceda a
dar cumplimiento al numerdl septimo de la parte resolutiva del fallo del 11 de diciembre de
2018 proferida por el Tribunal Administrative de Boyacd. Se le recuerda gue debe dar
cumplimiento o io ordenado, sin dilaciones injusfificadas y debe dar el tramite gue
corresponda v acreditcrio a este Despacho. Para tal efecto remitase copia de la parte
resolutiva a gue se hizo mencion.

Finaimente. se dispore por secretaria poner en conocimiento del inferno PABLO ELIAS
SOLANO CORTES, identificado con C.C.No. 80.489.186 vy 31424, quien se encuentra recluido
en el EPC MEDIANA SEGURIDAD "EL BARNE" de COMBITA, el contenido del presente auto,
para tal efecto remitase copia del mismo.




STEN R B B R 1 o L N B R T I 1 P R A I

Por Secretariq, librense las comunicaciones a las que haya lugar,

Notifiquese v Ct’me[ase.

R AN

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N?

15 de Hoy 07 de mayo de 2019, gendo
las 8:00 AM







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta {30) de abril de dos mil diecinueve [2019)

Referencia: EIECUTIVO

Radicacion No: 150013333006-2014-00103-00

Demandante: CARLOS EDUARDO VELOZA SANTAMARIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FNPS

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 01 de abril de 2019, Para proveer de
conformidad {fl. 35).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante auto de fecho 14 de febrerc del ano en curso, se decretd el emiargo y retencion de los
dineros que el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, tiene en cuentas del Banco BBVA de la ciudad de Bogotd; se ordend oficiar alos Bancos
BEVA vy Banco de Bogoid de asa ciudad de Bogotd y se ordend poner en conocimiento del
apoderado de la parte demandante la documental, obrante a folios 14-18 del expediente, para que
en el término de tres (3) dias siguientes o la nofificacion se manifestara ol respecto (fls. 25-26)

Dando cumplimiento @ o anterior, por secretaria se elaboraron los oficios J&12P-00234 y JO12P-00237
de fecha 27 de febrero de hogao dirigidos alas entidades bancarias. Iguaimente, a fravés de correo
electronico s puse en conecimiento de la parte demandante el contenido de la documental
orcdenada (fis. 28-31)

Ahora bien, a través de escrito radicado et 22 de marzo de 2019, la Gerencia de Bogotd det Banco
de Bogoid, solicita gl Despacho remitir el nimero del NIT del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con &l fin da proceder a las validaciones de los productos financieros del mismo y el
estado de estos, por siliegare a presentar producios (fl. 34)

Se advierte que el Banco BBV A guardd silencio ol requerimiento.

En este orden de ideas, por secretaria se ordena oficiar al Banco Bogotd de la ciudad de Bogotd,
indicandole que la parte demandada es la Nacidn- Ministerio de Fducocion Nacional-Fondo
MNacional de Praestaciones Sociales del Magisterio-, el NIT es 899.999.001-7 por lo que debe proceder a
dar cumplimiento alo ordenado en &l oficio No. JG12P-00237 de 27 de febrero de 2019,

Igualmenie, se ordena por secretaria requerir al Banco BBV A de la ciudad de Bogotd, para que dentro
de los cinco dias siguientes al recibo de la comunicacion, remita la informacion soliciiada en el oficio
No. JO12P-00236 de 27 de tebrero de 2019, anexdandole copia dal mismo.

De ofra parte, a folios 32-33 del expediente obra memorial de fecha 08 de marzo de 2019, a fravés
del cuat la abogada Sonia Patricia Grazi Pico, actuando en calidad de apoderada de ia NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-,
presentd renuncia al poder conferido por ia enfidad, en consideracion a la comunicacion de fecha
8 de enero de 2019, mediante la cual la Fiduciarta la Previsora S.A, actuando comoe vocerc del
patimonio autdnomo del Fondo Nacional de Prastaciones Sociales del Magisterio dio por terminado
el contrate de prestacion de servicios No. 1-2000-071-2015 y anexd copia de la mencionada
comunicacion.

Asi las cosas, ol cumplir con 1os requisitos contemplados en el arliculo 76 del C.G.P, se acepta la
renuncia presentada por la abogada Sonia Patricia Grozt Pico, identificada con C.C. No, 51,931.844
de Bogotd y T.P. No. 203499 del C.5. de o J. como apoderada judicial de la Nacion - Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

o ) JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
Notifiquese y Complase. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

' \ FI auto anterior s& nollicd por estado Ne

MA U 15 de hoy 02 de mayo de 2019, sicndo
Al 1eis 8:00 AL

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez l
Lt —_—
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta {30) de abrii de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 150013333012-2017-00208-00

Demandante: RICARDO MUNOZ MENDOQIA actuando como representante legal del
menor [VAN ANDRES MUNOZ SUAREZ

Demandados: NUEVA EPS Y COOPERATIVA DE SALUD COMUNITARIA-COMPARTA

Vinculado: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, MUNICIPIO DE TIBANA - SECRETARIA

DE DESARROLLO SOCIAL DEL MUNICIPIO DE TIBANA

Ingresa el proceso al Despacho con informe secrefarnial del 26 de abril de los cursantes,
poniendo en conocimiento memorial a folio 190G v siguientes, para proveer de conformidad
(fl. 194),

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa gue mediante auto del 04 de abrl de 2019, se ordend
oficiar ol actor para que en el férmino de fres (3) dias siguientes a la nofificacion, se
manifestara respecto del cumplimiento del fallo de fecha 19 de diciembre de 2017, so pena
de enfender gue su silencio implicaria aceptacion del mismo y acatamiento de las érdenes
judiciales dadas (fi, 185)

Dando cumplimienio a lo anterior por secretaria se elabord el oficio No. JO12P-00465 de 09
de abrll de 2019, pero dirigido a la Nueva EPS (fls. 187-188), alo cudila entidad oficiada dio
respuesta mediante mensaje de datos con fecha del 25 de abril de 2019 y reiterada et 26
del mismo mes y afio, suscrita por su apoderado, en los siguientes términos:

Que realizada ia verificacion del sistema de salud de ia entfidad, se evidencia que [os
servicios del afiliado se encuentfran debidamente autorizados v anexd pantaliazo del
sistema correspondiente.

Manifestd iguaimenie que realizaron comunicacion telefénica al niumero 3223058482,
donde se establecié comunicacidn con ia senora Monica Sudrez, madre del menor a
efectos de redlizar control de crecimiento del menor para o cud! la senora refiere que &3
necesario frasladarse para el municipio de Madrid @ lo cual se le sugirid cambzio de IPS, v la
afiliada manifestd aceptar.

Por lo referido alegd la inexistencia de vulneracién de los derechos de la parte accionante
y la configuracion de un hecho superado, pues afirma que desplegd todas las actividades
tendientes a cumplimiento del fallo de la referencia v fincdlmente solicité el archive del
expediente (fls. 190-191 y 195-198)

Asllas cosas se ordena poner en conocimiento de o parte actora ka documentai aportada
por el apoderado de {aNueva EFS, obrante a folios 190-191 y vio., del expediente, para que
en el termino de tres (3) dias siguienies a la notiicacion se manifieste Q! respecto del
cumplimiento del fdllo de fecha 19 de diciembre de 2017, so pena de entender que su
siencio implica aceptacion del mismo y acatamiento de las érdenes judiciales dadas.

Notifiquese v CUmplase.

EDITH MILENA RAT|‘/A4:(/5€;JRC|

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
| DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

B auto anterior se notificd por esigdo N°
15 de Hoy 02 de mayo de 2
icas 8:00 AM.

T siendo
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Tunja, treinta (30} de akbril de dos mill diecinueve (2019)

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 150013333012 -2018 - 002’05 -00
Demandanfe: MIGUEL ARCANGEL GARCIA ROJAS )
Demandado: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA -UPTC-

Vencido el término de traslado para contestar la demanda v de las excepciones (fl. 76 y
81). ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial de 01 de abrit de 2019, a efectos
de fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA,

El articuio 180 del CPACA sefiala;

“Art. 180.- Vencido el término de fraslada de la demanda o de g reconvencidn segin el caso,
el juez 0 magiskrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes
regias:

1. Oportunidad. La audiencia se lievard a cabo bajo la direccion del juez o magistrado
ponente, dentfro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda o
del de su promoga o del de g de reconvencion o del de la contestacién de las excepciones
o del de la contesfacion de la demanda de reconvencian, segun &l caso. £i auto gue sefiale
fecha y hora para la audiencia se nofificard por estado v no serd susceptible de recursos.

{..)" [Negrllas fuera de fexto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho seAdlard fecha y hora para la celebracion de
la audiencia inicial, no sin antes recordar a los apoderados de la parte demandante y
demandada que la asistencia a esta audiencia €s de cardcter obligatorio, tal y como lo
senald el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena d apoderado judicial que sea designado. de la entidad
demandada, a que dllegue, al momento de celebracion de la audiencia inicial:

+ [Ecerfificado expedido por el comité de conciliacion de la entidad que representa,
a fin de que la manifestacion del dnimo conciliatorio de ésta quede acreditado
dentro del plenario. Dicho certificado, deberd ser entregado por el profesional
desighado una vez y, en el desarrollo de 1a audiencia inicial, sean cuestionadas las
partes respecto del dnimo de conciiacion, de conformidad con lo establecido en
el numeral 8° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacion con los documentos ailegados por la apoderada de la Universidad
Pedagodgica y Tecnoldgica de Colombia -UPTC-, se observa a folios 57-58, copia del
Acuerdo 088 de 27 de noviembre de 2018, por medio del cual se designd como Rector de
dicha institucion al Ingeniero Oscar Herndn Ramirez v del Acta de Posesion del 21 de
diciembre de 2018, del dicho cargo; a su vez se dllega poder proferido por el ingeniero
Oscar Herndan Ramirez a la abogada Lucia Fernanda Téllez Pérez, para que represente (os
intereses de la Universidad dentro del proceso de la referencia.

Asi las cosas al cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria a la abogada Lucia Fernanda Téllez Pérez, identificada con C.C. No. 40.041.862
y T.P. No. 117.887 del CS. de la J., para actuar como gpoderada de ia entfidad
demandada, en los terminos y para los efectos del poder especial visto a folio 56 del
expediente,
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Media de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacian No: 150013333012 - 2018 - 00205 - 00
Demandante: MIGUEL ARCANGEL G'ARCIA RCIAS
Demandada: UNIVERSIDAD FEDAGOGICA ¥ TECNOLOGIC A DE COLOMBIA ~UPTC-

A fravés de esta providencia la cual se nofificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten ia documentacion arriba sefalada y
advirtiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo
con el numeral 2 del arficulo 180 de! Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién
alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes veinticinco (25) de junio de 2019, a partir de ias tres y
cuarenta vy cinco de la tarde (03:45 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada
por el articulo 180 del CPACA, enla Sala 1 bloque 2, ubicada en el piso 2° de este complejo
judicial {Juzgados Administrativos).

SEGUNDO.- Recondzcase personeria a la abogada a la abogada lucia Fernanda Tellez
Pérez, identificada con C.C. No. 40.041.862 y T.P. No. 117.887 del C.S. de la J., para actuar
como apoderada de la Universidad Pedagdgica y Tecnolégica de Colombia ~UPTC-, en
los términos y para los efectos del poder especial visto a folio 56 del expediente.

Notifiquese y Cumplase.

=

EDITH MILENA RATI
Juez

Pon A N ! ! ST
T N P

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCHITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
15 de hoy 02 de mayg dsg, 2019, siendo
las 8:G0 AN o
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, treinta (30} de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidén No: 15001 3333 012- 2019 - 00051 - Q0
Demandante: ROSALVINA CETINA ACOSTA.
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE SORA.

Ingresa el proceso af Despacho con informe secretarial del 09 de abril de 201 9, informando
gue luego de someterse a reparto, ingresa el proceso para proveer lo pertinente (fl.44).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Al momenio de estudiar la admisibiidad de la demanda interpuesta por la seficra
ROSALVINA CETINA ACOSTA, confra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE SORA,
observa el Despacho que ésta no puede ser estudiada en razén q factores de
competencia.

Determina el numeral 2 del articulo 155 det Codigo de Procedimiento Administrativo y delo
Contencioso  Administrativo, en relacion con la compelencia de  los Juzgados
Administrativos en Primera Instancia;

“Arficulo 155, Competencia de ios Jueces Adminisirativos en primera instancia. Los Jueces
Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

(..}

2. De ios de nulidad y restablecimiento del derecho de cardeter laboral, que no provengan
de un confrafo de frabajo, en los cuales se confroviertan qcotos administrativos de cualquier
auforidad, cuando la cuantia no exceda de cincuenia (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

()"

Al respecto, el Despacho evidencia que, en el libelo de la demanda, s apoderado de o
parte actora en acdpite que denomind estimacién razonada de la cuantia, redlizé una
discriminacion del valor de la cesantia $610.274, total intereses de las cesantias $1.757.589y
el valor de la sancion moratoria en $170.897.062, para concluir gue el valor de ésta asciende
a la suma de ciento setenta y tres millones doscientos sesenta y cuairo mil novecientos
veintiseis pesos ($173.264.926) (fl.24).

Lo anterior teniendo en cuenta que a la demandante le deben por concepto de sancion
moratoria el equivalente a 8.640 dias, las cuales asegura no le fueron consignadas, y seguin
la informacion suministrada por la demandante el valor de las cesantias para el afio 1995
era de $610.274, dividido en 30 dias calendario muitiplicado porlos 8.640 dias, arroja un toial
de $175.758.912.

De lo anterior se evidencia entonces, que la cuantia determinada por la parte demandante
supera el limite deferminado por la normatividad vigente, saliendo del ambito de
competencia de esta sede judicial y encuadrdndose en lo dispuesto por el numeral 2 del
articulo 152 del Codigo de Procedimienfo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue sitda:

Arficulo 152, Competencia de fos Tribunales Administrativos en primera instancia, Los
Iribunales Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:




Medio de Conirol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 - 2019 - 00051 - 00
Demandante: ROSALVINA CETINA ACQSTA,
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE SORA.

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no provengan
de un conhrato de trabgajo, en los cuales se conlroviertan actos administrativos de cualquier
autaridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimas legales mensuales
vigentes.

()"

Asi las cosas, el limite de la cuantia excede los cincuenta salarios minimos! {50 smmlv) de
acuerdo con el cdlculo realizado por el apoderado de la parfe demandante, confirmando
asi la falta de competencia que le asiste a esta instancia, para conocer del asunto, motivo
por el cual, deberd remitise inmediatamente las diligencias ante el Tribunal Administrativo
de Boyacd, para su estudio.

Asi las cosas, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar conocimiento de la accidon contencioso administrativa en
gjercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, interpuesta por
ROSALVINA CETINA ACOSTA, conira la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO v el MUNICIPIO DE SORA.

SEGUNDO: Por Secrefaria, REMITASE POR COMPETENCIA - FACTOR CUANTIA- lo demanda y
sus anexos, ante el Honorable Tribunal Administrativo de Boyacd (Reparto), por carecer este
Despacho de competencia para conocer de la misma, en atencion o io expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

TERCEROQ: En firme, déjense las anotaciones y constancias de rigor.

Nofifiquese y Cumpiase.

Wivelo b/

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUZGA DO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
15 de Hoy 02 de mayo de 2019, sien

las 8:00 ALM.

I Bl salario minimo estd en la suma de $828.114, de manera que 50 salanos minimos legales mensuales wgentes
equivalen c la suma de $41.405.800.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012 - 2018 - O00B7 - 00

Accionante: JOHN FREDY ROJAS SARMIENTO en representacién de la menor EVELIN
FERNANDA GONIALEZ AVILA

Accionados: NUEVA E.P.S.

Vinculados: MUNICIIfIO DE COMBITA - SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DE
BOYACA-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 12 de abril det afo en curso,
para proveer de conformidad (fl. 98).

PARA RESQLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 04 de abril de 2019, se ordend previo
a imponer la sancién respectiva, poner en conocimiento del personero municipal de
Cémbita John Fredy Rojas Sarmiento en representacién de la menor Evelin Fernanda
Gonzdlez Avila, que su omision consistente en dar respuesta alos oficios No. JO12P-1100 de
18 de diciembre de 2018, J012P-00253 del 04 de marzo de 2019 (fls. 84 y 89), daria lugar de
conformidad con lo sefalado en el numeral tercero del articulo 44 del C.G.P. a gue se le
impusiera sancién de fres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). Asi mismo
que se le otorgd el término de dos dias siguientes al recibo de la comrespondiente
comunicacién, para gue brindara las explicaciones gue quiera suministrar en su defensa
para justificar dicha omision (fl. 93).

En consecuencia con lo anterior fue allegado mensaje de datos del 10 de abril de 2019, por
medio del cual se allegd oficio No. P.M.C. 074 de la misma fecha suscrito por el sefior John
Fredy Rojas Sarmiento, Personero Municipal de Combita, a través del cual informd que en
repetidas ocasiones se ha intentado comunicar, via telefénica, con la sefiora progenitora
de la menar Evelin Fernanda, la sefiora Luz Mery Avila Gonzdlez, a efectos de averiguar si
s& ha dado cumplimiento con la tutelo, pero la misma no ha contestado:; asi mismo
manifestd gue se presume gue la Nueva EFS, ha cumplido con lo ordenado en el fallo de
tutela pues de lo confrario la sefiora madre de la menor ya lo habria manifestado (fi. 97).

En este orden de ideas, frente a lo manifestado por el personero municipal y como quiera
gue no existe manifestacion alguna de incumplimiento de la sentencia de tutela proferida
dentro del presente proceso, se ordena que el proceso de la referencia permanezca en
Secretaria por el término de ires (3) meses, vencidos los cuales deberd ingresar al Despacho
para continuar con la verificacion de drdenes dadas.

Nofifiquese y Complase.

m ,
Eudir e .
Cl
EDITH MILENA RATIVA AGA A

Juez

JUZGADOC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bl aute anferior se notificé por estado N°

15 de Hoy 02 de mayo dge 2019, siendo
s 8:00 AM.

= _SeCrelfRIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30} de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012 - 2018 — 00040- 00

Demandantes: HENRY GOMEI PINZON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNPSM

Enconirandose el proceso suspendido en razén a que la Sala Plena de lo Confencioso
Administrativo del Consejo de Estado, mediante auto de fecha 31 de octubre de 2018,
con ponencia del Consejero César Palomino Cortés, avocd conacimiento del proceso No.
680012333000201500569-01 (0935-2017), siendo demandante el sehor Abadia Reynel
Toloza contra la Nacién — Ministerio de Fducacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de proferir sentencia de unificacion
juiisprudencial, de conformidad con el numeral 3 del articulo 171 dela ley 1437 de 20117,y
que transcuridos casi cinco (5) meses. sin que se haya proferido sentencia de unificacion
sobre la materia, se hace necesario levantar la orden de suspension como quiera que el
proceso ho puede continuar en ese estado sin resolver de fondo.

Asi las cosas, el Despacho procederd a levantar la suspension del proceso ordenada
mediante auto del 07 de febrero de 2019 (fls. 276-277) y se confinuard con el framite
respectivo.

En este orden de ideas, se procederd a fijar nueva fecha y hora para la celebracion de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 det CPACA.

Por lo expuesto, el JULGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- LEVANTAR la suspension del proceso que habia sido ordenada mediante el
auto de fecha 07 de febrero de 2019 visto a folios 276-277 del expediente.

SEGUNDO.- FIJESE el dia miércoles cinco (5) de junio de junio de 2019, a partir de las dos
treinta de la tarde {2:30 p.m.) para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el
articulo 180 del CPACA, en la Sala B2-1 de este complejo judicial (Juzgados
Administrativos).

S

Notifiquese y Complase. A
!
S Udwe i \L&

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se noiificd por estado N®
15 de hoy 02 de mayo de 2019, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, freinta (30) de abrit de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.,

Radicacién No: 150013333012 - 2017 - 00215 - 00

Demandante: ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

Vencido el término de traslado para contestar la demanda v de las excepciones (fis, 79 v
80) ingresa el procesc al Despacho con informe Secretarial del 01 de abril de 2019, a efectos
de fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata € articulo 180
del CPACA.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta el informe secretarial gue antecede, seria del caso proceder a fijar
fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA. de no ser porque, advierte el Despacho que con el escritc de contestacién de la
demandda, el apoderade de la parte accionada presentd escrito a través del cuat solicits
la vinculacién como litisconsorte necesaric de la NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y
NACION DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA representadas en su
orden por los Doctores IVAN DUQUE MARQUEZ, ALBERTO CARRASQUILLA vy LILANA
CABALLERO DURAN, sustentado en la siguiente situacidn factica:

En primer lugar, cité el articulo 61 del C.G.P., para concluir que en virtud del articulo 150,
numeral 19, literales E) y F) de la Constituciéon Politica, le corresponde al Congresc de la
Republica fijar el régimen salarial y prestacicnal de los empleades publicos, de los miembros
del Congreso Nacional y de la fuerza publica v regular el régimen de prestaciones sociales
minimas de los trabajadores oficiales.

Sostuve que la Ley 4 del 18 de mayo de 1992, auterizé af Gobiernc Nacienal para fijar el
regimen salarial y prestacional de los empleados publicos, entre estos los de la Rama
Judicial, la Fiscalia General de la Nacion, los miembros del Congreso Nacicnal y de la Fuerza
Publica y para la fijacion de fas prestaciones sociales de los Trabajadores Oficiales, para o
cudl debia tener en cuenta, algunos objelives y criterios.

Agdrego gue en desarrolio de dicha competencia expidié e Decreto 383 de 2013, el cual
creo d favor de los servidores publices de la Rama Judicial la denominada bonificacién

judicidl, indicando en su articulo 1: “ ... constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sisterma General de Seguridad Social en Salud”.

Indicé que en virtud de lo establecido en la citada Ley, la potestad para fijar los estipendios
salarigles y prestacionales de los servidores publicos radica Unica y exclusivamente en el
Gebiemo Nacional y por ende es quien determina dichas asignaciones, sin que la Rama
Judicial tome parte funcional en este procese, por ende no tiene injerencia, pues solo
cumple una funcién ejecutora, de acatamiento y de aplicacién frente a los servidores
judiciales destinatarics de los pagos de salarios y prestaciones sociales en los términes y
valores establecidos de manera anual en cada tabla de salarios.,

Sostuve guela defensa de lalegalidad de los decretos hoy cuestionadaos radica en cabeza
del ejecutivo, por haber sido expedidos por este vy porque en sus archivos reposan 1os
antecedentes gque diercn lugar a los mismos.

Agregd gue requiere que ios Litis consortes necesaries, coadyuven la defensa, debido
a gue la prosperidad de las pretensiones necesariamente implicaria la inaplicacién
del decrefo 383 de 2013, expedide por el gobierno nacional.



Referencia: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 2

Ragicacién No: 150013333012~ 2017 -00215-00
Demondante: ESTER JULIA RODRIGUE? RODRIGUEZ .
Demandada: NACION-RAMA _UDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Indicé que la Direccidon Becufiva de Administracion Judicial, como  avtoridad
administrativa, estd sometida al imperio de la ley y obligada a acatar las disposiciones
legales al lenor literal de su redaccidn, ddndoles estricto cumplimiento, razdn por la cuai a
la interpretacion del Decreto 383 de 2013 &l cual es claro, no se le puede alribuir a sus
disposiciones un alcance que no fienen, pues ello resuttaria contraro al senfido natural y
obvio en que deben entenderse e interpretarse las palabras.

Arguyd que las apropiaciones presupuestales para el pago de las acreencios laborales por
nomina se realizan teniendo en cuenta los Decretos del Gobierno Nacional gue regulan la
forma de liguidacién y cuanlia de cada una de tales acreencias, por 1o que de accederse
a las pretensiones implicaria un mayor valer en la asignacion del demandanie y de los
demads funcionarios que reclaman similares pretensiones, por o que se hace necesario
que el Ministerio de Hacienda atienda el pago asignando tos recursos de presupuesto
que requiera la Rama Judicial {fls. 71-74).

Realizada la anterior precision y teniendo en cuenta que el litisconsorcio necesario no esid
regulade de manera expresa en el Codigo de Procedimiento Administralive de 10
Contencioso Administrativo!, se dard aplicacion a o dispuesto en el Coédigo General del
Proceso, en cuyo articulo 61 estd consagrada la figura del Litis consorcio necesario asi:

“Arficulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el proceso
verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturagieza o por
disposicion legal, haya de resoiverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sin la comparecercia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que infervinieron
en dichos actos, io demanda deberd formuiarse por todas o dirfgirse confra fodas; si no se
hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar y dar fraslado de
esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia aispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse o demanda, el juez dispondrd la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticidn de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concederd alos citados el mismo término para gue
comparezcan. Fl proceso se suspenderd durante dicho términa.

Si ciguno de jos convocados salicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolverd
sobre ellas y si las decreta fjard audiencia para practicarias.

Los recursos y en generdl las actuaciones de cada lifisconsorfe favorecerdan a los dermnas, Sin
embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en lifigio solo tendrdan eficacia si
emanan de todos.

Cuando aiguno de los fitisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda,
padrd pedirse su vinculacion acompafando ta preeba de dicho iifisconsorcio”

Con respecto a las clases de litis consorcio el Consejo de Estado sefald:

“.. Ellifisconsorcio se presenia cuondo uno o los dos exiremos de ia relacién juridico procesal
estd integrado por varios sujetos de derectio y puede ser faculialive, cuasinecesorio o
necesario. Ei Codgo de Procedimiento Civil define ellitisconsorcio facultativo como aguel en
el cual ios diversos sujetos de derecho se consideran en sus relaciones con la contraparte
como litigantes separados y los actas de cada uno de ellos no redundan en provecho, njen
perjuicio de los demds [art. 50). Esta clase de lifisconsorcio tiene lugar cuando Ia presencia de
los sujetos gue lo integran no es requisito para la debida integracion del confradictorio,
porque ostentan refaciones juridicas independientes respecto de ia ofra parte procesal y solo
par razones de conveniencia o de economia concuren d un mismo proceso. La
conformacion de este tipo de litiscansorcio depende de la voluntad de cada una de las
personas que lo infegran y su ausencia no vicia ia validez del proceso. El lillsconsorcio
cuasinecesdario esid regulado en el inc. 3, arl. 52 del C. de P.C. y se caracieriza porque no es
obligatoria ila comparecencia dei ofro sujelo y aunque no parficipe o no haya sido citado, los
efectos de la senfencia lo cobijan, El lifisconsorcio necesario se presenta cuando fa cuestion

1 El articulo 227 del CPACA, establece g remision al Codigo de Procedimiento Civil, en cuanto a lo no regulado en
materia de infervencion de terceros, ahora Codigo General del Proceso.
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Rodicacidn Na; 150013333012 - 2017 - 00215 - 00
Cemanciants: ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUE?
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL

litigiosa tiene por objetc una relacidn juridica material, dnica e indivisible, que debe resclverse
de manera uniforme para todos los sujetos que integran la parfe corespondiente {art. 51 C
de P. C.). lo cual impene su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito
imprescindible para adelantarlo vélidamente. El elemento diferenciador de este litisconsorcio
con el facultative es Ia unicidad de Ja relacién sustancial materia del litigio; mienfras que en
el litisconsorcio facultative los sujetos fienen relacicnes juridicas independientes, en el
necesario existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. E
litisconsorcio necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacidn sustancial objeto
del litigio, definida expresamente porla ley o determinada mediante la interprefacién de ics
hechos y derechos materia del proceso. En el primer eventc basta estarse a lo dispuesto por
la ley, pero cuando se trata de estableceric con fundamento en la relacidn objeto del litigio,
se impane un andlisis cuidadoso para establecer la naturaleza del asunto y la imposibilidad
de proferr un pronunciamiento de fondo, sin la comparecencia de un numero plural de
sujetos.

De gcuerdo con lo anterior el litisconsorcio necesario como su nombre 1o indica es aquel que
se presenta cuando la cuestion litigiosa fiene por abjeto una relacion juridica material, dnica
e indivisible, que debe resolverse de manera uniforme para fodos los sujetos que infegran la
parte comespondiente de conformidad con el arficulo 61 del Cédigo General del Proceso y
gue impone su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un reguisifo imprescindible para
adelantarlo vdlidamente. 2

De acuerdo con la sentencia trascrita el litisconsorcic necesario se configura cuando el
proceso imprescindiblemente debe estar integrado por todos y cada uno de los sujetos
vinculados por una relacién juridica material, la cual debe ser resuelta de igual manera
para todos ellos va que sin su comparecencia no es posible proferir una decisidén de fondo.

Asl ias cosas, se dird que en el asunto objeto del presente no se advierte gue exista dicha
relacion juridica Unica e indivisible, entre la abogada Esther Julia Rodriguez Rodriguez y las
entidades respecto de las cuales se solicita la vinculacion comoe litisconsorte necesario, por
ende, sin sUu comparecencia se puede proferir decisidon de fondo, debido a que la relacion
sustancial o material se presenta pero sdlo entre la Rama judicial -Direccion Seccional de
Administracion Judicial v la demandante,

Es decir, las entidades cuya vinculacion se solicita no participaron en la expedicion de los
actos administrativos enjuiciados. asi como tampoco han tenide una relacion directa con
lo pedido porla actorg, igualmente, en caso de ser procedente el pago de la bonificacién
judicial como factor salarial, es la demandada guien debe atender dicha situacion
teniendo en cuenta gue sus decisiones son independientes.

Lo anterior tiene asidero juridico en el entendide que el articulo 228 de la Constitucional
Naciona!l establece:

“ARTICULO 228. La Administracion de Justicia es funcién publica. Sus decisianes son
independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que
establezca la ley y en ellas prevalecerd el derecho sustancial. Los términos procesales se
observaran con diligencia y su incumplimiento serd sancicnado. Su funcionamiento seré
desconcentfrado y auténomo”

De otfra parte, el hecho de que el articulo 150 ibidem faculte al Congreso de la Republica
para  expedir el régimen salarial y prestacicnal de 1os servidores o empleados pdblicos,
quien a su vez, mediante la Ley 4 de 18 de mayc de 1992 faculté al Ejecutivo la
competencia para fijar dicha escala salaral, elle no implica obligatoriamente gue
corresponda a la Presidencia de la Republica o al Ministerio de Hacienda responder de
manera directa por todos los actos administrativaos que consagran reclamaciones de
estipendios v derechos laborales, los cudles comprenden una relacion Unica y directa entre
los agui demandante y demandado, sumado a gue la Rama judicial es auténoma y sus
decisiones son independientes de la Presidencia y el Ministerio de Hacienda.

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO, SECCIGN  SEGUNDA SUBSECCION B,
CONSEJERA PONBNTE DRA. SANDRA, LESEF BARRA VELEZ Bogold D.C.. veinfisiete (27) de julio de dos mil quince (2015)
EXPEDIENTE N° 050012333000 201400058 01 {1470-2015). ORDINARIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LESIVIDAD. ACTOR: UNIVERSIDAD DE ANTIOQWIA. DEMANDADC: JORGE ELECER OSSA LONDONO.
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Radicacion No: 150013333012 - 7017 -00215-00
Dermandante: ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Demandado: NACION-RAMA _UDICIAL-DIRZCCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Con base en lo anterior, considera este estrado judicial que de los argumentos esbozados
por el apoderado de la parte demandada no se puede inferir que se configure el litis
consorcio necesario, en ese orden de ideas, dasi como estd integrado el proceso con las
partes demandante y demandada, se puede proferir decision de fondo, sin necesidad de
realizar la vinculacion solicitada.

Por ende, el Despacho negard Ia solicitud de conformacién de litis consorcio necesano
elevado por el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Adminisiracion Judicial
de Tunja.

Ahora bien, respecto de la coadyuvancia a que hizo mencién el apoderado de la parte
actora, deberd decirse que dicha figura procesal estd contenida en el articulo 224 del
CPACA, osi:

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencién ad excludendum en los
procesos que se framitan con acasién de pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, contractuales y de reparacién directa. Desde Ja admision de la demanda y hasta
antes de que se profiera el auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en
ios procesos con ccasién de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractuales y de reparacion directa, cualquier persana gue fenga interes directo, podra
pedir que se la fenga como coadyuvarncia 0 impugnadora, fitisconsorte 0 comao interviniente
ad excludendum,

El coadyuvante podrd efectuar ios actos procesales permitidos a la parfe que ayuda, en
cuanto no estén en oposicidn con los de esta y noimpliquen disposicion del derecho en fifigio.

En Ios litisconsorcios facultativos v en fas interveniciones ad exciudendum es requisito gue rio
hubiere operada la caducidad. lgualmente, se requiere que Ia formulacion de las
pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumuiacion de procesos.

De la demanda del fitisconsorfe faculfativo v el interviniente ad excluderdum, se dard
frasladio al demanrdado por el lérmino esiablecido en el articulo 172 de este Codigo.

Con base en Ia norma transcrita, es claro para este estrado judicial gue la coadyuvancio
puede ser solicitada por cualquier persona gue fenga un interés directo en el proceso,
desde la admisién de la demanda vy hasta antes de que se fije fecha para la realizacion de
la audiencia inicial, pero de ninguna manerd se entiende que la misma procede cuando
una de las partes le hace el lamado parda que intervenga y coadyuve, es decir, 5010 la
puede solicitar de manera directa guien desee hacer parte del proceso y nadie lo puede
hacer por éste.

En este orden de ideas, también se negard la solicitud de coadyuvancia presentada por el
apoderado de la parte demandada.

Finalmente, atendiendo a que el abogado Alex Rolando Barreto Moreno, identificado con
C.C. No. 7.177.696 de Tunjo y T.P. No. 151.608 del C.S de la J. allegd poder a su favor
conferido por el doctor Reinaldo Jaime Gonzdlez guien funge como representante judicial
de la Nacion —Rama Judicial -, como Director Ejecutivo de Administracion Judicial de Tunja-
adjuntado los documentos con los cuales acreditaba la representacion de la entidad, sele
reconocerd personeria para actuar en representacion de la demandada (fl. 75-78)

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de conformacion de litis consorcio necesario elevado por el

apoderado de la Direccion Eecutiva seccional de Administracion Judiciai de Tunja, por las

razones expuestas.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de coadyuvancia elevada por el apoderado de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Adminisiracion Judicial de Tunja. por las razones expuestas.




Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 5

Radicacidn No: 150013333012 - 2017 - 00215~ 00
Demandante: ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUEL
Dermandgada: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL

TERCERO.- RECONOCER PERSONERIA cl abogado Alex Rolando Barreto Moreno, identificado
con C.C. No. 7.177.696 de Tunja y T.P. No. 151.608 del C.S de la ., para actuar como
apoderado de la Direccién Fiecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en los
términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 75.

CUARTO.- EJECUTORIADO el presente auto, ingrese al Despacho para confinuar con el
frdmite del mismo.

Notifiquese y COmplase.

. 14
@@ﬂb M,UC/ Ca L
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificO por estado N°
15 de Hoy 02 de mayo de 2019, siepdo
1as 8:00 A.M.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 015 2017 00130 00
Demandante: YINNA PAOLA RUIZ BERNAL ]
Demandando: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACICN JUDICIAL DE TUNJA-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 01 de abril de 2019, pora proveer
de conformidad [fl. 194)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a fraves de auto del 28 de febrero del afio en curso
se ordend requetir por primera vez, a Asonal Judicial, para gue dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion allegue:

- Copia de las actas y documento final que fueron suscritos, tanto en el curso del paro
del afo 2012 como aguel mediante el cual se llegd a un ocuerdo para levantar el paro,
suscrito entre el sindicato y el gobiermno de la época, respecto del reconacimiento para
jueces y empleados de la Rama Judicial, de la bonificacidn judicial.

De la misma manera requerir por primera vez, a la Direccidn Eecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Tunja, para que dentro de los cinco (05) dias siguientes ala fecha
en que reciba la comunicacion dlegue a este Despacho las siguientes documentales,
correspondientes ala doctara Yinna Paola Ruiz Bernal, identificada con C.C. No. 33.379.188
de Tunja:

- Cerificacion sobre el monto de los salarios y prestaciones sociales que
correspondan a servidores que se hayan desempenado en el mismo cargos de la
demandante, durante los mismos periodos, que pertenezcan al ofro régimen salarial
y prestacional, respecto del lapso comprendido entre el mes de enero del aiio 2013
hasta la fecha.

- Certificacion en la que conste; a qué fondo fueron consignadaos las cesantias; los
valores y fechas exactas de su consignacion; los factores que fueron tenidos en
cuenta para la liquidacidn de esta prestacion, se aclara gue dicha informacidn se
requicre desde el 1 de enero de 2013 o la fecha.

- Certificacion en la que conste la fecha y valor consighado por concepto de
intereses a las cesantias durante el perfodo atrds sefialado.

- Certificacion donde se indique si la demandante, ha retirado sus cesantias parciales
desde el 1 de enero de 2013, en caso ofirmativo, allegue todas las solicitudes
realizadas, asi como los actos administrativos de reconocimiento de las mismas,
junto conuna certificacion donde se indique en cada caso particular en qué fechas
los dineros fueron puestos a disposicion de la actora, con los debidos soportes.

Dando cumplimiento a lo anterior por secretaria se elaboraron los oficios No. J012-00284 vy
J012-00285 del 08 de marzo de 2019 {fis. 186-189), a lo cual ASONAL JUDICIAL guardd
silencio, mientras que la Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial a fravés de oficio
No. DESAJTUO19-548 con fecha del 28 de marzo de 2019, suscrito por la Coordinadora Area
Gestion Humana adjuntd los siguientes documentos:

- Cerfificado No. DESADESTIL-TH-CLN.R.D.2019-024 del 21 de marzo del afo en curso,
de la servidora Yinna Paola Ruiz Bernal, por concepto de cesantics e intereses de las
mismas pagadas (fl. 190),

- Copia de los actos administrativos con base en las cesantios poagodas g g
demandante (fls. 192-195].

Asilas cosas, encuentra el Despacho gue la informacién requerida no ha sido atendida en
su tatalidad por las entidades oficiadas por lo tanto se ordena REQUERIR POR SEGUNDA VEZ,
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a ASONAL JUDICIAL, para gque dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacién allegue:

- Copia de las actas y documento final que fuercn suscrites, tanto en el curso del paro
del afic 2012 comoe aquel mediante el cudl se llegd a un acuerdo para levantar el paro,
suscrito entre el sindicato y el gobierno dela épeoca, respecto del reconocimiento para
jueces y empleados de la Rama Judicial, de la bonificacion judicial.

De la misma manera se ordena REQUERIR POR SEGUNDA VEZ, a la Direccidon Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, para que denfro de los cinco (05) dias
siguientes ala fecha en que reciba la comunicacion dllegue a este Despacho las siguientes
documentales, correspondientes ala doctora Yinna Paola Ruiz Bernal, identificadacon C.C.
No. 33.379.188 de Tunja:

- Certificacion sobre el monto de los salarios y prestaciones sociales que
correspondan g servidores gue se hayan desempefado en el mismo cargos de la
demandante, durante los mismos periodos. que pertenezcan al ofro régimen salaridl
y prestacional, respecto del lapso comprendido entre el mes de enero del afo 2013
hasta la fecha.

- Certificacion donde se indigue sila demandante, ha retirado sus cesantias parciales
desde el 1 de enero de 2013, en caso afiimativo, dllegue todas las solicitudes
realizadas, junto con una certificacion donde se indigue en cada caso particular en
qué fechas los dineros fueron puestos a disposicién de la actora, con los debidos
soportes.

- Certificacion en la que conste la fecha y valor consignado por concepto de
intereses a las cesantias durante el periodo atrds sefalado.

Nohiiquese Vi Cumpluse

,—"‘“‘ s’

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA \h_\
B cuto anterior se notificd por estado N @WLENA RATIVA ARCIA (

15 de Hoy 02 de moyo de 2019, siendo

JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, freinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 010 2017 000462 00

Pemandante: PEDRO SAID OTALORA Y OTROS

Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUBICIAL DE TUNJA

Ingresa el proceso af Despacho, con informe secretarial del 01 de abril de 2019, poniendo
en conocimiento impedimento que antecede. Para proveer de conformidad (fi. 341).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La doctora ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, Jueza Once Administrativo Oral del Circuito de
Tunja, manifiesta que se encuentfra impedida parg continuar conociendo del presente
proceso, de conformidad con (o dispuesto en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, ya que tiene interés en el resultado del mismo.

Lo anterior, porque presento una demanda con pretensiones similares alas gue se plantean
en el presente proceso, la cual se encuentra en framite en el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

1.- Pe la Finalidad y taxatividad de los impedimentos

Los impedimentos estan instituidos para asegurar la imparcialidad de los funcionarios
judiciales en el desempefno de su labor, “con el fin de garantizar al conglomerado social que el
funcionaric judicial lamade a resolver el conflicto juridico, es ajeno a cualquier interés distinto of de
administrar una recta jusficia y, en consecuencia, que su imparcialidad y ponderacion no estdn
afectadas por cireunstancias extraprocesaies’ !,

Por tal razon, 1a dectaracion de impedimento del funcionario judicial es un acto uniiaterai,
voluntario, oficioso y obiigatorio ante la presencia de cuadiquiera de las causales de
impedimento taxativamente contempladas por [a fey. No obstante, debe precisarse, dada
la taxatividad de (as causales, no hay lugar a "enaiogias o a pretendidos afanes proteciores de
esquemas por encima de ilas garantias esenciales de cardcter constitucional™?, razdn por la que
“nc todo escripule, incomodidad o inquietud espinitual del juzgador baste para separarlo del
conocimiento de un determinado asunfo™3,

En razdn ala findlidad y taxatividad de las causales de impedimente la manifestacion del
juez debe estar acompanada de una debida sustentaciéon. No basta con invocar la causal,
sino que deben expresarse las razones por las cuales el operador judicial considera que se
encuentra en el supuesto de hecho descrite "con indicacion de su alcance y contenido, capaz
de aiferar sv capacidad objefiva y subjetiva para decidir, pues por fratarse de un estado interno de
animo que ofro funcionario habrd de valorar, sdlo puede ser conocido a través de lo expresado por
el sujefo que lo vivencia*; sin esto, © con un enunciado genérico o abstracio, se presenta una
mofivacion insuficiente, que puede llevar al rechazo de lo declaracion de impedimento”s

! Corte Suprema de Justicia. Auto de 29 de enero de 2009. M.P. Jorge Luis Quintero Milanés.

2 Auto de julio é de 1999, Magistrado ponente, doctor lorge Anibal Gdmez Gallego.

3 Auto de noviembre 11 de 19924, Magistrado ponente, doctor Juan Manuel Torres Fresneda

4 Auto de mayo 17 de 1999, Magistrade ponente, doctor Didimo Pdez velandia; en sentido similar auto de
septiembre 1° de 1994, Magistrado ponente, doctor Didimo Pdez Velandia.

5 Auto de mayo 20 de 1997. Magistradoe penente, doctor Carlos Augusto Gdalvez Argote; en sentido similar auto de
diciembre 2 de 1992, Magistrado ponente. Doctor Gustave Gomez Veldsquez v auto de febrero 22 de 1996.
Magistrado ponente, doctor Nilson Pinilla Pinilla




Medio de control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL?DERECHO

Radicacion No: 15001 3333010 2017 00062 G0
Demandante: PEDRO SAID OTALORA Y DIROS .
Demandada: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

Ademds de lo anterior, es necesario que la causal del impedimento sea real, es decir, que
verdaderamente exista, pues resulta insuficiente |a sola afirmacién del funcionario que se
declara impedido, para apartarse del conccimiente del asuntos.

Asilas cosas y en el casc concretfo, en gjercicio de la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho, el sefior PEDRQO SAID OTALORA MUNO?Z y ofros, actuando a través de
apoderado judicial, acudieron ante esta jurisdiccion con el fin de obtener la nulidad del
oficio DESTJ16-2570 del 27 de septiembre de 2014, y del acto ficto o presunto en virfud de
la ausencia de respuesta al recurso de apelacién interpueste.

La Jueza Once Administrative Oral del Circuito de Tunja, mediante auto del 14 de marzo de
2019, se declaré impedida, por considerar que estd incursa en causal de impedimento
consagrada en el numeral 1 del articulo 141 del C. G, P. En consecuencia, ordend remitir el
expediente a este Despache Judicial para los efectos indicados en el numeral 1 gel articulo
131 del CPACA.

Tratandose de los procesos judiciales regidos por el CPACA, las causales de impeaimento
estén consagradas en el articulo 130 ibidem, que remite a su vez dl articulo 150 del Codigo
de Procedimiente Civil, hoy articuic 141 del Cédigo General del Proceso. En ese sentido, se
estudiara el impedimento a la luz de la citada norma.

B! numeral 1° gel articulo 141 del Codigo General del Proceso consagra una causal de
impedimento, en los siguientes términos:

" ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tenereljuez. sucényuge, compafierc permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segunde de afinidad, inferés directo o
indirecto en el proceso”.

Como puede verse, dicha causal estd prevista para que el juez se separe del conocimiento
del proceso, con el fin de garantizar la imparcialidad en laresolucion del conflicto, cuando
tenga interés directo o indirecto en el mismo o cuando el interés radique en sus parientes.

Por tal razén, para gue el impedimento se configure, dada la amplitud de la norma, se hace
necesaric que el juez expresamente manifieste cudl es el interés que le asiste y en que
medida afecta su imparcialidad las circunstancias que rodean el conflicto.

De no ser asi, se convertina la institucion en “una forma de evadir ef ejercicic de la tarea esencial
del juez, y en una limifacion excesiva al derecho fundamentai al acceso ala administracion de justicia
(Articulo 228, C.F.)"7

Sobre el alcance de la causal estudiada -interés directo o indirecto en el proceso- la Sala
Plena del Consejo ae Estado, en providencia ael 19 ae marzo de 2002, manifesto:

“Si bien esta causal subjetiva es bastante ampiia, en cuanto subsume cualquier fipa de inferés,
ya sea direclo o indirecto, lo cierfo es que dicho inferés ademds de serreal y serio, debe fener
relacién inmediaia con el objefo mismo de la litis o cuestion a decidir; debe ser de ial
frascendencia que, teniendo en cuenta el case concreto, implique un verdadero frasforno
en lo imparcidlidad del fallador y pueda afectar su capacidad de juzgamiento y el
desemperio eficoz y gjustado a derecho respecto de la labor que desempena.

“Es por esta razdn que cualquier tipe de manifestacion que no este susfentada o en la que
no se evidencie de manera clara v precisa la posibilidad de que el juzgador pueda verse
perturbado ol momenio de pronunciarse en deferminado asunfo, comprometiendo por eflo
su imparciaglidad, ne serd suficiente para declarar fundado el impedimento que pudiere ser
manifestade en determinado asuntfo.”

¢ Corfe Constitucional. Auto 922 de julio 22 de 1997, Magistrado ponente, doctor Jorge Arango Mejia.
? Corte Constitucional. C-881-11. MP. Luis Ernesto Vargas Silva.
5 Consejo de Estado. Sala Plena. Auto del 19 de marzo de 2002. Exp: 2002-0094-01 (IMP 135)




Medio de conlral: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DELZDERECHO

Radicacién Ne: 15001 3333010 2017 00062 00
Demandante: PEDRO SAID DTALORA Y GTROS .
Demandada: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUBICIAL DE TUNJA

Igualmente, en auto del 9 de diciembre de 2003%, se precisé que para que se configure dicha
causal de impedimento debe existir un “inferés parficuiar, personal, cierto y actual, que fenga
relacion, ol menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una
decision imparcial™. Fn consecuencia, “la expresion ‘interés directo o indirecto’, cantenida en
esto causal de impedimento, se debe restingir a situaciones que ofecten el criterio del
faliador por consideracianes que comprometan su independencia, serenidad de animo o
transparencia en el proceso” (Negrillas propias).

De acuerdo con lo dicho, debe concluirse que el impedimento manifestado por la sefora
Jueza Once Administrativo Oral del Circuito de Tunjo, se encuentra fundado, pues presento
demanda con pretensiones similares o las del caso concreto (reconocimiento de
bonificacién judicial), ya que al ser beneficiaria de la aludida remuneracion oflora el interés
directo en el resultado de esta controversia,

Se trata de una circunstancia que puede incidir en la objetividad e imparcialidad, ya que
lo que se decida en el caso particular puede favorecer o afectar su situacion personal. En
esa medida, es procedente aceptar el impedimento.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

. RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento manifestado por la Juez Once Administrativo del
Circuito Judicial de Tunjo, Dra. ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: AVOCAR conocimiento del presente asunto, por las razones expuestas en la
parte motiva,

TERCERO: Por SECRETARIA realizar los framites pertinentes para efectos de la respectiva
compensacion y dejar las constancias del caso en el sistema de informacion judicial.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el tramite
a que haya lugar.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL Nofifiquese y Cimplase,
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

/7
El auto anterior se notificod por estado N° ‘7 /
15 de hoy 02 de mayg.de 3019, siendo géub M& /
las 8:00 AM.

; EDITH MILENA RATIVAIGARCIA
Juez

? Consejo de Fstado, Sala Plena de o Contencioso Adminisirativo, auto del ¢ de diciembre de 2003, expediente
5-166. Consejero Ponente, Dr, Tarsicio Caceres Toro.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accién: EJECUTIVO

Radicacion No: 150013333015 - 2015 - 00215~ 00

Demandante: FILOMENA MENDOZA DE FERNANDEZ

Demandado: NACION - MINISTERIOR DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso de la referencia con informe Secretarial del 01 de abril de 2019, poniendo
en conocimienio documentos que anteceden a folios 134-136. Para proveer de
conformidad (fl. 137).

Para resolver se considera:

Revisado el expediente se observa gue mediante auto del 28 de febrero de 2019, se ordend
por secrelaria poner en conocimiento de la parte demandante, el contenido de ese auto
y de los documentos allegados por el Banco BBVA a folios 127-128, remitiéndose copia de
los mismos, para que en el 1érmine de tres (3) dias siguientes a la notificacion se manifestara
al respecto (fl. 130).

Al respecto mediante memorial del 07 de marzo del aiio en curso, la parte demandante
solicito, se insista a la entidad financiera Banco BBVA, para que dé estricto cumplimiento a
la medida cautelar ordenada por el despacho en razén a que la sentencia C-539 de 2010,
considerd que la inembargabilidad no es absoluta, ya que existe la excepcion de
protecciéon constitucional y legal cuando se refiere a sumas de dinero relacionadas con las
prestaciones laborales, como las que se ejecutan en el presente proceso, las cuales estdn
igadas directamente a las cesantias (fls. 134-136).

Asi las cosas y como quiera que la decision de decretar la medida cautelar se encuentra
debidamente ejecutoriada, se ordena por secretaric REQUERIR al Banco BBVA, para que
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha en gue reciba la comunicacion de
cumplimiento a lo ordenado por este despacho en auto del 01 de noviembre de 201 8, para
el efecto remitase copia de la mentada providencia y de la gque hoy se nofifica.

Notifiquese y COmplase.
< c i
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aufo anterior se nofificd por estado N°
15 de hoy 02 de mayo de 2019, siendo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30 de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333015 — 2015 - 00097- 00

Demandante: HERMELINDA MOJICA GOMEZ .

Demandado: NACION — MINISTERIOR DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

Ingresan las diigencias al Despacho, con infarme secretarial del primero de abril de 2019, para proveer de
conformidad (fl, 267}.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, se observa que a través de auto del 14 de febrero de 2019, se ordend entre ofras
cos5as lo siguiente:

“PRIMERO: Decrétese el embargo v retencion de los dineros que ef Ministerio de Educacion Naciondl - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, fiene en las siguientes cuentas de fa ciudad de Bogold:

BANCO POPULAR

110-08000170-4 DNT MEN GASTOS PERSONALES
110-08000188-6 DNT MEN CAJA MENOR ADMINISTRATIVA
110-08000284-3 DNT MEN CAJA MENGR VIATICOS EXTERIOR
110-08000285-0 DTN CAJA MENOR VIATICOS NACIONALES

BANCO BBVA

310-000161 DTN - Fondos especiales Educacion Superior.
310-001763 DIN — Gastos generales

SEGUNDQ: Oficiese a los Bancos Popular y BBVA de la ciudad de Bogota conforme 1o indica el numeral 10 del
articuto 593 del CGP, para que apilique la medida decretada. la cual se limita a o suma de DIECISEIS MILLONES
DOSCIENTOS CUARENTA MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS CON UN CENTAVOS (516.240.427,01).

()"

Asi las cosas observa el despacho que en primer lugar el Banco Popular rehusé el recibo del oficio
expedido por secretaria y del qute correspondiente con el argumento de que en esa sede no recipen
correspondencia.

En consideracién a lo antericr por secretaria oficiese al Banco Popular para que dentro de los tres (3) dias
siguientes at recibe de la comunicacion informe la direccion en la cual reciben correspondencia, en
especial en lo ciudad de Bogotd, a efectos de practicar la medida de embargo decretada por este
despacho con fecha del 14 de febrero de 2019, para el efecto remitase copia de ese auto vy dei presente.

lgualmente es clarc que el Banco BBYA, ha comitido dar respuesta al oficio redlizado, por lo tanto se
crdena por secretaria requerir por primera vez al Banco BBV A de la ciudad de Bogotd conforme lo indica
el numeral 10 del articulo 593 del CGP, para que aplique la medida decretada, la cual se limita g la suma
de DIECISEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS CON UN CENTAVGOS
($16.240.427,01), de conformidad con lo ordenado en el auto del 14 de febrero de 2019, para el efecto
remitase copia de ese auto vy del presente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

Notifiquese y COmplasge.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA 3 \LU\J
Syl /o)

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA. JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, treinta (3C) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: EJECUTIVO

Radicacién No.: 15001 3333012 2014 00222 00
Demandante: ANA PAULINA CANON DE PENA )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ingresa el expediente ai Despacho con informe secretarial del primero de abril de 2019, Poniendo en
conocimienic solicitud visible a folio 202. Para proveer de conformidad (fl. 203).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a fravés de auto de! 21 de marzo de 2019, se ordend requerir
a la parte demandante a través de estado para que Indicara en qué entidades seds o sucursal
bancaria solicitaba la medida de embargoe, infermacion de suma importancia para resolver sobre la
medida cautelar (fl. 200).

En consideracion a lo anterior la parte actora indicd que solicita el embarge sobre los dineros que el
Fondo Nacicnal de Prestaciones Sociales del Magisterio posee y que son administrados por la
Fiduprevisora S.A. con No. NIT 860525148-5 en las cuentas No. 311-00222-4, 311-01767-7, 311-154000-9,
3076-00903-3 y 309-00442-2, inscritas en las sucursales de la ciudad de Tunja, Boyacd del Banco BBVA
{fl. 202)

Ahora bien, comeo quiera que ia medida de embargo solicitada por la parte ejecutante, es de manera
indeterminada, se hace necesario identificar con precision cudies son los productos financieros con
los que cuenta la entidad ejecutada, motivo por el cual afin de resolver lo pertinente y a efectos de
verificar la viabilidad frente a la misma, este despacho dispone OFICIAR a al Banco BBVA de esta
ciudad, para gue en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo del respectivo oficio,
informen a este Despacho si la Nacidon - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales Del Magisterio, identificada con NIT 830.053.105-3, posee productos bancarios en
esa enfidad financiera, asi mismo para que indiquen el tipo de producto, nimero de cuenta, estado
{activo/inactivo), denominacion de la cuenta, saide disponible a la fecha y origen de 10s dineros
depositados en cada una de estas y si los mismos estdn protegidos con el beneficic de
inembargabilidad o a qué clase de cuentas pertenecen,

Asl mismo, se REQUIERE a ia parte ejecutante para que framite los oficios ante la entidad
correspondiente, allegando a este Despacho ias constancias de su radicacion.

Por Secretaria se ordena etaborar ios respectivos oficios y abrir cuaderno separado para surtir el
tramite de ia medida cauteiar. :

Finalmente observa esta insfancia que a folio 204 reposa actualizacién del erédito allegada por la
parte ejecutante, por lo que se ORDENA por secretaria surtir ei traslado correspondiente en virtud del
CGP.

Notifiquese y Complase.

STV ITVA

EDITH MILENA RATIVA’GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antericr se noiificd por estado N°
15 de Hoy 02 de may
18 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta {30} de cbrit de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicaciéon No: 150013333012-2014-0179-00

Demandante: GUILLERMO CORREDOR RODRIGUEL.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION  PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGFPP

ingresa el expediente al Despacho con informe secretfarial del 08 de abril del ano en curso, para
proveer de conformidad (. 44),

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se observa que a través de auto del 07 de marzo de 2019, se ordend oficiar a los
Bancos de Bogotd y Bancoiombia, de la ciudad de Tunja, indicdndoles que la parte demandada es
I UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, identificado con NIT- 900.373.913-4 {fl. 27).

Por ofra parte con fecha del 15 de marzo del afic en curse, fue allegada memarial suscrito por ia
apoderada de la entidod demandada por medio de fa cual cliegd certificacion expedida por el
Subdirectar de ka UGPP en el cual se indica el cardcter de inembargabilidad de as rentas y recursoes
de esa enfidad y anexo la certificacion con fecha del 01 de marzo de 2019 (fis. 29-34).

iguaimente, con fecha del 19 de marzo de 2019, la apoederada judicial de la entidad accionada
radicd memoriai mediante el cuci dliegé certificacion expedida por ia tesorera de ia UGPP vy
iiquidacién del 12 de diciemisre de 2018 (fls. 35-41).

Posteriormente encontréndose el expediente af despacho se cllegd contestacién con fecha del 10
de cbril de 2019, suscrita por el Gerente de Requerimientos Legales e Insfitucionales del Banco
Bancolombia informande gue o entidad demandada no posee vincules comerciales con dicha
institucién financiera [fi. 45).

Asi mismo el 10 de abril de los cursantes se allegé oficio suscrite por la Jefe Banca de Requerimientos
Prioritarios de la Gerencia de Soluciones para el Cliente del Banco de Bogotd a través del cual indica
que la UGFPP no posee praductos con esa Institucion financiera {fl. 46).

El dia 11 de abril de 20192 la apoderada de la UGPP, allegd la Resclucion No. RDP 008833 de! 8 de
marze de 2018, por medio de la cual se da cumplimiento a la providencia expedida por este estrado
judicial [fls. 47-52).

De ta documental aportada porla UGPP, obrante a folios 29-41 y 47-52 y de la documentat allegada
por las entidades financiercs seficiadas a folios 45 v 46 del expediente, pbéngase en conocimiento de
la parte actora por estado para que en el término de tres (3) dias siguientes a la nofificacién se
manifieste clrespecto.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Nofifiquese vy Cumplase.

El aulo anieriar se nafificd par estada N° .
15 de Hay 02 de mayo de 2019, siendo Cx

los 8:00 A.M. EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019}

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No:  150013333012-2018-00201-00

Demandante: EDISON PINZON AMAYA

Demandado:  EP.A.M.S.C.A.S DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO EL BARNE AREA JURIDICA — EVALUACION Y TRATAMIENTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 26 de albrii de 2019, poniendo
en conocimienio que el proceso llegd de la Corte Constitucional, asi mismae e escrito a folio
&0y 5.5. Para proveer de conformidad (f1.70).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secrejaria de la Corte Constitucionat informo que
a fravés de auto del 08 de febrero de 2019, se excluyd de revision el expediente de la
referencia (fl. 43 - 47 del cuademo principal).

Asi mismo, se observa que a fravés de auio del 14 de marzo de 2019, el Despacho ordend
requerir por primera vez al DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA - Teniente Coronel del Ejérciio GERMAN
RCODRIGO RICAURTE TAPIA — o quien haga sus veces, para gue informara si habia dado
cumplimiento total al fallo de tutela proferido el 4 de octubre de 2018, en el sentido de dar
respuesta de fondo al derecho de peticion elevado por el actor el 26 de julio de 2018
relacionado con el framite y andlisis de clasificacion a nueva fase de mediana seguridad

A traves de oficio 150-EPAMSCASCO-TUT- de fecha 21 de marzo de 2019 enviado por
mensaje de datos y posieriormente rafificado en la Oficina de Servicios para los Juzgados
Administrativas de Tunja (fls. 54 - 59 v vio. y & - 69), el Director de! Establecimiento
Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario con Alta Seguridad de Cémbitaq,
dio respuesta indicando que dando cumplimiento a las ordenes de fecha 04 de octubre
de 201B y de 14 de marzo de 2019 y, en aras de garantizar los derechos fundameniales de
los cudles solicita amparo el accionante, respecto de dar respuesia de fondo al derecho
de pelicion incoado por &l mismo, &1 drea de Atencion y Tratamiento del Establecimiento
allego copia del acta de clasificacion en fase de mediana seguridad No. 102-0022-2018 del
09 de noviembre de 2018, la cuadl fue nofificada al actor en respuesia a su derecho de
peticion.

Informé que el acclonante fue clasificado en fase de mediana seguridad de acuerde con
las pretensiones buscadas a través de la accion constitucional de la referencia vy solicitd
gue se declare gque ha existido caba!l cumplimiento a lo ordenado v en consecuencia se
proceda a su archivo,

Adjuntd el acta de clasificacion en fase No. 102-0022-2018 y la notificacion efectuada al
sefior EDISON PINZON AMAYA,

Asi tas cosas, es evidente que el Direcior del Esiablecimiento Penitenciario de Alta vy
Mediana Seguridad y Carcelario con Alta Seguridad de Combita dio cumplimienio de la
orden judicial emitida dentfro del proceso de la referencia por lo que se ordenard por
Secretaria el archive inmediafo del presente proceso. dejando las constancias y
anotaciones de rigor,




Referenciar ACCION DE TUTELA 2

Radicacion No: 150013333012-2018-00201-00

Demandante: EDISON PINZON AMAY A

Demandade: EP.AMSICAS DRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO EL BARNE AREA JURIDICA -
EVALUACION Y TRATARMENTO

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumpilase o resueito por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 08 de febrero de 2019.

SEGUNDOQ: Por Secretaria, archivese el presente expediente, dejonde las anotaciones vy
constancias de rigor, de conformidad con o expuesto en la parte mofiva.

Nofifiquese y Cumplase.

é\d}vﬂ)\ \&XKU\JO‘U&JJJ V

EDITH MILENA RATIVA GARCIA J
Juez

HUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£l auto anterior se notifico por estado N°
15 de hoy 02 de mayo de 2019, siendo
ias 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
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Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 150013333-012-2018-00193-00
Demandante: MANUEL HUMBERTO SANTANA Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARELARIO - INPEC

Ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 01 de abril de 2019, a efecto de
fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA.

Bl articulo 180 del CPACA sefala:

"Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de lareconvencidn segin &l caso,
el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujefard a las siguientes
reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bojo la direccion del juez o magisirado
ponente, dentro del mes siguiente ai vencimiento de!l término de frasiado de la demanda o
del de su préroga o del de la de reconvencidn o del de la contestacion de las excepciones
o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segin el casc. El auto gue sefale
fecha v hora parala audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de recursos.

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracion de
la aqudiencia inicial, no sin antes recordar a la apoderada de la parte demandante v a los
curadores que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como io
seficla el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

A través de esta providencia la cual se notificard en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de la fijacion de fechay hora para llevar a cabo
la audiencia inicial y advirtiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es
OBLIGATORIA de acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién
alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial,

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO: FiJESE para el dia lunes ocho (08) de julio de 2019, alas dos y treinta de la tarde

(2:30 p.m.}, para celebrar la audiencia inicial de la que trata el articulo 180 del CPACA, en
la SalaBl1-2 de este complejo judicial.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL

Notifiquese y Cimplase. CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

H auta anteriar se notificd por estada

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez
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REPUBLIC A DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinfa (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012 - 2019 - 00049- 00
Demandante: SAUL GONZALEZ GONIZALEL
Demandado: LA NACION/MINISTERIO DE HAC!ENDA Y CREDITO PUBLICO
JUNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL /DIRECCION DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES/DIRECCION SECCIONAL DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DE TUNJA.
Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial de fecha 01° de abril de 2019, poniendo

en conocimiento que el proceso fue cobjeto de reparto. Para proveer de conformidad (fl.56)

Revisado el plenario, considera esta instancia, necesario y previo a realizar el estudio de admision
del presente medio de control, oficiar a la DIRECCION SECCIONAL DE ADUANAS DE BOGOTA -
DIVISION DE GESTION JURIDICA, con el fin de remifir al proceso de la referencia la siguiente

documental:

« Constancia de nofificacion o de comunicacion legible del acto administrativo
demandado Resolucion No, 03-236-408-601-1300 del 07 de sepfiembre de 2018, al
demandante sefior SAUL GONZALEZ GONZALEZ,

En consecuencia, se ORDENA por Secretaria oficiar a la DIRECCION SECCIONAL DE ADUANAS DE
BOGOTA —DIVISION DE GESTION JURIDICA para que en el término de cinco (5) dias siguientes al

recibo de la comunicacion, aporte la documental indicada anteriormente.

Notifiquese y Cﬁmﬁ;%:se.

1

C\/o

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADQO DOCE ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
15 de Hoy 02 de mayo de 2019, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00198-00

Accionante: ANDRES FELIPE HERNANDEZ RODRIGUEZ

Accionados: DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL Y DIRECTOR DE SANIDAD
DE LA POLICIA NACIONAL.

Vinculados: DIRECTOR DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL - SECCIONAL
BOYACA - ESE CENTRO DE REHABILITACION INTEGRAL DE BOYACA “ESE
CRIB".

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 08 de abril de 2019, pohiendo
en conocimiento que el cuademo principal regresd de la Corte Constitucional, para
proveer de conformidad (fl.167).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria de la Corte Constitucionalinformo que

a través de auto del 08 de febrero de 2019 se excluyd de revision el expedienie de la

referencia {f.167), por lo que se procede o obedecer y cumpilir fal determinacién.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR, lo dispuesto por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 21 de enero de 2019.

SEGUNDO: Permanezca en Secretaria el proceso, por el término de tres meses, vencidos 10s

cuales deberd ingresar al Despacho para contfinuar con la verificacion de las drdenes.

Nofifiquese y Camplase.,

p
. [ !
C@ﬂﬂh UAUC» Q \[)U J
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antetior se notificd por estado N2
15 de Hoy 02 de mayo de 2019, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30} de abril de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 150013333012-2018-00088-00
Demandante:  ELVIA YANETH RAMIREZ SANCHEZ
Demandado: NUEVA E.P.S.

Ingresa el expedienie al Despacho con informe secretarial del 26 de abril de 2019, peniendo
en conocimiento que no se ha dado cumplimiento a oficio visto a folio 197 Paro proveer de
conformidad (f1.201).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de aute del 09 de abril de 2019, =l
Despacho ordend oficiar al representante legal de la NUEVA EPS, para que en el término
de cinco (5) dias siguientes contados a partir del recibo de la comunicacion, informarg
sobre el cumplimiento de las drdenes dadas dentro de o accion de tutela de ia referencia
dllegande prueba que lo acredite, asi como en caso de no haber dado cumplimiento alas
drdenes judiciales, debia informar las rozones por ias cudies no ha sido posible.

Mediante oficio No. JO12P-004%6 de fecha 11 de abril de 2019 la secretaria del despacho
dio cumplimiento ala orden, sin que hasta lo fecha la accionada diera respuesta aiguna
airespecto.

Asilas cosas. se ordenard por secretariac REQUERIR POR PRIMERA VEZ o ia NUEVA E.P.S., para
que dentro de los cinco (5) dias siguientes ol recibo de la comunicacion aliegue ia
informacion solicitada a traves de oficio No, J012P-004%6 de 11 de abril de 2019, anexdndole
copia del presente. Por Secretaria, librese la comunicacion a que haya lugar, acompafiada
de ia advertencia clara y expresa de que se trata del primer requerimiento que se le hace
y recorddndole que se frata de unag accion constitucional de trdmite prioritario.

Nofifiquese y Cumpiase,

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CiRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl ctuto anterior se notiticd
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, freinta (30) de abril de dos mil diecinueve [(2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012-2019-00957-00
Demandante: EDELMIRA ESPITIA BOHORQUEZ
Demandados: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del veintiséis (24) de abril de los
corrientes, poniende en conccimiento qgue el expediente fue obieto de reparto. Para
proveer de conformidad [fl. 35)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al entrar a estudiar la admision de la demanda de la referencia, el Despacho advierte que
no existe certeza respecto del Ultimo lugar de prestacion de servicios del sefor IGNACIO
ARIAS RIVERA, aspecto de ftrascendental importancia o efectos de determinar la
competencia por el factor teritorial de acuerdo a to establecido por el numeral 3° del
articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, el Despacho ordena a la sefiora EDELMIRA ESPITIA BOHORQUEZ, para gue en
el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia informe por
escrito la Ultima entidad a la cual prestd sus servicios el sehor IGNACIO ARIAS RIVERA
indicando claramente el cargo y el municipio donde laboré.

Vencido el término anterior, ingrese el proceso ol Respacho.
Notifiquese y Cumplase.

Sdidda e fo

EDITH MILENA RATIVA GARCI

JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl avio anterior se notificd por estado N°
15 de Hoy 02 de mayo de 2019, sien
Icis 8:00 AM.







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2019-00048-00

Demandante: CASTRO REBOLLEDO Y ASOCIADOS LIMITADA - CARE ASOCIADOS
LTDA.

Demandados: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA - CORPOBOYACA

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del primero de abril de 2019,
informando que luegoe de someterse a reparto ingresa el presente proceso para proveer lo
pertinente {fl. 37).

Para resclver se considera:

Se advierte que al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda inferpuesta por
CASTRO REBOLLEDO Y ASOCIADOS LIMITADA -~ CARE ASOCIADOS LIDA., conira
CORPOBOYACA, cumple con los presupuestos procesales exigicdos como se estudiard a
continuacion,

1. Naturaleza del medio de confrol.

En ejercicio del medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho, consagrado
en el orticulo138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contfencioso
Administrativo, la sociedad CASTRO REBOLLEDO Y ASOCIADOS LIMITADA - CARE ASOCIADCS
LTDA., por intermedio de apoderado judicial, solicita se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en la resolucion No. 3402 del 26 de septiembre de 2018, por medio
de la cual se otorga una autorizacion de aprovechamiento forestal de Grboles dislados @
favor de NUBIA ELENA SALAMANCA JIMENEZ vy LUIS ALBERTO SALAMANCA JIMENEZ en su
condicion de poseedores del predio DENOMINADO "H Potretito” y se toman otras
deferminaciones, expedida por CORPOBOYACA.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita se declare vulnerado el derecho al debido
proceso de la sociedad, asi como se ordene a favor de la demandante la indemnizacion
econdémica, correspondiente  al precio comercial de los drboles objeto  de
aprovechamiento, mas los intereses causados a partir del inicio de la tala debidamente
tasados por perito; asi mismo que se ordene la reforestacion del predio denominado “El
Potrerito” con plantas nativas en cumplimiento del deber de compensacion ambiental, que
se ordene g la demandada abstenerse de otorgar permisos o autotizaciones o licencias, sin
el permiso de todos los copropietarios debidamente inscritos, en especial aquellcs en
donde la empresa Castro Rebolledo v Asociados Lida., fiene derechos inmobiliarios
debidamente registrados en el folio de matricula inmobiliaria; finaimente que se condene
en costas y gastos procesales.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1.- De lag competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articule 155, en el numeral 3° del
articulo 156 v en el articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo
Contencioso Administrativo, este Despache es competente para conocer del asunto de la
referencia, pues la cuantia sefialada por el apoderado de la demandante (.3 v 4) no
superda el limite establecide por ia norma referida, toda vez que no excede de frescientos
(300) salarios minimos legaies mensuales vigentes.

Ahora bien, frente al factor territorial de ia competencia. se observa due el acto
administrative demandado fue expedido por el la Subdirectora de Administracion de
Recursos Naturales de CORPOBOYACA, cuyo domicilio es la ciudad de Tunja que
corresponde a este Circuito Judicial.

2.2.- De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.
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Demandados: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA - CORPOBOYACA

Intferpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho la sociedad CASTRO
REBOLLEDO Y ASOCIADOS LTDA., representada por la sefcra Eleonora Castro Rebolledo,
quien actia como Representante Legal de la misma presuntamente afectada por lo
decisicn dispuesta en el acto administrafive enjuiciado. proferidos por o entidad
demandada.

Se observa dentro del plenario, a folio 12, que otorgd poder en debida forma, al abogado
JUAN SEBASTIAN PORRAS SANCHEZ, identificado con C.C. No. 1.057.574.445 de Sogamoso y
T.P. No. 278.233 del C. §. de la J, quien se encuentra vigente en el Registro Nacicnal de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

3.- De los requisitos de procedibilidad.
3.1.- Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisado la demanda, se cobserva gue el accionante pretende la nulidad del acto
administrativo contenido en la resolucién No. 3402 del 24 de septiembre de 2018, por medio
de la cudl se otorga una autorizacion de aprovechamiento forestal de arboles aislados v se
toman otras determinaciones, expedida por CORPOBOYACA.

Ahora bien, contra la Resolucion No. 3402 del 26 de septiembre de 2018, procedia el recurso
de reposicion, recurso no obligatorio para el agotamiento de los recursos en sede
administrativa, por lo gue no es exigble el agotamiento de los recursos en sede
administrativa conforme a lo dispuesto en el inciso 2° del numeral 2° del articulo 161 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

3.2.- De la conciliacidon prejudicial.

En concordancia coen lo senalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
del arficulo 161 del Coédige de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constifuird un requisito de procedibilidad del medio de
control, llevar a cabo el trdmite de la conciliacion prejudicial, cuando se formulan
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias cortractuales.

Observa el Despacho que a folios 25 y vio. del expediente obra constancia expedida por
la Procuradora 67 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja, en la que consta que se
radicd solicitud de conciliacion el 20 de febrerc de 2019 y que en la respectiva gudiencia
se declard agotada la etapa de conciliacion extrajudicial, por 1o fanto, es dable concluir
gue se colmo este presupuesto procesal.

4.- De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con la nulidad y restablecimiento
del derecho ha de darse aplicacion a lo establecido en el literal d, numeral 2 del articulo
164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosoe Administrativo, razén
por la cudl se dird que, la demanda debid interponerse dentro de los cuatro {4) meses
siguientes a su comunicacion, notificaciéon, ejecucion o publicacién segun el caso.

Advierte el Despacho que, la Resclucidn No. 3402 del 26 de septiembre de 2018 “Por medio
de la cual se oforga una auforizacion de aprovechamiento forestal de drboles aisiadas y se toman

otras determinaciones”, que si bien no fue notificado personalmente a la demandante como
quiera que ese es el hecho que soporta la viclacidon al dekido proceso alegado. en el
hecho 10 del libelo de la demanda, afirma que el 23 de octubre de 201B la empresa Castro
Rebolledo y Asociados Ltda., tuve conocimiento del acto administrative demandado. al
darse inicio a la tala de los drboles dentro del predio Bl Potrerito, Asilas cosas a partir de esa
fecha se empezardn a contar los terminos de caducidad para incoar el presente medio de
confirol

La solicitud de conciliacion fue radicada el 20 de febrero de 2019 trémite gque resulto fallido.
expidiéndose la respectiva constancia el 27 de marzo de 2019 (fls. 25y vio} y presentdndose
la demanda el 28 de marzo de 2019 (fl. 11 vio. y 34); en esta medidd, se evidencia que en
el sub lite no ha operado el fendmeno juridice de la caducidad, como guiera que no
franscurrié el término previsto en el literal d) del numeral 2° del articule 164 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de 10s cuatro meses, de
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Radicocion No: 15001 3333 012-2019-00048-00
Demondante: CASTRO REBOLLEDO Y ASOCIADOS LIMITADA — CARE ASOCIADOS LTDA.
Demondodos: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEBOYACA - CORPOBOYACA

lo cual es dable concluir que la parte demandante lo hace en término, encontrdndose
gjustada ala norma y sin haber operado el fendmeno juridice de la coducidaod.

5.- Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requeridos por el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, siendo: designacion de
tas partes y de sus representantes, lo gue se pretende, 1os hechos u omisiones que sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas violadas y
concepto de violacion, la peticidn de pruebas, asi como las direcciones de nofificacion.

Se anexa el poder conferido porla actora con sus soportes {fls. 12 - 17], el acto administrotivo
demandado {fls. 18 a 24} v las copios de la demanda vy sus anexos para la notificacion de
las partes, en cumplimiento del articulo 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrative.

Ahora bien, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda o la Agencia
Nacional, el paragrafo dnico del articule 3 del Decreto 13465 del 27 de junio de 2013, que
reglamentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado establecid:

“Arficulo 3. Noftificacion de autos admiscrios y de mandamientos de pago a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La notificacion a la que se refiere el inciso ¢ del
artficulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda y de mandamientos de
pago, dnicamente serd procedente cuando se frate de procesos donde se encueniren
involucrados intereses litigiosos de la Nacién, en los términos previstos en el pardagrafo del
articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto.,

Paragrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Jutidica del Estado, se entenderd gue el correo eleclrdnico cumple los
mismos propdsitos que el servicio postal autorizado para enviar la copia de lo demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, en los términos del arficulo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administralive. En esfos casos, no serd necesdria lg remisién
fisica de los mencionados documenfos”.

Asi pues, al tenor del pardgrafo Unico del articule 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resulta necesario el fardel anexo a la
demanda dirigido a noftificar personalmente def libelo introductorio a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, y en segundo término que Unicamente se requieren para
efectos de notificacién personal del auto admisorio en un total de 1 fardel.

Ilgualmente, frente a la notificacion del auto admisoric de lao demanda o la Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a través de oficio DP No., 002943 de 23 de agosto de
2017 &l Procurador Delegade para la Conciliacién Administrativa remitié a los Funcionarios
y Empleagdos Jurisdiccién Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales v
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Uso de medios electrénicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarics de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propdsito de confribuir o la reduccion del consumo de papel, a la eficiencia y al
mejoramiento continuo del procesc de gestion documental en la administracion publica,
la Procuraduria Delegada para la Conciliacidn Administrativa viene adelanfando
acciones orientadas a promocionar el uso de documenfos electrénicos en g
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciales con
que inferactia. La finalidad de esias acciones es adoptar mejores practicas gue permitan
de manera progresiva, sustitulr los documentos en fisico por soportes y medios
elecirénicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir fa contaminacion ambiental.

{...0"

En este orden de ideas, no es necesarna la notificacidon personal del aute admiscrio de la
demanda a la Agencia Naclonal de Defensa luridica del Estado v o lo delegoda dei
Ministerio Publiceo, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
la subsanacidon, anexos y del aute admisorio, habida cuenfa que dicha diligencia. se
entiende surtida con el envio al coreo electrdnico de esas entidades.
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Demandados: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA - CORPOBOYACA

é.- Otras determinaciones.
a) Las nofificaciones a las entidades demandadas.

El Despacho considera pertinente recordar a la entidad demandada, que conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, alas autoridades les estd especialmente prohibido entrabar
la notificacion de los actos vy providencias que requieran esta formalidad.

Igualmente, segun lo preceptuado por el articulo 197 CPACA, en concordancia con &l
articulo 61 ibidem, es obligacion de las enfidades publicas de todos los niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones poblicas y actuen ante esta jurisdiccion, tener un buzon
de comreo electronico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme a la normatividad vigente, se entenderdan como personailes |as notificaciones
surtidas a traves del buzdn de correo electrénico.

En ese sentido, se aclara a la entidad en este caso demandada, que debe colaborar con
la adminisiracion de justicia, permitiendo el oportuno y agil desarrollo del tradmite de
nolificacidn de esta providencia, 1o cual se efectuard en los terminos del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo, pues de lo
contrario no solo atentaria contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria las
obligaciones que al tenor de lo dispuesto en el articulo 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los extremos procesales.

b) De la integracién del contradictorio por activa

El articulo 61 del CGP, al cual nos remitiremos por expresa disposicion del articulo 227 ded
CPACA, sehdla:

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legai, haya de resoiverse de manera uniforme y no seéa posible
decidir de mérito sir la comparecencia de las personas gue sean sujetos de tales relaciones o
que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas ¢ dirigirse confra
fodas, si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para infegrar el contradictonio, en la forma y con el término
de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haterse ordenado el fraslado ol admitirse la demandea, el juez dispondrd la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o o peficion de parfe, mienfras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concederd a ios citados el mismo término para que
comparezcan. £l proceso se suspenderd duranie dicho férmino.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de infervencion, el juez resolvera
sobre ellas y s kas decretfa fijard qudiencia para practicarias.

tos recursos y en general las actuacionas de cada litisconsorte favoreceran a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicidn del derecho en lifigio sclo tendrdan eficacia si
emanan de todos.

Cuando alguno de fos litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda,
podrd pedirse su vinculacion acompefiondo la prueba de dicho fifisconsorcio™.

Revisado el expedienie encuentra el Despacho que el predio denominado “El Proterito”
segun folio de matricula inmobiliaria 095-46417 dllegado por la empresa demandante,
aparecen varios titulares de derechos reales y con miras a salvaguardar el debido proceso
en la presenle causa de todos ellos, se ordenard su integracion en cadlidad de
LITISCONSORCIOS NECESARIOS. Especificamente aparecen las siguientes personas:

e EURIPIDES JIMENEZ ROBAYO

e PLINIO JIMENEZ PERE?Z

s ALICIA PUERTA GONZALEZ

e LUIS ALBERTO SALAMANCA JIMENEZ

e NUBIA HELENA SALAMANCA JIMENEZ

e  YOLANDA SALAMANCA JIMENEZ

e DIANA CAROLINA RESTREPO SALCEDO

e SANDRA ROCIQ RESTREPQ SALCEDO

e CASTRO REBOLLEDO Y ASOCIADOS LIMITADA
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Demandados: CORPORACION AUTONOMA REGICNAL DEBCYACA - CORPCBOYACA

Como guiera que la sociedad Cashro Rebolledo v Asociados Limitada, concurren al
presente fitigic en calidad de demandante, no se incluird en el litis consorcio necesario,

En consecuencia se dispondrd realizar la respectiva notificacion de lo demanda a las
personas mencionadas anteriormente, para lo cual se le concederd dl apoderado de la
demandante el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién de la presente
providencia, a efectos de allegarlas correspondientes copias de la demanda y sus anexos.

Una vez se surfa el términe y el rdmite indicado anteriormente, se impone la carga a la
empresa demandante de retirar los respectivos telegramas para surtir la correspondiente
notificacidn a los vinculados.

c) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principic de celeridad vy de dor cabal cumplimiento al
procedimientoe ante la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, se reqguerird o
CORPOBOYACA, para gue dentro del término de contestacién de la demanda, allegue al
procesc de la referencia el expediente administrativo del acte administrativo demandado,
toda vez gue esta es la encargada de conacer sobre las peticiones de la parte actora, de
las cuales derivd la actuaciéon administrativa demandada.

d) De la notificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado.

Frente a éste tépico, el Despacho dird que de conformidad conlo establecido en el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacidn del auto admisorio de la demanda, dnicamente
procederd “cuando se frafe de procesos donde se encuentren involucrados intereses
litigiosos de la Nacién. en los términos previsfos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto”,

Ahora bien, el literal a} del articulo 2 del mismo decreto indica:

"Articulo 2. Intereses lifigiosos de Ia Nacioén. Se consideran infereses lifigiosos de la
Nacion, en los términos previstos en el paragrafo del articulo 2 del Decreto y 4085 de
2011, los siguientes:

a) Agquellos en Jos cuales esté comprometida una entfidad de la Administracion
Pablica del orden nacional por ser parte en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene que la entidad demandada dentro de las diligencias es CORPOBOYACA,
entidod en vidud del

la cual pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario realizar la notificacidn
de la presente providencia a ta Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
teminos det pardgrofo unico del articule 3 del Decreto 1345 del 27 de junio de 2013, es
decir, Unicamente a su correo electrénico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por la sociedad CASTRO REBOLLEDO Y
ASOCIADOQS LTDA. - CARE ASOCIADOS LTDA., en contra de CORPOBOYACA,

SEGUNDO.- Ordenar la integracion del litisconsorcio necesario por activa con los sefiores
EURIPIDES JIMENEZ ROBAYO, PLINIO JIMENEZ PEREZ, ALICIA PUERTA GONZALEZ, LUIS ALBERTO
SALAMANCA JIMENEZ, NUBIA HELENA SALAMANCA JIMENEZ, YOLANDA SALMANCA JIMENEZ,
DIANA CAROLINA RESTREPO SALCEDO y SANDRA ROCIO RESTREPO SALCEDO, de
conformidad con o expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Notifiguese el conlfenido de esta providencia al Representante Legal de
CORPOBOYACA, o quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencicso Administrativo.
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Demandadoes: CORPORACION AUTGNOMA REGIONAL OE BOYACA - CORPOBOYACA

CUARTO.- Nofifiquese el contenido de esta providencia a los sefiores EURIPIDES JIMENEZ
ROBAYOQ, PLINIO JIMENEZ PEREZ, ALICIA PUERTA GONZALEZ LUIS ALBERTO SALAMANCA
JIMENEZ, NUBIA HELENA SALAMANCA JIMENEZ, YOLANDA SALMANCA JIMENEZ, DIANA
CAROLINA RESTREPO SALCEDO y SANDRA ROCIO RESTREPO SALCEDO, de conformidad con
lo dispuesto por el arficulo 200 del Codige de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administratve. Para lo cual se le concederd al apederado de la demandante
el término de cinco (5) dias contados a partir de la nofificacién de la presente providencia,
a efectos de allegar las comrespondientes copias de la demanda y sus anexos.

Una vez se surta el lermino y el tramite indicado anteriormente, se impone la carga a la
empresa demandante de refirar los respectivos telegramas para surtir la correspondiente
nofificacion alos vinculedos.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la sefiora Agentie del Ministeric PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
unicamente, al cerreo electrénico de la entidad.

SEXTO.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Naciona! de Defensa Juridica del
Estado, de acuerdo a lo establecide en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo, Unicgmente, al correo electronico de la entidad.

SEPTIMO.- Notifiquese la presente providencia a los demandantes y a su apoderada en los
términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

OCTAVQ.- Se fijo como gastos ordinarios del proceso la suma de $8.000.00, que
corresponden a los siguientes conceptos:

Conceplo Valor

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la | $8.000.00
demnaonda, anexos y auto admisorio o CORPOBOYACA.
TOTAL $8.000.c0

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agraro de Colombia. Su page deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgodo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE RECUERDA A LA APODERADA DE LA DEMANDANTE QUE
UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDICADA,

NOVENO.- Por Secretaria, requi¢rase a CORPOBOYACA, para que dentro del témino
establecide pora contestar la demanda, allegue el expediente administrative que
contenga los antecedentes que dieron origen al acto adminisirativo demandado. en
cumplimiento de lo establecido en el paragrafo del arficulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

DECIMO.- Cumplido lo anterior, cérrase trastado de la demanda a la enfidad accionada, y
al Ministerio PUblico, en los términos del articulo 172 del Codige de Procedimiento
Administratlivo y de lo Contencioso Adminisirativo.

UNDECIMO.- Se reconoce personeria al abogado JUAN SEBASTIAN PORRAS SANCHEZ,
identificado con C.C. No. 1.057.574.445 de Sogamoso, y T.P. 278.233 del C. S. dela J, como
apoderada de la sociedad CASTRO REBOLLEDO Y ASOCIADOS LIDA., en los términos del
poder conferido y obrante a folie 12 del expediente.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2019-00050-00
Demandante: FABIO EFREDY BARRERA MORENO
Demandados: DEPARTAMENTO DE BOYACA.

fngresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 01° de abril de los
corrientes, poniendo en conocimiento que el proceso fue cbjeto de reparto. Para proveer
de conformidad {fl. 35).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas, al momento de estudiar [a admisibilidad de la demanda in’rergues’ro por el
sefior FABIO EFREDY BARRERA MORENO, contra ¢l DEPARTAMENTO DE BOYACA, observa &l
Despacho que ésta contiene algunas falencias que se senalaran a continuacion.

1. De las Pretensiones

Dispone el numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en refacidon con las pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn exprasarse con precision y claridad.

Efectivamente de la lectura juiciosa del libelo de la demanda, se observa que dentro de
las pretensiones de la demanda, se solicita a titulo de restablecimiento del derecho se
ordene y/o declare:;

{...]

SEGUNDO: Se ordene el reinfegro del sefior FABIO EFREDY BARRERA MORENOQ, al ultimo cargo
que ocupaba al momente de la terminacion de la relacion laborai, © a otro similar de igual
categoria.

{...)

DECIMO SEGUNDO: Se condene al DEPARTAMENTC DE BOYACA a reconocer y pagar, a favor
de mi poderdante la indemnizacion por despido sin justa causa, prevista en el articulo 51° del
Decreto 2127 de 1945.

(] (fls. 2-3)

Al revisar el contenido de la peticion slevada ante el Departamenio de Boyacd, cuya
respueasta constituye el acto administrativo demandado, se observa que el demandante
no menciond dentro de sus peticiones las arriba frascritas y si las incluyd dentro del libelo
de demanda, omitiendo agotar la reclamacidn administrativa ante la  entidad
demandada respecto a tales aspectos.

Asi las cosas, la parte demandante deberd acreditar dentro del término concedido en la
presente decision, que agotd el procedimiento administrativo respecto a la reclamacion
de las pretensiones segunda y décimo segunda ante la enfidad demandada © en su
defecto adecuar la demanda, exponiendo dentfro del acdpite de pretensiones
Unicamente aquellas respecio de las cudles la enfidad fuvo la opcrtunidad de
pronunciare.
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Radicacién Na: 15001 3333 D12-2019-DOD5SC-00
Demandante: FABIO EFREDY BARRERA MORENO
Demandadas: DEPARTAMENTO OE BOYACA.

2. Delos Hechos.

Indica el numeral 3 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrative, que la demanda deberd confener “los hechos y omisiones que
sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”

(Negrila fuera de texto orginal). Lo anterior resulta de vital imporiancia para lograr ia
adecuada fijacion del litigio, en consecuencia, garantizar que el proceso se adelante de
manera rapida y concreta. Es decir, cada hecho debe ser presentado de manera
cronolégica, ostentar tal calidad sin que pueda confundirse con ningln otfro de los
reguisitos de la demanda.

Asi las cosas, el demandante deberd exponer solamente las situaciones facticas que
dieron lugar a la presente demanda, omitiendo redlizar apreciaciones subjetivas las cuales
deben exponerse como razones de la defensa, en acdpite diferente al de "HECHOS™.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda de la referencia y conforme a lo
establecido en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Confencioso Administrativo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
sea subsanada, so pena de surechazo.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada
por FABIO EFREDY BARRERA MORENO, en conira del DEPARTAMENTO DE BOYACA, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE el término de diez {10) dias para que la parte demandante corrja
los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER oersoneria al abogado Luis Carlos Granados Carrefo, identificado
con C.C. No. 1.051.980.087 de Busbanza y T.P, No. 251.358 del CS. de la J. como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del memaorial
poder visible a folio 9 del expediente.

Nofifiquese y COmplase.
- /7
| cEo ' ‘\LUI/ [
SISV IV kT

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificod por estade N°
15 de Hoy 02 de mayo de 2019, siendo

las 8:00 AM,
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REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, treinta (30) de abril de des mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 - 2018 - 00215- 00

Acclonante: CARLOS ARTURC ZIAMORA

Accionado: NUEVA EPS )
Vinculados: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA - SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 08 de abril de los conientes, parc
verficacién de cumplimiento de fallo. Para proveer de conformidad (fl.149).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Estando el proceso de la referencia ol despacho, se allegd cuademo proveniente de la Corte
Constituciondl, donde se observa que ia Secretaria General de la Corte Constitucienal informé que
a través de auto del 08 de febrero de 2019 se excluyd de revisién el expediente de ia referencia (fl.
91).

Asi mismo observade el plenario se advierte que mediante guto del 14 de marzo de 2019 se dispuso
oficiar a la NUEVA E.PS. v al sefior CARLOS ARTURO ZAMORA - accionante dentro del procese de la
referencia, para gue informaran al Despacho si la Nueva EPS estaba dando cabal cumplimiente al
fallo de tutela de fecha 02 de noviembre de 2018 proferido por este Despache Judicial (fi. 104),

Parc tal efecto, por secretaria se elaboraron los oficios Nos. JO12P-00344 y JO12P-C0345 del 18 de
marzo de 2019 (fls.106 - 109), ios cuales se enviaron por mensaje de datos a jos correos electronicos
maram.carifo@nuevaeps com.co, secretarg,general@nuevaeps.com.co y artc17023@gmail.com,
frente a lo cual expresaron lo siguiente:

-NUEVA E.P.S. (fls. 110 — 147)

Informé gue una vez verificado en el sistema de salud de la entidad, se pudo constatar gue [os
servicios requeridos por el afliado cuentan con kas auterizaciones corespondientes. Adjuntd copia
de ias qutorizaciones soportes de transporte para el afio 2019 (fls. 111 - 119).

Manifestd que por tal motive ia NUEVA E.P.S. no ha vulnerado derecho alguno, que existe carencia
actual de objeto por hecho superado, gque en el presente caso la NUEV A E.P.S. ha prestado el servicio
reguerido, por o que soiicita el archivo del proceso, para lo cual cité y transcribio jurisprudencia.

Finalmente insistio en decir que la entfidad ha estado presta a autorizar los servicios gue reguiera el
accionante y por ende, ha dado cumplimiento al fallo de futela. En consecuencia solicita el archivo
del incidente de desacato.

-CARLOS ARTURO ZAMORA — ACCIONANTE (f. 148)
E accionante manifestd la nueva eps si esta (sic) cumpliendo con mi fransporte”.

De acuerdo con lo anterior este estrado judicial ordena que el presente proceso permanezca en
Secretaria por e t&rmino de seis meses, vencidos los cuales deberd ingresar al Despacho para
continuar con la verificacion de las érdenes, toda vez que en el fallo proferido se ordend el servicic
de transporte para el accionante y un acompafante con &l fin de trasiadarse a las sesiones de
terapia de hemodidlisis necesarias para la enfermedad Yinsuficiencia renal aguda” gue padece &l
sefior CARLOS ARTURO ZAMORA.

Finalmente, ADRIANA JIMENEZ BAEZ en calidad de Secretaria General y Juridica de la NUEVA E.P.S.,
como consta en el Certificade de Camara de Comercio de Bogotd [fls. 123 — 140}, otorga poder al
abogado JEYSSON EMILIO CIFUENTES GUIMAN para actuar en los términos y para ios fines indicados
en el poder obrante a folio 122: por lo que se reconoce personerid para actuar en los t&rminos y para
los fines indicados en el poder obrante a folio 122.

Nofifiquese y Cimplase. JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
QORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

MMO éjL& ‘ TUNJA

EDITH MILENA RATIVA GARCIA El autc anterior se notificd por
estado N°® 15 de Hoy 02 de mayc de

Juez 2019, siendo kys 8:00







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No; 150013333012-2018-00182-00

Accionanfe: DIDIER ESCOBAR SANCHEZ

Acclonado: E.P.A.M.5.C.A.S DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO

DE COMBITA — AREA DE MANTENIMIENTO DEL EPAMS ALTA SEGURIDAD - UNIDAD
DE SERVICIO PENITENCIARIOS Y CARCELARIO - USPEC Y FONADE
Vinculados: INPEC

Ingresan las diigencias al Despacho, con informe secretarial del ocho de abril de los corrientes, para
proveer de conformidad (fl. 56)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Estando el proceso de la referencia al despache, se allegd cuademc proveniente de la Corte
Constitucional, donde se observa que la Secretaria General de esa corperacion informé que a través
de auto del 21 de enero de 2019 se excluyd de revision el expediente de lareferencia (fl. 181).

Asi mismo se observa que g través de aute del catorce de marzo cel aic que avanza, se ordend
oficiar a los DIRECTORES del EPAMSCASCO vy la USPEC, para que informaran sobre el cumplimiento de
las drdenes dadas dentro de la accidn de tutela de Ia referencia allegande prueba que lo acredite
o informando |as razones por las cudles no se ha dado cumplimiento,

Para tal efecto, por secretaria se elaboraron los oficios No. J012P-00338 v JO12P-0033% de 18 de marzo
del afc que avanza {fls. 37 - 40), frente al cual los destinatarios respondieron de la siguiente manera:

- E.P.AM.S.C.A.S DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE COMBITA -
AREA DE MANTENIMIENTO DEL EPAMS ALTA SEGURIDAD (fis. 43 — 55)

A fravés de oficio 150-EFAMSCASCO de fecha 19 de marzo de 2019, enviado por correc de dates, 1a
oficina de futelas del EPAMSCASCO, en cumplimiento @ lo ordenado por el Tribunal Administrative de
Boyacd, rindid informe sebre las condiciones delluminacion delrancho de alta seguridad, aportando
el oficio 150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-022 de fecha 01° de abril de 2019.

lgualmente, a través del oficio 150-EPAMSCASCO-TUT-02513 de fecha 01° de abiil de 2019 radicado
&l 02 de abrit del mismo ano, el Director dei Estabiecimiento Penitenciaric de Alta y Mediana Seguridad
y Carcelario con Alta Seguridad de Codmbitq, indicd que en cumplimiento de las drdenes dadas en
auto de fecha 14 de marzo de 2019 vy, en aras de garantizar los derechos fundamentales del
acclonante, se requirnid al drea de Mantenimiento del Establecimiento para que allegara informe
presentado ante 1o USPEC.

Mediante oficio 150-3.7- EPAMSCASCO-MNTO-022 de fecha 01 de abril de 2019, el responsable del
drea de mantenimiento del Establecimiento Penitenciario de Aita y Mediana Seguridad y Carcelaria,
indicd que de conformidad conlios decretos 4150 y 4151 ambos de 2011, son explicitos en determinar
el objeto misional de la USPEC, el cual esla de gestionar y operar el suminisiro de bienes y la prestacion
de los servicios, la infraestructura y brindar el apoyo logistico y administrative requeridos para el
adecuado funcionamiento de los servicios penitenciarios y carcelarios a cargo del Institute Nacional
Penitenciaric y Carcelaric — INPEC.

Informé que teniendo claridad en la asignacion de recursos, solicitd el mantenimiento v la reparacién
en atencién a sesenta acciones de tutela de las que se tiene conocimiento para estos temas,
mediante los siguientes informes:

~150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-00154
-1580-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-00195
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-00196
-150-3.7-EPAMSC ASCO-MNTO-DIRE-007 69
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2018EECC81 927
-150-3.7-EPAMSC ASCO-MNTQO-DIRE-2018EEQ08 169
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2018EE0106837
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2018EE0115318
-150-3.7-EPAMSC ASCO-MNTO-DIRE-2018EE00 16343
-150-3.7-EP AMSCASCO-MNTC-DIRE-2018EE0026371
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2018EEQ037465
-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2018EEQ0464 15

Anadi¢é gque se adelantan todas aquelias reparaciones que sean necesarias a fin de mantener el
establecimiento en cumplimiento de la normatividad vigente vy bajo las condiciones dptimas de




Accionada: E.P.AMSCAS DIRECCIéN DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE COMBITA - AREA DE
MANTENIMIENTO DEL EPAMS ALTA SEGURIDAD — UNIDAD DE SERVICIO PENITENCIARIOS Y CARCELARIO -
USPEC Y FONADE

Vinculadas: INPEC

habitabilicad y seguridad donde prevalezca la dignidad humana de los PPLy que respecto del tema
especifico del Rancho se han puesto en conocimiente y solicitado la intervencion integral mediante
los oficios:

-150-3.7-EPAMSCASCO-MNTO-DIRE-2018EEQ032943
-150-3.7-EPAMSC ASCO-MN"O-DIRE-2C18EEQ046355
-150-3.7-EPAMSCASCO-MN"O-DIRE-2018EE0032939
-150-3.7-EPAMSC ASCO-MNTO-DIRE-2018EE0046348

Finalmente sefald que el EPAMSCASCO Cémbita no cuenta con recurses para adguirr elementos
para dar solucién de fondo a las problemdticas de los PPL frente o los temas de infraestructura, pora
lo cual adjuntd archivos.

AsT mismo, aporté el oficio 150-3.7-EPAMSCASCO - MNTO-DIRE-2019EE0032943 de fecha 26 de febrero
de 2019 el Director del Establecimiento Penitenciario de Aita y Mediana Seguridad y Carcelario con
Alta Seguridad de Cémbita, dirigide al Director General de la Unidad de Servicios Penitenciarios vy
Carcelarios — USPEC — en donde solicitd Ia intervencién de los pises, ventilaciones, humedades,
iluminacion, bodegas, bafos y demds adecuaciones necesarias acorde a las normativas legales .
vigentes de las dreas del rancho del establecimiento de Alta seguridad de Combita.

Observa el despacho que la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios — USPEC, no rindic informe
sobre las drdenes dadas dentro de la accién de tuteia de la referencia, asi comoe tampoco fueron
aportadas las respuestas a los oficios gue el Director del EPAMSCASCO le remitiera.

En este orden de ideas, se ordenard por secretaric REQUERIR POR PRIMERA VEI o ia senora MATILDE
MENDIETA GALINDO - DIRECTORA DE LA UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS -
USPEC o guien haga sus vaces, para gque denfro de los cinco dias siguientes, remita ia informacion
solicitada en el oficio No. JO12P-00339 de 18 de marzo del afio que avanza, anexandole copia del
presente., Por Secretaria, librese la cormunicacion a que haya lugar, acomganada de la advertencia
clara y expresa de gque se trata del primer requerimiento que se hace alrespecto y recordéndole que
se frata de unag accidn constitucional de fradmite prioritario.

JUIZGADC DOCE ADMINISTRATIVC
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Nofifiquese y Cimplase. —~

\l\MJUQ

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez /

' Bl auto anterior se notificd por
estado N° 15 de Hoy 02 de mayo de




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, freinta (30) de abril de dos mit diecinueve (2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333012 - 2019 - 00052 - 00

Demandante: ROSA AURA SANCHEZ LOPEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO E EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG

tngresa el proceso ol Despacho con informe secretarial del 09 de abril de 2019,
informando que el proceso ingresa luego de someterse o reparto, para proveer lo
pertinente (fl. 42)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Encuentra et Despacho que la demanda ejecutiva sub examine, se origind en la
sentencia condenatoria proferida por el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito
de Tunja, dentro de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho No.
150013133014-2013-00034-01 como se observa a folios 11 a 20, confrmada por el
Tribunal Administrativo de Boyacd mediante providencia de fecha 146 de diciembre
de 2014 [folios 21 — 32).

Asi las cosas este despacho no es el competente, por el factor funcional. para
conocer de la demanda ejecutiva de la referencia, en virtud del numeral 9° del
arficulo 156 del CPACA gue sefala:

"Arficulo 156.- Competencia por razén del terriforio. Para la determinacién de la
competencia por razon del territorio se observardn las siguientes reglas:

on

9. Enlos ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccidn de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones confenidas en una conciliacion gprobada por esta
junisdiccion, sera competente el juez que profirid la providencia respectiva.” (Subrayas
del Despachc)

Asi mismo, el arficulo 298 del mismo estatuto prevé:
"Artfculo 298. Procedimiento.

Enlos casos o que se refiere el numeral | del arficuto anterior, si franscurrido un (1) afio
desde la ejecutoria de la sentencia condenatoric o de la fecha que ella sefiale, esta
no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profind ordenard su cumplimiento
inmediato.

Enlos casos a que se refiere el numeral 2 del arficulo anterior, la orden de cumplimiento
se emitird transcurridos seis (6] meses desde la firmeza de la decisién o desde 1o fecha
que en el se sefiale, baje las mismas condiciones y consecuencias esfablecidas para
las sentencias como titulo efecutivo. El juez competenfe en estos evenios se
deferminard de acuerdo con los factores territoriales y de cuanfia esfablecidos en este
Codigo.”

De lo expuesto en las normas en cita, se puede inferir que el juzgado competente
para conocer de la presente demanda es el Catorce Administrativo Oral de Tunja,
por ser éste la autoridad judicial que conocid en primera instancia de ta demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho y dentro de la cual se profiid la sentencia
condenatoria que aqui se pretende ejecutar; es asi, como se da plena aplicacion al
principio de conexidad establecido en el articulo 156 del CPACA.

Asi las cosas. come quiera que en la demanda se prelende la ejecucion de unas
sumas de dinero ordenadas mediante sentencia condenatoria proferida en primera
instancia el dieciocho (18) de febrero de 2014, por el Juzgado Catorce Administrativo
Oral de Tunja. y en segunda instancia de fecha dieciséis (14) de diciembre de 2014,
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Demandante: ROSA AURA SANCHEZ LOPEZ .
Demandado: NACISGN — MINISTERIO E EDUCACIGN NACIONAL - FONPREMAG

proferida por el Tribunal Administrativo e Boyacd - Sala de Decision, se colige gue ese
Juzgado es la autoridad judicial compete para asumir el conocimiento del presente
asunto, motivo por el cual, se ordenard Ja remisién por competencia del proceso de
la referencia, por intermedio de la secretaria de este Despacho y en colaboracion de
la oficina de apoyo de estos Juzgados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE por competencia el asunto de la referencia al Juzgado Catorce

Administrative Oral del Circuito Judicial de Tunja. Para tal efecto, por Secretaria

enviese el expediente a la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del

Circuito Judicial de Tunja, a fin de gue sea dado de baja en el inventario de este

Despacho.

SEGUNDO: Dé&jense las anotaciones y constancias de rigor.
Nofifiquese y Cimplase.

N

EDITH MILENA RATIV GARC
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El auto anierior se notificd por estado N°
15 de Hoy 02 de mayo de 2019, siendo




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, treinta {30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de conirol: NULIDAD Y RESTABLECHMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 - 2019 - 00054- 00
Demandanie: BERTHA CECILIA FONSECA PEREZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG

Ingresa el proceso al Despache con informe secretarial de fecha 09 de abril de 2019, poniendo en
conocimiento que el proceso fue objeto de reparto, Para proveer de conformidad {fl. 35)

Seria del case entrar a estudiar l0s presupuestos para la admisibiidad del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho en comento, sin embargo, el Despacho de la lectura del acto
administrative advierte que la demandante labord en el municipio de Sogamoso (.26 - 27).

Asilas cosas, encuentra el Despache que carece de competencia pare conocer del presente asunto
por foctor teriterial, de conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articule 156 de la Ley
1437 de 2011, que dispone;

"Art. 156.- Competencia por razén del territorio. Para ia determinacion de la competencia por
razdn del terriforio se observardn las siguientes reglas:

(...

3. Enlos asuntos de nulidad vy restablecimierito del derecho de cardcter laboral se determinard
por ei dltimo lugar donde se prestaron ¢ debieron prestarse los servicios.” {Subrayas fuera de
texto)

De acuerdo con lo establecido en los Acuerdos Nos. PSAAQ6-3578 de 2006 vy PSAAT15-10449 del 31 de
diciembre de 2015, proferidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el
municipic de Sogamoso se encuentra denfro de la jurisdiccion territorial del Circuito Judicial
Administrative de Segamoso.

Por io tanto, resulta clare que este Despacho judicial carece de competencia por el factor territorial
para concocer el asunto bgjo estudio, por cuante ha quedado acreditade que el ditimo lugar de
prestacidn de servicios de la sefiora BERTHA CECILIA FONSECA PEREZ es el municipic de Sogamaoso &l
cual estd comprendido dentro de la jurisdiccién territorial del Circuito Judicial Administrative de
Sogamoso, siendo entonces procedente, remitir de manera inmediata lo demanda de la referencia
a los Juzgados Administratives Orales de ese Circuite Judicial, a fin de que se avogque conocimiento
de la misma.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE por competencia — factor territorial — el asunto de o referencia a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito Judicial de Sogamoso [Reparto), conforme a la mofivacion
expuesta.

SEGUNDO: En firme la presente providencia y por Secretaria enviese el expediente a la Oficina de
Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Tunja, a fin de que sea dado de baja
en el inventario de este Despacho.

TERCERO: Déjense ias anotaciones y constancias de rigor.

. . JUZGADO DOGCE ADMINISTRATIVO ORAL
Notiliquese y Cimplase DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

(
M W 3 U Fl auto anterior se nofificd por estado N°
15 de Hoy 02 2019, si
EDITH MILENA RATIVA GARCI 15 e Hoy 02 de mayo de 2019, siendo
Juez /
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REPUBLICA DE COLOMBI’A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, freinta {30) de abrit de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 015 2017 00034 00

Demandante: CARMEN ROSA LARA SANCHEZ

Demandando: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Encenfradndese el procese suspendido v teniendo en cuenta gue la Sala Plena de 1o
Contencioso Administrative del Consejo de Estado, mediante aufo de fecha 31 de
octubre de 2018, con ponencia del Consejero César Palomino Cortés, avocd
conocimienfo  del  proceso  No.  680012333000201500569-01  {0935-2017), siendo
demandante el sefior Abadia Revnel Toloza contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de proferir
senfencia de unificacion jurisprudencial, de conformidad con el numeral 3 del articulo 111
de la Ley 1437 de 2011 y que han transcurido mdas de cinco {5) meses, sin que se haya
proferido sentencia de unificacion sobre la materic, asi las cosas, se hace necesario
levantar la orden de suspension como quiera gue el proceso no puede continuar en ese
estado tanto fiempo sin resolver de fondo.

En consecuencia. el Despacho procederd a levantar lo suspension del proceso vy
ordenard continuar con el frémite respectivo.

Porlo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- LEVANTAR la suspension del procese que habia sido ordenada mediante auto
de fecha 06 de diciembre de 2018 visto a folios 132 y vto del expediente.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente ingrese al Despacho para proferir decision de fondo.

Notifiquese y Cim plase.

EDITH MILEN A RATIVA%GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por esfcndo N
15 de hoy 02 de Mayo
fas 8:00 AM.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, freinta {3C) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 - 2017 - 00063 — 00-

Demandante: JOSE DE LOS ANGELES CEPEDA ACEVEDO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Encontrandose el procesc suspendido vy teniendo en cuenta que la Sala Plena de lo
Contenciosc Administrativo del Consejo de Estado, medionte auto de fecha 31 de
octubre de 2018, con ponencia del Consejero César Palomino Cortés, avocd
conocimiento  del proceso  No. 480012333000201500569-01  (0935-2017),  siendo
demandante el sefior Abadia Reynel Toloza contra la Nacidn - Minisferio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial, de conformidad con el numeral 3 del articulo 111
de la Ley 1437 de 2011 y que han transcurido mds de cinco (5) meses, sin que se haya
proferido senfencia de unificacion sobre o maferia, asi las cosas, se hace necesario
levantar la orden de suspension como quiera gue el proceso no puede contfinuar en ese
estado tanfo fiempo sin resolver de fondo.

En consecuencia, el Despacho procederd a levantar la suspensidon del proceso vy
ordenard confinuar con el framite respectivo,

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- LEVANTAR la suspension del proceso gue habia sido ordenada mediante auto
de fecha 04 de diciembre de 2018 visto a folios 391 v vio del expediente,

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente ingrese al Despacho para proferir decision de fondo.
Noftifiquese y CUmplase.

MUJO‘O\LU

EDITH MILENA RATI A GARCIA

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificod por estado N°
15 de hoy 02 de Mayo de 2019, siendo
los 8:00 A.M







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, freinta (30 de abril de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012-2012 -00170 - 00
Demandante; IBETH ALEXANDRA ACEROQ VACCA
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL

Vencido el término de fraslado para contestar la demanda y de las excepciones (fls. 257 vy
260)., ingresa el proceso al Despache con informe Secretarial del primere de cbril del aho
en curso, a efectos de fijar fecha y hora para a celebracién de la audiencia inicial de
que frata el articulo 180 del CPACA.

Bl articulo 180 del CPACA senala:

“Art. 180 Vencido el término de fraslado de la demanda o de la reconvencion segun el
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las
siguientes reglas:

I. Oportunidad. La audiencia se evara a cabo bagjo o direccidn del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda ¢
del de sy proroga o del de fa de reconvencion o del de la contestacion de fos excepciones
o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que
seniale fecha y hora para ia audiencia se nofificarc por estade y no serd susceptible de
recursos,

{...)" iNegrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefialard fecha v horo para la celebracién
deia Audiencia Inicial, no sin antes recordar ¢ los apoderadios de las partes demandante
y demandada gue la asistencia o esta audiencia es de cardeter obligatorio, taly como o
sefiala el numeral 2° det articulo 180 del CPACA,

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial de la entidad demaondada, que allegue,
al momente de la celebracion de la cudiencia inicial:

o [ certificade expedido por el comité de conciliocion de la enfidad que
representa, o fin de que la manifesiacion del énimo conciliatorio de ésta quede
acreditado dentro del plenario. Dicho cerfificado, deberd ser enfregado por el
profesional designado una vez v, en el daesarrclle de la cudiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del énime de conciliacidn, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del arficulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Conlencioso Administrativo.

En relacidn con los documentos allegados por el apoderado de la Nacién-Rama Judicial-,
relotivos al oforgamiento de paoder, este Despacho observe que; a folio 253 el doctor
Reinalde Jaime Gonzdlez actuando en calidad de Director Ejecutivo Seccional de
Administracion Judicial de Tunja confiere poder al cbogado Alex Rolando Barreto Moreno,
pare que actie como apoderado de dicha enfidad en el proceso de la referencia y
finalmente, o folios 254-256 obran documentos con los cuales el sefor Jaime Gonzdlerz
acredita ko representacion de dicha entidad.

Asi las cosas al cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria ol abogado Alex Rolando Barreto Moreno, identificado con C.C. No. 77 177.696
de Tunja y T.P. No. 151,608 del CS. de la L., para actucr como apoderado de la Nacién-
Rama Judicial-, enlos términes y para los efectos del poder especial visto o folio 253.

Ahora bien, a tfravés de esta providencia la cual se notificard en ios términos del articulo
201 del C.P.A.C.A. guedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hore para llevar
o cabo lo audiencia inicial, requinéndoles a su vez aporten la documentacion ariba
senclada y advirtiéndoseles que la asistencia o la mencionada audiencia es OBLIGATORIA
de acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Adminisirativo
y de lo Contencloso Administratfivo.




De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard
comunicacion alguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes dieciséis (16) de julio de 2019, a parir de las dos y
treinta de la tarde {2:30 p.m.) para celebrar la audiencia inicial precepiuada por el
arficuio 180 del CPACA, en la Scla 2 del bleque 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase personeria ol abogado Alex Rolando Bareto Moreno,
identificado con C.C. No. 77177.696 de Tunja v T.P. No. 151.608 del C.S. de la J.. parg
actuor como apoderado de la Nacidn -Rama Judiciol- Direccidn Ejecutiva-, en los
términos y para los efecios del poder especial visio a folio 253,

Notifiquese y CUmpIase

Qmm 1“@ J"

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

|

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNIA

El quia anterior se notifict par esfado N°
15 de hoy 02 de Mayo de 2019, signdo
las 8:00 A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja., ireinta (30) de abril de dos mil diecinueve {2019}

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00158-00

Demandante: OSCAR DARIO SANABRIA ARIAS

Demandados: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION- Y COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC-

Vencido el término de trasiado para conlestar la demanda v de las excepciones (fls. 183-
184), ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del primero de abril del afio
en curso, a efectos de fijar fecha v hora para la celebracidn de la cudiencia inicial de
aue trata el articulo 180 del CPACA.

Ei articulo 180 del CPACA sefiala:

"Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencicn segun ef
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a los
siguienfes reglas:

I. Oportunidad. Lo audiencia se flevard a cobo bajo o direccién del juez o magisirado
ponente, dentfro del mes siguiente al vencimiento del término de rasiado de la demanda o
del de sy promoga o del de la de reconvencion o del de o contesfacion de ias excepciones
o del de lo contesfacidn de la demanda de reconvencitn, segon el caso. El auto que
sehale fecha y hora para ia avdiencia se nofificard por estado y no serd susceptible de
recursos.

{...)" [Negrilas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha v hora para la celebracian
de lg Audiencid Inicial, ne sin antes recordar a los apoderados de |las partes demandante
y demandadas gue a asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como
lo seficia el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por otra parte, se ordenda a los apoderados judiciales de las entidades demandadas, que
alleguen, almomenio de la celebracion de la audiencia inicial:

* [ certificado expedido por e comité de conciiccion de las entidades que
representan, a fin de que la manifestacion del dnimo conciliatorio de éstas quede
acreditado dentro del pienario. Dichos certificados, deberan ser entregados por el
profesional designado una vez y, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas las partes respecto del dnimo de conciliacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articuio 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En relacion con los documentos allegados por e apoderado de la Comisidon Nacional del
Servicio Civil, relativos cl otorgamienio de poder, se observa que, a follo 103 del plenario
obra poder especial conferido por el sefior Victor Hugo Gallego Cruz actuando como
asesor, codigo 1020, grado 15 af abogado Marlon Galvis Aguirre para que actie como
apoderado de dicha entidad en el proceso de g referencia y finalmente, o folios 104-105
y vio obran documentos con los cudles el sefior Gallego Cruz acredita la representacian
de dicha enficdad.

e ofra parte obran documentos allegados por la apoderada del Departamento de
Boyacd-Secretaria de Educacion-, relativos al otorgamiento de poder, se observa que, a
folic 134 cel plenario obra poder especial conferido por el sefior German Alexander
Aranguren Amaya cctuando en calidad de apoderado general del Departamento de
Boyaca a la abogada Irma Lucy Acuiia Sanchez para que acide come apoderada de
dicha enfidad en el proceso de la referencia v finaimente, a folios 135-143 obran
documentos con los cuales el sefior Aranguren Amaya acredita la representacion de esta
accionaddad,

Asi las cosas al cumplir con los requerimientos legales para el efecto, se les reconocerd
personeria alos abogadoes Marfon Galvis Aguirre, identificade con C.C. No. 98°663.116 de
Envigado y 1.P. No. 116.959 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de Ia Comisién
Nacional del Servicio Civil, en los términos v para los efectos del poder especial visto o folio



103, igualmente, s& le reconocerd personeria a la abogada Irma Lucy Acuna Sanchez,
identificada con C.C. No. 407021 .985 de Tunja y T.P. No. 56384 del C.S. de la J., para actuar
como apoderada del Departamento de Boyacd-Secretaria de Educacion-, en los
terminos y para los efectos del poder especial visto a folio 134.

Ahora bien, a través de esta providencia la cual se notificard en los términogs del articuio
201 del C.P.A.C A, quedan nolificadas las partes de la fiacidon de fecha y hora para lievar
a cabo la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion arriba
senalada y advirtiéndoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA
de acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

Pe acuerdo a lo anterior. se aclara a las partes que la Secretaria no enviard
comunicacién alguna acerca de la celebracion de la mencionada audiencia inicial.

Porlo expuesto, el JULGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJESE para =l dia martes nueve (9) de julio de 2019, a partir de las diez de la
mahnana (10:00 a.m.) para celebrar ia audienciainicial preceptuada por el articulo 180 del
CPACA, enla Sala 2 del blogue 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Recondzcase personeria al abogado Marlon Galvis Aguirre, identificado con
C.C. No. 987663.116 de Envigado v T.P. No. 116.95% del CS. de la J., para actuar como
apoderado de la Comision Nacional del Servicio Civil, en los términos v para los efectos
del poder especial visto a folio 103.

TERCEROQ.- Recondzcase personeria a fa abogada Irma Lucy Acuha Sanchez, identificada
con C.C. No. 40°021.985 de Tunja y T.P. No. 56384 del C.5. de la J.. para actuar como
apoderada del Deparfamento de Boyacd-Secretaria de Educacidn-, en los terminos vy
para los efectos del poder especial visto a folio 134.

Notifiquese y Cumplase.

8&%&&% u&k/ \/”

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

— i
" JUIGADOC DOCE ADMINISTRATIVO CORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bl auto anterior se nolifico por estado N°
15 de hoy 02 de Mayo de 2019, siendo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00083-00

Demandante: HELI NOVOA MUNOZ

Demandado: E.S.E. HOSPITAL BAUDILIO ACERQ DE TURMEQUE

Vencido el término de fraslado para contestar la demanda, de las excepciones
formuladas por la parte demandada y por el llamado en garantia (fls. 141 y 227), ingresa
el proceso al Despacho con informe Secretarial del primero de abril del afo en curso, g
efectos de fijar techa y hora para la celebracion de la audiencia inicial de gue trata el
articulo 180 det CPACA.

El arficule 180 del CPACA senala:

“Art, 180.- Vencido el término de frasiado de la demanda o de la reconvencion segun el
caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una cudiencia qgue se sujetard a las
siguientes reglas:

I. Oportunidad. La gudiencia se flevard o cabo bajo lo direccion del juez o mogistrado
ponente, dentro del mes siguiente al vencimiento del férmino de fraslado de lo demanda ©
del de su proroga ¢ del de la de reconvencion o del de la contestacicn de las excepciones
o del de la contestacion de ig demanda de reconvencion, seqgun el caso. El auto que
senale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado vy no serd susceptible de
recursos.

{...)" INegrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despache sefialard fecha y hora para la celebracién
de la Audiencia Inicial, no sin antes recordar a ios apoderados de ias partes demandante
y demandadas que la gsistencia a esta avdiencia es de cardicter obligatoro, tal y como
lo sefala el numeral 2° del articuio 180 del CPACA,

Por otra parte, se ordena a los apoderadoes judiciales de las entidades demandadas, que
alleguen, al memento de la celebracion de la audiencia inicial:

s Fl certificado expedido por el comité de conciliacion de los entidades gque
representan, a fin de gue la manifestacion del animo conciliatorio de éstas quede
acreditado dentro del plenario. Richos certificados, deberdn ser entregados por el
profesional designade una vez y, en el desarroiio de la audiencia inicial, cuando
sean cuestionadas 1as partes respecto del animo de conciliacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8° del articuio 180 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contenciose Administrativo.

En relacidon con los documentos allegados por el apoderado de la Aseguradora Solidaria
de Coiombia, refaiivos al otorgamiento de poder, se cbserva que, a folio 185 del plenario
obra poder especial conferide por el sefor Carlos Eduardo Valencia Cardona actuando
como representante iegal de la Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa,
al abogado Rodrigo Efrén Galindo Cuervo, para que actue como apoderado de dicha
llamada en garantia en el proceso de ia referencia v fingimente, a folios 186-187 obran
documentos con los cugles ei sefor Valencia Cardona acredita la representacién de
dicha enfidad.

Asl fas cosas al cumplir con 1os requerimientos legales para el efecto, se le reconocerd
personeria al abogado Rodrigo Efrén Galindo Cuervo, identificado con C.C. No. 676%9.791
y T.P. No, 65573 del C.S. de la J.. varg actuar como apoderado de la Aseguradora
Solidana de Colombia Entidad Cooperativa, en ios términes v para los efectos del poder
especial visto a folio 185.

Ahora bien, a través de esta providencia la cual se notificard en los términos del articulo
201 del C.P.A.C.A. quedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar
o cabo la audiencia inicial, requinéndoles a su vez aporten la documentacién ariba
sefalada y advirtiendoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA



de qcuerdo con el numeral 2 del arficulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviara
comunicacion alguna acerca de la celebracion de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dic martes veintidés (22) de julio de 2019, a partir de las dos y
treinia de la tarde (2:30 p.m.) para celebrar lo cudiencia inicial preceptuada por el
arficulo 180 del CPACA. en ia Sala 2 del blogue 1, de este complejo judicial.

SEGUNDO.- Reconodzcase personeria of gbogodo Rodrigo Erén Galindo Cuervo,
identificado con C.C. No. 67469.791 y T.P. No. 65.573 del C.S. de la J., para actuar como
apoderado de ia Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperafiva, en ios
términos y para los efectos del poder especial visto a folio 185.

Notifiquese y Cimpiase.

@ﬂ)\ﬂ) Q
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificd por estade N°
15 de hoy 02 de Mayo de 2019, siendio
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REPUBLICA DE COLOMBE’A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, freinta (30) de aboril de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 2018 00070 00

Accionante: EDITHSON HUERTAS RIOS

Accionados: DIRECTOR Y AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO

DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD
DE COMBITA Y CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017
(INTEGRADO POR FIDUPREVISORA Y FIDUAGRARIA}

Ingresan las diligencias af Despacho, con informe secretarial del 26 de albril de 2019. Para proveer de
conformidad (fl. 164)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a tfraves de guto del 4 de abril del afo en curse, se ordend
oficiar al Director y al Area de Sanidad del EPAMSCASCC, para que dentro de los cinco (5] dias
siguientes al recibo de la comunicacion, indicaran si el Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL-
2017, ya habia expedido |as autorizaciones al inferno para la toma de la electromiografia en cada
exiremidad unc © mds muscules en miembros inferiores y para las terapias fisicas ordenadas por el
medico espedcialista, asi mismo, para que indicaran si ya solicitaron las cilas respectivas. Igualmenie,
se ordend porsecretaria poner en conocimiento del accionante el contenido del auto, para lo cual
se le remitid el mismo (fls. 145)

Dando cumplimiente a lo anterior, por secretaria se envid via mensaje de dates el oficio No. JO12P-
00464 de 9 de abril de 2019 {fis. 147).

Ahora bien, en diligencia de nofificacion personal redlizada al actor el 10 de abrll del anc qgue
avanza, éste manifestd lo siguiente: “Sedaor Juer ordenaron exdmenas y no me recizan v tampoco de los
ojos no em entregan fas gafas™ (A, 150)

Por su parte, el Director el EPAMSCASCO, a través de mensaje de datos enviado el 12 de abril de
2019 comunicé gue requirié cl drea de sanidad del establecimiento y gue aste le informo que la
orden parg la electromiografio v la orden de seguimiento con especiclista en Neurocirugia, se
encuentran asignadas en el Hospital San Rafael de Tunja, para la Uitima semana del mes de akril del
presente afo ¥ respecto de las feraplias fisicas fueron ordenadas 15 sesiones por el especialista, las
cudies son reclizadas por el profesional en salud del establecimiento, segun los archivos del drea se
dig inicio a lgs mismas el 08/04/2019-.

Conbase enlo anterior, dlega respuesta dada por el drea de saniclad {1 folio), registro evolucion diara de teragia
y orden (3 folios) v planilla de asistencia {1 folio), para solicitar se declare que &l establecimiento estd dando
cabal cumplimiento alo ordenado (fis. 151-163)-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la respuesta de la accionada fue dada con posteriordad ai
escrito del actor, se ordena por secretaria poner en conocimiento del interno EDITHSON HUERTAS
RIOS T.D. 28746, quien se encuentra recluide en el pabelldn 3 del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad de la Cdrcel el "BARNE”, el contenido del presente auto y de |os folios 157-1463,
para tal efecto remitase copia de los mismos.

Finalmente, se ordena por secretaria OFICIAR al Director y al Area de Sanidad del EPAMSCASCO,
para gue dentro de o5 cinco (5] dias siguisntes al recibo de la prasente comunicacion, se
pronuncien respecto de! escrito suscrito por el interno a folio 150, especialmente, en 1o relacionado
con la atencion visual a que hace referencia. Para tal efecto remitase copia de la documental.

Por Secretaria. lbrese las comunicacionas a que haya lugar. Vencido el término concedido ingrese
al Despacho.

JUZIGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL
Notifiquese y Cumplase. CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bl auto anterior se notifico por estado N°
gm M Il 15 de hoy 02 de Mayo de 2019, siendo
EDITH MILENA RATIVA & ARCIA o
Juez y
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tung, freinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012-2017-00172-00

Accionante: JAIME ARTURO ORTIZ DIAZ

Accionados:  ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, -AREA DE SANIDAD-
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y FIDUPREVISORA.

ingresa el expediente ol Despacho con informe secretarial del 26 de abril del aio en curso.
Poniendo en conocimiento anotaciones visibles a folio que antecede en [a notificacion.
Para proveer de conformidad (Il 248).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Revisado el expediente se observa que a través de auto del 4 de abril de 2019, el Despacho
ordend requerir ol sefior JAIME ARTURO ORTIZ DiAZ, identificado con T.D. 9171, para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes ol recibo de o comunicacion, manifestara dl
Despacho si ya le realizaron la resonancia magnética de rodila y hombro izquierdo vy la
valoracion por la especialidad de orlopedia, so pena de entender que, su silencio
implicaba aceptacion del mismo y acatamiento de las drdenes judiciales dadas (fls 264 y
vto)

Dando cumplimiento alo anlerior, por secretaria se elabord y envié el oficio No. JO12P-00440
de 9 de abril de 2019, dirigido al actor {fl. 266)

Por su parte et acclonante ol recibir la notificacion personal del oficio, el 10 de abril del afo
Que avanza, manifestd al Despacho: “Firmo: pero sigo pendiente, urdlogo, examen de
colonoscopia y cirugia de rodilla izquierda les agradezco no aguanto el dolos por favor su sefiora
haga valer esta orden”. "Mucho dolor en mi rodilia izquierdo examen urologia, v colonoscopia Dios le
bendice". "le agradezco su otfencidn prestada le ogradezco ordene redlizar mis exdmenes
pendientas y mi nutricién®. (fis. 247).

Asilas coscs, teniende en cuenta el escrito anterior, se ordena por secrataria OFICIAR al Director del
EPAMSCASCO, para que dentro de 10s cinco (5) dlias siguientes al recico de la presente comunicacion,
se pronuncie respecto del escrito suscrito por elinterno a folio 267. Para tal efecto remitase copia de
la documental.

Iguaimente, se ordena por secretaria poner en conocimiento del intermo JAIME ARTURO ORTIZ DIAZ,
1.D. 2171, quien se encuentra recluido en el pabelldén 7 del EPAMSCASCO, el contenido del presente
auto, para tal efecto remitase copia del mismo.

Por Secretaria, librese 1as comunicaciones a que haya lugar. Vencido el iérmino concedido ingrese al
Despocho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL Nofifiquese y Cimplase.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nelificd por estado N° )
15 de Hoy 02 de Mayo de 2019, siendo gﬂl@,\ (j )
1as 8:00 AM.
EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JULGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, treinta {30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012 2019 00053 00
Demandante: OLGA BEATRIZ MARTINEZ
Demandados: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del nueve de abril de los corrientes,
poniendo en conocimiento gue el proceso llego por reparto. Para proveer lo perfinente [il. 35).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, al momento de estudiar 1o admisibilidad de la demanda interpuesta
vor OLGA BEATRIZ MARTINEZ, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, observa el Despacho gue contfiene algunas
falencias gue se sefalardn a continuacion.

1. De los Hechos.

Incica el numeral 3 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrative y de o
Contencioso Administrativo, gue la demanda deberd contener “los hechos y omisiones que sirvan
de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”. Lo anierior
resulfa de vital importancia para lograr la adecuada fijacion del litigio, en consecuencia,
garantizar gue el proceso se adelante de manera rapida v concreta,

Teniendo en cuenta el acto administrative demandado. se dird gque en la situacion factica se
debe describir de manera cronologica todas las actuaciones que dieron crigen oi acto o actos
administrativos acusados, por cuanio deben servir de fundamento a las pretensiones
formuladas, por ende, los hechos, deberdn ser plasmados de manera tal que cumpian con o
dispuesto en la norma transcrita, foda vez que la demandante prefende. de un lado el regjuste
de la liquidacion de las cesantias y de otro, el pago de la sancion moratoria.

Asilas cosas. deperd enunciar todas las actuaciones gue dieron origen a la inconformidad de Ia
demandante, de Torma individual para cada situacion reclamada.

Con pbase en lo anterior, al estar los hechos incompletos, la abogada deberd revisar y adicionar
la situacion factica de manera gue sirvan de fundamento a las pretensiones formuladas.

2. La cuantia

Observa el Despacho que la apcderada judicial de la parte demandante dentro del acdpite
cdenominado cuantia, seAald:

“La cuantia comesponde a $107.728,156 (CIENTO SIETE MILLONES SETECIENTOS VEINTIOCHO MIL
CIENTO CINCUENTA 'Y SEIS PESOS M/CTE) " (f 17

Alrespecto, el numeral &° del articulo 162 de! CPACA preve:

“Art. 162.- Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd:

(B

6. La estimocion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar ia campetencia.”

La norma en comento, crea una carga al demandante consistente en razenar la cuantia de sus
pretensiones, es decir, 10s sumas en dinero que pretende sean reconocidas a titulo de
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restabiecimiente del derecho, ello comporta un cdiculo razonado que en ningdn momento
puede obedecer al aibzsdric ni del demandante, ni mucho menos de su apoderado judicial'.

Ahora bien. ¢ arficulo 157 del mismo estatuto establece la competencia para conocer de los
distintos medios de con-rol porrazén de ia cuantia; dicha norma prevé:

"Art. 157.- Competencia por razdn de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del
caso, lo cuantia se deferminard por el volor de la mulfa impuesta o de los perjuicios causados,
segun lg estimacion rgzonadg hecha por el actor en o demanda {...)

{..) En las acciones de nulidad y restablecimiente del derecho no podrd prescindirse de la
estimacion razonada de_ la cuantia, so prefexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinard por el vaior de las pretensiones al fiempeo de la demanda, sin fornar en
cuento los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como QeCesorios, que se causen con
postericridad a la presentacion de aguelia.

Cuando se reclome el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, Ia
cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causarcn y hasta lo presenfacién de la demanda, sin pasar de tres (3) anos,” (Negrillas y subrayas
del Daspachc)

Asi las cosas, revisada la estimacion de la cuantia presentada por ia actera, se observa que
ésta no se encuentra debidamente discriminada tal como to ordena e articulo 162 traido en
cita, foda vez que tan solo hace una apreciacion, pero no se realiza la respectiva liquidacion,
es decir, no discrimina de manera razonada la cuanfia a efectos de deferminar su valor,
teniendo en cuenta gque estd reclamando dos derechos diferentes, el reqjuste de la iquidacion
de las cesantias definifivas v el pagoe de la sanciéon moratoria.

Fn consecuencia, la cuantia estimada en el libelo introductorio debe discriminarse de manera
que esia instancia puede identificar cudl es la pretensidn mayor reclamada, con <l fin de
establecer la competencia por dicho factor.

3. De la conciliacion prejudicial

En concordancia con lo sefdlado en el articule 13 de la Ley 1285 de 2009 v el numeral 1° del
articuio 161 del Cddigo de Procedimiento Administrative v de lo Contenciose Administrative, se
hace necesario, ¥ constituird un requistto de procedibilidad del medio de contrel, llevar a cabo
el trdmite de ia condiliacion prejudicial, toda vez que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restaklecimiento del derecho, reparacion direcia vy controversias contractuales.,

Revisada el expediente, se observa que la apoderada de la parte actora aporta constancia de
fecha 11 de tebrerc de 2019 proferida por la Procuraduria 122 Judicial para asuntfos
administrativos de Tunja, a fraves de la cual pretende acreditar el agotamiento del requisito de
conciiiaciéon dentre dei medio de control de la referencia, ne cobsiante, del contenido de esta
se advierte que existe una imprecision, foda vez que se hace mencion a una peticidon radicada
el 4 de diciembre de 2017 cuyo siencio administrative segin se lee, ocurid el 5 de marzoe de
2018, asi ias cosas, llama la atencion de sste Despacho que en ia situacion factica de la
presenie demanda, se hace mencion a una peticidn radicada el 19 de enero de 2018 v a la
consecuente configuracion del acio ficto o presunto el 20 de abril del mismo afio, situacién que
debe ser aclarada por la apoderada de la parie aclora.

Finalmente, se le recuerda a la apoderada del demandante que del escrito de subsanacion
deberd allegar fres cooias para los traslados.

En consecuencia, se procedera a inadmitir ia demanda de la referencia y conforme a o
establecido en ef articule 170 del Codigoe de Procedimiento Administrative v de 1o Contencioso
Administrativo, se concederd un términc de diez (10) dias para que la misma sea subsanada, so
pena de su rechazo.

Del escrifo de subsanccidn se allegardn los respectivos fraslados para notiticacion alas partes.

" Consejo de Estado, Scla de lo Canfenciose Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccion B. Corsejerc ponente:
Gerardo Arenas Monsalve. Auta de 28 de enero de 2010. Radicacion numero: 25000-23-25-000-2003-04812-01{2136-07)
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Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TU NJA,

RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR ia demanda de nulidad vy restablecimiente del dereche, instaurada per por
OLGA BEATRIZ MARTINEZ, contra ia NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia,

SEGUNDO: SE CONCEDE el términc de diez {10} dias para gue la parte demandante corrija los
defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, se pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Diana Nohemy Riaho Florez, identificada con
C.C. No. 1.052.394.116 de Duifama y T.P. No. 281.836 del C.8. de la J. como apoderada de |la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Nohflquese y Cumplose o

EDITH MILENA RATIVA ARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Er auto anlerior se notificc por estado N°
15 de Hoy 02 de Mayo de 2019, siendo
fas 8:00 A M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta (30) de abrll de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: REPETICION

Radicacion No: 15001 3333012 2018 00’235 00
Demandante: MUNICIPIO DE SAMACA
Demandado: FRANCISCO JOSE GRIJALBA SILVA

Ingresa el proceso of Despache con informe secretarial del 01 de abril de 2019, Para
proveer de conformidad (fl. 89).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Reviscdo el expediente se observa memoarial radicado por el apodercdo del
Municipio de Samacd, o fraves del cual allega copia cotejoda y colila de envio de
citacion al sener Francisco José Grijaloa, por intfermedio de la empresa de mensaieria
interrapidisimo, junto con la constancia de enfrega del mismo {fls. 85-88)

Ahora bien de lo decumental aportada se observa que en efecto la citacién diigida
al demandado fue enviada a fravés de lg empresa interrapidisimo, asi mismo, abra
certificado de entrega o su destinatario el 22 de diciembre de 2018, sin que o la fecha
el destinatario haya comparecido o nofificarse personclimente de la demanda vy de
o admision de lo misma.

En este orden de ideas, teniendo en cuentc que el término concedido para la
notificacion personal se encuentra ampliomente vencido, es del caso proceder o la
nctificacion por aviso, para lo cual por secretaric se elaborard el mismo, debiendo ser
retirado y tramitado por la entidad territorial demandante, se le recuerda que al aviso
se le anexard el traslado correspondiente y el auto admisorio del proceso de la
referencia.

Nofifiquese y Cimplase.
N
: \
StithiUudncyai
EDITH MILENA RATIVA/ GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notifice por estado N°
15 de Hoy 02 de Mayo de 2019, siendo
las 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, freinta {30) de abril de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 2019 00045 00
Demandante: ARIEL MENDOZA BARRERA
Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL~ EJERCITO NACIONAL-

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 1 de abril de los corrientes,
poniendo en conocimiente que el proceso fue objefo de reparfo. Para proveer de
conformidad (fl. 28)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por el
sefior ARIEL MENDOZA BARRERA, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL-, observa el Despache que cumple con los presupuestos exigidos vy se
estudiaréan a continuacion.

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medic de conirol de nulidad y restablecimiento del derecho, censagrado
en el arficulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso
Administrativo, el sefior ARIEL MENDOZA BARRERA. por infermedio de cpoderada judicial,
solicita se declare la nulidad del acto administrativo fictc © presunto configurado por el
siencio administrativo originado con ei derechc de peticién presentado ef 4 de diciembre
de 201B, respecto del reconocimiento y pago de la prima de actividad.

lgualmente, solicita la nulidad del oficic No. 201B31124273%91 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ)-
JEMGF-COPER-DIPER-1.10 de fecha 11 de diciembre de 2018, por medio del cual el oficlal
seccion ndomina de la Direccidn de Personal del Ejércite Nacional, le negd el regjuste del
subsidic familiar recenocido en un 20% del sclaric base de liquidacion, de acuerdo a lo
normado en el decreto 1794 del 2000,

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita se crdene a la Nacidn- Ministerio de
Defensa- Ejército Naciconal-, eirecjuste de salarics y prestaciones sociaies que actualmente
devenga, esto es el reqjuste del SUBSIDIO FAMILIAR en un 62.5%, en virtud del articulo 11 del
Decreto 1794 de 2000, asi mismo et reconocimiento y pago de la PRIMA DE ACTIVIDAD en ta
asignacién mensual, en aplicacién del derecho ¢ la igualdad consagrado en el articulo 13
de la Constitucion Nacional.

Adicionalmente solicita, se disponga el reconocimiento y pago del retroactive salanial que
se genere con fundamento en los regjustes reclamados; el reqgjuste de las prestaciones
sociales, vacacicnes, indemnizaciones y cualquier ofra acreencia laboral o que tenga
derecho: el pago de la indexacidn sobre todos los valores adeudados; el pago de los
intereses de mora y que se condenes en costas o ia entidad (fls. 1 y vio)

En ese orden, se concluye que pard el presente casa, se trata de dos actes, uno de cardcter
presunto y uno de cardacter particular, expreso y concreto que define una situacian juridica
respecte del actor, lesiondndole presuntamente un derecho que se considera esta
amparado en una norma juridica.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numerat 2° del articulo 155, en el numeral 3° del
articuio 136 y en el inciso final del articulo 157 del Cédigo ae Procedimiento Administrative
y de lo Contenciose Administrativo, este Despacho es competente para conacer del asunto
de la referencia, pues la cuantia sefdiada por la apoderada del demandante es de
($31.223.653), la cudi no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.
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Ahora bien, frente al facter teritorial de la competencia, se observa de la documentacién
allegada, que el lugar de prestacién de servicios del demandante, es el Batallén de
Infanteria No. 3 “Batalic de Bdrbula”, con sede en el municipic de Puerto Boyacd, lugar que
pertenece a este Circuite Judicial. (fis. 19 y vio)

2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

interpone 1o demanda de nulidad vy restablecimiento, ARIEL MENDOZIA BARRERA,
presuntamente afectade por el actoe ficte o presunto y la decision contenidas en el oficio
No. 20183112427391 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ- JEMGF-COPER-DIPER-1.10 de fecha 11 de
diciembre de 2018, proferide por la Direccion de Personal del Fjiército Nacional.

Se evidencia dentro del plenario, a folio 8 que otorgd poder a la abogada Carmen Ligia
Gomez Lopez, identificado con cédula de ciudadania No. 51.727 844 expedida en Bogotd
y portadora de laT.P.95.491 del C. 5. de la J, quien se encuentra vigente para actuar dentro
dei Registre Nacional de Abogados dei Conseje Superior de 1o Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad,
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se cbhserva que en el acte administrative demandado proferido por
la Direccion de Personal del Eeércile Nacional, no sefala los recursos que pudieran
interpeonerse en su contra (fls. 15y vio), de tal suerte que la propaesicidn juridica se encuentra
completa, conforme aio dispuesto eén el incise 2° del numeral 2° del articule 161 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose administrativo, al estipular que “(...) Si
las autoridades cdministrativas no hubleran dado la oportunidad de interponer ios recursos
procedentes, no serd exigible el requisito al que se refiere este numeral.”, haciendo referencia g ta
actuacion administrativa relativa a los recursos previstos en la ley.

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con o senalado en el articulo 13 de lg Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
dei articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, llevar a cabo el frdmite de la conclliacion prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa vy
controversias confractuales.

Ahora bien, cbserva el Despacho que a folios 26 v vio del expediente obra constancia
expedida por el Procurador 44 Judicial ll para Asuntos Administrativos, en la que consta que
se radicd solicitud de conciliacidon el 21 de febrarc de 2019 y que ante la falta de animo
conciliatorio entre las partes, se declard fallida dicha audiencia, asilas cosas, se encuentra
agofade el requisitc de procedibilidad nara acudir ante la jurisdiccién contencioso
administrativa.

2.4 De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con el pago salarial y prestacional
que devenga el demandante y siendo claro que los mismos se reflejan en ios pagos
mensuales del sueldo, considera el Despache que en el asunto bajc estudio ha de darse
aplicacién a lo establacide en el literal c) del numeral 1° del articulo 164 del Cédigo de
Preccedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrative, razén por la cual se dird
que, en tratandose de una prestacion pericdica, en el sub lite no opera el fenomenc jundico
de la caducidad, estando en oportunidad para poeder presentar la demanda contenciosa.

Ahora bien, respecto del aclo ficto se dird que nc hay iugar ol estudic de este acapite de
conformidad con lo dispueste en et literal d numeral 1 del articule 164 del CPACA el cual
senala:

“Articulo 164 La demanda deberd ser presentada:
1. En cuagiguier iempo, cuando:

()

d} Se dirja contra actos preducto del silencic administrativo.”™
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Teniendo en cuenta qus en el caso bajo estudio el apoderado de ia parte demandante
afirma que se configurd acto administrativo ficto o presunto por el silencio administrativo de
la demandada con ocasion del derecho de peticién presentado el 4 de diciembre de 2018,
la demanda podia presentarse en cuclqguier momento sin estudiarse el fendmeno de g
caducidad.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en sste caso. con los presupuestos requeridos por sl articulo 1462 del Codigo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, lo que se pretende, los hechos U omisiones que sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normaos violadas vy
concepio de violacion, la peticidon de pruebos, asi como la esiimacion razonada de la
cuantia y las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por el actor (fl. 8}, el acto administrativo demandado (fls. 15y
vio); se adiuntaron las copias de la demanda y sus anexos para ta notificacion de las partes,
en cumplimiento del articulo 1646 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo.

Ahora bien, frente a la notificacion del auto admisorio de la demaonda a la Agencia
Nacional, el paragrato Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
reglamento algunas disposiciones de lo Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado establecio:

“Articuto 3. Notificacion de aqutos admisorios y de mandamientos de pago o la Agencia
Nacional de Defensa Juridico del Estado. La nofificacion a la que se refiere el inciso 6 del
arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda y de mandamientos de
page, unicamente serg procedente cuando se frate de procesos donde se encuentren
involucrados intereses litigiosos de o Nacidn, en los términos previstos en el paragrafo del
arficulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 v el preserite Decrelo,

Paoragrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defenso Juridica del Estado, se entenderd que el comreo elecirénico cumple los
mismos propdsitos que el servicio postol autorizodo paro envior la copid de lo demanda, de
sus anexos y del avto admisorio, en los términos_del articulo 197 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo. En estos cosos, no serd necesorio la remisién
fisica de los mencionodos documentos ™.

Asi pues, al tenor det paragrafo unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es claro para el Despacho, que no resulta necesario el fardel anexo a la demanda dirigido
a nolificar personalmenie del libelo introductorio a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

lgualmente, frente a la nofificacion del auto admisorio de lao demanda o o Agente del
Ministerio Publico, debe decise que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Adminisirativa remitid a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrativa, Procuradores Judiciales y
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Uso de medios electronicos en ias comunicaciones:
Respetadoes funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciaies:

Con el proposifo de contribuir a la reduccion del consumo de papel, o la eficiencia vy al
mejoramientc continuo del proceso de gestion documental enla administrocion publica,
ig Procuraduria Delegada para la Conciligcion Administrativa viene adelantando
agcciones orientadas o promocionar e uso de documenfos electronicos en g
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y los Autoridades Judiciales con
gue interactiua. Lo finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que permitan
de manera progresiva, sustituir los documentos en fico por soportes y medios
electronicos, esfablecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir la confaminacion ombiental.

[.)"

tn este orden de ideas, no es neceasaria la notificacion personal del aute admisorio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la delegado del
Ministerio PoOblico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda,
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anexos y det auto admisorio, habido cuenia que dicha diigencia, se entfiende surtida con
el envio al correo electronico de esas entidades.

4. Otfras determinaciones.
a) De las nofificaciones a las enfidades demandadas.

E! Despacho considera oertinente recordar o la enfidod demandada, que conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, a las autoridades les esid especialmente prohibido entrabar
la notificacion de los actos y providencics que requieran esta formalidad.

lgualmente, segun lo preceptuado por el arficulo 197 CPACA, en concordancia con &l
articulo 61 ibidem, es obligacion de los entidades publicas de todos los niveles, asi como de
las privados que cumpian funciones publicas y acilen ante esta jurisdiccion, fener un buzdn
de correo electronico exclusivamente para recibir noftificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme a la normatividad vigente, se entenderdn como personcles las noftificaciones
surtidas @ través del buzdn de correo electronico.

En ese senfido, se aclara alo entidad en este caso acccionada, que debe colaborar con la
administracidon de justicia, permitiendo el oportuno y agil desarrolio del irdmite de
nofificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términos del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Centencioso Administrativo, pues de lo
confrario no solo aientaric contra las normas antes mencionadas, sino que desconoceria
los obligociones que ol tenor de o dispuesto en el Codigo Genercl de Proceso deben
cumplir las partes que infegran los exiremos procesales.

b) Del expediente administrativo.

Ern aras de efeciivizar el principio de celeridad y de dor caobal cumplimiento al
procedimiento anie la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requerird ol Ejército
Nacional, parc que deniro del término de contestacion de la demanda, aliegue al proceso
de la referencia el expadiente administrativo de los actos administratives acusados. todd
vez que fue la encargada de conocer la peticion de la parte actora, la cual derivo en la
actuacion administrativa demandada.

c) De la nofificacién a la Agencia Naciconal de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste 1épico, el Despacho diré gue de conformidad conlo establecido en el arficule
3% del Decreto 1365 de 2013, la notificacion del auto admisorio de la demanda, unicamente

procederd "cuando se frate de procesos donde se encueniren involucrados intereses lifigicsos de ia
Nacion, en los términos previstos en el paragrafo del articuio 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el
presente Decreto”.

Ahora bien, el fiteral a) del arficulo 2 del misme decreto indica:

“Articulo 2. Intereses litigiosos de o Nacidn. Se consideran intereses lifigiosos de la Nacion, en
los términos previstos en el pordgrafo del articulo 7 del Decreifo v 4085 de 2011, los siguientfes:

a) Aquellos en los cudles esté comprometida uno enfidad de la Administracién Publica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” [Resalto el Despacho)

Asl pues, se fiene que la enfidod demandadc deniro de las diigencics es la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL-, Ia cudl pertenece al orden nacional. de ial
suerte, gue serd necesario redlizar la notificacion de la presente providencia a la Agencia
Nacionda! de Defensa Juridica del Estado. en los términos del pardgrafo onico del arficulo 3
del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, es decir, Unicamenie a su correo electronico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERQ,- Por reunir lcs requisitos legaies SE ADMITE en primera instancia la demanda de

nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por el senor ARIEL MENDCZA BARRERA,
confra la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL-.




AL FILP AT AL

SEGUNDQ.- Nofifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL-, cle conformidad con lo dispuesto
por el articule 199 del Cdédige de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

TERCEROQ.- Nofifiquese la presente providencia a la sefiora Agente del Ministerio Publico
delegada ante esie Despacho Judicial, de conformidad con fo dispuesto por el arficulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
unjcamente, al correo electronico de la entidad.

CUARTO.- Notifiquese la presente providencic al demandante v ¢ su apoderada en os
férminos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiente Administrativo v de o Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Notifiquese o presente providencia ¢ la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo ¢ lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrative, Unicamente, al correo electrénico de Ig entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $8.000,00, que corresponden
a los siguientes conceptos:

___Concepto 3 Valor
Ervio g través del servmo postcl autorizado de cepia de ia | $8.000.00
demandd. dnexos vy auto admisorio ala NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-.

1GTAL o $8.000.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ghorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia., Su poago deberd
“acreditarse en la Secretaria dei Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNIC AMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Por secretaria, oficiese al EJERCITO NACIONAL, para que dentro del término
establecido para confestar 1la demanda, dilegue el expediente administrative que
contenga ios antecedentes que dieron origen a los acteos demandados, en cumplimiento
de lo esicblecido en el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrative; so pena de incurrr en falta disciplinaria
gravisima,

OCTAVQ.- Cumplidc lo anterior. corase fraslado de la demanda a la entidad accionada,
al Ministerio Publice, en los téerminos del articulo 172 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,

NOVENO.- Se reconoce personeria g lo abogada CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ,
identificada con C.C. 51.727.844 expedida en Bogotd v portadora de ia T.P. No. 95.491 del
C.5. dela J, para actuar como apoderacia judicial de la parte demandante, en los términos
cel poder obrante ¢ folios 8 y vio.

Nofifiquese y Cémplose

EDITH MILENA RATIX\ GARCIA
Juez

JUZGADG DOCE ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl aute anterior se notificd por estado N°
15 de Hoy 02 de Mayo de 2019, siendo
s 8:00 AM.

T SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADOC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, freinfa (30] de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012-2018-00059-00

Demandante: FLAMINIO ORLANDO LOPEZ CONTRERAS

Demandados: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA Y
FIDUPREVISORA S.A.-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 01 de abril de 2019, Para
proveer de conformidad [fl. 191).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que en cudiencia inicial realizada 5 de febrero de 2019,
se dispuso oficiar al Banco BBVA, para qgue dentro de los 10 dias siguientes o la fecha en
que recibiera la comunicacion allegara a este Despacho:

-"Certificacion en lo que se indique el valor v la fecha exacta en la que se
consignaron y/0 se pusieron a disposicion, los dineros corespondientes o las
cesantias parciales del sefior FLAMINIO ORLANDO LOPEZ CONTRERAS, identificado
con C.C. No. 19.477.641, ias cuales fueron reconccidas por el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio a fravés de la resolucion No. 008580 de 14 de
diciembre de 2015 y canceladas a traves de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A." (fls.
178-182)

Dando cumplimiento o lo anterior, por secretaria se elabord el oficio No. J012P-00112 de 07
de febrero de 2019 [fl. 184) el cudl fue retirado y radicado el 08 de febrero del afo en curso,
sin que la enfidad haya dado respuesta al mismo.

Asi las cosas, por secretaria REQUIERASE POR PRIMERA VEZ al Banco BBV A, para que dentro
de los cinco dias siguientes, remita la informacion solicitada en el oficio No. JO12P-00112 de
07 de febrero de 2019, cnexdndole copia del presente. Por Secretario, librese o
comunicacion a gue haya lugar, acompanada de la advertencia claray expresa de que
se trata del primer requerimiento que se hace al respecto. Vencido el término anterior,
ingrese el proceso al Despacho.

De ofra porte, la abogada Sonia Patricia Grazt Pico, actuondo como apoderada de la
Fiduciaria la Previsora S.A., a través de escrito radicado el 01 de marzo de 2019, presentd
renuncia al poder conferido por la entidad, en consideracion a la comunicacion de fecha
8 de enero de 2019, mediante la cual la Fiduciaria la Previsora S AL, actuando como vocera
del patrimonio auténomo del Fondo Nacional de Prestaciones Socicales de! Mmagisterio, dio
por terminado el contrato de prestacion de servicios No. 19000-071-2015, anexando copia
de la mencionada comunicacion (fls 226-227).

En este orden de ideas, al cumplir con los requisitfos contemplados en el arficulo 76 del
C.G.P, se aceptard la renuncia presentada por 1o abogada Sonia Patricia Grazt Pico,
identificada con C.C. No. 51.931.864 de Bogotd v T.P. No. 203499 del CS. de la J. como
apoderada judicial de la Fiduciaria la Previsora S A,

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Notifiquese y CUmplase

¥ LY
sdituidive loy
EDITH MILENA RAVIVA GARCI
Juez

El auto anterior se notificd por estado N°







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta {30) de abril de dos mil diecinueve (2019}

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicaciéon No: 150013333007-2017-00179-00

Demandante: LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 08 de abril de 2019, poniendo
en conocimiento, documentos que anteceden a folios 112 a 116. Para proveer de
conformidad (fl.117}

Para resolver se considera:

A fin de resolver lo pertinente a la medida cautelar solicitada por la parte ejecutante
[f1.9), se dispone por Secretaria oficiar_a los Bancos Ganadero, Colombia, Agrario y
Davivienda de la ciudad de Bogotd, para que en el término de cinco {5) dias contados
a partir del recibo del respectivo oficio, informen a este Despacho si ia NACION —
MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL — FONDQ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC con NIT. 899999001-7, posee productos bancarios en esa entfidad
financiera, asi mismo para que indiquen el tipo de producto, nimero de cuenta, estado
[activofinactivo), denominacion de la cuenta, satdo disponible a la fecha y origen de
los dineros depositados en cada una de estas y si los mismos estan protegidos con el
beneficio de inembargabilidad o a qué clase de cuentas pertenecen.

Asi mismo. la parte ejecutante debe framitar los oficios ante las enfidades
correspondientes, allegando a este Despacho las constancias de su radicacion.

Por Secretaria se ordena elaborar los respe ctivos oficios y abrir cuaderno separado para
surtir el frémite de la medida cautelar.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

Notifiquese y Cumplase DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

sd e s 'QLJ
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

B auto anterior se notificd por estado N°
15 de hoy 02 de mayo de 2019, siendo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, treinta [30) de abril de dos mil diecinueve {2019)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No: 150013333007-2017-00179-00

Demandante: LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 08 de abril de 2019, poniendo
en conocimiento, documentos que anteceden o folios 112 o 11é. Para proveer de
conformidad (fl.117)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del 05 de julio de 2018, se inadmitid la
demanda (.69},

A fravés de escrito radicado el 26 de abril del presente ano, el apoderado de la parte
demandante realizd las aclaraciones solicitadas en tormno o los hechos vy o los fundamentos
de derecho requeridos en la mentada providencia.

El 26 de marzo de 2019 el Profesional Universitario — Lider Grupo de Prestaciones Sociales,
dllegéd constancia de ejecutona de la resolucién No. 004742 del 02 de agosto de 2016, por
medio de la cual se reliquidd la pension vitalicia de jubilacidon del docente LUIS RODRIGO
RAMIREZ MOLINA.

Asl pues, observa el Despacho que el medio de control de la referencia cumple con los
presupuestos exigidos y se estudiardn a continuacion.

1. Lademanda

Mediante apoderado judicial, y en gjercicio de la accidon ejecutiva el sefior LUIS RODRIGO
RAMIREZ MOLINA solicita se libre mandamiento de pago contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACICNAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
por las siguientes sumas de dinero:

“1.1. El retroactivo de Ia reliquidacion pensional, equivalente a la suma de VEINTE MILLONES
OCHENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS UN PESOS ($20.087.701.000), comespondiente al reajuste
pensional dejodas de percibir en el periodo comprendidc entre el 30 de junio de 2015, fecha
de efectividad de la resolucion No. 004742 del 02 de agosto de 20164, hasta el 29 de julio de
2016.

1.2. La indexacion del valor de las sumas anteriormente mencionadas, con el objeto de que
el dinero no pierda su poder adquisitivo, de conformidad a lo establecido en el articulo 178
del CCA desde el 30 de junio de 2015, fecha de efectividad de la resolucion No. 004742 del
02 de agosta de 2016, hasta el 29 de junio de 2016, equivalenfe a la suma de QUINCE
MILLONES TRESCIRENTOS OCHO MIL TRESCIENTOS VEINTINUEVE PESOS con setenta vy nueve
centavos ($15.308.329.79).

1.3, Porla suma de DOS MILLONES NOVECIENTOS CUATRO MIL QUINIENTOS VEINTIOCHO PESOS
CON SESENTA Y CINCO CENTAVOS ($2.904.528, 65) por concepto de infereses roratorios
respecto scbre cada una de las mesadas pensionaies, causadas enfre el 30 de junic de 2015
y el 29 de junic de 2016, conforme a lo dispuesto enla Ley 100 de 1993, arficulo 141 v Ley 700
de 2001, articulo4.

1.4, Por la suma de UN MILLON DOSCIENTOS CINCO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO
PESOS con cuarenta y un centavos ($1.205.855,45) por concepto de intereses moratorios sobre
cada una de las mesadas pensionales, causadas enire el 30 de junio de 20elé, hasta la
presentacion de esta demanda y los gue se causen haosta la fecha de efectividad del pago.
1.5. Por los gastos y costas procesales, en su debidao oporfunidad procesal”.

Sustento sus pretensiones en los siguientes hechos;




Referencia: ACCICN EJECUTIVA

Radicacién Ne:  150013333007-2017-00179-00

Demandante:  LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLUINA

Demandado:  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante peticion radicada el 25 de febrero de 2016, bajo el radicado No. 2016-PENS-
310744, el sefior LUIS RODRIGCO RAMIREZ MOLINA, solicitd el reconocimiento y page de una
religuidacion de la pension vitalicia de jubilacion.

Refirid que la entidad ejecutada mediante resolucion No. 004742 del 02 de agosto de 20146,
reconocio y ordend el pago de una reliquidacion de la pension vitalicia de jubilacion, a
favor del sefor LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA, en cuantia de TRES MILLONES QUINIENTOS
SESENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS ($3.561.856) efectiva a partir del
30 de junio de 2015, acto administrative que fue nofificado al gjecutante el 12 de agosto
de 2014,

Qe el 31 de octubre de 2014, le fue cancelado al ejecutante la suma de CINCO MILLONES
OCHOCIENTOS DIECIOCHO MIL DOSCIENTOS DOCE PESOS ($5.818.212).

Que el refroactivo no fue cancelado de manera completa, adeudande a la fecha las
mesadas pensionales correspondientes al periodo enfre el 30 de junio de 2015 al 29 de junio
de 2016 y adicional a ello no se hizo el incremento de las mesadas pensionales de los anos
2015y 2016.

Senald que la resolucion No. 004742 del 02 de agosto de 2016, contiene una obligacion
clara, expresa, y exigible,

2. Andlisis de los presupuestos procesales.

Precisado lo anterior se verificara si cumple con los presupuestos procesales exigidos para
librar mandamiento de pago como pasa a explicarse:

2.1.Competencia

Mediante auto de fecha 21 de febrerc de 2018 el Consejo Superior de la Judicatura - Sala
Jurisdiccional Disciplinaria. dirmié el conflicto suscitado y decidio asignar conocimiento a
este Juzgado, teniendo en cuenta que el presente asunto surge con ocasion de la
resolucion No. 004742 de 02 de agosto de 2016, acto administrativo que cumple con las
caracteristicas sefaladas en el articulo 297 del CPACA para ser fitulo ejecutivo.

Aunado a lo anterior, como quiera gue la cuantia de las pretensiones no supera los 1500
salarios minimos legales mensuales vigentes, de conformidad con los dispuesto en el
numeral 7 del articulo 155 ibidem, corresponde a este Despacho conocer del presente
medio de control.

2.2, Caducidad.

El articulo 164 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
sefiald el término méximo para inferponer los medios de control de la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa:

“La demanda deberd ser presentada:

{...]

2. En los siguientes férminos, so pena de que opere la caducidad:

{...]

k| Cuando se prefenda la ejecucién con fitulos derivados del conirafo, de decisiones
judiciales proferidas por la Jurisdiccion de la Contenciaso Administrafiva en cualquier maieria
y de laudos arbifrales coniractuales estatales, el término para solicitar su ejecucién serd de
cinco {5) aiios confados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos
cantenida.’ [Negriilla fuera de texto)

Asi tas cosas y teniendo en cuenta que el acto administrafivo que se pretende ejecutar
guedod ejecutoriado el 02 de sepliembre de 2016 (fl.113), se concluye que el gjecutanie
tiene hasta el 03 de septiembre de 2021 para presentar la demanda, luego si o hizo el 01



Referencia; ACCION EJECUTIVA

Radicacian Ne:  150013333007-2017-00179-00

Demandante:  LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA

Demandada; NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

de noviembre de 2017 (fl.46). resulta dable concluir que no operd el fendmeno de
caducidad consagrado en la Ley 1437 de 2011.

2.3. Valor probatorio de los documentos aportados
Segun lo dispueste en el articulo 244 del Cédigo General del Proceso, las copias tendrdn el

mismo valor probatorio del original, salvo_cuando por disposicion legal seg necesaria |a
presentacién del origingl o de una determinada copia.

Debe recordarse que con la entrada en vigencia del nuevo estatute general del proceso,
para la integracién det fitulo ejecutivo, se establecio lo siguiente:

Articula 114, Capias de actuaciones judiciales. Salva que exista reserva, del expediente y
enfrega de copias, con observancia de las siguientes reglas:

I. A petician verbal el secretario expedird copias sin necesidad de auto gue las autorice.

2. Las copias de las pravidencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requerirén
constancia de su ejecutoria.

3. Las copias gue expida el secretano se gutenficardn cuondo la exija la ley o lo pida el
interesado.

{o

En el presente caso, se debe dllegar la copia del fitule con tas constancias exigidas por la
ley; ya que segun la norma trascrita modificéd la forma de expedicion de las copias de las
providencids judicidles y sefiald que cuando éstas se pretendan utilizar como titule ejecutivo
requerirdn las constancids de su gjecutoria.

En este orden de ideas, se desliga de la norma en cita gue estd encaminada a eliminar Ia
exigencia de las copias autenticas, asi comoe de la certificacion de la primera copia que
presia mérite ejecutivo, sefialando que las mismas sélo requerirdn de la constancia de
ejecutoria y nada mds.!

Ahora bien, tos documentos que aporta la parte ejecutante para demaostrar su acreendcia,
son los siguientes:

- Fotocopia auténtica de la resclucion No. 007385 del 18 de noviembre de 2013, por
medic de lo cual se reccnoce y ordena el page de ung pension vitalicia de
Jubilacion al sefior LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA (fls.13 v 14).

- Fotocopia auténtica de la resolucion No. 004742 det 02 de agoste de 2016, por
medio de la cual se reconoce y ordena el pago de und religuidacion de la pension
vitalicia de jubilacion al sefior LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA {fis. 15 17).

- Comprobantes de pago {fls. 18 a 20).

- Solicitud de pago del refroactivo de la reliquidacion de la pension vitalicia de
jubilacién la cual fue reconocida mediante resolucion No. 004742 del 02 de agosto
de 2016 [fls.21-23). '

- Respuesta ala peticion por parte de la Fiduprevisora (fls. 24 v 26).

- Liguidacion procese ejecutivo hasta la fecha de radicacion [fls.30 a 33).

- Constancia de ejecutoria (fl.113).

I Tribunal adminisirativa de Boyacd - Sala de Decisian No. 1 M.P. Or. Fabio Ivéan Afanadar Garcia. Auia de fecha
20 de febrero de 2018




Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacién No:  150013333007-2017-00179-00

Demandante;  LUIS RODRIGC RAMIREZ MOLINA

Demandado:  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDG  NACICNAL DE PRESTACIOMNES SOCIALES
DEL MAGISTERIC

Visto lo anterior, colige el Despacho gue la documental allegada por la parte actora en
copia auténtica, parficu armente, de la resolucion No. 004742 del 02 de agosto de 2016, por
medio de la cual se reccnoce vy ordena el pago de una reliquidacion de la pension vitalicia
de jubilacion al sefor LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA y la constancia de ejecutoria, tienen
vocacion para ser valoradas a fin de determinar la existencia del titulo ejecutivo complejo
base de la obligacion de conformidad con las normas procesales civiles y contencioso
administrativas relacionadas.

2.4. De las obligaciones contenidas en el titulo ejecutivo y caso concreto

El fitulo ejecutivo se define como el documento en el cual consta una obligacion clara,
expresa y exigible, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 422 dei Codigo General del
Proceso.

Debe reunir requisitos formales y de fondo. Los primeros se refieren a que se frate de un (03}
documento(s) que conforme(n) una unidad juridica, que sea(n) avténtico(s} v que emane(n)
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el Juez o Tribunal
de cualquier jurisdiccion, de otra providencia judicial gue tenga fuerza ejecutiva conforme a
la ley, de las providencias que en procesos contencioso adminisirativos o de policia aprueben
fiquidacion de costas o seialen honorarios de auxiliares de la justicia.

Los segundos —-de fondo-, se refieren a que del documentols) aparezca, a favor de la
ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, una “obligacion clara,
expresa y exigible y ademds liquida ¢ liquidable por simple operacion arifmética si se frata de
pagar una suma de dinera”.

La doctrina ha sefialado que la obligacion es ¢lara cuando ademds de expresa aparece
determinada o determinable en el fiulo, es decir, debe ser evidente y entenderse en un solo
sentido.

Por expresa debe entenderse, aquella obligacién gue aparece manifiesta de la redaccion
misma del fitulo. Debe estar expresamente declarada sin que sea necesario acudir a
SUpasSICIONES.

La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de fa misma por no
estar pendiente de un plazo o condicion. Es decir, que la obligacién debia cumplirse dentro
de cierto término ya vencido, o cuando ocuriera una condicion ya acontecida, © para la
cual nose sefald términe pero cuyoe cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo
que ya transcurmio y la cue es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni a condicion,
previo requerimiento.

Ahora bien, segun lo establecido en el articulo 297 del Coédige de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo:

“Para los efectos de este Codigo, constituyen fitule ejecutivo:

1)

4. Las copias avténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en ios
cuales conste el reconocgimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clarg,
expresa, y exigible a cargo de la respectiva aguforidad administrativa’, :

(...)"

De manera que la Resolucion No. 004742 del 02 de agosto de 2016, por medio de la cual se
reconoce y ordena el page de una reliquidacién de la pensién vitalicia de jubilacion al
sefior LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA, a la luz def articulo 297 del C.P.A.C.A constituye titulo
gjecutivo.
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Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No:;  150013333007-2017-00179-00

Demandante:  LUIS RODRIGC RAMIREZ MOLINA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Aclarado lo anterior, encuentra el Despacho del examen de los documentos aportados por
la parte ejecutante que existe titule ejecutivo que constituye fuente de obligacicnes para
ambas partes, configurdndose asi una obligacidn clara, expresa y actualmente exigible en
cabeza del demandado. Veamos porque:

Es CLARA porgue lg Resolucion No. 004742 del 02 de agosto de 2016, contiene la obligacion
de pagarlasuma de $3.561.856 a partir def 30 de junio de 20135, por concepte de religuidacion
de la pension vitalicia de jubilacion al sefior LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA, en cabeza de
la Nacion — Ministerio de Educacion Nacienal- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

De manera que si el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no canceld
infegramente al demandante los vatores correspondientes al capital, la indexacion y 1os
intereses moratorios causados a partir del 30 de junio de 2015, forzoso es concluir que debe
procederse a su pago completo.

En este punto es importante recordar que las cantidades liquidas devengdn intereses
moratorios, los cuales efectivamente se causaren en el presente asunto, come quiera gque la
obligacion dineraria impuesta en la Resolucion No. 004742 del 02 de agesto de 2016, no se
pagd oportunamente al momento de su exigibilidad, es decir, a partir del 30 de junio de 2015,
v s& continuardn causando hasta tanto se cancele el total de la obligacion.

2.5. Del valor de! retroactivo.

Para liguidar la diferencia de las mesadas causadas desde el 30 de junio de 2015 hasta el
30 de junio de 2016, se debe tener en cuenta el incremento anual de la mesada (con la
variacién anual del IPC), a efectos de establecer el valor de cada mesada para los anos
siguientes, asi: '

PORCENTAJE VALOR DE LA ASIGNACION
_ DE MESADA PAGADA MENSUAL
ANO INCREMENTO AJUSTADA PAGADA DEJADO DE PERCIBIR
2015 3,66% $ 3561.85600 | $ 212804200 | § 1.433.814,00
2016 6,77% $ 3.802993,65 | $ 227211000 |3 1.530.883,65

Establecide esto, se debe liquidar en primer lugar, el monte causade a la fecha de
ejecutoria de la Resolucion 4742 del 02 de agosto de 2016 (02 de septiembre de 20146 f1.113),
pues selo las sumas generadas hasta dicho extremo producen indexacion, y luego, frente
a las mesadas causadas con posterioridad solo se les debe efectuar los descuentos. Asi
entonces, partiendo de los precitadoes valores, se tiene que la liguidacién de las mesadas
pensionales causadas entre el 30 de junic de 2015 (fecha en que se causo el retroactivo) v
el 31 de octubre de 2016 (fecha hasta la cual se incluyd en nomina el regjuste 1.19), es la
siguiente:

CAPITAL - VALOR
ANO MES CAPITAL DESCUENTOS | IPC INICIAL | IPC FINAL | DIFINDEX |INDEXADO

juiio $1.433.814.00 $172.057.68 8521331 101,61572 | $275989.81 1% 1.709.803.81

agosio $1.433.814.00 $172.057.68 8537116 101,61572 | $272828,41 |§1.706.642,41

2015 | septiembre [ $ 1.433.814,00 $172.057.68 85,78094 101,61572 | $7264.675,2% | $1.698.489,29




Referencia:

Radicacion No:

Demandanie:

ACCION EJECUTIVA

150013333007-2017-00179-00
LUS RODRIGC RAMIREZ MOLINA

Demandado: NAGCIGN- MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL - FONDC  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
octubre $ 1.433.814,00 $172.057 68 86,39478 101,61572 | $7252.607,82 |$1.686.421,82
noviembre | $1.433.814.00 $172.057.68 8698409 101,61572 | $241.182.45 |3 1.674996.45
diciembre | $ 1.433.814,00 $172.057.68 87.50860 101,61572 | $231.14284 | §1.664.956,84
enero $ 1.530.883,65 $183.706.04 88.05214 i01,61572 | $235817.81 |3 1.766701,46
febrero $ 1.530.883.65 $183.706,04 89,18854 101,61572 | $213.307,30_13$1.744.190.95
Marzo $ 1.£30.883.65 $183.706.04 90,32982 101,61572 | $191,270,17 [$1.722.153.82
abril $ 1.530.883,65 $183.706,04 71,18224 101,61572 | $175.170.56 | $1.706.054,21
2014 mayo $1.530.883.65 $183.706.04 91.63460 101,61572 | $ 16674851 [3$1.697.632,16
junio $ 1.530.883.65 $183.706,04 92,10174 101,61572 | $158.13812 [$1.689.021.77
julio $ 1.530.883,65 $183.706,04 $2,54352 101,61572 | $150.07515 1§ 1.680.958.80
agosto $ 1.530.883.65 $183.706.04 $3.02473 101,61572 | $141.379,68 |$1.672.263.33
septiembre | $ 1.530.883,65 $183.706,04 2272713 101,61572 | $146.746,67 | $1.677.630.32
octubre $ 1.530.883.63 $183.706.04 0.00000 0.00 $0.00 $ 1.530.883.65
$23.911.720.50 $2.84%.406 .44 $3.117.080,58 |[527.028.801,08

De acuerdo con la anterior liquidacion, se tiene entonces que las mesadas causadas desde
la fecha que se causd el refroactivo {30 de junio de 2015) arroja un total de veintitrés millones
novecientos once mil setecientos veinte pesos con 50 centavos ($23.911.720,50).

Ha de sefalarse que a aplicar el descuento del doce por ciento {12%)? a cada mesada
por concepto de aportes a salud, ala fecha hasta la cual se calculd el retroactivo que se
incluyé en némina el 31 de octubre de 2016, el capital arroja un fotal de veintiun millones
cuarenta y dos mil trescientos catorce pesos con cuatro centavos ($21.042.314,04).

£l valor de la indexacién de las diferencias de las mesadas causadas hasta la ejecutoria (02
de septiembre de 2014) del aclo administrativo ejecutado es de tres millones ciento
diecisiete mil ochenta pesos con cincuenta y ocho centavos ($ 3.117.080,58)

Asi las cosas de acuerdo con la liquidacion efectuada por el Despacho, las mesadas
causadas hasta la fecha que se generd el retroactivo (30 de junio de 2015), el capital arroja
un tolal de veintiun millones cuarenta y dos mil trescientos catorce pesos con cuatro
centavos ($21.042.314,04), sin embargo la enfidad pagé por dichos conceptos un total seis
mililones quinientos setenta y siete mil ciento noventa y tres pesos ($6.577.193), asi:

48.262,00 CANAPRO - BOYACA

710.719,00 CANAPRO - BOYACA

5.818.212,00 CONSIGNO EN LA CUENTA DEL EJECUTANTE.
$6.577.193

2 Excepto para el ano 2007 y enero a noviembre de 2008, gue por virtud de g Ley 1122 de 2007 fue del 12.5%.




ACCION EJECUTIVA

15001 3333007-2017-00179-00

LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA

NACION- MIMISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SDCIALES
DEL MAGISTERIO

Referencia:
Radicacion No;
Demandanie:
Demandado:

Por o que la enfidad ejecutada adeuda una diferencia a favor del gjecutante por el
retroactivo de las mesadas causadas, conmespendiente a la suma de catorce millones
cuatrocientos sesenta y cince mil ciento veintion pesos con cuatro centavos
($14.465.121,04).

Por ofre lado el valor de ta indexacion de las diferencias de las mesadas causadas hasta la
fecha de la gjecutoria {02 de septiembre de 2014) es de tres millones ciento diecisiete mil
ochenta pesos con cincuenta y ocho centavos ($3.117.080,58), suma adeudada por Ia
enfidad egjecutada.

2.6. De los intereses moratorios.

Advierte el Despacho que los intereses moratorios se liguidaran a partir de la fecha en que
se presento la sclicitud de cumplimiento del acto administrativo, esto es 28 de octubre de
2016 (fls.21 a 23). los intereses moraterios deben ser liquidados fomando 1a tasa diaria
clecliva, la cual se calcula teniendo en cuenia la fasa efectiva anual de interés moratono

certificada por la Superintendencia Financiera, a la cudl se le aplica la férmula adopiada
en el Decreto 2469 de 2015 asi:

Tasa Diaria Efectiva = [(T+TEA)1/3¢5-1]

En donde:

I es una variable

TEA es la tasa efectiva anual

365 es la variable aplicada para calcufar la Tasa Diaria Efectiva

Bajo los anfericres presupuestos, el Despacho procedié a calcular los intereses debidos,
segun liquidacion que hace parte de esta providencia, asi:

Tasa de interés - TASA IN
PERIODO efectiva anual SQ. ARITSRES CAPITAL DT:S INTERES
DTF
26/06/2017 | 02/07/2017 5,95% 0.0161% | 14465121 61 3 13.935
19/06/2017 [ 25/06/2017 5,97% 00161% | 14465121 sl % 13.981
12/06/2017 |  18/06/2017 5,99% 0.0162% | 14445121 &1 9 14.026
05/06/2017 | 11/06/2017 6.05% 0,0163% | 1448512) 61 3 14.163
29/05/2017 1 04/06/2017 6% 0.0165% | 14445121 61 % 14.299
22/05/2017 | 28/05/217 617% 0,0166% | 14465121 A 14.435
15/05/2017 | 21/05/2017 6,08% 0.0164% | 1446512 61 % 14.231
08/05/2017} 14/05/2017 6,37% 0.0'72% | 14445121 s % 14.889
01/05/2017 | 07/05/2017 6,65% 0.0179% | 14465121 61 % 15.523
24/04/2017 1 30/04/2017 6,48% 0.0174% | 14465121 61 3 15.138
17/04/2017 | 23/04/2017 6,43% 0.0173% | 14465121 61 3 15025
10/04/2017 | 16/04/2017 6,49% 0,0175% | 14465121 6l % 15.161
03/04/2017| 09/04/2017 6,58% 0.0177% | 14465121 61 % 15.365
27/03/2017 | 02/04/2017 6,65% 0,0179%: 14465121 6l % 15.523
20/03/2017 | 26/03/2017 6,71% 0.0180% | 14465121 6l 3 15.659
13/03/2017 | 19/03/2017 6,57% 0.0177% | 14465127 6l 3 15.342
06/03/2017| 12/03/2017 6.83% 0,0184% | 14465121 6l % 15.930
27/02/2017 | 05/03/2017 6,78% 0,0182% | 14465121 6 15817




Referencia: ACCION BJECUTIVA

Radicacion No:  150013333007-2017-00179-00

Demandante:  LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA

Demandado: NACION- MIMISTERIO DE EDUCACION MACIONAL - FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO
20/02/2017 | 26/02/2017 6,72% 0.0181% | 144645123 61 % 15.681
13/02/2017 | 19/02/2017 6.81% 0,0183% | 14445171 61 % 15.884
06/02/2017 | 12/02/20%7 691% 0,.0186% | 14445121 61 % 16.110
30/01/2017 | 05/02/2017 712% 0.0191%{ 14465121 s 3 16.583
23/01/2017 1 29/01/2017 6,81% 0,0183% | 14465121 61 9 15884
16/01/2017)  22/01/2017 6,84% 0,0184% 14465121 61 & 15952
09/01/2017 15/01/2017 6,82% 0,0183% | 14465121 61 % 15,9207
02/01/2017 4 08/01/2017 6,86% 0,0184% | 14465121 61 % 15.997
26/12/2006|  01/01/2017 486% 0.0184% | 14465121 &1 % 15.997
19/12/2006 |  25/12/2016 4,94% 0.0186% | 14465121 6 % 16.178
12/12/2016| 18/12/2016 7.03% 0,0189% | 14445121 s % 16.381
05/12/2016|  11/12/20°6 6.98% 0.0187% | 14465121 ol $ 16.268
28/71/2016| 04/12/2016 7.00% 0,0188% | 14445121 sl % 16313
2171172016 27/11/2016 7.05% 0.0189% | 14445121 s % 16.426
14/11/2006 |  20/11/2016 7.06% 0.0190% | 14445121 61 9 16.448
07/11/2016 13/11/2016 6,93% O0186% | 14445121 4l % 16.155
31/10/2016| 08/11/2016 7.36% 0.0197% | 14465121 5 % 17.123
24/1C0/2006|  30/10/2016 6.99% 0,0188% | 14445121 6| ¥ 16.291
17/10/2016 |  23/10/2016 6,93% 0,0186% 14465121 61 % 16.155
10/10/2016 | 16/10/2016 7.07% 0,01590% | 14465121 PR 16.480
03/10/20161 C9/10/2016 7.24% 0.0194% | 1446512 61 3 16.853
26/09/2016| 02/10/2016 7.13% 00191% | 14465121 6 16.606
19/09/2016 | 25/09/2016 7.04% 00189% | 14465121 61 % 16.403
12/09/2016 18/09/2016 7.21% 0,0193% | 14465121 61 % 16.786
05/09/2016| 11/09/2016 7.22% 00194% | 14465121 ol $ 16.808
29/08/2016 | 03/09/2016 7.24% 0,0194% | 14465121 51 % 14.044
TOTAL INTERES DTF AL 02 DE JULIO DE 2017 l $ 690.169

Ahora bien en aplicaciéon al numeral 4 del articulo 195 del CPACAS se continda con la
liguidacion de intereses moratorios.

TOTAL
DESDE HASTA CAPITAL gg)iﬁ:wis mg::?gsmos L?::m DIAS mg:ﬁgsm os
03/07/17 30/07/17 | $14.465.121.04 0,98% | 32.97% 0.0781% | 27|  $305.025,59
01/08/17 30/08/17 | $14.465.121,04 2198% |  32.97% 00781%| 30| $338.917.33
01/09/17 30/09/17 | $14.465.121,04 2198% | 32.97% 00781%| 30| $338.917.33
01/10/17 30/10/17 | $14.465.121,04 21,15% | 31.73% 00755% | 30|  $327.724.47
011117 30/11/17 | $14.465.121,04 2096% | 31.44% 0.0749% | 30|  $325.147,42
01/12/17 30/12/17 | $14.465.121,04 2077% |  31,16% 00743% | 30|  $322.564,78
01/01/18 30/01/18 | $14.465.121.04 20.69% | 31,04% 00741%| 30|  $321.475.68

3 No obstante una vez vencido el termino de 10 meses de que trata el inciso segunda del articulo 192 de este
codigo el de los 5 dias estabiecidos en el numeral anterior, 1o que ocura primer, sin gue id entidad obligada
hubiese redlizado el page etective del crédito judicialmente re conocida, las canfidades liquidas adeudadas
causaran un interés moratorio a ia fasa comercial.




Referencia: ACCION EJECUTIVA
Radicacion No:  150013333007-2017-00179-00

Demandante:  LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIC

01/02/18 30/02/18 | $14.465.121.04 21,01% 31,52% 0.0751% 28 $304.104,39
01/03/18 30/03/18 $14.465.121,04 20,68% 31,02% 0.0740% 30 $321.33%,48
01/04/18 30/04/18| $14.465.121.04 20,48% 30,72% 0.0734% 30 $318.612,06
01/05/2018 30/05/2018 | $14.465.121,04 20,44% 30,66% 0,0733% 30 $318.065.82
01/06/2018 30/06/2018| $14.465.121.04 20,28% 30,42% 0.0728% 30 $315.878,39
01/07/2018 30/07/2018 | $14.465.121.04 20,03% 30,05% 0,0720% 30 $312.452.47
01/08/2018 30/08/2018 | $14.465.121.04 19.94% 29.91% 007 7% 30 $311.216,73
15/08/2018 30/08/2018 | $14.465.121.04 19.94% 298,91% 0.0717% 30|  $311.216.73
01/09/2018 30/09/2018 | $14.465.121.04 19.81% 29,72% 0,0713% 30 $309.429.50
01/10/2018 30/10/2018 | $14.465.121.04 19.63% 29,45% 0,0707% 30 $306.950.46
01/11/2018 30/11/2018 | $14.465.121,04 19,49% 29,24% 0,0703% 30 $305.018,74
01/12/2018 30/12/2018 | $14.465.121,04 19,40% 29,10% 0,0700% 30 $303.775.27
01/01/2019 30/01/2019 | $14.465.121,04 19.10% 28,65% 0.0620% 30 $299.620.98
0i/02/2018 30/02/2019 | $14.465.121,04 19.70% 29,55% 0,0710% 30 $307.915,14
01/03/2019 30/03/2019 1 $14.465.121,04 19.37% 29,06% 0,06%9% 30 $303.360,4%
01/C4/2018 26/04/2019 | $14.465.121,04 19,32% 28,98% 0.0697% 26 $242.313.02
TOTAL $7.191.042,26

Resulta claro para el Despacho que lasuma causada por concepto de intereses moratorios,
corresponde d siete millones ochocientos ochenta y un mil doscientos once pesos con
veintiséis centavos ($7.881.211,24).

Ahora bien, en resumen tenemaos que:

RESUMEN
SALDO CAPITAL $14.465.121,04
INDEXACION $3.117.080,58
INTERESES MORATORIOS $7.881.211,26
TOTAL $25.463.412,88

3. Ofras determinaciones.
a) De los nolificaciones a la entidad demandada.

El Despacho considera pertinente recordar a la entidad ejecutada NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO gue
conforme a lo dispuesto en el numerat 15 del arficulo 9 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a las autoridades les estd especialmente
prohibido enfrabar la nofificacion de los actes y providencias que reguieran esta
formalidad.

igualmente, segdn lo preceptuado por el articulo 197, en concordancia con el articulo 61
ibidem, es obligacidn de las enfidades publicas de todos los niveles, asi como de las
privadas gue cumplan funciones publicas y actien ante esta jurisdiccion, tener un buzdén
de correo electrénico exclusivamente para recibir nofificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme ala nermatividad vigente, se entenderdn como personales las notificaciones
surtidas a fravés del buzén de correo electrénico.



Referencia: ACCION EJECUTIVA
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DEL MAGISTERIO

Fn ese sentido, se aclara a la enfidad accionada, gue debe colaborar con la
administracién de justicia, permitiendo el oportuno y agil desarrollo del tramite de
notificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términos del articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues de lo
contrario no solo atentaria contra las normas antes mencionadas, sino que desconoceria
las obligaciones que, al tenor de lo dispuesto en el Codigo General del Proceso, deben
cumpilir las partes que integran 1os extremos procesales.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
Resuelve:

1.- LIBRESE MANDAMIENTO DE PAGO a favor de LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA y en conira
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO conforme a la resolucion No. 004742 del 02 de
agosto de 2016, por medio de la cual la entidad ejecutada reliquidd la pension del senor
RAMIREZ MOLINA por valor de $3.561.856 como docente de vinculacion nacional a partir
del 30 de junio de 2015, la cual cobré ejecutoria el dia 02 de septiembre de 2016, por las
siguientes sumas de dinero:

e CATORCE MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL CIENTO VEINTIUN PESOS
CON CUATRO CENTAVOS ($14.465.121,04), correspondiente al saldo de las
diferencias de las mesadas atrasadas dejadas de pagar al ejecutante.

e TRES MILLONES CIENTO DIECISIETE MIL OCHENTA PESOS CON CINCUENTA Y OCHO
CENTAVOS (53.117.080,58), por concepto de indexacion.

e SIETE MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y UN MIL DOSCIENTOS ONCE PESOS CON
VEINTISEIS CENTAVOS ($7.881.211,26), por concepto de intereses moratorios del saldo
del capital adeudado desde el 03 de septiembre de 2016 a la fecha de
mandamiento de pago.

2.- ORDENESE a la entidad demandada pagar dentro del término de cinco {5) dias las sumas
de dinero referidas en el numeral anterior y concédase el término de diez [10) dias para que
proponga las excepciones que a bien tenga, de conformidad con lo establecido en los
arficulos 431 y 442 del Codigo General del Proceso. Estos férminos comenzardan o correr
veinticinco (25) dias después de surtida la nofificacion de esta providencia, por asi
disponerlo el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3.- Nofifiquese personalmente el contenido de esta providencia al Representante Legal de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4.- Notifiquese personamente al sefior Agente del Ministerio PUblico delegado ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el arficulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

5.- Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de acuerdo a lo establecido en el articuio 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Unicamente a su buzon de coreo
electronico

é.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de § B.000.co, que corresponden a
los siguientes conceptos:
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Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $8.000.co
la demanda, anexos y mandamiento de pago a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
TOTAL $8.000.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte ejecutante en la cuenta de ahorros
No. 41503021016-1 del Bance Agrario de Colombia. Su pago deberd acreditarse en la
Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (8) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia.

7.- En cuanto alas costas del proceso oportunamente se decidiré.
8.- RECONOCER PERSONERIA al abogado DONALDO ROLDAN MONROY, identificado con
C.C. No. 79.052.697 de Bogotd, T.P. No. 71.324 del C.S de la J., para actuar como

apoderado del sefior LUIS RCDRIGO RAMIREZ MOLINA, en los términos y para los efectos del
memeaonial poder visible a folio 78.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Sl Wi 5
EDITH MILENA RATIV ARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por Estado
N° 15 de hoy 02 de mayo dg

siendo las 8:00 A.M.
ﬁ
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