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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis {16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Radicacidén No: 150013333012-2019-00016-00
Demandante: ALIRIO HERNAN RAMOS QUINTERO
Demandado: MUNICIPIO DE CAMPOHERMOSO

Ingresa el proceso al Despacho con fecha 26 de obril del afo en curso o etecio de
estudiar la admisibilidaod de lo demanda contencioso adminisirativa en gjercicio del
medio de control de controversias contractuales de la referencia [fl. 80).

Revisado el plenario se advierte que medianie auio del veintiocho de marzo del aho gue
avanza, se nadmitio la demanda, por presentar falencias en forno @ los hechos vy al poder
1fl. 69 v vio.)

Ahora bien, o través de escrito radicado el primero (01) de abril del presente afo el
apoderado de o parte aciora subsand la demanda (fls. 71-79). por lo gque es procedenie
su admisian,

1.- Presupuestos del medio de control.
1.1.- De la competencia,.

Este despacho es competente para conocer de la presente demanda de controversias
contractuales de conformidad con lo dispuesto en el articulo 104 del CP.A.CA. gue
contempla como objeto de esta jurisdiccion (...) conocer, ademds de o dispuesto en la
Consfitucion Polifica v en leyes especiales, de las _controversias y lifigios originados en
actos, contratos, hechos, omisiones y opercciones, sujetos al derecho adminisfrativo, en
los gue estén involucradas las enfidades publicas, © los parficuicres cuando ejerzon
funcion administrativa™ y en virtud de lo sefalado en el numeral 2 ibidem gue estabiece
gue conocerd de ios procesos “relativos a los contratos, cualguiera gue sea su régimen, en los
que sea parte una entfidad poblica o un padicular en ejercicio de funciones propias del Estado”

Analizadaos tanto la demanda como los documentos gue se anexan, se encuentro que
efectivamente se trata de un litigio derivado del presunto incumplimiento de un contrato
donde funge como una de las partes el municipio de Campohermoso, entidad tesitorial
gue hace parte de este circuito judicial.

Debe decirse ademds gue de conformidad con lo establecido en el numeral 5° del
articulo 155 y en el numerai 4° del articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Adminisirativo, este Despacho es competente por factor cuantio y
territorial, en tanto gue lo cuantic de las pretensiones asciende o o suma de
$66.099 927,33,

2.2 De la legitimacidn para demandar y de la representacién judicial.

interpone ia demandao de controversios confractuales, el sefior ALIRIO HERNAN RAMOS
QUINTERO, en calidad de CONTRATISTA, segun Contrato de Obra No. 05 de 20115 (fls. 20-
23), presuntamente afeciado por el incumplimiento a las obligaciones confraidas por la
entidad demandada.



rMedio de Control: . CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Radicacion No: 150013333012-2019-00016-00
Demandonie: ALIRIO HERNAM BEARQOS QUINTERO
Demandado: MUNICIPIO DE CAMPOHERMOSO

Se evidencia denfro del plenario, a folio 79, que oftorgd poder en debida forma, al
abogado LUIS ALFREDO VARGAS OJEDA ideniificado con C.C. 7.179.935 expedida en
Tunja y T.P. 199.414 def C. S. de la J. quien se encuentra vigente para actuar denirc del
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de o Judicatura. En consecuencia
se le reconocerd personeria para actuar al akbogado Luis Alfrede Vargas Ojeda, para
actuar en el proceso de la referencia de conformidad con las facultades otorgadas en el
poder conferido,

3. De la conciliacidn prejudicial.

En concordancia con lo seigiado en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1°
del arficulo 161 del Codigo de Procedimientc Administrativo v de lo Contencioso
Adminisiralivo, se hace necesario, y censfituird un requisito de procedibiidad del medio
de contrel, llevar a cabe el frmite de la conciliacién prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparaciéon directa y
controversias contractuales.

Observa el Despacho que a folics 65 a 66 vy vio. del expediente obra constancia del 29 de
enero de 2019, expedida por la Procuraduria 46 Judicial Il para Asuntos Administrativos de
Tunja, en la que consigna que se radico solicitud de conciliacion el 28 de noviembre de
2018 v gque ante ia imposibilidad de llegar a un gcuerdo por no existir dnimeo conciliatorio,
declaré falida dicha diligencia, motivo por el cual se considera cumplido el requisito de
procedibilidad establecido en el numeral 1° del articulo 161 del Codige de Procedimienio
Administrativo v de lo Confencioso Adminisirative.

4, De la caducidad.

Segun el articulo 164, numeral 2°, literal j) incisc 5° del CPACA., refiiéndose al término para
demandar en controversias relativas a contratos establece quer “En los que requieran de
liquidacidn v esta no se logre por mutuo Qcuerdo © no se practique por la administracién
unilateralmente, una vez cumplido el término de dos (2] meses contados o partir del vencimiento
det plaze convenido para hacerlo bilateralmente o, en su defecto, dsl término de los cuatra (4)
meses siguientss a g terminacién del confrato o g expedicion del dcto gue lo ordens o del
cdcuerdo gue la disponga.”

A folios 20 a 23 esta instancia observa que se allegd copia simple del confrato MNo. 05
suscrito el 23 de junio de 2015 entre Aliic Hemndn Ramos Quintero v el municipio de
Campohermoso -Boyacd, cuyo objelo fue la "CONSTRUCCION PUENTE VEHICULAR DE LA
YEGUERA EN LOS LIMITES DE LA VEREDA SAN JOSE — SAN AGUSTIN DEL MUNICIPIO DE
CAMPOHERMOSO — DEPARTAMENTO DE BOYACA " vy en cuya clausuia décimo segunda
(fl. 22) se establecid como duracidn del contratc 180 dias, contados a partir de la firma
del acta de inicio, término gue fue suspendido mediante acta No. 01 el 09 de diciembre
de 2015 {fl. 25) por 1 mes y doce dias, v suspendido nuevamenie mediante acta No. 02 el
03 de febrero de 2016, Ala fecha se encuentra suspendido (fl. 27)

Asilas cosas, tenemos 1o siguiente:

- [l plazo del contrato se acorcdd a 180 dias contadoes a partir de la fima del acta de
inicio.

- Bl Acta de inicio se firmd el 04 de diciembre de 2015 (fl.24)

- [ acta de suspensidn No. 01 se suscribic el 09 de diciembre de 2015 que perdurd hasta el
21 de enero de 2016 (suspendido 1 mes y 12 dias) (fls. 25-26)




Media de Cortrol:  CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Radicocién No: 15001 33330]2—201 2-00016-00
Demandante: ALIRIO HERNAM RAMOS QUINTERD
Demandada: MUNICIPIO DE CAMPOHERMOSO

- Lo segunda acta de suspension se suscribid el 03 de febrero de 2016, v a la fecha se
encuentra suspendido.

En este orden de ideas y teniendo en cuenta gue el plazo inicial pactado en el contrato
para la ejecucidn del contrato era e 180 dias, el cual se prorrogd por 1 mes y 12 dias, se
entiende que la segunda suspension de la ejecucion del conirato no podia extenderse
mda&s allé del plazo fijado en el contrato.

- Bl contrato finglizaba de acverdo al plazo inicial el 31 de agosto de 2014, nc obhstante
ante la primera suspension, éste se prorogd hasta el 12 de septiembre de 2016 {1 mesy 12
dias) v ante la segunda suspension gue ocurrid el 3 de febrerc de 20146 (fl. 27) la cual no
podia exceder del 31 de agosto de 2016, se entiende que el contrato expird el 10 de
mayo de 2017,

Asl las cosas, el término para contabllizar el término de caducidad del presente medic de
control en virtud del articulo 164 numeral segundo literal jjv) comenzo el dia el 11 de
noviembre de 2017; es decir gue el demandante tenia hasta el 11 de noviembre de 2019
para presentar la respectiva demandda.

Como gulera gue la demanda se presentd el 15 de febrero de 2019 (fl. 67) es evidente
que lo hizo dentro del términoe legalmente establecido.

5. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requernidos por el articuto 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, siende: designacion de
s partes v de sus representantes, 10 que se prefende, 105 hechos u omisiones que sirven
de fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho. Ias normas violacdas v
concepto de violacion, la peticion de pruebas, asl como la estimacion de la cuantia v ias
direcciones de notificacion,

Se anexa el poder conferido por el actor (fl. 79 v vio), asi como las copias de la demandda
y sus anexos para la notificacion de las partes, en cumplimiento del articulo 166 del
Codigo de Procedimientc Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

4. Otras determinaciones.
a. De la notificacién a la entidad demandada.

Se cumple en este caso, con los presupuestos requernidos por el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, lo que se pretende, 1os hechos u omisiones que sirven
de fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas violadas v
concepto de viclacion, ta peticion de pruebas, asi como las direcciones de notificacién.

Se anexa el poder conferido por el actor {fl. 79), copias de la demanda y de los anexos
para la nofificacion de las partes, en cumplimiento del articule 164 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de 10 Contencioso Administrativo.

Ahora bien, frente @ la notificacion del auto admiscrio de ia demanda a la Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a través de oficic DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado parg la Conciliocion  Administrativa remitic a los
Funcionarios y Empleados lJurnsdiccién Contenciose Administrativa, Procuradores
Judiciales y Sustanciadores, el siguiente comunicado:



thredio de Coniral: CONTROVERSIAS COMNTRACTUALES

zadicacién Me: 150013333012-2519-0C0014-00
Demandante: ALIRIO HERNAN RAMOS QUINTERO
Semandado: PAUNICIPIO DE CARAPOHERMOSO

“Asunto: Uso de medios efectronicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales v Procuradores Judiciales:

Con el proposito de cantribuir a la reduccion del consumo de papel, a la eficiencia v al
mejoramiento confinuc del proceso de gestion documental en la administracién
publica, lo Procurodurio Delegado paro la  Conciliocion  Administrativa  viene
adelantando gcciones orientodas o promocionar ef uso de documentos elechdnicos en
lo Dependencio, las Procuradurias Judiciales Adminisfrativas v las Auforidades Judicioles
con que interactuz. Lo finalidod de esfas acciones es agdoptar mejores practicas que
permitan de manera progresivo, sustifuir los dacumentos en fisico por soportes y medios
electrénicos, establecer conales de camunicacion eficientes. reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir fo confaminacion ambiental.

("

En este orden de ideas. no es necesaria la notificacion personal del aute admiscrio de la
demanda a la delegada del Ministerio PoOblico, envidndoles por el servicic postal
autorizado copia de la demanda. de la subsanacidon, anexos vy del aute admisoerio, habida
cuenta que dicha diligencia, se entiende surtida cen el envic al comrec electrénice de
esas entfidades.

El Despache considerc perfinente recordar o la entidad demandada, gue segun o
preceptuado por el articule 197 CPACA, en concordancia con el articule 61 ibidem, es
cbligacién de las entidades publicas de 1odos los niveles, asi comoe de las privadas que
cumplan funciones publicas y actien ante esta jursdiccion, tener un buzdn de correo
electronico exclusivamante para recibir nofificaciones judiciales, habida cuenta gue
conforme a la normatividad vigente, se entenderdn como personales las notificaciones
surtidas a fravés del buzén de correo electronico.

En ese sentido, se aclara a la entidad en este caso accionada, que debe colaborar cen
fa administracion de justicia, permiliendo el oportune v agil desarrolio del framite de
notificacion de esta providencia, la cud! se efectuard en los 1érminos del arficulo 199 del
Codigo de Procedimienta Administrative v de lo Centencioso Administrative, pues de lo
contrario no sélo atentaria contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria
las cobligaciones que al tencr de lo dispuesto en el Codige General del Procese deben
cumplir las partes gue integran los extremos procesates.

Porio expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE

PRIMERQ.- Por reunir los reguisites legales SE ADMITE en primera insfancia la demanda de
confroversias contractudies, interpuesta por ALIRIO HERNAN RAMOS QUINTERQO, contra <l
MUNICIPIO DE CAMPOHERMOSQO, conforme a la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ.- Nofifiquese el confenido de esta providencia al represenfante legal del
MUNICIPIO DE CAMPOHERMOSO, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del
Coédige de Procedimiento Administrative y de lo Centenciose Administrativo.,

TERCERO.- Nofifiquese la presente providencia a la sefora Agente del Ministeric Publico
delegada ante este Cespacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo,
unicamente, al correo electrénico de la entidad,




Medio de Cortiol, CONTROVERSIAS COMNTRACTUALES

Rodicacian No, 15001 33330]2-?0190001 &6-00
Demaondanie: ALIRIC HERMAN RAMOS QUINTERD
Demandacio: FAUMICIPIC DE CAMPOHERMOSO

CUARTO.- Notifiquese la presente providencia a la parte demandante v a su apoderado
en los términos del articulo 201 del Codige de Procedimiente Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $8.000.00, cue
correspenden a los siguientes conceptos:

| Concepto ' Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $8.000.00

la demanda, anexos y auto admisorno al MUNICIPIO DE
| CAMPOHERMOSO. -
[TOTAL $8.000.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021014-1 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd acreditarse en la
Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. SE RECUERDA AL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE QUE DEBERA
CONSIGNAR UNICAMENTE LA SUMA INDICADA ANTERIORMENTE.

SEXTO.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la entidad demanda v al Ministerio
Publico, en los términos del articule 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de
lo Conftencioso Administrative.

SEPTIMO.- Se reconoce personeria al abogado LUIS ALFREDO VARGAS OJEDA para actuar

como apoderado judicial del sefior ALIRIO HERNAN RAMOS QUINTERO. en los términos ¥
paralos fines indicados en el poder obrante a folio 79 del expediente,

Notifiquese y COmplase.

Qdumwmjaém )

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVC ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£ auto anteror se nolifico por estado N°
18 de Hoy 17 de mayo de 9, sie







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DOQCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis (14} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION POPULAR

Radicacidén No: 150013333012-2012-00131-00
Pemandante: CIRQO NOLBERTO GUECHA MEDINA
Pemandado: MUNICIPIO DETUNJA Y QTROS

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 03 de mayo de 2019, poniendo
en conocimiento escrito que antecede (fl. 3.474).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA;

Revisado el plenario se advierte que a fraves de auto del 26 de abril de 2018 (C 11 fls. 3.633
vy vio.), se ordend por Secretaria efectuar ia nofificacion por aviso a algunos de los
propietarios de los apartamentos det edificio B! Mirador del Country, y para tal efecto se
ordeno por Secretaria oficiar al accionante con el fin de gue aportara las copias de la
accion popular, del auto admisorio vy del awto por medio del cual se vinculd a los
copropietarios, de manera gue se pudiera surtir la respectiva nofificacion a cada une de
ellos. Lo anterior de conformidad con lo estabiecido en el articuio 292 del Codigo General
del Procesc.

Revisado el expediente se verificd que los siguientes copropietarios dei edificio Mirador El
Country se encuentran debidamente notificadas:

~ APTO Ne 3 PROPIETARIO

MATRICULA
INMOBILIARIA
103 070198067 LILIANA AVILA -
070-198085
105 NAYIBE LEON
108 070-198112 DAVIVIENDA
1o 070-198130 ANGELA LILIANA MEDINA
207 070-198051  ANGELA JOHANA CAMACHO
203 070-198068 TORRES DE LA CANDELARIA
205 070-198086  RAMIRO FORERO RODRIGUEZ
208 070-198113 LUZ DELIA MENDIVELSO
210 070198131 CARLOS GONZALEZ
211 070-198135 . CONS, TORRES DE LA CANDELARIA
212 070-198139 NOHARGENIS RODRIGUEZ
301 070198052 MARIA ALEJANDRA GUEVARA
305 070-198087 LILIANA MARGOTH LOPEZ
308 070-198114 DAVIVIENDA
310 070-198132 YURY ANDREA MONTAREZ
311 070-198136  CAROL CARDENAS Y EFRAIN ZAMBRANG,
312 070-198140 JACQUELINE ENRIQUEZ
405 070-198088 LEDY YANET NEIRA SOLANO
408 070-198115  PUBLIO PLINIO GONZALEZ TOVAR

411 070-198137 IMIRIDA ALVAREZ



Feferencia: ACCION POPULAR 2

Radicacion Mo: ISC013333012-2012-00131-00
Dermandante: CIRO NOLBERTO GUECHA MEDINA
Demandods: SAUNICIPIO DE “UNA Y OTROS
412 070-19814] DAVIVIENDA
501 070198054 FERNANDO CASAS RODRIGUEZ
503 070-198071 MARTA NAYIBE LEON QUINTIAN
505 070-198089 EDW AR JASSIR ROZO
506 070- 198098 MARIA FERNANDA SANDOV AL
508 0701981 | MARTHA LIZBETH MATEUS AYALA
509 070-198125  LIUANAMARGOTHIOPEZ
510 070198134 MARIBEL GUTIERREZ BUITRAGO
511 070-198138 CONS TORRES DE LA CANDELARIA
512 076198142 VICTOR GUILLERMO PARRA AVILA
605 070-198090 DIEGO ALVAREL
606 076-198099 FELIPE ALVAREZ
701 07C-19805¢  DAVIVIENDA
708 070-198118  TORRES DE LA CANDELARIA
709 070198127 _ WILSON ALFONSO MEJIA-
801 070198057 ALBERTO AGUIRRE - OLGA DE AGUIRRE
80y 070-198126  TORRES DE LA CANDELARIA
S 9ce  o70-198120 LEIDY PACHECO B
909 070-198118 _TORRES DE LA CANDELARIA _

De g misma manerq, se puede verificar que 1os copropiefarios no han sido notificados de
Ia presente accion constitucional en ianto que los primeres nc comparecieron a notificarse
pese a que les fueron entregados los citatorios v a los segundos toda vez gue no se les ha
enviado la respectiva ctacion:

 APTO N PROPIETARIO
MATRICULA
INMOBILIARIA
409 070198124 VICTOR MIGUEL PANRO
409 070-198124 VICTOR MIGUEL PATIRO
410 070198133 ODALINDAVILLAMIL
607 070198108 LAURA ALVAREZ
609 €70-198126 OLGA ACUNA
908 070-198120 JOAQUIN OVALDO BARRERA
- LAURA CAROLINA CASTRO - GLCRIA
309 070-198123 SACRISTAN
401 070-198053  ERIKATATIANA RODRIGUEZ
805 0/0980%2 EMPERATRIZ NARANJO
905  07C-1980%3 ANA MERCEDES GUIO GUIO
907 070-198111  JUAN MAURICIO SUAREZ AMEZQUITA

Asi las cosas, se procederda a surtr la notificacion por AVISO v para fal efecto se ordena
gue a fraves de la Secrefaria de este despacho judicial se envie el respectivo aviso junto
con el guto admiscric v el auto por medio del cual se vinculd a los copropietarios. Lo




Referencia: ACCION POPULAR 3

Radicacion M 150013333012.2012-001371-00
Demandante! CIRO NOLBERTO GUECHA MEDINA
Demandado: MUNICIPIO 2B TUMJA Y OTROS

anterior de conformidad con o estaplecido en el articulo 292 del Codigo General del
Froceso a la direccion calie 59 Nro, 2 E - 58 Edificio Mirador Dei Couniry de esta civdad o
los apartamentos enunciados en lo casilla izguierda de 1a siguiente tabla:

APTO Ne | PROPIETARIO
MATRICULA
INMOBILIARIA

409 070198124 VICTOR MIGUEL PATIRO
409 070-198124 VICTOR MIGUEL PATIRO
410 070-198133 ODALINDA VILLAMIL
607 070-198108 LAURA ALVAREZ
409 070-198126 OLGA ACURA
908 070198120 JOAQUIN OVALDO BARRERA

De ia misma manera se dispone por Secretaria fforar fas comunicacionss para 1a
nolificacion personal a cada uno de los tifulares del derecho de dominio relacionados a
confinuacion, con destino a su respectivo apartamento ubicado en calle 59 Nro, 2 E— 58
Edificio Mirador Del Country de esta civdad a los apartamenios enunciados en la casilla
izquierda de la siguiente tabla. a fin de ponerles en conocimiento las causales de nulidad
consagradas enlos numerales 2y 8 del articulo 133 del C.G.P., tal como lo ordend el Tribunal
Administrativo de Boyacd en quto 5de ociubre de 2015 {fls. 1533-1536). Lo anterior a efecios
de ejercers su derecho de defensa.

APTO Ne PROPIETARIO
MATRICULA
INMOBILIARIA

309 070-198173 LAURA CAROUNA CASTRO ~ GLORIA

SACRISTAN
401 070198053 ERIKA TATIANA RODRIGUEZ
805 070-198092 EMPERATRIZ NARANJO
905 070-198093 ANA MERCEDES GUIO GUIO
907 070-198111  JUAN MAURICIO SUAREZ AMEIQUITA

Cumplido lo anferior, ingrese el proceso al despacho para continuar con el framite
respeciivo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
I

Juerz

}

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificé por Estado N°
18 de hoy 17 de mayo de 2019, siendo
ias 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis {16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Conirol: EJECUTIVO

Radicacidon No.: 150013333011 - 2015 -00105- G0
Demandante: BEATR!Z LOPEZ PORRAS ]
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FONPREMAG

ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 13 de mayo del ane en curso,
poniendo en conocimiento la devolucion del telegrama a folio 208. Para proveer de
conformidad [fl, 209),

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se observa que a fravés de auto del 28 de marzo de 2019, notificado
por estado No. 12 de 28 de marzo de 2019 se ordend poner én conocimienfo del Banco
BBVA - Sucursal Principal Bogotd, el nimero de cuenta de este despacho judicial, a efecto
de cumplir con la orden de la medida cautelar proferida.

Advierte el despacho que el telegrama dirigido al Banco BBVA — Sucursal Principal Bogotd
fue devuelto, y al verificar el motivo, se encuentra escrito suscrito a mano alzada por ia
empresa de envios gue “se debe radicar en BBVA Kra. 9 No. 72-21" Bogotd.

Asl las cosas. se ordena por Secretaricl, poner en conocimiento del Banco BBVA — Sucursal
Principal Bogotad, el nimero de cuenta de este despacho judicial DEPOSITOS JUDICIALES No.
150012045012, a efecto de cumplir conlg orden de la medida cautelar proferida, oficio que
deberd entregarse enla Carrera. ¢ No. 72-21 de la ciudad de Bogotad.

Notifiquese y COmplase.

Bk dindn

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl autc anterior se notificd por estado N°
18 de Hoy 17 de marzo de 2019, siendo
las 8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, dieciséls {16) de mayo de dos mit diecinueve (2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO

Radicacion: 150013333011 - 2019 - 00058 - 00

Demandante: MARIA BLANCA CECILIA PINILLA MORALES

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 06 de mayo de 2019, informando gue luagoe de
someterse areparto, ingresa & presente proceso para proveer lo pertinente (fl, 21)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La doctora ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ, Jueza Once Administrativo Oral det Circuite de Tunja, manifiestc
que se encuentra impedida para continuar cenociendo del presente proceso, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articuio 141 del Cédigo General del Proceso, ya que tiene interés en ol
resultado del mismo.

Lo anterior, porque presentd una demanda con pretensiones similares a las que se plantean en el presente
proceso, la cual se encuenira en frdmite en el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

1. De la Finalidad y taxatividad de los impedimentos

Los impedimentos estan instituidos para asegurar la imparcialidad de ios funcionarios judiciales en el
desempeno de su lakor, "con el fin de garantizar i conglomerado social que el funcionario judicial lamado
a resolver el conflicto juridico, es ajeno a cualquier interés distinto ol de administrar una recta justicia vy, en
consecuencia, que su imparcialidad y  ponderacidn  no  estan  afectadas por  circunstancias
extraprocesales!,

Portalrazdn, la declaracion de impedimento del funcionario judicial es un acto unilateral, voluntario, oficiose
y obligaterio ante la presencia de cualquiera de las causales de impedimanto taxativamente contempladas
porlaley. No obstante, debe precisarse. dada la taxatividad de las causales, no hay lugar a “analogios o a
pretendidos afanes protectores de esquemas por encima de las garantias esencicles de cardcter
constitucianal™?, razon por la que "no todo escrupulo, incomodidad o inquietud espiritual del juzgador basta
para separarlo del conocimiento de un determinado asunto™,

En razén a la finalided y taxatividad de las causales de impedimente la manifestacion del juez debe estar
acompanada de una debida sustentacion. No basta con invocar la causal, sine que deben exprasarse las
rarones por las cuales el operador judicial considera que se encuentra en el supuesto de hacho descrito
"conindicacion de su alcance y confenida, copaz de olferar su capacidad objetiva y subjetiva para decidir,
pues por fratarse de un estado inferno de animo que otro funcionario habré de valorar, sélo puede ser
conocido o fraves de lo expresada por el sufeto que lo vivencia? sin esfo, 0 con un enunciado genérico
abstracto, se presenta una motivacion insuficiente, gue puede llevar al rechazo de la declaracién de
impedimento”

Ademas de to anterior, es necesario que la causal del impedimento sea real, es decir, gue verdaderamente
exista, pues resulta insuficiente la sola afirmacion dei funcionario que se declara impedido, para apartarse
del conocimiento del asunfos.

Asi las cosas y en el caso concretoe, en ejercicio de la accidn de nuiidad v restablecimiente del derecho, la
sefiora MARIA BLANCA CECILIA PINILLA MORALES, actuando a través de apoderado judicial, demandé con
el fin de que se declare la nulidad del oficio DESTI16-557 del 23 de febrere de 2014 y la ccurrencia del acto
ficto, producto del siiencio administrative negativo que se orignd por la omisién de resclver el recurso de
apelacidn interpuesto contra el oficio DESTI16-559 del 23 de febrero de 2016, asi como que se declare la

I Corte Suprema de Justicia. Auto de 29 de enero de 2009, M.P. Jorge Luls Quintero Milanés.
2 auto de julio 6 de 1999, Magistrado ponente, doctor Jorge Anibal Gomez Gallego.
3 Auto de noviembre 11 de 1994, Magistrade ponente, doctor Juan Manuel Torres Fresneda

1 auto de mayo 17 de 1999. Magistradeo ponente, doctor Didimo Pder Velandia; en sentido simitar aulo de septiemibre 1°
de 1994, Magistrado ponente, doctor Didimo Paez Velandia.

5 Auto de mayo 20 de 1997, Magistrade penente, doctor Carlos Augusio Galver Argole; en sentido similar auto de
diciembre 2 de 1992, Magistrade ponente. Doctor Gustavo Gomez Veldsquez y auto de febrero 22 de 19946, Magistrada
ponente, doctor Nilscon Pinilia Pinilic

& Corte Conslitucional, Aute 022 de julio 22 de 1997, Magisfrado ponente, doctor Jorge Arango Mejia.




Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC

Radicacion: 150013333011 - 2019 - 00058 - 00

Demandante:  MARIA BLANCA CECILIA PINILLA MORALES

Demondade  MACION ~RAMA UD'CIAL— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINIBTR ACION JUDICIAL

nulidad de diche acto ficto o presunto; emanade de la Direccidon Eecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Tunja-Boyacd, a través del cual se le niega el reconocimiento, liquidacidn v pago de la
bonificacion judicial creaca meciante el Decreto 383 de 2013, modificado por el Decreto 1269 de 2015
como factor salarial para el redjuste de ias demdads prestaciones sociales.

La Jueza Once Administratvo Oral del Circuilo de Tunja, mediante auto del 11 de abril de 2019, se deciard
impedida, por considerar gue estd incursa en causal de impedimento consagrada en el numeral 1° del
articuio 141 del C, G, P. En consecuencia, ordend remitir el expadiente a este Daspacho Judicial para ios
efectos indicados en el numeral 1° def articulo 131 del CPACA.

Tratandose de ios procesosjudicialesregidos por el CPACA, Ias causales de impedimento estan consagradas
en el articulo 130 ibidem, que remite a su vez al articule 150 del Cédige de Procadimiento Civil, hoy artlculo
141 del Cédigo General del Procesc. En ese sentido, se estudiard el impedimento ¢laluz de la citada norma.

Elnumeral 17 del articulo 141 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo
consagra una causal de impeadimento, en los siguientes términos:

Articulo 141. Causales de recusdcion. Son causales de recusacion las siguientes:

I. Tener el juez, su conyuge, companaro permaneénte o alguno de sus parientes denfro del cuarto
grado de consanguinidad o civil. o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

Como puede verse, dicha causal estd prevista para que el juez se separe del conccimiente del proceso,
con el fin de garantizar la imparcialidad en la resolucidn del confiicto, cuando tenga interés directo o
indirecto en el mismo o cuando &l interés radique en sus parientes.

Por tal razon, para gque el impedimento se cenfigure, dada 'a amplitud de la norma, s& hace necsasario que
eljuez expresamente manifieste cudl es el interés que la asiste y en que medida afecta su imparcialidad las
circunstancias que rodean el conflicto,

De no ser asi, s& convertiria la instituciéon en “una forma de evadir el gjercicico de la farea esencial del juez, v
en unag limitacion excesiva al derecho fundamental ol acceso a la administracion de justicia {Articulo 228,
CP)™

Scobre el dlcance de la causal estudiada—interés directo o indirecto en el procese-la Sala Plena del Consejo
de Estado, en providencia del 19 de marze de 2002, manifestd:

“Si bien esta cousal subjefiva es bastante amplia. en cuanfo subsume cualquier tipo de inferés, ya
seq directo o indirecto, lo clerto es que dicho interés ademds de serreal y serio, debe fenerrelacion
inmediata con ef objetc mismo de ia litis 0 cuestion a decidir;, debe ser de tal frascendencio que,
teniendo en cuenta el caso concreto, implique un verdadero frastorno en la imparcialidad del
fallador y pueda afectar su capacidad de juzgamiento vy el desempeno eficaz vy ajustadoc a derecho
respecfo de g labor que desemperia.

“Fs por esta razén gue cualguier tipa de manifestacion que no esté sustentada o enla gue no se
evidencie de manerag clara y precisa ko posibilidad de que el juzgador puedas verse perturbado ol
momenfo de pronunciarse en deferminado asuntc, comprometiendo por ello su imparciclidad, no
serd suficiente para declaror fundadc el impedimento que pudiere ser manifestado en determinado
asunfoc. ™

lguaimente, en auto del $ de diciembre de 20037, se precisd que pora que se configure dicha causal
de impedimento debe existir un “intergs particular, personal, cierto y actual, que fenga relacion, al
menos medicta, con el caso objefo de juzgomiento de manerg que impida una decision imparcial”,
En consecuencia, “la expresién ’inferés directo o indirecto’, contenida en esta causal de
impedimento, se debe resfringir a sifuaciones que afecten el criterio de! fallador por consideraciones
gque comprometan su independencia, serenidad de dnimo o fransparencia en el proceso” (Negrillas
propias).

De acuerdo con lo dicho, debe concluirse que el impedimento manifestado por la sefiora Jueza Cnce
Administrativo Cral del Cireuito de Tunja, se encuentra fundado, pues presentd demanda con pretensiones
similaras a las del caso concreto [reconocimiento de bonificacion judicial), ya que al ser beneficiaria de la
aludida remunearacién af ora el interés directo en el resuliado de esta controversia.

T Coite Constitucional. C-881-11. MP. Luls Emesto vargas Sitva.
¥ Consejo de Esiado. Sala Plena. Auto del 19 de marza de 2002, Exp: 2002-0094-01 (iMP 135}

¥ Consejo de Fsiado, Sala Plzna de o Contencioso administrativo. auto del 9 de diciembre de 2003, expediente $-146.
Consejero Ponenie, Dr. Tarsicio Cdceres Toro.




Relerencia: MULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD

Rodicocién. 150013333017 - 2019 - 00058 - 00

Demandante;  MARIA BLANC A CECILIA PINILLA PMORALES

Demandado,  MACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EEECUTIVA DE ADMINISTRACKON JUDICIAL

Se trata de una circunstancia que puede incidir en la objetividad & imparcialidad, ya que lo que se decida
en el caso parficular puede foverecer o afectar su situacion personal, En esa medida, &s procedente
acepiar el impedimento v se avoca conocimiento del proceso de referencia.

Ahora bien, al entrar a estudiar la admision o inadmision de la demanda de la referencia, el Despacho no
evidencia documento alguno en donde se sefidle el dltimo lugar de prestacidn de servicios de la
demandante, aspecto de trascendental importancia para efectos de determinar la competencia par el
factor teritoricd de acuerdo a lo establecide por el numeral 3° del articulo 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo.

Asilas cosas, por secretaria oficiese a la Direccién Ejecufiva Seccional de Administracién Judicial de Tunja-
Boyacd, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de lo respectiva
comunicacian, certifique el Ultimo lugar de presiacion de servicios de la demandante sefiora MARIA BLANCA
CECILIA PINILLA MORALES, identificada con ia cédula de ciudadania nimero 24.052.542 de Santa Sofia,
indicandoe claramente el municipio respectivo, la Institucion en la que fisicamente adelanté sus labores.

Notifiquese y Cimplose,

ol Mol (ol

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El cuto anterior se notificd por esfado N°
18 de Hoy 17 de mayo de 2019, siendo
las 8:00 A.M. 2 &







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2018-00182-00

Accionante: DIDIER ESCOBAR SANCHEZ

Accionado: E.P.A.M.S.C.A.S DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y

CARCELARIO DE COMBITA —~ AREA DE MANTENIMIENTO DEL EPAMS ALTA
SEGURIDAD - UNIDAD DE SERVICIO PENITENCIARIOS Y CARCELARIO ~
USPEC Y FONADE

Vinculados: INPEC

Ingresan las diligencias ol Despacho. con informe secretarial del diez {10) de mayo de los
corrientas, poniendo en conocimiento memocrial a felio 61 para proveer de conformidad (fl.
65) '

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente, se observa que a fravés de aute del freinta (30) de albril del aic
que avanza, se ordend requerir por primera vez o Ia USPEC, para que infarmarg sobre el
cumplimiento de [as drdenes dadas dentro de g accidh de tulteld de la referencia
allegaondo prueba que asiio acreditara oinformarg [as razones por las cudles no se ha dado
cumplimiento.

- UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS — USPEC (fls. 61 - 63)

A traves de cficic E-2019-005718 de fecha 26 de cbril de 2019, enviadae por carreo de datas,
I Jefe de la Oficina Asescra Juridica de la USPEC, en cumplimiento @ lo ordencdo por el
Tribunal Administrativo de Boyacd, informd que la Sub-direccién de Construccion y
Conservacion mediante memaorando 1-2019-014071 de fecha 01 de abril de 2019, manifestd
que d la fecha el director del EPAMSCASCO Coédmbita, NO ha remitido informacién alguna
a o Unidod de Servicios Penitenciarios y Carcelarios — USPEC, concermientes con {ds
"medidas que garanticen las condiciones de luminacion adecuadas v dignas del rancho de alfa
seguridad del esfablecimiento” de dcuerdo alo ordenado en el numeral dos (2) del falle de o
referencia.

Anadid gue no cbstante lo antferior, esa Subdireccién realizd ung visita técnica o
establecimiento el 12 de abrit de 2019, con el fin de diagnasticar el lluido eléctrico del drea
rancho y determinar la necesidad de mejorar la iluminacion del mencienado lugar.

Para io anterior adiunté memoerande de fecha 01° de acbril de 2019, diigido ¢ fa
Coordinadera de Tutelos de la Oficina Asesora Juridica de la USPEC, en donde se informé
que c lo fecha el Director det EMPASCAS Cémbita no habia remitido informacién dlgune a
{a USPEC, aisi mismo corrobord fa informacion anteriormente esbozada.

Asi mismao, y estando el proceso de la referencia ol despachoe se aliegd al correo de datos,
el oficic E-2019-006569 de fecha 13 de maye de 2019 {fis. 67 - 72), por medio del cual reiterd
lo aducido anteriormente v adjunio el memorando 1-2019-015813 de fecha 08 de mayo del
ano en curso, suscrito por el Ingeniero Jaire Calderdn Tigue, en el cudl informa que dandao
cumplimiento ¢ lo aordenado en el numeral tercero referente al derecho de peficidon del
dccicnante, se adjuntd respuesta suministrada ¢ fravés del oficio No. E-201% - 006347 de 08
de maye de 2019, en cumpiimiento del fallo de tutela.

lgucimente, advierte esta instancia que el EPAMSCASCCO Cémbita aportd el oficio 150-3.7-
EPAMSCASCO — MNTO-DIRE-2C1YEECC32943 de fecha 26 de febrero de 2019 emitido por el
Director del Establecimiente Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad v Carcelario con
Alfa Seguridad de Combita. dirigido o Director Generci de o Unidad de Servicios
Penitenciarios y Carcelarios -~ USPEC - en donde solicité lo intervencion de los pisos,
venfiiaciones, humedcdes, iluminacién, bedegas, kafos y demdas adecuaciones
necescrias ccerde o las normativas fegales vigentes de las Greas del rancho del
establecimiento de Alta seguridad de Combita.




Lol S PALN I RAV LY — S DL D MPATUNALS Ly i
Accionado: NUEVA EPS ) .
Vinculados: HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA - SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA.

En este orden de ideaqs, se ordenard por secretaric REQUERIR POR PRIMERA VEZ al Director
del EPAMSCASCO Teniente GERMAN RODRIGO RICAURTE TAPIA o quien haga sus veces y
REQUERIR POR SEGUNDA VEZ o la sefiora MATILDE MENDIETA GALINDO - DIRECTORA DE LA
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS — USPEC o quien haga sus veces,
oara que dentro de los cinco dias siguientes at recibo de la comunicacion, informen las
actuaciones y/o gestiones rediizadas oara dar cumplimiento a la sentencia de segunda
instancia proferida por el Tibunal Administrativo de Bovacd el 17 de octubre de 2018 (fls. 25
~ 31 y vto.)._Por Secretariq, librese la comunicacién a que haya lugar, acompanada de Ig
advertencia clara y expresa de que se trala del primer y segundo requerimiento
respectivamente, que se hace y recordandoles que se trata de una accién constitucional,
so pena de las sancjones legales a que haya lugar.

Por Secretariq, librense las comunicaciones a las que haya lugar.,

Noftifiquese y Cumplqse

Edils dmv?/ O tsbu/

EDITH MILENA RATIVA/GARCIA
lJuez

AN

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auta anterior se notifica por
estado N° 18 de Hoy 17 de mayo de
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 2019 00032 00

Demandante: GILBERTO ESPINOSA NUNEZ

Demandado: EJERCITO NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD MILITAR

Ingresa el expediente ¢l Despacho con informe secretarial del 10 de mayo de 2019, poriendo en
conocimiento que &l procese llegd con decisién dei Tribunal Administrative de Boyacd. Para proveer
de conformidad (fl, 64).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE io dispuesto por el Tibunal Administrativo de Boyacd en providencia dei 03

de maye del afo en curso (fis. 57 - 61) que revocd la sancion impuesta por este Juzgado.

rpermanezca el expediente en Secretaria mientras regresa el cuademo principal de o Corte

Constitucional.

Notifiquese y Cimpiase.

EDITH M!LENA RAT!V?GARCIACJD

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se noliticd por estado N*
18 de Hoy 17 de mayo de 2019,siendo
los 8:00 AM.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
funja, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No:  150013333012-2018-00088-00
Demandante:  ELVIA YANETH RAMIREZ SANCHEZ
Demandado; NUEVA E.P.S.

Ingresa el expediente al Despocho con informe secretarial del 13 de mayo de 2019, poniendo en
conocimiento que no se ha dado respuesta a requerimiento viste ¢ folio 203 Para proveer de
conformidad (fl.201).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente s& observa que o fravés de autos de fechas 09 de abril y 30 de aboril de 2019,
el Despacho ordend respectivamente, oficiar y requerir por primera vez di representante legal de o
NUEVA EPS, para que en el término de cinco (5) dics siguientes contados o partir del recibe de la
comunicacion, informara sobre el cumplimiento de las drdenes dadas dentro de o accidn de tutela
de la referencia allegando prueba que asi lo acreditara.

Mediante escrito de fecha 14 de mayo de 2019 enviado por mensadje de datos, 1a oficiadd informd
que se le ha prestado el servicio de salud a la sefiora Elvia Yaneth Ramirez Sdnchez, para io cual
aportd copia del oficio GRCO-GZ-BY-03780 de fecha 13 de mayo de 2019, por medio del cud le fue
asignada la programacion de cita y procedimiento.

Manifestd que existe carencia actual de abjete por hecho superado, para lo cual citd y transcribic
jurisprudencia; que desde que fue notificado el fallo de tutela lo entidad ha estado presta a auterizar
los servicios que ha requerido la accionante.,

Asi las cosas_se ordenda por secretaria poner en conocimiento de |a sefiora ELVIA YANET RAMIREZ
SANCHEZ, el contenido del presente aute v de los folios 207 — 208, para tal efecio remitase copia de
los mismos, con el fin de considerarlc necesgrio, se pronuncie al respecto ante un eventual
incumplimiento por parte de las entidades accionadaos.

Finalmente, Adriana Jiménez Bdez - actuando como Secretaria General y Juridica vy Representante
Legal suplente de la NUEVA E.P.S., oforga poder al abogado JEYSSON EMILIO CIFUENTES GUIMAN,
para que acile como apoderade de la entidad.

Para tal efecto allegd tos documenios que acreditan la condicién en la que actia para otorgar el
mandato {fl. 224 v s5), en consecuencia se reconoce personeria como apoderado judicial de la
NUEVA EPS. para actuor en los términes y para los fines indicados en el poder obrante a folio 219.

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO GRAL
Notifiquese y Cimplase. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Sgtildue ol

ED|TH MILEN A RA VA GARCH
Juez

Bl auto antericr se nolificé por estado N°







REPUBLICA DE COLOMBI:A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciseis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2079 - 000057 - 00

Demandante; EDELMIRA ESPITIA BOHORQUEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Ingresa el proceso dl Despacho con informe secretarial del 10 de mayo de 20192, informando

gue llega memorial que antecede, para proveer de conformidad {fl. 39).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En atencion o la respuesta emitida por la parte demandante en el sentido de indicar gue
el sefior IGNACIO ARIAS RIVERA prestd sus servicios en el municipio de Jenesano Boyacd, en
la Granja de la Secretaria de Fomento Agricola y Ganadero de ia Gobernacion de Boyacd
. en el cargo de Auxilior de Campo [obrero...); se hace necesario previo a establecer la
competencia, en virtud del articuio 105 del C.P.A.C.A., se ordena por SECRETARIA OFICIAR
ai DEPARTAMENTO DE BOYACA - DIRECCION DE GESTION DE TALENTO HUMANO, para gue
en el termino de cinco (5) dias siguientes al recipido de I comunicacion respectiva
certifique el lipo de vinculacion que tuve el sefor IGNACIO ARIAS RIVERA, idenlificado con
C.C. No. 19.074.043 y periodos laborados dl servicio de la Gobernacidn de Boyacd,

especificando igualmente lg denominacion de cada empleo.

Nofifiquese y Cimplase.

ﬁ <

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL QW UL/{-L) C (“
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Bl auto anterior se nofificd por estado N° Juez
18 de Hoy 17 de mayo siendo s
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis (16} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 150013333012-2018-00233-00

Demandante: JHON DARWIN NINO HIGUERA

Demandado; INPEC

Vinculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA

SEGURIDAD CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, ESE
HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, JUIGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE TUNJA y MUNICIPIO DE TUNJA ~
OFICINA ASESORA DEL SISBEN.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del diez {10) de mayo de 2019,
informando que el expedienfe llegd de la H. Corte Constitucional. Para proveer de
conformidad (fl. 162)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que la Secretaria General de la Corte Consfitucional
informo que a través de auto del 26 de febrero de 2019 se excluyd de revision el expediente
de la referencia {Il. 161), por lo que seria del caso proceder con el archivo del proceso.

Sin embargoe esta instancia advierte que a fravés de aute de fecha 14 de marzo de 2019
(fls. 36 y vto.) se ordend oficiar alos Representantes Legales de las siguientes enfidades; ESE
Hospital San Rafael de Tunja y municipio de Tunja - Oficina del SISBEN; asi como a la agente
oficiosa LUZ CARIBE NINO HIGUERA parc que informaran sobre el cumplimienfo de las
ordenes dadas dentro de la accion de tutela de ia referencia, respecto dei cud las
accoonadas se pronunciaron y rindieron tos informes correspondientes.

Posteriormente y con el objeto de verificar ia informacién suministrada por la entidad
accionada, por secretaric se ordend poner en conocimiento el contenido de la
providencia del 09 de abril de 20192, asi como los informes rendidos al sefior JHON DARWIN
NINO HIGUFRA v a su agente oficiosa LUZ CARIBE NiNO HIGUERA.

Advierte el despacho que la comunicacion enviada, fue devuelta por cuanto la direccidn
del accionante estaba errada, asi las cosas, y con ef objeto de verificar fa informacién
suministrada por la enfidad accionada, por secretaria pongase en conocimiento e
contfenido de ia presente decision al sefior JHON DARWIN NINO HIGUERA v a su agente
oficiosa LUZ CARIBE NiINCG HIGUERA, a la direccién calle 15A 4 — 46 Barrio Patriotas y af coreo
lenniffer.avala@usantoto.edy.co, con el fin de que se pronuncien alrespecto. Para tal efecto
remitcase copia.

Pot lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE

PRIMERO.- Obedézcase y Cumplase io resueito por la Corte Constitucional en providencia de
fecha 24 de febrero de 2019,

SEGUNDO.- Por Secretaria, fibrense las comunicaciones a las gue haya iugar,

JUIGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Nolifiquese y Cumplase,

Saitiddoe e

EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez

El auto antericr se nofificd por
astado N° 18 de Hoy 17 de mayo de
2019, siendo las 8:00 AM.







REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO BOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO BEL DERECHO.

Radicacién No: 150013333012 - 2017 - 00215 - 00

Demandante: ESTER JULIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

Revisado el plenario se chserva que se encuentra ejecutoriado el auto que nego las
solicitudes de vinculacion de litisconsorcio necesario vy de coadyuvancia elevadas por el
apoderado de la entidad demandada {fls. 81-83), motivo por el cual se procede a fijar
fecha v hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA.

Bl articulo 180 del CPACA sefiala:

“Arf. 180.- Vencido el término de raslade de la demanda o de la reconvencion segun el caso.
el juez o magistrado ponente, convocard a una cudiencio gue se syjetard a las siguientes
regias:

I. Oportunidad. Lo audiencia se flevard a cabo bgjo o direccion del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente ol vencimiento del término de #raslado de la demanda o
del de su prorroga o deide ia de reconvencion o del de la contestacion de las excepciones
o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun ef caso. El auto que sefiale
fecha v hora para la audiencia se notificard por estado y no serd suscepfiible de recursos.

{...)" INegrillas fuera de texio)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha y hora para la celebracion de
la audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las parfes demandante y
demandada que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como o
sefala el numeral 2° del arficule 180 del CPACA.,

Por otra parte. se ordena a la apoderada judicial de la entidad demandada, que ailegue,
ci momento de celebracion de la audiencia inicial:

o Ei cerfificado expedido por el comité de conclliacion de ia entidad que representa,
a fin de que fa manifestacion del dnime conciliatorio de ésta quede acreditado
dentfro del pienario. Dicho certificado, dekerd ser entregado por la profesionai
designada una vez vy, en el desarrollo de la audiencia inicial, cuando sean
cuestionadas as partes respecto del animo de conclliacion, de conformidad conlo
establecido en el numeral 8° dei articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencicso Administrativo,

A través de esta providencia la cual se nofificard en los términos del articulo 201 del
C.P.AC.A. guedan notificadas ias partes de la fijacion de fecha y hora para lievar a calzo
la audiencia inicial, requiriéndoles a su vez aporten la documentacion arriba sefalada y
adviriendoseles que la asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA de acuerdo
con el numeral 2 del arficulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de o
Contencioso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacion
dlguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial,
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Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes nueve (09) de julic de 2019, a partir de las tres y treinta
de la farde (3:30 p.m.), para celebrar Ia qudiencia inicial preceptuada por el articulo 180
del CPACA. enla Sala & bloque 1, ubicada en este complejo judicicl.

Notifiquese y Complase.

s sad
EDITH MII.ENA;UREA;TlVA.’GARCIA ]

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUBICIAL DETUNJA

El auto antericr se nofificd por estado N°
18 de Hoy 1T#de mayo de 2019, siendo
Qs 8:00 AN,




REPUBLICA OE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja. dieciséis (1&) de mayo de dos mit diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No.: 15001 3333 0122016 0012400

Demandante: JOSE JACINTO TRIANA CASTRO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR -

Ingresa el proceso ol Despacho con informe secretarial del 03 de mayo de 2019, poniendo en
conocimiento recurso a folio 142, Para provesr de conformidad (fl. 153).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenaric se advierte que o través de esciito del 26 de abill de 2019, ko parte actora
inferpuso recurso de apelacion (fls. 142-152), confra lo sentencia de primera instancia proferida por
este estrado judicial el dia 04 de abril de 2019 (fls, 132-138 y vio.) qgue negd ias pretensiones de la
demanda.

Dicha providencia es susceptible delrecurso de apeiacion, segun lo establecido en el articuio 243 del
Caodige de Procedimienic Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo el cual contempla o
siguiente:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelabies las sentencias de primera instancio de las Tribunales v de ios Jueces.
También seran apelabies 105 siquientes aulos proferidos en o misma inskancia por los jueces auministrativos:

i
Lot

Elrecurso de apelacion se concederd en el efecto suspensiva, salvo en 1os casces a gue se refieren 1os numerales
2,6, 7 v 9 cle este articulo, gue se concederdn en ef efecto devolulivo.

PARAGRAFO. Lo apelacidn solo procederd de conformidad con s normas del presente Cadigo, incluso en
aguellos rdmites e incicdentes que se rijan por ei procedimiento civil'

De ofra parte se verfica que la sentencia impugnada no es condenatoria, por lo tanto no es necesario
dar aplicacién ol inciso cuarte del arficulo 192 ibidem.

Finclmente, se corrobora que el recurso se presentd oportunamente’ por el apoderade gue
representa los infereses del demandante y estd daebidamente sustentado conforme io dispone el
numeral 19 del articulo 247 deil Codigo de Procedimiento Administrative v de o Contencicso
Administrativo.

Por io expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:
PRIMERO: Conceder ante el Tribunal Administrafivo de Boyaca v en el efecto suspensivo, alrecurso de
apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia de primerainstancia proferida por este
Juzgado el 04 de aboril de 2019, de conformidad con lo previsto enlos articulos 243y 247 del C.P.A.C A,
SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducio del Centro de Servicios de las
Juzgados Administrativos, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Boyacd, para o

pertinente.

TERCERQ: Déjense las anofaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

\ Iqs

EDITH MILENA R TIVA GARLCIA
Juez

El auto anterar se nofificd por
estado N° 18 de Hoy 17 de mayo
de 2019, siendo las 8:00 AM,

L

LB térming de 10 dias para interponer el recurso de apelacion desde el dia siguiente @ su notificacion la cual se
surtio por Esfado No. 13 el 05 de abiil de 2019 vencia el 26 de abrii de 2019 y aguel fue presentado el 26 de abril
de la presente cnualidad (fis. 142-152).






El auto anterior se nofificd por estado N¢

Ias 800 A r.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis {16} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333012~ 2018 - 00011 -00

Demandante: NOHEMY GARCIA SANCHEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACICNES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 04 de mayoe de 2019,
poniendo en conocimiento que no se ha dado tramite al oficio afolio 135, para proveer de
conformidad (fl. 144]).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Una vez examinadas las diligencias encuentra el Despacho que a través de audiencia del
04 de febrero del afio en curso, se dispuso de oficio;

Oficiar al Banco BBVA —sucursal Tunja-, para que dentro de los diez (10) dias siguientes ala
fecha en que recibieran e comunicacion allegaran a este Despacho:

- Certificacion enla que se indique la fecha exacta en la gque se consignaron y/o se
pusieron ¢ disposicion, los dineros corespondientes a ias cesantias definitivas de ia
senora Nohemy Garcia Sanchez, idenfificada con la cédula de ciudadania No.
23.349.166, las cuaies fuesron reconocidas por ei Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, a fravés de la resolucion No. 003882 de 24 de junic de 2014,
por ld suma de cuarenta y cinco millones setecientos dieciocho mil ochocientos
dos mil pesos ($45.718.802) v cancelada a través de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A
(fl.134)

De igual manerq, se observa que hasta la fechala parte demandante no ha dade tramite
al oficio obrante a folio 135 del expediente, esto a pesar de que ha trascurido el término
de treinta (30) dias a partir de la ejecutoria de la providencia en mencion, siluacion que ha
impedido continuar con el frdmite procesal pertinente.

Ast las cosas debe recordarse que denfro de la misma diligencia se impuso la carga
probatoria af apoderado de la parte aclora e igualmente se indicd a los apoderados de
las partes, que los terminos dados para el refiro vy tramite de los oficios, asi como de 1as
demas cargas impuestas, con el fin de recaudar lo antes posible el material probatorio
decrefado, debenser cumplidas, teriendo en cuenta que se trata de ordenes judiciales de
obligatorio cumplimiento, so pena de dar aplicacion al procedimiento dispuesto en el
articulo 44 del C.G.P., que autoriza aljuez, en su numeral tercero, a: “Sancionar con multas
hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) ¢ sus empleados,
a los demas empleados publicos vy a los parliculares que sin justa causa incumplan las
ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion”

En consideracion o lo anterior se ordena REQUERIR POR #MIC A VFT d la parte demandante
so pena de dar aplicacién ai articule 44 del CGP, de conformidad a lo dispuesto en
audiencia inicial del 04 de fetrero de 2019.

Notifiquese y Cumplase

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA M !
@Aﬁﬂl )@ &Lu
EDITH MILENA RAHMVA GARCIA
Juez

18 de Hoy 17 de mayo de 2019, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis (16) de mayo de dos mii diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 150013333012-2019-00034-00

Demandante: CARLOS ARTURO BELTRAN CUBIDES

Demandados: GRUPO ASUNTOS PENITENCIARIOS INPEC

Vinculados: DIRECTOR DEL EPAMSCASCO - DIRECTOR NACIONAL DEL INPEC -

DIRECTOR REGIONAL CENTRAL DEL INPEC

Ingresa el expediente o Despacho con informe secretarial del 06 de mayo de 2019,
poniendo en conocimiento escritos allegados a fofios 42 y siguientes, para proveer de
conformidad (i, 61},

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que mediante auto del 09 de abril del afio en curso, se
ordend por secretaria oficiar ai DIRECTOR DEL EPAMSCASCO para gue dentro del término
de cinco (5] dias realizara la notificacion del Oficio No. 81001-GASUP-2019iE00042296 del 12
de marzo de 2019, el cuai fue remitido por Ia sefora Luz Adriana Cubilios Soto Coordinadora
Grupo de Asuntos Penitenciarios del INPEC desde el pasado 22 de marzo de 2019, de
manera prioritaria, teniendo en cuentala urgencia que implica la naturaleza de la presente
accion constitucional, advirtiéndole las consecuencias del no acatamiento de drdenes
judiciales.

lguaimente se ordend por secretaria poner en conocimiento del actor CARLOS ARTUROD
BELTRAN CUBIDES, identificado con TD 8162, quien se encuentra recluido en el patio 1 del
EPAMSCASCO, ia documental allegada por la Coordinadora Grupo Asuntos Penitenciarios
del INPEC, vista a foiios 29 v 30, para que en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo
de la comunicacion se manifieste al respecto (. 32)

Posteriormente con fecha dei 11 de abril de 2019, se allegd oficio No. 2019EE0066960 de la
misma fecha, suscrito por la Coordinadora Grupo Asuntos Penitenciarios, conforme al cual
informé que le remitieron formato de notificacion via comreo electrénico de fecha 10 de
abrit de 2019, la nofificacién el oficio No. 81001-GASUP-2019{E00042256 del 12 de marzo de
2019 reatizada el 04 de abril del mismo ano {fl. 35)

lgualmente dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 09 de abrii de los
cursantes, se puso en conocimiento la informacién v se pudo evidenciar firma y huella dei
accionante (fl. 41).

Adicionalmente con fecha 17 de abril de 2019, mediante mensaje de datos fue allegado
oficio No. 8120-OFAU-81204-GRUTU 0047 464MAMM, suscrito por el Jefe de la Oficing Asesora
Juridica del INPEC, por medio del cual presenta copia del oficio No. 8120-OFA jU-81204-
GRUTU 004763MAMM del 04 de abrii de 2019, por medio del cuai se requiere a los
responsables del cumplimiento del fallo para que intormes clertos asuntos puntuales tal
como se lee a folios 44 v vto. del expediente.

Finaimente el 22 de abril de 2019, se reiterd el oficio No. 2019EE0044540 del 11 de abril de
2019.

Asilas cosas, por péngase en conocimiento de la parte actora la documental aportada por
la Coordinadora Crupo Asuntos Penitenciarios v por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica
del INPEC, obrante o folios 35 y 44 y vio del expediente, para que en el término de tres (3)



dias siguientes a la nofificacidn se manifieste al respecto, so pena de entender que su
silencio implica aceptacion del mismo y acatamiento de las drdenes judiciales dadas.

Noftifiquese y Cdmplase.

ooV L
elriudo yo Wi
EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez |

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNIA

£ auto ontericr 32 nofificd por estado M 18 de
Haoy 17 de mbryo de 20 S o AC MR




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 - 2019 - 00060 - 00-
Demandante: LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE
BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 26 de abril de los corrientes,
poniendo en conocimiento procesc que fue objeto de repario v s& caratuld, para proveer
Ic pertinente {fl. 22)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al momentc de estudiar la admisibilidad de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho interpuesta por LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, se observa que ésta
contiene unas falencios que se sefalardan a continuacién:

1. De las pretensiones

Estipula el numeral 2 del arficulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de o
Contenciose Administrative, en relaciéon con las pretensiones de la demanda, que éstas
deberdn expresarse con precision y claridad.

En este orden de ideas y en conscnancia con lo expuesto anteriormente, concluye &l
Despache que las prefensiones presentadas en el medio de control de la referencia,
carecen de las condiciones antes indicadas, es decir, precision, claridad e individualizacion
necesarias para fijar el litigic en el momento procesat oportuno, por ias siguientes razones:

De la lectura de las identificadas como primera vy tercera dentro de ios primercs literales se
pretende |o siguiente:

"PRIMERA: Se declare la nulidad de fa Resalucion No, 002911 def 06 de abri de 2018, pornegar
el ajuste de la pension de jubllacion a mi poderdante, ef sefiar LUIS RAMIRO RAMIREZ MOLINA,
con la inclusion de ia prima de navidad a portir del 13 de mavyo del 2013, fecha que adquirid
requisitcs para pension hasta el 30 de junio de 2015 fecha que se reliquids la pensidon de
Jubilacian.,

TERCERA: DECLARAR, Que efectivamente o mi representadao le asiste ef derecho o que la
Nacidn por intermedio del Representante del Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciaones Sacioles del Magisteria y ia Secretaria de Educacian de Bayocd ie
reconozca y ordene paogar Ia pension de jubllacion, teniendo en cuenta la fofalidad de
factcres salaricles, devengado en el ano correspondiente al status juridico de pensionada,
ASIGNACIONES BASICAS. PRIMA DE VACACIONES, PRIMA DF NAVIDAD, Salarios gue deben ser
indexadoes y actualizados.”

Asi las cosas la parte demandante deberd aclarar tas razones por las cudles solicita la
reliquidacion de su pensidon de jubilacion teniendo en cuenta los factores salariales
devengados en un periodo diferente al Gltimo afo de prestacion de sus servicios. Téngase
en cuenta gue éste ocurmod el 30 de junio de 2015 v el pericdo que esta reclamando va
desde el 13 de maye de 2013 hasta el 30 de junio de 2015.




= TESECO

2. Estimacidn razonada de la cuantia

Enrelacion conla determinacion de la cuantia del proceso, establece el inciso 5 del articulo
157 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo, o
efectos de la determinacion de la competencia, que:

"Cuando se reciame e pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuartia se determinard por el valor de lo que se prefenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta ia presentacidn de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”
{Negrillas fuera de texto)

Alrespecto, da cuenta el Despacho gue si bien, la apoderada a folic 6 consignd un acdpite
al que denomind cuantia, también lo es que, no existe precision respecto del monto de la
misma, pues dentro de as operaciones matemdticas que realiza sefala fos afios de 2013,
2014 y 2015 Onicamente respecto al factor de la prima de navidad.

En este orden de ideas, debe la apoderada de 1o parte demandante indicar al Despacho
de manera clara y grecisa en cudnto estima razonadamente la cuantia para el presente
medic de control, teniendo en cuentala cbservacion redlizada en el acdpite anterior "De
las Pretensiones” atendigndo que el inciso final del articulo 157 del CPACA, establece que
tal circunstancia es requisito indispensable para determinar 1o competencia ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Adminisfrativo.

Por lo anterior, s& procedera a inadmitir la demanda de la referencia y conforme a io
establecido en el articulo 170 del Codige de Procedimiento Administrative v de lo
Contencioso Administrativo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
sea subsanadaq, so pena de su rechazo,

Por lo expuesto, el JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUEEVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad yrestablecimiento del derecho, instaurada por
LUIS RODRIGO RAMIREZ MOLINA contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC - DEPARTAMENTO DE
BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE el términc de diez {10} dias para que la parte demandante corrija
los defectos anctados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada FRANCY LILANA PANQUEBA MUNOZ,
identificada con C.C. No. 33.378.064 de Tunja y T.P. No. 211.514 del C.5. de la J. como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los etectos del memorial poder
visibie o folio 8 del expediente.

Noftifiqguese y Cimplase

N
— Rt C ] [
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CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA EDITH MILENAJ RATI A GARCI ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja. dieciséls (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 - 2019 ~ 00040 - 00

Demandante: BLANCA CECILIA BURGOS FONSECA

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION

Ingresa el proceso al Despacho con intorme secretarial del 03 de maye de 2019, poniendo
en conocimientc memaorial o folie 184 y sigulentes, para preveer de conformidad (fl. 189).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas. al momente de estudiar la admisibilidad de fa demanda interpuesta por 1a
sefiorg BLANCA CECILIA BURGOS FONSECA, contrala NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION, cbserva el Despacho que
cumple conlos presupuestos exigidos y se estudiardn a confinuacion:

1. Naturaleza del medio de control

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecheo, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, la sefora BLANCA CECILIA BURGOS FONSECA, por intermedio de apoderado
judicial, solicita se declare la nulidad de las Resoluciones No. 6617 del 09 de agosto de 2018
y No. 8163 de! 05 de octubre de 2018, proferidas por la Nacidon — Ministeric de Educacidn
Nacional — FNPSM y Departamento de Boyvacd Secretaria de Educacion.

A fitulo de restablecimiento del derecho solicita que se declare que la demandante tiene
derecho d lc pension de vejez pues su vinculacion como docente oficial se materializd en
1992; se declare gue el derecho pensional se materializd desde el 01 de octubre de 2017,
fecha en que la demandante acredite la edad y el monto de semanas: se condene d las
demandadas ai pago de la pension de vejez con todos los factores salariales por ellg
devengados dentro del aio anterior a su status pensicnal; condenar al pago de intereses
moratonics causados sobre fas mesadas dejadas de percibir; subsidiariamente se condene
al pago de la indexacion sobre las mesadas dejadas de percibir; se haga uso del principio
iura novit curid adecuando los preceptos v la nomativa aplicable ol caso, se de
cumplimiento d ld sentencia en los terminos del CPACA; se condene en gastos v costas del
proceso (fls. 1 y2)

Para el presente caso, los actos administrativos ccusados son de cardcter particular,
expreso vy concreto que define una situacion juridica respecto de la demandante,
lesiondndole un derecho gue considera amparade en una norma juridica vigente y
aplicable al sub examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° dei articulo 155, en el numerai 3° del
articulo 156 y en el incise final del arficule 157 del Codigo de Procedimiento Administrative
y de io Contencicso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto
de la referencia, pues a pesar de que g cuantia no excede de cincuenta [50) salarios
minimos legales mensuales vigentes (L 7], v el actor prestd sus servicios en el municipio de
Tibana {1, 184}, lugar que pertenece c este Circuito Judicial.
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2.2 De la legitimacién para demandar y de la representacidn judicial.

Inferpone la demanda de nulidad vy resiablecimiento del derecho, BLANCA CECILIA
BURGOS FONSECA presuntamente afectada por la decision dispuesta en las las
Resoluciones No, 4417 del 09 de agosto de 2018 y No. 8143 del 05 de octubre de 2018, por
medio de la cudl se negd ka pension de jubilacion, proferida por la Secretaria de Educacion
de Boyacd, en nombre y representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion Naciondl
- Fondo Naciondl de prestacionsas Sociales del Magisterio,

Se evidencia dentro del plenario, a folio 8, que otorgd poder en debida forma, al abogado
SILVINO RAMIREZ SOTC, dentificada con C.C. 7.178.621 expedida en Tunja y portador de 1a
T.P.No. 154,189 del C. S. de la J, quien se encuentra vigente para actuar dentro del Registro
Nacional de Abogados del Consejo Superior de g Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a} Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que en la Resolucidn No, 6617 del 09 de agosto de 2018
(fi. 12), proferidia por la Secretaria de Fducacidon de Boyacd, en nombre y representacion
de ia Nacion - Ministeric de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, sefiala cue contra la misma procede dnicamente el recurso de reposicion,
siendo inferpuesto y despachado mediante ia Resoiucion No. 0081463 del 05 de octubre de
2018 confirmando la primera decision, motivo por el cual, de conformidad con lo dispuesto
en elinciso 4 del arficulo 76 dela ley 1437 de 2011, razon por la cuadl ha de entfenderse gue
se encuentran debidamente agotados 1os recursos en sede administrativa.

b) De ia conciliacidon prejudicial.

En concordancia con lo senalado en el articulo 13 de ta Ley 1285 de 2009 y el numerai 1°
del arficulo 1461 dei Codigo de Procedimiento Administrativo vy de 1o Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, levar a cabo el tramite de la conciliaciéon prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones retativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacidn directa y
controversias confractuales.

Porlo anterior, dei plenario se extrae, que la presente se trata de una demanda centenciosa
con medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del derecho, observando el
Despacho, gue dentro de los documentos allegados con el escrifo de la demanda, no
axiste ninguno que acredite el framite de la concliiacion exfrajudicial.

Sin embargo. resulta necesario hacer mencion alo dictado por las providencias del Tribund!
Administrativo de Boyacd, donde se ha considerado gue, en materia pensional, no es dable
exigir, gue previo a acudir a la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, se agote la
conciliacién prejudicicl, por cuanto los derechos pensioncies, son de aguellos que se
encuentran taxativamente sefalados en la ley y no son susceptibles de ser objeto sobre
acuerdos bilatercies alrespecio.

Puntudimente el Tribunal Administrativo de Boyacd ha manifestado:

vLconsidera esta Sala que en materia pensional no es procedente exigir el reqguisita de
procedibilidad cansagrado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al recanacimienio,
fiquidacion o reliquidacion de una pension, el meallo del asunto se concenhbra primercmente en
un debaote sobre la legalidad de la consolidacién o no del derecha pensional teniendo como
punto de apoyo las disposiciones hormativas que la regufan lo cual solo es procedente efectuar
y definir plenamente anfe el jurisdiccion no siendo concretfable mediante acuerdos efectuados
entre o administracidn v el interesado o través de mecanismos como la conciliccion. En
conclusion, y acogiendo lo inferpretacion supra referenciada, v en el enfendido de que el
requisito de proceditilidad establecido enfa Ley 1285 de 2009, séla podrd ser exigible ¢ parfir de
la expedicion de su Decreto Regiomentaria, es decir con posterioridad ol 14 de maya de 2009, y
tenienda en cuenta gue la demanda fue interpuesio el dia 17 de abrit de la misma anualidad,



IRy R
IR

IR A

defermina esta Sala gue los requisitos para lo admision de ia demanda se encuentran conforme
a derecho, y en virfud de ello no existe razén alguna que sustente vdlidamente su rechazo, mds
oun cuando jo materia en cuesfion no es asunto transigible o negociable susceptible de
conciiccion.”

Asilas cosas, teniendo en cuenta que el asunto a debaltir en esta oportunidad fiene gue
ver con el reconocimiento de una pension de fa demandante y acogiendo el criterio del
Trbunal Administrativo de Boyacd, nc se exigird como requisito de procedibilidad 1a
conciliacién prejudicial.

2.4 De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con reconocimiento en la pensién
de la demandante, y siendo claro que los mismos se reflejan en el pago de las
corespondientes mesadas, considera el Despacho que en el asunto bajo estudio ha de
darse aplicacion alo establecido en el literal ¢} del numeral 1° del articulo 164 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén por la cual se
dird que, en tratandose de una prestacién periddica, en el sub lite no opera el fendmeno
juridico de la caducidad, estando en cportunidad para poder presentar la demanda
contenciosa.

3 Del contenido de la demanda y sus anexos.

se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articuio 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo: designacidn de partes y representantes,
lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento de ias pretensiones,
fundamentos de derecho, normas vicladas y concepto de violacion, peticion de pruebas,
asi como la estimacion razonada de la cuantia v las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por la aciora (fl. 8), los actos administrativos demandados (fls.
11-15), copias de la demanda y sus anexos para la nofificacion de las partes, en
cumplimiento del articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo v cde o
Contencioso Administrativeo.

Establece el articuto 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
i notificacion personal de la demanda, se deberd contar con las siguientes copias: 1) para
la parte demandada, 2) para el Ministerio PUblico, 3) paraia Agencia Nacional ce Defensa
Juridica del Estadlo, y 4) para la Secretaria del Despacho, a disposician de las partes.

Ahora bien, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacional, el pardgiafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
reglamento algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica dei Estado establecic:

"Articuto 3. Notificacion de autos admiscrios v de mondamientos de pago a lo Agencia
Nacional de Defensa Jurfdica del Estade. Lo notficacidon a lo que se refiere el inciso & del
arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de auvtos admisorios de demandg v de mandamientos de
page, Unicomente serd procedente cuando se hate de procesos donde se encuentren
involucrados intereses lifigiosos de la Nacion, en los términos previstos en el pardgrafo del
articulo 2 del Decrefo Ley 4085 de 2011 vy e presente Decreto.

Pardgrafo. Para efectos de las nofificaciones personales gue se deban realizar a la Agencia
Nacianal de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correa elechdnice cumple los
mismos propdsitos que el servicio posial autorizado parg envier Ia copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, en los términos de! arliculo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, En estos casos, no serd necesaria la remisién
fisica de los mencionados documentos'.

'Tribunal Administralivo de Boyacd, Sertencia de fecha 20 de Octubre de 2009, Expediente No 2009-0130-01, Magistrado Ponente:
Luisa Mariona Sandoval Mesa,
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Asi pues, al tenor del paragrafo Unico del articuio 3 del Decreto 1365 del 27 de junic de 2013,
es claro para el Despochc, que no resulta necesario el fardel anexe ala demanda dirigido
anoiificar personamente del libelo intreductorio ala Agencia Nacionadl de Defensa Juridica

del Estado.

lgualmente, frente a la notificacion del auto admisorio de ko demanda a la Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a fravés de oficio DP No, 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procuradoer Delegado para la Conciliacion Administrativa remitié a los Funcionarios
y Empleados lurisdiccion Contencicsoe  Administrativa, Procuradores Judiciales v
Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunto: Usc de madios electronicos en las comunicaciones:
Respetados funcicnarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judiciales:

Con el propdsito de contribuir a la reduccion del consumo de popel, a la eficiencic v ol
mejoromiento continuo del proceso de gestion documental en la administracion publica,
la Procuraduria Delegado para la Conciliocion Administrativa viene adelantando
gcciones orientedas g promocionar el uso de dacumentos elechonicos en ia
Dependencia, lasProcuradurias Judiciales Administrativas v las Autoridades Judiciales con
que interactua. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores praciicas que permitan
de manero progresiva, sustifuir 105 documentos en fisica por soporfes vy medios
electronicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacic de
almacenamiento y prevenir lo contaminacion ambiental.

()

En este orden de ideos, no es necesanra la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v o la delegada del
Ministerio PUblico, envidndcles por el servicic postal autorizado copia de 1o demanda, de
la subsanacién, anexos y del auto admiscric, habida cuenta que dicha diligencia. se
entiende surtida con el envic al correc elecirénico de esas entidades.

4 Ofras determinaciones.
a. De las nolificaciones a las entidades demandadas.

E!l Despacho considera pertinente recordar a la entidad demandaoda, que conforme a lo
dispuesio en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiento Administrative v de
lo Contencioso Administrativo, a las autoridades ies estd especiagimente prohibido entrabar
la notificacion de los actos y providencias que requieran esta formalidad.

lguaimente, segun lo preceptuado por el articule 197 CPACA, en concordancia con el
articuio 61 ibidem, es obligacion de ias entidades publicas de todos ics niveles, asi como de
las privadas que cumpian funciones publicas y actlen ante esta jurisdiccion, tener un buzén
de correo electrénico exciusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
qgue conforme o la normatividad vigente, se entenderdn como personales ias notificaciones
surfidas a través del buzdn de correo electronico.

En ese sentido, se aclaa o ia entidad en este caso demandada, que debe colaborar con
la administracion de justicia, permitiendo el oportunc vy agil desarrollo del ramite de
notificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términos del articule 199 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues de lo
contrario no solo atentaria confra los normas antes mencionadas sino que desconoceria las
chligaciones que al tenor de o dispuesto en el articule 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los extremos procesales.

b. Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridod v de dor cabal cumplimiento al
procedimiento ante o iurisdiccion de io contencioso administrativa, se requerird a la
Secretaria de Educacién de Boyacd y a la Secretaria de Educacién de Tunja, para que
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dentro del termine de contestacion de la demanda, dllegue al proceso de la referencia al
expediente administralive del actfe administrative acusade en  relacion con o
demandante, loda vez que este es el encargado de conocer la peticion dela parte actorg,
la cual derivd en ia actuacion administrativa demandada.

Trereneiicdor o o RUIONA] PO L Sa bl DF PRESTAZGNTS W IR TS TR s TR

AL ok BT A )

c. Dela nofificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dira gue de conformidad con lo estalecido en el articuio
3* del Decreto 1365 de 2013, la nofificacién del auto admisorio de la demanda, Unicamente
procederd “cuando se trate de procesos donde se encuentren involucrados infereses fifigicsos de o
Nacién. en los términos previstos en el pardgrafo del arficulo 2 del Decrefo Ley 4085 de 2011 y el
presente Decrefo”

Ahora bien. el literal a) del articule 2 del misme decreto indica:

“Articulo 2. Intereses litigiosos de la Nacion, Se consideran intereses lifigiosos de ia Nacién, en
los términos previstos en el pardgrafo del articule 2 del Decreto y 4085 de 2011, fos siguientes;

a} Aquellos en los cuales asté comprometida una entidad de la Adminisiracion Publica del
orden nacional por ser parte en un proceso.” (Resalfa el Despacho)

AsT pues, se tiene gue una de las entidades demandadas denfre de las diigencias es la
Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestacicones Sociales del Magisterio.
la cual pertenece al orden nacional, de tal suerte, que serd necesario realizar la notificacion
de la presente providencia a la Agencia Nacional de Detfensa Juridica del Estado, en los
términos anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente o su correo
electronico,

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad vy restablecimiente del dereche, presentada por BLANCA CECILIA BURGOS
FONSECA. en confra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION.

SEGUNDO.- Notiliquese el contenido de esta providencia dl Representante Legal de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION, de
conformidad con o dispueste por el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

TERCERQ.- Nolifiquese la prasente providencia o la sefiora Agente del Ministerio POblico
delegada ante este Despache Judicial, de confonmidad con o dispuesto por el arficulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Coniencioso Adminisirativo,
Unicamente, cl correo electronico de la entidad.

CUARTOQ.- Nolifiquese la presente providencia a la demandante v a su apoderada en los
termines del arficulo 201 del Cadigo de Procedimiente Administrative v de lo Cenlencioso
Administrativo, esto es, por estado,

QUINTO.- Nofifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento
Adminisirativo,_unicamente, al correc electronico de ia entidad.

SEXTO.- Se fijc como gastos ordinarios del proceso la suma de $16.000.00, que
corresponden a los siguientes conceptos:
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: Concepto Valor
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $8.000.00
la demandd, danexos y auto admisorio o la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Envio a fravés del servicio postal autorizado de copia de | $3.000.00
I demandg, anexos y auto admisorio  a  la
DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION
TOTAL $146.000.00

La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 convenio 13200 del Banco Agrano de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a ia
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Ordénese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA y ¢ la SECRETARIA DE
EDUCACION DE TUNJA, para que dentro del término establecido para coniestar la
demanaa, allegue el expediente administrativo que contenga los antecedentes que dieron
origen ai acto acusado, en cumplimiento de io establecido en el paragrafo 1° del articulo
175 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de 1o Confencicso Administrativo, so
pena de incurrr en falta disciplinara gravisima.

OCTAVO.- Cumplido io anterior, cérrase frasiado de la demanda a la entidad accionada,
al Ministerio PObiico v o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. en los términos
del orficuio 172 del Cédigo de Procedimientc Administrative v de lo Contencioso
Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personeria al abcgado Sivino Ramirez Soto, identificado con C.C.
7.178.621 expedida en Tanja v portador de la T.P. No. 154,187 ael C. 5. de ia ), para aciuar
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder obrante o
folic 8 de la demanda.

Notifiquese y CL’;mpIcse.
SUTIUNN %‘j L \J

EDITH MILENA RATWA GARCI
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

El auto anterior se nofificod por estado N?
18 de Hoy 7 de mayo de 201
ias 8:00 A, /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis (14} de abril de dos mii diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2019-00035-00

Demandante: JIMENO RAMIREZ MOLINA

Demandados: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 26 de abril de 2019,
poniendc en conocimiento escritc presentado por {a parte actora, para proveer de
conformidad (fi. 188).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta que la parte demandante subsand los yerros expuestos mediante auto
del 28 de marzo dei anc en curso {fl. 183) procede el despache a estudiar la admisibilidad
de ia demanda inferpuesia por la sefiora JIMENO RAMIREZ MOLINA, cortra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, cbservando que ia misma cumple con los presupuestcs exigides v se
estudiardn o confinuacién.

1. Naturaleza del medioc de control

En gjercicio del medio de contrel de nulidad vy restablecimiento de! derechoe, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencicso
Adminisirativo, el seRora JIMENO RAMIREZ MOLINA, por infermedio de apoderade judicial,
solicita se declare {a nulidad de la Resclucidn Ne. 001205 del 20 de marze de 2012, expedida
por el secretario de educacion de Boyacd por medio de la cual se modifica la Resolucién
No. 2230 de 03 de mayo de 2011 vy se niega el reconocimiento vy pago de la sustilucion
pensional en favor del demandante en calidad de compafiero permanente de ia sefiora
Laura Milena Herndndez.

Se condene ala entidad demandada a pagar a fravés dei Fondo Nacién del Presiaciones
Sociales del Magisterio el valor de las mesadas pensionaies vy adicionales con Ios
correspondienies ajustes de ley, causadas desde el dia del fallecimiente de ia sefcra Laura
Milena Herndndez (26/03/2010), en calidad de compaferc permanente, en un porcentaje
del 50%: condenar a que scbre ias sumas adeudadas a su poderdante se incorporen los
ajustes de valor conforme alindice de precios al consumidor de conformidad con el articulo
187 del CPACA; se reconozca v pague los intereses moraterios de que frala el arliculo 141
de la Ley 100 de 1993; condenar al reconocimiento v page de los inlereses moratorios o
partir de la ejecutoria de la sentencia condenatoria, sobre las sumas adeudadas ai
demandante de conformidad cen el articulo 192 del CPACA: ordencr a lo enlidad
demandada a que se de cumplimiento a lo dispuesto dentro del término del articulo
anteriormente mencionado: condene en costas y agencias en derecho (fl. 2.

Para el presente casc, el acto administrativo acusado es de cardcter particular, expreso y
concrete que define una situacion juridica respecto del demandante, lesionandole un
derecho que considera amparado en una norma juridica vigente y aplicable al sub examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.

De conformidad con lo establecido en el numeral Z2° del articulo 155, en el numeral 3° del
articulo 156 y en el incise final del arliculo 157 del Cédige de Procedimientio Adminisiralive
y delo Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conacer del asunto
de la referencia, pues ia cuantia sefalada por el apederado de la demandanie es de
$33.257.985.84 lo cual no excede de cincuenta {50} salarios minimos legaies mensuales
vigentes, y la causante prestd sus servicio como docente en el Colegic Departamental San
Felipe, siendo su Ultimo lugar de prestacion de servicios el municipio de Cuccita, tal como
se cbserva en la Resolucion No. 0728 de 06 de julio de 2006 a falio 21, lugar que pertenece
a este Circuito Judicial.
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2.2 De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Inferpone la demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho. Jimeno Ramirez Molina,
presuntamente afectadao por la decision dispuesta en Resolucién No. 001205 del 20 de
marzo de 2012, por medic de la cual la SECRETARIA DE EDUCACION DEROYACA en nombre
de ia NACION-MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO se revocd la resolucidon No. 002230 de mayo 03 de 2011 y se
dispuse negar la sustitucion pensional en favor del demandante.

Se evidencia denfro del plenario, o folio 187, que el demandante otorgd poder en debida
forma, ai abogado Donaldo Roldan Monroy, identificado con cédula de ciudadanic No.
79.052.697 de Bogold y T.P. No. 71.324 del C.5. de la J., e cudl se encuentra vigente para
actuar dentro dei Registro Nacional de Abogados del Conseio Superior de ia Judicatura,

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se cbserva que en la Resolucion No. 001205 del 20 de marzo de 2012
a través de la cual el Secretario de Educacion de Boyacd en nombre de la Nacién-
Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de! Magisterio
revocod et reconocimiento de la sustitucion pensicnal ol actor. se indica que no procede
recurso alguno asl las cosas, ha de entenderse gue se encuentran debidamente cgotados
los recursos en sede administrativa, de conformidad con el articulo 76 del CPACA {fis. 39-
41},

b) De la conciliacidn prejudicial.

En concordancia con lo senalado en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el numeral 1° del
articulo 161 del Codigo de Frocedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo
indica que cuando 10s asuntos sean conciliables, el trémite de la conciligcion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en gue se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
confractuales.

Asu vez, el H, Tribunal Administrativo de Boyacd ha considerado que en materia pensiona
no es dable exigir que previo a acudir ala jurisdiccion de 1o Contencioso Administrativo se
haya agotado la concifiacion prejudicial, por cuanto los derechos pensionales se
encueniran taxalivamerte senalados en laley y no hay lugar a realizar acuerdes biiaterales
al respecto. Puntudmente el Tribunal Administrativo de Boyacd ha manifestado:

“...considera esta Sala que en materia pensional no es procedenfe exigir el requisito de
procedibilidad consagrado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al reconocimiento,
liquidacioén o reliquidacion de und pension, el meollo del asunfo se concentra primeramente en
un debate sobre la legalidad de la consolidacion o no del derecho pensional feniendo como
punio de apoyo las disposiciones normativas que la regulan lo cual solo es procedente efectuar
y definir plenamenie ante el jurisdiccién no siendo concretable mediante acuerdos efectuados
enfre la administracién y el interesado a través de mecanismos como la conciliacion. En
conclusion, ¥y acogiendo o interpretacidn supra referenciada, y en el entendido de que &f
requisito de procedibilidad establecido en i Ley 1285 de 2009, sslo podrd ser exigible a partir de
o expedicidn de su Decreto Regldmentaric. es decir con posterioridad al 14 de mayo de 2009, y
feniendo en cuenta que Ia demanda fue interpuesta ef dio 17 de abril de la misma anualidad,
deterrming esta Safa gue los requisitos para fa admisién de la demanda se encuentran conforme
a derecho, y en virtud de ello ne existe rozén alguna que sustente validamente surechazo, mas
aun cuando la materia en cuestion no es asunto fransigible o negociable susceptible de
conciliacién.”

Asi las cosas. teniendoe en cuenta que el asunto a debatir en esta oportunidad tiene que
ver con el reconocimiento de una pension de sobrevivientes y acogiendo el criterio del
Tribunal Administrativo de Boyacad, no se exigird como requisito de procedibilidad la
conciliacion prejudicial,

" Trbunal Admirsirativa de Bovaca, Seniencia de fecha 720 de Octubre de 2009, Evpediante No 2009-5130-01, pMagisirads
Ponenie: Luisa Manana Sandoval fAesc.
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2:4 De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con el reconocimiento de una
sustifucién penrnsional y siendo clare gque los mismos se refiejan en el pago de las
corespondientes mesadas, considera el Despacho que en el asunto bajo estudio ha de
darse aplicacion alo estfablecido en el literal ¢} del numeral 1° det articulo 164 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative, razdén por la cudl se
dird que, en tratandose de una prestacion periddica, en el sub lite no opera el fendmeno
juridice de la caducidad. estando en oportunidad para poder presentar la demanda
contenciosa.

3 Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste case con lo dispueste en el articule 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrative: designacion de partes vy representantes,
lo que se demanda, hechos u omisionas que sirven de fundamente de las pretensiones,
fundamentos de derecho. normas violadas y conceplio de viclacién, peficion de pruebas,
asi come la esfimacion razonada de la cuantia y las direcciones de netificacion.

Se anexa el poder conterido por la actora (fls. 187) y los acto administrative demandado
(fls. 39-41), las copias de la demanda v sus anexos para {a netificacion de las partes, en
cumplimiento del arficulo 166 del Cddigo de Procedimiento Administrative v de o
Contencioso Administrativo.

Establece el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contenciose
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que para efectos de
la notificacion personal de ia demanda, se deberd contar conias siguientes copias: 1) para
la parte demandada, 2) para el Ministerio PUbiico, 3) para la Agencia Nacional de Defensa
Juridica dei Estado, y 4) para ia Secretaria del Despacho, a disposicion de las partes.

Ahora bien, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, ¢l pardigrafe Unico del articulo 3 del Decreto 1365
del 27 de junio de 2013, que reglamenté algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012,
relativas ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado establecio:

“Arficulo 3. Notificacion de autos admisorios y de mandamientos de pago o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. La nolificacion o lo que se refiere el inciso & del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda vy de mandamientos de
pago, dnicamente serd procedente cuando se trate de procesos donde se encuentren
involucrados infereses litigiosos de la Nacidn, en los términos previstos en el pardgrafo del
articulo 2 det Decreto Ley 4085 de 2011 v el presente Decreto.

Paragrafo. Para efectos de las nolificociones personales gque se deban realizor o la Agencia
Nacionol de Defensa Juridico del Estado, se entenderd que el correo electrénico cumple los
mismos propdsitos que el servicio postol autorizodo para envior la copia de lo demonda, de
sus onexos y del ovlo admisorio, en los términos del articulo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. En esios casos, no serd necesaria la remisién
fisica de los mencionados documentos".

Asi pues, al fenor del pardgrafo Onico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junic de 2013,
es clare para el Despacho en primer lugar, que ne resulta necesario el farde! anexo a ta
demanda dirigido a notificar personalmente del libeio intreductorio ala Agencia Naciona)
de Detensa Juridica del Estado.

lguaimente, frente a la notificacion del auto admisorio de la demanda a la Agente del
Ministerio Publico, debe decirse que a través de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Concitiacidn Administrativa remitio alos Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Adminisfrativa, Procuradores  Judiciales y
Sustanciadores, &l siguiente comunicado:

“Asunto:r Uso de medios elecirénicos en ias comunicaciones;
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales y Procuradores Judicioles:
Con el proposito de contribuir @ la reduccion del consumo de papel, o lg eficiencia v a!

mejoramientfo confinuo del proceso de gestion documental en la administracion publica,
la Procuraduria Delegada para o Conclliacion Administrativa viene adelantando
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occmnes onenfccos Q promocionar e! usc de documentos elecTromcos en la
Dependencia, las Procuradurios Judiciales Administrativas y las Auforidades Judiciales con
gque inferactua. La finalidad de estas acciones es adopter mejores prdcticas que permitan
de manera progresiva, sustifuir los documentos en fisico por soportes y medios
electronicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir Ia contfaminacion ambiental.

()"

En este orden de ideas, no es necesaria la notificacion personal del auto admisorio de ta
demanda a lIa Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v o la delegada def
Ministerio PUblico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de lag demanda, de
la subsanacion, anexos v del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se
enfiende surtida con el envio al correo electronico de esas entidades.

4 Ofras determinaciones.
a. Del expediente administrativo.

En aras de efeclivizar el principio de celerndad y de dar cabal cumplimienio al
procedimiento ante la jursdiccion de lo contencioso administrative, se requerird a la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que dentro dei término de contestacion de
la demanda, adilegue ai proceso de la referencia el expediente administrativo de los actos
administrativos acusades en relacion con ia demandante, toda vez que esta es g
encargada de conocer ia peaticidn de la parte actora, la cudl derivo en la actuacion
administrativa demandada.

b. De lanofificacién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste tdpico. el Despacho dird que conformidad con lo establecido en el articulo
32 del Decreto 1345 de 2013, la notificacion del auto admisorio de la demanda, unicamente
procederd "cuando se trote de procesos donde se encuentren involucrados intereses litigiosos de ia
Nacion, en los términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y ef
presente Decreto”.

Ahora bien, el literal a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

" Articuio 2. Intereses lifigiosos de la Nacion. Se consideran infereses litigiosos de ia Nacion, en
los términos previstos en el pardagrafo det arficulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aguellos en los zuales esté comprometida una enfidad de la Administracién Piblica del
orden nacional por ser parfe en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se tiene que lu entidad demandada dentro de las diligencias es la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO. la cual pertenece al orden naciondi, de tal suerte, que serd necesario
redlizar o nofificacion de g presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en os términos anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir,
unicamente a su correo electronico.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legalas SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por el sefior JIMENO RAMIREZ MOLINA.,
contra ia NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de Id
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo dispuesto por el articule 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,

TERCEROQ.- Notifiquese 1a presente providencia o 'a sefora Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el arficulo 199
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Unicamente, ¢i correo elecirénico de la entidod.

CUARTO.- Nofifiquese la presente providencia o la demandonte vy a su apoderado en |os
términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o Conlencioso
Administrativo, esto es, por eslado.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia o la Agencia Nacicnal de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo o lo establecido en el articulo 199 dei Codigo de Procecimiento
Administrativo, Unicamente, al correo electrénico de la entidad.

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarics del proceso la suma de $7.500.00, que correspende
al siguiente concepto:

[ Concepto i - Vc_n-lor
Envio @ iravés del servicio posial autorizado de copia de ia | $7.500.00
demanda, anexos y auto admiserio o la NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
TOTAL $7.500.00

Lo suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de aherros No,
41503021014-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en |g Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Ordénese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA, para que dentro del
término establecido para contestar la demanda, allegue el expediente administrativo que
contenga los antecedentes gue dieron origen alos actos acusados, en cumplimiento de lo
establecide en el pardggrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contenciose Administrativo, so pena de incurrr en falta disciplinaria gravisima,

OCTAVO.- Cumplido lo antericr, corrase traslado de la demanda g ia enfidad accionadao,
al Ministerio Publice v ala Agencia Nacicnal de Defensa Juridica del Esiado, en los términos
del arficulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Cenfencioso
Administrativo.

NOVENO.- Se reconcce personeria al abogado DONALDO ROLDAN MONRQY, identificado
cen C.C. 79.052.697 de Bogotd v portador de la T.P. 71.324 del C. S. de la J, como
apoderado principal del sefor JIMENO RAMIREZ MOLINA, en los términos del poder
conferido y cbrante a folio 187 del expediente.

Notifiquese y Cﬂmplc:se

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

I JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bl auto anterior se notifics por estado N°
18 de Hoy 17 de mayo de 2019, siendo
108 8:00 A







REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUBICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA

Tunja, dieciséis {16} de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Contiol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon No: 15001 3333012 -2018- 00231 -00

Demandante: NANCY LISBETH GOMEZ OCOBOS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE LA

ADMIISTRACION JUDICIAL.

ingresa el proceso al Despacho coninforme secretarial del 18 de febrero de 2019, poniendo
en conocimiento escrito obrante a folio 37 v ss.. para proveer de conformidad {f1.40).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte gue mediante auto del 21 de marzo de 2019, se inadmitid
la demanda, por presentar falencias en torno ala cuantia (i, 35 y vio.}.

A través de esarifo radicado el 05 de abil de 2019 el apoderado de la parte actora subsand
la demanda de conformidad con las anofaciones v requerimientos ordenados en el auto
inadmisorio (f15.37 a 39).

Asi pues, observa el Despacho gue el medio de controi de la referencia cumple con los
presupusstos exigidos vy se estudiardn a continuacion.

1. Naturaleza del medio de control

En gfercicic del medio de conirol de nulidad vy restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, la sefiora NANCY LISBETH GOMEZ COBOCS, por intermedio de apoderado
judicial, solicito se declare lo nulidad parcial de la Resolucidn No. 17 del 09 de mayo de
2018, expedida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Ronddn, y del oficio No. 09 de fecha
09 de mayo de 2018 expedido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Ronddn por medio
del cual se comunicd ala demandante la resolucidon No. 17 del 09 de mayo de 2018, en la
gue se da por terminado su nombramiento.

A titulo derestablecimiento del derecho solicitd se ordene al pago de salarios y prestaciones
dejadas de percibir, junto con los incrementos legales, desde el momento de la
desvinculacion y hasta cuando sea reinfegrada.

Para el presente caso, el acto administrativo acusado es de cardcter parficular, expreso y
concreto que define una situacidn juridica respecto de la demandante, lesiondndole un
derecho Que considera amparado en una norma juridica vigenie y aplicable al sub
examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia,

Ce conformidad con o establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3° del
articdde 156 v en el inciso final det articulo 157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho es competente para conocer del asunto
de lareferencia, pues la cuantia sefalada por el apoderado de la demandante esla suma
de $36.873.828, la cual no excede de cincuenta {50) salarios minimos legales mensuaies
vigentes (fl.48), v ia demandante prestd sus servicios en el Juzgado Promiscuo Municipal de
Rondodn, municipio que pertenece al circuito judicial de Tunja.




medio de Conirgl: NULITAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012 - 2018 00231 - 00

Demandante: NAMNCY LISBETH GOMEZ OCOBLS

Derrondadae; NACION - RAMA JUDICIAL - DPRECTION SIECUT A DE 2 A ADMISTRACION JUDICIAL.

2.2 De lalegitimacién para demandar y de la representacion judicial.

Inferpone la demaenda de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora NANCY LISBETH
GOMEZ COBOS, presuntamente afectado por la decision dispuesta en la Resolucion No.
No. 17 del 09 de mayo de 2018, expedida por €l Juzgado Promiscuo Municipal de Rondodn,
y dei oficio No. 07 de fecha 09 de mayo de 2018 expedido por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Ronddn por medio del cual se comunicod a la demandante la resolucion No.
17 del 09 de mayo de 2018, en la gue se da por terminado su nombramiento.

Se evidencia denfro del plenario, a folio 1, que otorgd poder en debida forma, al abogado
CARLOS ANDRES CORREDOR GRANADQS, identificado con C.C. 1.052.387.850 expedida en
Cuitama y portador de la T.P. No. 245.232 del C.S. de la J, guien s& encuenfra vigente para
actuar denfro del Registro Nacional de Abogados del Consgjo Superior de la Judicatura.

2.3 De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa gue en Ia Resolucion No. 17 del 09 de mayo de 2018,
expedida por el Juzgada Promiscuo Municipdl de Ronddn, no se sefalan los recursos gue
pudieran intferporerse en su contra (fis.21 y 22}, de tal suerte gue ta proposicion juridica se
encuentra completa, conforme alo dispuesto en el inciso 2° det numeral 2° del arficulo 161
del Codigo de Procedimiento Administrativo y deto Confencioso Administrativo, al estipular
qgue (...} Si las cuteridades administrativas no hubieran dado la oportunidod de inferponer los
recursos procedenes, no serd exigible el requisito al que se refiere este numeral”, haciendo
referencia ai agoiamiento de ia via administrativa.

b) De la conciliacién prejudicial.

Fn concordancia con (o senatado en el articulo 13 de fa Ley 1285 de 2009 vy el numeral 1°
del articulo 161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
controi, llevar a cabo el framite de la conciliacion prejudicial, cuando se formulan
pretensiones relativas o nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuadias,

Observa e Despacho gue a folio 15 del expediente obra constancia expedida por el
Procurador 177 Judicial Il para Asuntos Adminisfrativos de Tunja, en ia que consta gue se
radic o solicitud dz condiliacion &l 04 de septiembre de 2018, que el 24 de octubre de 2018
se calebrd audiencia de conciliacion la cual se declard falida ante la imposibilidad de
legar a un acuerdo, por no existir animo conciiatono entre las partes y s& dio por agotada
la etapa de conciliacion extrajudicial,

2.4 De la caducidad.

Advierte el Despacho, que mediante resolucion No. 17 del 09 de mayo de 2018, el Juez
Promiscuo Munic'pal de Ronddn, en cumplimiento de fallo de tutela, nombrd g RURY ZARIDE
ACOSTA GOMEL en el cargo de secretaria del Juzgado Promiscuo Municipal de Ronddn vy
ademdads ordenc comunicar la ferminacion def nombramienfo como secrefaria a Nancy
Lisbeth Gomez Cobos, acto administrativo comunicado mediante oficio administrativo No.
09 del 09 de mayo de 2018. Bl 31 de mayo de 2018 se posasiond la Dra. RURY ZARIDE ACOSTA
GOMEZ, lo gue quiere decir gue la resolucion 17 del 09 de mayo de 2018 y el oficio
administrativa Ne. 09 dei 09 de mayo de 2018 se gjecutaron &l 30 de mayo de 2018, es decir
tenia hasta el 30 de septiembre de 2019 para demandar, presento sclicitud de conciliacion
el 04 de septiembre de 2018, interrumpiendo la caducidad en 26 dias, hasfa el 24 de
octubre cia en que se llevo a cabo audiencia de conciliacion, es decir desde el 24 de
actubre de 2018 fenia 246 dias mds pard presentar la demanda los cuales vencian el 03 de
diciembre v la demanda se radico el 09 de noviembre de 2018 esto es dentro del término.
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3 Del conlenido de la demanda y sus anexos,

Se cumple en este caso con o dispuesto en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative: designacion de partes v representanies,
0 que se demanda, hechos U omisiones gue sirven de fundamento de las pretensiones,
fundamentos de derecho, normas viclados y concepto de violacion, petficion de pruebas,
asi como ta estimacion razenada de la cuantia v las direcciones de notificacion.

Se cnexa el poder conferido por el acter (fi.1), los actos administrativos demandados (fls.20,
21y 22). y copias de la demanda para la notificacion de las parfes.

Establece el articulo 199 del Codige de Procedimiento Administrative v de lo Confencioso
Administrativo, modificade por el arficulo 612 de o Ley 1564 de 2012, que para efectos de
ia nofificacion personal de la demanda, se deberd contar conias siguientes copias: 1) para
la parte demandada, 2) para el Ministerio PUblico, 3) para ia Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, y 4) para la Secretaria del Despacho, a disposicion de las partes.

Ahora bien, frente a la nofificacion del cuto admisoric de la demonda o la Agencia
Nacional, ! pardgrafo Unico del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, que
regicmentd algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
cde Detensa Juridica del Estado establecio:

“Arficufo 3. Nofificacion de autos admisorios v de mandamientos de pagoe o la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Esiado. La nofificacion a la que se refiere el inciso & del
arliculo 612 de la Ley 1564 de 2012 de aufos admisorios de demanda vy de mandamienfos de
pago, unicamenle serd procedente cuando se hale de procesos donde se encuentren
involucrados intereses lifigioses de la Nacidn, en los términos previstos en el paragrafo del
arliculo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 v ol presenie Decrelo.

Paragrafo. Para efecfos de las nofificaciones persondles que se deban redlizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correo eleclrénico cumple los
mismos propésitos que el servicio posfal autorizado para enviar la copia de la demanda, de

sus anexos y del aulo admisorio, en los términos del articulo 197 del Codigo de Procedimienio
Administrafivo y de lo Conlencioso Adminisfrativo. En estos casos, no serd necesaria ig remisién

fisica de los mencionados documentos”.

Asi pues, al tenor del parGgrafo Unico del articuio 3 del Decreto 1365 del 27 de junic de 2013,
es claro para el Despacho en primer lugar, que no resuita necesario &l fardel anexo o la
demanda dirigide a notificar personalmente del libelo introductorio o ia Agencia Naciond!
de Defensa Juridica del Estado, v en segundo términoe que dnicamente se requieren paro
efectos de notificacion personal del auto admisorio en un totatl de 3 fordeles.

lgualimente, frente o lo nofificacion del auto cdmisorio de lo demaonda a la Agente del
Ministerio Publico, debe decirse que o través de oficic DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Administrativa remitld o los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso Administrotiva, Procuradores Judicicles v
sustanciadores, el siguiente comunicadao:

"Asunto: Uso de medicos electidnicos en ias comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales v Procuradores Judiciales:

Con el propdsito de conlribuir o 1o reduccion del consumo de papel, o la eficiencia v al
mejoramiento continue del proceso de gestion documental en la gdministracicn publico,
la Procuraduria Delegada para la Conciliccion Administrativa viene adelantando
acciones orienfadas a promecionar el use de documentos electdnicos en la
Dependencia, las Procuradurias Judiciales Administrativas y las Autoridades Judiciales con
que inferactia. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que permitan
de manera progresiva, sustifuir los documentos en fisico por soporfes v medios
electronicos, establecer canales de comunicocion eficientes, reducir el espacio de
almacenamiento y prevenir la contaminacion ambiental.
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En este orden de ideas, no es necesaria la notificacion personal del auto admisorno de la
demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y o la delegada del
Ministerio Pablico, envidndoles por el servicio postal autorizado copia de la demanda, de
lar subsanacion, anexos v del auto admisorio, habida cuenta que dicha diigencia, se
enfiende surtida con el envio al correo electréonico de esas entidades.

4 Ofras determinaciones.
a. De las nofificaciones a las entidades demandadas.

El Despacho considera pertinente recordar a ta entidad demandada, que conforme a io
dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de
lo Contencioso Administrativo, a las autoridades les estd especialmenie prohibido entrabar
la nofificacion de ios actos y providencias que requieran esta formalidad.

Igualmente, segun lo preceptuado por el arficulo 197 CPACA, en concordancia con ol
arficulo 81 ibidem, es obligacion de los entidades publicas de todoslos niveles, asi como de
tas privadas gque complan funciones publicas y actien ante estajurisciccion, tener un buzdn
de correo electrdnico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
que conforme ala normatividad vigente, se entenderdan como personales las notificaciones
surtidas a través del buzen de correo eiectrdnico,

En ese sentido. se aclara o la entidad en este caso demandada. que debe colaborar con
la administracion de justicia, permifiendo el oportuno v agil desarrolio del trdmite de
nofificacion de esta providencia, la cual se efectuard en los términos del articulo 199 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo v de lo Confenciose Administrativo, pues de lo
contrario no solo atentaria contra las normas antes mencionaddas sino gue desconoceria las
obligaciones que 4l tenor de lo dispuesio en el articulo 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes gue infegran los extremos procesdles.

b. De lanofificacion ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente a éste topico, el Despacho dird que de conformidad con lo establecido en el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacidon del auto admisorio de ia demanda, Unicamente
orocederd “cuando se frafe de procescs donde se encuentren involucrados infereses lifigiosos de la
Nacion, en los términos previstos en el pardgrafo det articule 2 det Decreto Ley 4085 de 2011 v el
presente Decrefo”.

Ahora bien, el literal ) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articulo 2. Infereses litigiosos de la Nacion, $e consideran intereses litigiosos de la Nacion, en
fos termines previstos en el paragrafc del articulo 2 del Decreto vy 4085 de 2011, fos siguientes:

a) Aguellos en fos cuales esté comprometida una entidad de la Administracién Poblica del
orden nacional por ser parte en un procese.” [Resalta el Despacho)

Asi pues, se fiene que la entidad demandada dentro de kas diligencias es la Nacién - Rama
Judicial - Direccion Eeculiva de la Administracion Judicial, la cual pertenece al orden
nacional, de tdl suerfe, que serd necesaric redlizar la nolificacion de la presente
providencia o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos
anotados en el numeral 3 de este proveido, es decir, Unicamente a su correo elecirénico.

c) De la infegracién del contradictorio por pasiva

Encuentra el Despache pertinente y con miras a salvaguardar e! debido proceso en la
presente causa, lainfegracion del LIMSCONSORCIO NECESARIO conlasenora RURY ZARAIDE
ACOSTA GOMEZ, guien fue nombrada en el cargo de Secretara nomincda en
Provisionalidad del Juzgado Promiscuo Municipal de Ronddn, quien eventuamente podria
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tener interes en las resuitas del procese, y podria verse afectades con ia decision que se
fome dentro dei presente framile.

Ahora bien el articulo 61 deil CGP, al cual nos remitiremos por expresa disposicion del articulo
227 del CFCA, senaian

Corolario alo anterior, se procede de oficio INTEGRAR EL LTISCONSORCIO NECESARIO POR
PASIVA conia sefiora RURY ZARAIDE ACOSTA GOMEZ. En consecuencia se dispondrd realizar
la respecliva notificacion de ia demanda.

d) Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celendad y de dar cabal cumplimiento ol
procedimiento ante |a jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requerird a la
Nacion — Rama Judicial - Direccion Fecutiva de la Administracion Judicial, para que dentro
del termino de contestacion de la demanda, allegue al proceso de la referencia el
expediente administrativo de los aclos administrativos demandados.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- Por reunir ios requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nuiidad y restablecimiento del derecho, presentada por NANCY LISBETH GOMEZ COBOS, en
contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUDICIAL.

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de la
NACION - RAMA JUDICIAL ~ DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERQ.- Notifiquese el contenido de ssta providencia a la sefora RURY ZARAIDE ACOSTA
GOMEZ, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 200 del Caodigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo. La parfe demandante deberd dar
framite a los telegramas que se expidan por parte de la Secretfaria del Despacho y deberd
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allegar copia de la demanda vy sus anexos a efectos de surtir la correspondiente
notificacion.

CUARTO.- Notifiquase ia presente providencia a la sefora Agente del Ministerio Pablico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el arficule 199
del Codige de Procedimiento Administrafivo v de lo Contencioso  Administrativo,
Jnicamente, al correo electronico de la entidad.

QUINTO.- Notifiquese la presente providencia a la demandante v a su apoderado en 1os
términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative, esto es, por estado.

SEXTO.- Notifiguese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Fstado, de acuerdo a le establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrative,_Unicamente, al correp electrdnico de g entidad.

SEPTIMO.- Se fijo como gastos ordinarios del proceso la suma de $8.000.00, que
corresponden a les siguientes conceptos:

i Concepto _ . Vadlor
Envic o través del servicio pos’ro! Ouforazodo de coplo de ; $8.000.00
o demaonda, anexos y aute admisorio a 1o NACION —! E
' RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE LA .
ADMINISTRACION JUDICIAL. |
_TOTAL ' $8.000.00

La suma indicadc deber¢ ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 convenio 13200 del Banco Agraric de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaric del Juzgodo deniro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

OCTAVO.- Ordénese a ia NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL, para gque dentro de! término de contestacién de la demanda,
allegue ol proceso de la referencia el expediente administrative que contenga los
antecedentes que diercn origen al acto ccusado, en cumplimiento de lo establecido en el
paragrafo 1° del articuio 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de o
Contencioso Administrativo, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima.

NOVENO.- Cumplido lo anterior, corrase trastado de la demanda o la enfidad accionada,
al Ministerio PUblico v ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos
del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y CL’JmpIqse

CAA s Bl [

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL ]l
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El quto anterior se nofificd por estado N°
18 de haoy 17 de moyo de 201%, siendc




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis {14} de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacién No: 15001 3333 0122019 00063 00
Demandante: CIRO ANTONIO ROA MARTINEZ
Demandado: EMPRESA DE ENERGIA DE BOYACA S.A. E.S.P. EBSA

Ingresa el expediente ol despacho con informe secretanal del fres de mayoc de los
corientes, poniendo en conocimiento que el proceso fue objeto de reparto. Para
proveer de conformidad (. 71)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Seria det caso proceder al estudio de admision de o demanda de la referencia, de no ser
porgue advierte el Despacho gue la misma fue didgida inicialmente ol Juez Promiscuo
Municipal de Mirafiores [Boyacd), el cual a traves de providencia del 4 de alril del ano en
curso!, declard que carecia de junsdiccidon y competencia para conocer del mismo;
rechozé  de planc la  demanda  declarativa  verbal  de  responsabilidad  civil
extracontractual de menor cuantia y ordend remitir la demanda junto con los anexos
Juzgado Conlencioso Adminisirativo de Tunja-Reparto-, por ser et compelente para su
conccimiento. {fls. 66-68)

En este orden de ideas, leniendo en cuenta que la demanda fue presentada de
conformidad con la normatividad civil v aue la misma difiere de los reguisitos,
procedimientc y frGmiles dispuestos en 1a Ley 1437 de 2011 "Cédigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Administrative”, se ordenard ai apoderado de ia parfe
demandante gue dentro del término de cinco (5) dias siguientes o la notificacion por
estado de la presente providencia, adecue Ig demanda v el poder al medic de control
gue considere pertinente, con el fin de que pueda ser analizada bajo los pardmetros de
esta Jursdiccion.

Vencido el termino anterior, ingrese de manera inmediata el proceso al Despacho, para
proveer de conformidad.

Nohhquese y Cumplose

EDITH MlLENA RATIVA GARC]A
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRAT!VO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Bl auto anterior se natificG por estado N°

18 de Hoy 17 de mayo de 2019 siendo
las 8:00 A%

" Falias 66-68






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis (16) de maye de das mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2019-00042-00
Demandante: RONAL FERNANDO HURTADQ BARINAS
Demandados: DEPARTAMENTO DE BOYACA.

Ingresan las diigencias al Despacho, con informe secretarial del tres de mayo de los
comentes, poniendo en conocimiento escrito del folio 37 v siguientes. Para proveer de
conformidad [fl. 42).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que mediante auto del cuatre de abril del afc que
avanza, se inadmitio la demanda, por presentar falencias en tormo a las pretensicnes v o
hechos (fls. 35 y vio).

Ahora bien, a fraves de escrito radicade el 12 de abiil del presente ano la parte actora
subsand la demanda (fls. 37-40).

Asi pues, observa el Despacho que cumple con los presupuestos exigidos y se estudiardn a
cenifinuacion.

1. Naturaleza del medio de control.

En elercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Cdodigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencicso
Administrativo, RONAL FERNANDO HURTADO BARINAS, por intermedio de apoderado
judicial, solicita que se declare la nulidad total del acto administrative contenido en el oficio
calendado el 17 de octubre de 2018 suscrito por el Director Juridico del Departamento de
Boyacd, ef cual fue notificado via correo el 25 de octubre de 2018.

A titulo de restablecimiento solicita se declare la exislencia de la relacion laboral entre el
departamento de Boyacd y el actor por el periodo comprendido entre &l 19 de enero de
2015 y hasla el 13 de noviembre de esa misma anualidad y se ordene: el page de los
derechos laborales, salariales, prestacionales e indemnizatorios: la devolucidn de los
aportes realizados al sistema de seguridad sccial integral en saiud, pensiones y riesgos
laborales; que la entidad asuma el pago de los aportes al Sistema Integral de seguridad
social en salud, pensiones y riesgos laborales en {a proporcion de! empleader a favor del
actor y la devolucién de los dineros cancelados durante toda la relacion contractual por
concepto de estompilla pro desarrollo v pro seguridad social v que se condene al
reconocimiento y pago de la retencion en i fuente,

Iguaimente, sciicita se declare la mala fe del departamento de Boyacd al vuinerar sus
derechos; se condene al reconocimiento y pago de la indemnizacion por ne consignar las
cesantias oportunamente, en virtud del articulo 2°y pardagrato Onico de la Ley 244 de 1995, asi
mismo o indemnizacion moratoria por el ne page de salarios y prestaciones; que se
reconczca cualquier acreencia laboral y prestacional a que tenga derecho vy que se
condene en costas ¥ agencias en derecho ala demandada.

Para el presente caso, se trata de un acto administrativo de cardcter particular, expreso v
concreto, gue define una situacién juridica respecto del actor, lesicnando un derecho
que, se considera, estd amparado en una norma juridica vigente y aplicable ai sub
examine.




2. Presupuestos del medio de control.
2.1 De la competencia.

De confoermidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155, en el numeral 3° del
artffculo 156 y en el articulo 157 del Codigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. este Despacho es competente para conocer del asunto de
la referencia, pues la cuantia sefalada por el apoderado del demandanie es de
$13.306.625 {fls. 7-8), es decir que no supera el limite establecido por [a norma referida,
toda vez cue no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes y
de tas documeniaies aportadas y la situacion factica descrita, se deduce que el actor
oresto sus servicios al departamento de Boyacd -direccion de sistema de 1a secretaria
general-, la cual se encuenira ubicada en la ciudad de Tunja (fis. 20-30 y 34), lugar gue
pertenece a este Circuito Judicial,

2.2, De la legitimacion para demandar y de la representacién judicial.

Inferpone g demanda de nulidad y restablecimienio del derecho el sefior RONAL
FERNANDO HURTADO BARINAS, presuniamente afectado por las decisiones dispuestas en
e! acto administrativo enjuiciado.

Se evidencia denfro del plenario, a folio ¢, que otorgd poder en debida forma, al
abogado Luis Carlos Granados Carrefio, idenfificado con C.C. No. 1°051.980.087 de
Busbanzda y T.P. No. 251.358 del C.S de la J, quien se encuentra vigente para actuar dentro
del Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.,

2.3, De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa gue el accionante pretende la nulidad del oficio
calendado el 17 de ociubre de 2018, a fravés del cual el Director Juridico del Departamento
de Boyacd, dio respussia negativa a las solicitudes relacionadas con la solicitud de
declaratoria de la existencia de la relacion laboral con ocasion de los contratos suscritos.

En dicho acto administrativo no se indicd que recursos procedian contra el mismo, por o
gue puede decirse que la proposicion juridica se encuentra completa, conforme a lo
dispuesio en el inciso 2° del numeral 2° del articulo 161 del Cédigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Adminisirativo,

b) De la conciliacién prejudicial.

En concordancia con lo sefalado en el articuio 13 de la Ley 1285 de 2009 vy el numeral 1°
del ariiculo 161 del Cddigo de Procedimienio Administrativo y de o Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad det medio
de control, levar a cabo el frdmite de la condiliacidon prejudicial, toda vez gue se formulen
oretensiones relativas o nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias confractuales.

Observa el Despacho que a folios 31-32 del expediente obra constancia expedida por g
Procuradiora 68 Judicial | para asuntos administrativos de Tunja, en la que consta gue se
radico solicitud de conciliacion el 7 de febrero de 2019 y gue en la respectiva audiencia
redlizada el 15 de marzo de la misma anualidad se declard agotada la etapa de
conciliacion extrajudicial, por lo tanfo. es dable conciuir gue se cumplid con este
presupuesto procesal.

2.4, De la caducidad.

Advierte el Despacho gue, el oficio acusado del 17 de octubre de 2018, fue remiticlo por el
departamento de Boyccd a fravés de empresa de mensajeria "envia” ¢l actor el 25 de oclubre




de 2018'; la solicitud de conciliacién fue radicada el 7 febrero de 2018 tramile que resulld
falido, expidiendose la respectiva constancia el 15 de marzo de 20197 v la demandase
radico el 20 de marzo de 20193 en esta medida, se evidencia gue en el sub lite no ha
operado el fendmenc juridico de la caducidad, como guiera gue no franscurmis el término
previsto en el literal d) del numeral 2° del articulo 164 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso. con los presupuestos requenidos por el articulo 142 del Codige de
Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, lo que se prelende, 1os hechos u omisiones que sirven
de fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas vicladas y
concepto de violacion, la peficion de pruebas, asi como las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por el actor (fl. 9), el acte administrative demandado (fis, 26-
30) y 1 copia de la demanda con anexoes para ia notificacidn de las partes.

Ahora bien, respecto de los fardeles de copias de la demanda, anexos y subsanacion
para ia nofificacion de las partes, el apoderado solo aportd un trasiado de la demanda y
ninguno de fa subsanacion, asi ias cosas, et Despacho dird o siguiente:

Establece el arficulo 199 del Codigo de Procedimiento Adminisirativo v de lo Conlencioso
Adminisirativo, modificado por el articulo 612 de ia Ley 1544 de 2012, que para efecios de
la notificacion personal de la demanda, se deberd coniar con las siguientes copias: 1)
para la parte demandada, 2) para el Ministerio PUblico, 3) para la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, v 4) para la Secretaria del Despache, a disposicion de ias
partes.

lguaimenie el inciso quinto del articulo 199 ibidem establece: (...} Deberd remifise de
manera inmediata y g fravés del servicio postal qutorizado, copia de la demanda, de sus anexos vy
del auto admisorio, sin perjuicio de la copias que deban quedar en el expediente a su disposicidn
de conformidad con o establecido en esfe inciso.”

Redlizada la anterior precision se concluye que, ios trasiados por disposicion legal son
obligatorios para proceder a reaizar las notificaciones tal como o establece el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conlencioso Administrativo,
motivo por el cuadl se requerird a fravés de la presente providencia al apoderado de la
parte demandante, a efectes que, previo a surtise ia nofificacidn de 1a demanda,
allegue dos (2) fardeles de copias? de la demanda, anexos y de la subsanacién, toda vez
que sin ellos, el proceso no puede ser nofificado, so pena de las sanciones sobre el
desistimiento tdcito que trae el Cddigo de Procedimiento Administrafive vy de lo
Ceontencioso Administrativo.

Ahora bien, frente a la nofificacion dei auto admisorio de la demanda a ia Agente del
Ministerio PUblico, debe decirse que a fravés de oficio DP No, 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegade para la Concliacidn  Administrativa remitic a ios
Funcionarios y Empleados Jurisdiccion Contencioso  Administrativa, Procuradores
Judiciales y Sustanciadores, el siguiente comunicado:

"Asunfo: Use de medios electrénicos en las comunicaciones;
Respetados funcionarios de Despachos Judiciales v Procuradores Judiciales:

Con el propdsito de conlribuir g la reduccion del consumo de papel, ala eficiencia v al

' Falic 25

* Fatios 31-32

" Folio 33

* Por cuanto en este case no se nolificard a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado yo gue la misma
solo procede cuando se frote de procesas donde se encuentren involucrados intereses titigiosos de la Nacién, en
las 1&rminos previstos en el pardgrafe del articuio 2 del Decrelo Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto,




mejoramiento contfinuc del proceso de gestion documental en la administracion
publica, la  Prozcuraduric Delegoda para la Conciliocidn  Administrativa  viene
adelantando acciones orientadas a promocionar el uso de documentos elecitronicos en
la Dependencia, las Procuradurias Jjudicioles Administrativas v las Autoridades Judiciales
con que interactuo. La finalidad de estas acciones es adoptar mejores précticas gue
permitan de manera progresiva, sustifuir los documentos en fisico por soportes v medios
electronicos, establecer canales de comunicacion eficientes, reducir el espacio de
aimacenamiento y prevenir la contaminacion ambiental,

f..)"

£n este orden de ideas, no es necesaria la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda a la delegada del Ministerio Piblico, envidndole por el servicio postal
autorizado copia de la demanda, de ia subsanacion, anexos y dei auto admisorio, habida
cuenta que dicha diligencia, se enfiende surticda con el envie al correo electronico de
&sas enficades,

4. Otras determinaciones.
a) Las nofificaciones a las entidades demandadas.

El Despacho considera pertinente recordar a las entidades demandadas, que conforme a
io dispuesto en el numeral 15 del articulo 9° del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, Q las autoricdades les estd especialmente prohibido
entrabar la notificacion de los actos y providencias que requieran esta formalicad.

[gualmente, segun lo preceptuado por el arficulo 197 CPACA, en concordancia con el
articulo 61 ikicdem, es obligacion de las entidades publicas de fodos 1os niveles, asi como
de las privadas que cumplan funciones pubilicas v actien ante esta jurisdiccion, tener un
buzdn de correo electrdonico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida
cuenta que conforme a la normatividad vigente, se entenderdn como perscnales ias
notificaciones surticas a fraves del buzén de correo electronico.

En ese sentido, se aclara ala entidad en este caso demandada, que debe colaborar con
la administracion de justicia, permitiencdo el oportunce v agil adesarrollo del tramite de
notificacion de esta providencia, la cuadl se efectuard en los términos del articulo 199 del
Cocigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues de (o
confrario no solo atentaria contra las normas antes mencionadas sino que desconoceria
las obligaciones que a tenor de lo dispuesto en el arficuio 78 del C.G.P. deben cumplir las
partes que integran los extremos procesales.

b} Del expediente adminisirativo.

En aras de efectivizar ei principio de celeridad v de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requerird a la
oficina de Talento Humano del Departamento de Boyacd, para gue dentro del témino de
contestacion de la demanda, allegue al proceso de la referencia el expediente
administrativo del acto administrativo demandado. foda vez gue este es el encargado de
conocer sobre las peticiones de la parte actora, de las cuales derivo la actuacion
administrativa demandada,

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- For reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de

nulidad vy restablecimiento del derecho, presentada por RONAL FERNANDO HURTADO

BARINAS en contra de DEPARTAMENTO DE BOYACA.-,

SEGUNDO.- Nofifiquesz el g:onfenido de esta providencia al Representante legal del
DEPARTAMENTO DE BOYACA, o quien haga sus veces. de conformidad con lo dispuesio
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por el articulo 1?9 del Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contéencioso
Administrativo,

TERCEROQ.- Nofifiquese la presente providencia o lg seforg Agente del Ministerio Publico
defegoda ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el arliculo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Adminisiralivo,
unicamente, ol correo glectrénico de la entidad.

CUARTO.- Noftifiquese la presente providencia ol demandante v ¢ su apodercdo en los
términos del articuio 201 del Cédigo de Procadimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Se fijo como gostos ordinarios del proceso lo suma de $8.000,00, quse
corresponden a los siguientfes conceptos:

Concepto N | Valor

Ervio a traves d_él_ééTvi&FpoéioJ autorizado de copia de la | $8.000.00
demanda, onexos, subsanacion  y  auto  admisorio al
| DEPARTAMENTO DE BOYACA o

[ TOTAL: ~ ' $8.000.00

La suma indicoda deberd ser consignadd por la parte octorg en Ia cuenta de chorres No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
aoreditarse en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco {5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE RECUERDA AL APODERADO DEL DEMANDANTE QUE
UNICAMENTE DEBERA CONSIGNAR LA SUMA INDICADA.

PARAGRAFO: Es necesaric mencionar que, teniendo en cuentd la situacion presentada en
relacion con ios trasiados de la demanda, los anexos vy el escrite de subsanacion, LA
NOTIFICACION DEL PRESENTE PROCESO, SOLO SERA LLEVADA A CABO, UNA VEZ SE CUENTE
CON LA CONSIGNACION DE GASTOS Y SE APORTEN LOS DOCUMENTOS o que se hizo
mencion en Ia parte motiva, so pena de aplicar las disposiciones sobre el desistimiento
tacito de la demanda per el incumplimiento de cargas procesales, en consecuencia,
fravés del presente se requiere al apoderado de ia parie actora para que tos allegue.

SEXTO.- Por secretaria, oficiese a la oficina de Talento Humano del Departamento de
Boyacd, pora que dentro del términa establecido para contestar o cemanda. allegue el
expediente administrative que contenga os antecedentes que dieron origen ol acto
demandado, en cumplimiente de lo establecido en el par&grafo 1° del articulo 175 del
Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contenciose Administrativo; so pena de
incurrir en falta disciplinaria gravisima,

SEPTIMO.- Cumplido lo anterior, corrase trasiado de la demanda ¢ las entidades

accionadas, al Ministerio PUblico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
en los términos del arficulo 172 del Codigo de Frocedimiento Administrative v de o

Contencioso Administrativo.
Nofifiquese y Cy mplcs
EDITH MILENA RAVQ/A GARCI

JUEZ

JUZIGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Ei auto anterion se nolificd por estado N®
18 de: Hoy 17 de mayo de 2019, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis {16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00172-00

Accionante: JAIME ARTURQO ORTIZ DIAZ

Accionados:  ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, -AREA DE SANIDAD-
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y FIDUPREVISORA.

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del tfrece de mayo del ano en
curse, poniendo en conacimiento anotacion visible a foilo 274 y memorial visto a folios 276
y ss. Para proveer de conformidad (fl. 279).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expedienie se observa que a través de auto del freinta de abril de hogaho, &l
Despacho ordeno oficiar al director del EPAMSCASCO para gue dentro de los cinco {5) dias
siguientes al recibo de la comunicacicn, se pronunciara respecto del escrito suscrito por el
actor a folio 267, remitiéndosele copia del mismo. Igualmente, se ordend poner en
conocimiento del actor la providencia en cita (fl. 264)

Por su parte el accionante al recibir la notificacion personal dei auto ordencdo, el 06 de
mayo del afno gue avanza, manifestd ol Despacho: “Su sefioria le aclaro: ya me realizaron,
nufricionista, Examen de coloncospia (sic). Quede pendiente. Examen urciogo, orfopedista cirugia
rodifla izquierdea {...}" [fls. 274).

Ahora bien. el Director deil EPAMSCASCO, a través de correo electrdnico enviado el 10 de
mayo de 2019 informdé que el drec de sanidad le comunicd aue revisadd ia historia clinica
del paciente vy la base de datos, no se evidencia gue al actor se le haya ordenado
recientemente examenes de resonancia magnetica de rodilla y hombro izquierdo: que 1a
uliima resonancia fue realizada el 22/12/2017 revisada por e} orfopedista e 08/05/2018 v
que en valoracion efectuada en el Hospital San Rafael de Tunja ef 25/102018e! ortopedista
dejo ta siguiente anotacion: se da cita control en case de agudizacion de sinfomas,
revisada la historia ciinica del paciente presentc valoracién de control por medicina interna
general donde se evidencia doior a la palpacion hombro izquierdo por lo gue se solicita
control con ortopedia mediante correo electrénico al hospital san Rafael de Tunja a la
espera de la programacion del mismo (fls. 275-278 v 279-285)

Con base en lo anterior, adjunta respuesta dada por el drea de sanidad, copia de Ia
atencién medica y de ia solicitud de cita, por io que considera estd dando cumplimiento
alo ordenado por este estrado judicial {fls. 275-278).

Ahora bien, de la lectura de la hoja de control de consuita externa aportada, se observa
que el 13 de marzo del ano en curso, el actor fue valorado por consulta general, donde le
ordenaron medicamentos y ofros servicios, igualmente, cbra correo electrdnico enviado
por el drea de sanidad, dirigida ai Hospital San Rafael de Tunja, de fecha 9 de mayo de
hogano, a fraves de! cual solichia asignacion de cita para el accionante en lg especialidad
de ortopedia.

En ese orden de ideas, se ordena por secretaria OFICIAR al Director del EFAMSCASCO, para
que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacidn, se pronuncie
respecto del escrito suscritc por el interno « folio 274, especialmente, informe si tal como lo
afirma, le falta el examen con el urdlogo v si estd prescrita en la historia clinica la realizacién




ST RDLTREL IR

de alguna cirugia de rodilla izquierda, en caso afirmativo, allegue la documental e informe
el estado actual de dicho tramite. Para tal efecto remitase copia del folio en cita.

De otfra parte. atendiendoias actuaciones realizadas por el drea de sanidad. se erdena por
secretaria INSTAR_al Hospital San Rafael de Tunja, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, preste toda su colaboracion y de manera
prioritaria realice las gestiones a su cargo, con el fin de asignare cita al accionante JAIME
ARTURO QRTIZ DIAZ, identificado con 1.0. 9171, por la especialidad de ortopedia, ia cuai fue
soliciiada por el EFPAMSCASCO, a través de correo electrdnico enviado el 9 de mayo del
ano en curse, atendiendo la naturaleza de accion constitucional que enmarca la presente
situacion. Asi mismo,- debe comunicar a este estrado judicial para cuando queda
agendada dicha cita.

Finaimente, se ordena por secretaria poner en conocimiento del interno JAIME ARTURO
ORTIZ DIAZ, identificado con T.D. 9171, quien se encuentra recluico en el pabelion 7 del
EPAMCASCO, el contenido de la presente providencia, iunto con los documentos obrantes
a folios 276-278 del expediente.

Por Secretaria, librense las comunicaciones alas que haya lugar.

‘, ST
ki i K f F'f ‘
S o Jeon
EDITH MILENA RATIVA GARCI )
Juez !

Nofifiquese y Cimplase.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anleriar se nollficd por estado N°
18 de Hay 17 de mayo de 2019, siendo
las 8:00 AM,

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciscis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTCO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333012 2018 00078 00

Demandante: MARIA DEL ROSARIO SANCHEZ GONZALEZ
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del diez de mayo de los
corrientes, poniendce en conocimiento que no se ha dado respuesta a oficio visible a folio
100. Para proveer de conformidad (fi. 101),

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a iravés de audiencia inicial realizada el 19 de
febrero del ano que avanza, se ordend oficiar a la Direccidn Eecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Tunja, para que dentro de los diez dias siguientes a la fecha en
gue recibiera la comunicacion allegara ias siguientes documentales, corespondientes a la
senora Maria del Rosario Sanchez Gonzdiez, identificada con C.C. No. 24.133.8846 de
Sutamarchan:

"~ Certificacion donde se indique cémo se le ha venido liquidando v pagando fa prima
especial de! 30% creada con fundamento en el articulo 14 de la ey 4 de 1992, durante los
periodos en que la demandante ha fungido como Juer de la Republica.

- Cerfificacion donde se indique como se le han venido liguidando y pagando las
prestaciones sociales, es decir, con la inclusidn o no de ia prima especial del 30%, en caso
afirmativo, en que monto.

- Cerfificacion en la que se especifique el régimen salarial of que pertenece la demandante,
es declr, si es delrégimen acogidc o no acogido' (fls.91-94 v vio)

Dando cumplimiento alo anterior, por secretaria se elabord el oficio No. JO12P-00204 de 22
de febrero de 2019 {fl. 98} frente al cuaila destinataria guardé silencio.

Asi las cosas, se ordena por secretaria REQUERIR POR PRIMERA VEZ a ia Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, para que dentro de los diez dias siguientes
al recibo de la comunicacidn, remita la informacion solicitada en ei oficio No. J012P-00206
de 22 de febrero de 2019, anexdndole copia del presenle. Por Secretaria, librese la
comunicacion a que haya lugar, acompafiada de la advertencia clara y expresa de que
se frata del primer requerimiento que se hace al respecto. Vencido el iérmino anterior,
ingrese el proceso al Despacho.

Nofifiquese y Cumplase

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notifico por estado N®
18 de Hoy 17 de mayo de 2019, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja. dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 2019 000001 00

Accionante: ANDRES RODRIGO CORREDOR LUGO

Accionados: AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE COMBITA
- EPAMSCASCO.

Vinculados: DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA

SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE COMBITA -
EPAMSCASCO, al CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL
2017 (INTEGRADO POR FIDUPREVISORA Y FIDUAGRARIA) y o la UNIDAD
DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS - USPEC.

ingresa el expediente al Despacho con informe secretariol del diez de mayo del oo en
curso, poniendo en conocimiento escritos allegados o folios 87 y ss. Para proveer de
conformidad (fi. 96},

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte gue o través de auto del veintiséis de marzo de hogano, se
ordend por secretaria poner en conocimiento del Director y del Area de Sanidad del
EPAMSCASCO. la documental allegada por ia ES.F Hospital San Rafael de Tunja, vista o
folios 69, &9 vio y 79 del expediente, para gue realizaran las gestiones correspondientes
pora garantizar el trastado v lo asistencia del interno a la cita de otorinolaringologia
progromada para el 29 de morzo de 2019 alas 7:30 de la manana. lgualmente, se ordend
por secretaria poner en conocimiento del internoc, el contenido de o providencia en cita
(fls. 82 y vto)

Porsu parte el director del EPAMSCASCO, mediante correo electronico enviado el 2 de abil
de los corrientes, manifestd que el drea de sanidad le adjuntd valoracion efecluada al
actor por lo especidlidad de otorrinolaringologia el 29 de marzo de 2019, cuyo diagndstico
dado fue rinitis cronica y plan de manejo: fratamiento médico, control v seguimiento con
presciipcion de medicamentos (fls. §7-95).

Con base en lo anterior, allegd copia de la respuesta a que hizo mencion y copia de la
valoracion efectuada por el otorrinolaringologia, por lo que solicitd se declare que de parte
del establecimiento no se estd vuinerando derecho alguno del actor {fls. 87-89 y vio)

En ese orden de ideas, se dispone por secretaria poner en conocimiento del interno ANDRES
RODRIGO CORREDOR LUGO, identificado con TD 31698, quien se encuentra privado de lo
ibertad en el EPAMSCAS COMBITA, el confenido del presente auto v de la documentai
obrante a folios 88-89 y vito, para el efecto se remitird copia de estos.

Nofifiquese y Cumplase

EDITH MILENA RATIVA GARCI
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUD!CIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd par estado N®
18 de Hoy 17 dem
las 8:00 AML







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis [14) de mayo de dos mil diecinueve (Z2019)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333 012 2018 00070 00

Accionante: EDITHSON HUERTAS RIOS

Accionados: DIRECTOR Y AREA DE SANIDAD DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO

DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD
DE COMBITA Y CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017
(INTEGRADO POR FIDUPREVISORA Y FIDUAGRARIA)

Ingresan las diligencias al Despache, con informe secretarial del diez de mayo del cho en curso,
poniendo en conocimiento anotacion del folio 169 v memorial del folio 171, Pora proveer de
conformidad (fl. 177)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado i expediente se observa que o fravés de auto del treinta de abril del ahc que avanza, se
ordend por secretaric QFICIAR al Director y al Area de Sanidad de! EFAMSCASCO, para que dentro
de los cinco {5) dias siguientes al recibo de la comunicacion, se pronunciaran respecto del escrito
suscrito por el interne a folio 150, especiaimente, en jo relacionado con la atencidn visual o que hizo
referencia. Igualimente, se ordend por secretaria poner en conocimiento del interno, el contenido
de dicha providencia y de [os folios 157-163 (fi. 144)

Ahora bien, en diligencia de notificaciéon personat realizada ol actor el 06 de mayeo de hogano, é&ste
manifestd lo siguiente: "Firmo a desconfarmidad ya g (sic) soio me sacaron a 4 lerapias y no fueron mas no
me surninistran medicamento gracicos [fl, 169)

Por su parte, el Director el EPAMSCASCO, a través de mensoje de datos enviado el 10 de mayo de
2019, comunicd que requirid al area de sanidad del estoblacimiento y gue esta le informd que: &f 30
de abril de 2019 se realizd valoracion por ia especialidod de neurocirugia; gue de g historia clinica
se advierte comprobante de recibido con firma vy huella del paciente de las gaofas el 28/03/2019;
que 1o valoracién por oftaimologia se efectud el 09/10/2018; que respecto del control por 1a
especiclidad de oftaimologia, la cita fue solicitada o traves de correo elecirdonico al Hospital San
Rafael de Tunja v respecto de lo cita para el contral de fisiatia dijo que estd pendiente que el
Fiducansorcio genere esta, para continuar con los tramites correspondientes.

Adiuntd copia de la respuesta dada par el dreg de sonidad, valoracion por neurocirugia;
comprobante entrega de gafas y solicitud autorizacion ante el Fisuconsorcio. por lo que solicild se
declare gue el establecimiento estd dando cabal cumplimiento ¢ 1o ordenado (fls.170-176 vy 178-
190)

En ese orden de ideas, como quiera gue 1o prueba de envio d fravés de correo electrdnico dirgido
at Hospital San Rafael de Tunja, o que hizo mencidn el director del EPAMSCASCO, respecto de ia
sclicitud de control por ia especialidad de oftaimologia del interno, no fue dliegada, se ordena por
secretaria reguerir g éste para que dentro de igs cinca dias siguientes al reciboe de la comunicacion
remita la mismo o efectos de poder instar al Hospital en la asignacion de la cila correspondiente.
iguoimente, se ordena por secretaria poner en conocimiento del EPAMSCASCO ei escrito suscrito
por el actor a folia 169, para que dentro del mismo término, se pranuncie ai respecio, para ial
efecto se ordena la remision de dicha documental.

De ofra parte, se ordena por secretaria OFICIAR al Conscrcio Fondo de Atencidn en Salud PPL 2017
{integrado por las sociedades Fiduprevisora S.A. y Fiduagraria S.A), para gque dentro del término de
cinco digs siguientes al recibo de lg comunicacion, proceda a expedir la autorizacidon para la
consulta de conirol o seguimiente por la especialidad en _medicina fisica v rehabilitacién que
necesita el sefior Edithson Huertas Rios, la cual fue solicitada por el EPAMSCASCO, via correq
electronico el 09/05/2019, una vez expedida ésta deberd enviara al drea de sanidad del
establecimiento, para que le imparta el framite correspondiente cita, igualmente, deberd acreditar
a este estrado Judicial la expedicidn de la misma y su envio,

Finaimente, se ordena por secretaria poner en conocimiento del interno EDITHSON HUERTAS RIOS 1.0.
28746, quien se encuenira recluido en el pabelidn 3 del Establecimiento Penitenciaric de Mediana
Seguridad de la Carcel el "BARNE", el cantenide del presente autc v de los folios 171-1746 v vio, para
tal efecto remitase copia de los mismos.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL

s . CIRCUITQ JUDICIAL DE TUNJA
Noftifiquese y COmplase-

d El auto anlerior se notiticd por estado N°

18 de hoy 17 de mayo de 2019, siendo

EDITH MILENA RATIVA GARGIA
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 2019 00058 0O

Demandante: JORGE ALBERTO FLETSCHER VARGAS

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

Ingresan as diigencias al Despacho, con informe secretarial del 26 de abril de 2019,
poniendo en conocimiento que &l proceso fue objeto de reparto vy se caratuld. Para
oroveer de conformidad (fl. 57).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Asi las cosas, al momento de estudiar la admisibiidad de la demanda interpuesta por
JORGE ALBERTO FLETSCHER VARGAS, contra log NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, observa el Despacho que
ésta contiens algunas falencias que se sefciardn a continuccion.

1. Del Poder

A folio 1 del expediente, obra memorial suscrito por el sefior JORGE ALBERTC FLETSCHER
VARGAS, por medio del cual confiere poder of cbogado ANDRES VARGAS CASTRO,
identificado con C. C. No. 74.185.126 de Sogamcso, portador de la T.P No. 148.393 del C. 5.
J. el cudl fue cllegado al plenario en copia simple.

De I misma manera cdvierte el Despacho que ta demanda fue presentada por o
abogada AVILMA ISABEL CASTRC MARTINEZ v dentro del expediente no reposa poder de
mandato para redlizar dicha gestion.

Asi las cosas, la parte demandante deberd ollegar al expediente poder otorgado por el
senor JORGE ALBERTO FLETEESCHER VARGAS en los términos indicados por el articulo 74 del
C.G.P., y el poder de susfitucion respectivo para suscribir ka respetiva demanda.

Por io anterior, se procederd o inadmitir I demanda de la referencic y conforme o lo
esfablecido en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de o
Contencioso Adminisirativo, se concederd un término de diez (10) dias para que la misma
sed subsanada, so pena de su rechazo.

Por lo expuesto, el JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de nulidad v restablecimiento del derecho, instaurada por

por JORGE ALBERTO FLETSCHER VARGAS, contra I NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION

EJECUTIVA SECCIONAIL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, por lo expuesto en lo parte
motiva de esta providencia,



redio de Cantroll NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Fadicacion No: 15000 3233 012 2019 0GO58 GO
Derandante: AORGE ALBERTC FLETSCHER VARGAS
Demandada: NACIOMN-EAMA JUDIC AL DIRECCION EIECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUN AL

TERCERO: SE CONCEDE &l término de diez (10) dias para que la parte demandante corrija
los defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.

Notifiquese y COmplase

, W f e
Lo l f {’ fj%t[- ./ ; !
&&ULU U&SLUJ/ U Li'\.__‘r‘ :
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez :

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antetior se notificd por estodo N°
18 de Hoy 1/ de mayo de 2019, siendo

las 8:00 A.M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

Tunja, dieciseis {14) de maye de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333 012-2019 - 00005 - 00-

Demandante: KELI YOLANI MUNOZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 26 de abiil de 2019, poniendo
en conocimiento escritc allegado a folio 73 y siguientes. Para proveer de conformidad (fl.
8).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al momento de estudiar la admisibiidad de la demanda interpuesta por la senora KELI
YOLANI MUNOZ, contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, cbserva
el Despacho gue cumple con los presupuestos exigidos v se estudiardin a continuacion.

1. Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulc 138 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencicso
Administrative, KELI YOLANI MUNOZ, por intermedic de apoderade judicial, solicita que se
impliquen por inconstitucionales e convencionales las siguientes normas:  pardgrafo del
articulo 15 del Decreto 1091 de 1995, paragrafo del articulo 49 del Decreto 1091 de 1995,
paragrafo del articulo 23 del Decreto 4433 de 2004 v el pardgrafe del articulo 3 del Decreto
1858 de 2012 vy se declare ia nulidad de la resclucién No. 5-2018-018822/ APRE-GRUPE- 1.10
del 05 de abril de 2018, mediante la cudi se negd la inclusién del subsidio familiar como
partida computable para ficuidar o mesada pensienal.

A fitule de restablecimiento del derecho solicita, se reconozea y pague la reliquidacion de
su pension de sobrevivientes donde se incluya come partida computable para liquidar la
prestacion social el subsidic familiar en un 35% del salario bdsico junto con sus intereses &
indexacion desde el 23 de diciembre de 2007; se paguen las prestaciones, subsidios,
aumentos anudles, o cualguier otro derecho causado mas la indexacion que en derecho
corresponda incluyendo el subsidio familiar como factor salarial y que se dé cumplimiento
ala sentencia de conformidad conlos articulos 192 v 195 del CPACA.

Para el presente casoe, se frata de un acto administrative de cardcter particular, expreso y
concreto, que define una situacion juridica respecte del actor, lesionando un derecho que,
se considera, esta amparade en una norma juridica vigente y aplicable ol sub examine.

2. Presupuestos del medio de control.
2.1. De la competencia.

De conformidad con o estabiecido en el numaeral 2° del arficule 155 v en el incise final del
articulo 157 del Cédigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
este Despacho resulta competente para conocer del asunto de la referencia, toda vez que,
la cuantia senalada por el apoderado del demandante, de $11.295.040, no supera el tope
maximo establecido, de cincuenta (50) salarios minimoes legales mensuaies vigentes.

Ahora bien, frente al factor teriterial de la compelencia, se observa que al Jefe Grupo
Talento Humano DEBOY, certificd que al PT (F) KILIAN ALBEIRO GONZALEZ LOMBANA, lg
registra como JUltima unidad policial laborada el Grupo Policia de Carreteras dael
Depariamento de Boyacd, ubicado en la ciudad de Tunja {fl.73).
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tiedio de Confrol MNULIDAD Y RESYABLECINVIENTO DE. DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012 - 2019 - CO005 - G-
Demandante: CELI YOLANI MUNDZ
Demandads: NACION- MINISTERIO DF DEFENSA- PCLUICIA NACIGNA

2.2. De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

Interpone o demanda de nulidad vy restablecimiento, KELI YOLANI MUNOZ, presuntamente
ofecTudq por la decision contenida en el acto administrativo demandado, proferido por el
Jefe de Area de Prestaciones Socidles de la Policia Nacional.

Se evidencia dentro del plenario, a folio 21, que otorgd poder en debide forma, al abogado
HERNAN GERARDO HERNANDEZ RIANO, identificado con C.C. No. 7.184.058 de Tunja vy
portador de la T.P. No. 191.345 del C. S. de la J, quien se encuentra vigente para actuar
dentro del Registro Naciona! de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.

2.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que en el acto administrativo demandado proferido por
e! Jefe de Area de Pres-aciones Sociales de la Policia Nacional, no se sefialan los recursos
que pudieran interponerse en sy contra (fis.26 y vto.). de tal suerte que la proposicion juridica
se encuentra completa. conforme a lo dispuasto en el inciso 2° del numerdl 2° del articulo
161 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, al
estipular que “{...) Si los autoridades administrativas no hubieran dodo la oportunidad de interponer
los recursos procedentes, no serd exigible el requisito al que se refiere este numeral”, haciendo
referencia al agotamiento de la via gubernativa, ¢ en sede administrativa,

k) De la conciliacion prejudicial.

En concordancia con lo sefalado en el articuio 13 de la Ley 1285 de 2009 v el numeral 1°
dei arficulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de 1o Contencioso
Administrativo, se hace necesario, y constifuird un requisitc de procedibilidad del medio de
control, levar a cabo el trdmite de la conciliacion prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho. reparacidon directa y
controversias contractuales,

Ahora bien, observa el Despacho gque dentro de ios documentos allegados con la
demandd no existe ninguno que acredite en el presente asunto el trdmite de la concliiacion
exfrajudicial.

Sinembargo, resulfa necesario hacer mencion alo dictado por las providencias del Tricunal
Administrative de Boyacad, donde se ha considerado que, en materia pensional, no es dable
exigir, gue previo a acudir a la Jurisdiccion de to Confencicse Administrative, se agote la
conciliacion prejudicial, por cuanto los derechos pensionales, son de cguellos gue se
encuentran faxativamente senalados en la ley v no son susceptibles de ser objeto sobre
acuerdos bilatercies alrespecto.

Puntuaimente el Tnbunal Administrative de Boyvacd ha manifestado:

“...considera esta Sdalo que en materia pensional no es procedente exigir el requisito de
procedibilidad consagrado en el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009 pues frente al reconocimiento,
liquidacion o reliquidacién de una pensitén, el meollo del asunto se concenira primeramente en
un debate sobre lo legalidad de la consolidacidon o no del derecho pensional tenlendo como
punto de apoyo las disposiciones normativas que la regulan lo cual solo es procedente efectuar
y definir plenamente ante el jurisdiccién no siendo concretable mediante acuerdos efectuados
enfre la adminisiracion y el inferesado a fravés de mecanismos como la conciliacién. En
conclusion, vy acogiendo la interprefacion supra referenciada, v en el entendido de gue &
requisito de procedibilidad establecida enia Ley 1285 de 2009, sdlo podrd ser exigible o parfir de
ia expedicion de su Decrelo Reglarmeniario. es decir con posferioridad al 14 de mayo de 2009, v
feniendo en cuentfa gue la demanda fue interpuesta el dic 17 de abril de g misma onualidad,
determing esta Sala que los requisitos parg la admisidon de la demanda se encuentran conforme
a derecho, y en virtud de ello no existe razon alguna que sustenie vdlidamente su rechazo, mds




Medio de Conboi MULIDAD ¥ RESTABLECIFAIENTO DEL SERECHD

Radicacion No: 15001 3333 012 - 2019 - (0005 - 00-
Demandante: KELI YOLANI MURIOZ .
Demandado: NACION- MIMNISTERIO DE DEFEMSA . POLICIA NACIONAL,

aun cuandco la materia en cueshion no es asunto fransigible o negociable susceptible de
concifiacion.”

Ast las cosas, feniendo en cuenta que el asunto a debatir en esta oportunidad tiene aue
ver con la reliquidacion de la pension de scbreviviente de la demandante, v acogiendo e
criterio del Tribunal Administrative de Boyacd, no se exigird como requisito de procedibilidad
la conclliacion prejudicial, guedando saneado el referente.,

2.4, De la caducidad.

Teniendo en cuenta aue el presente asunto tiene que ver conlareliquidacion de la pensién
de sobreviviente, que devenga la demandante y siendo claro que tos mismos se reflejan en
el pago de las corespondientes mesadas, considera el Despachae que en &l asunto bajo
estudio ha de darse aplicacién a lo establecido en el literal ) del numeral 1° del articulo
164 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, razén
por la cual se dird que, en fratandose de una prestacion periddica, en el sub life no opera
el fendmena juridico de lo caducidad, estando en oporfunidad para poder presentar la
demanda contenciosa.

3. Del conienido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en este caso, con los presupuastos reaueridos por el articule 162 del Cédigo de
Frocedimiento Administrativo v de le Contenciose Administrative, siendo: designacion de
las partes y de sus representantes, lo que se pretends, los hechos u cmisiones aue sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, los normas violadas vy
concepto de viclacién, la peticidn de pruebas, asi como fa estimacidn razonada de la
cuantia y las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por el actor (.21), el acto administrative demandado (fls. 26 v
vto.), asi mismo, se aportan tres traslades de la demandao para la nofificacidn de |las paries.

4, Oftras determinaciones.
4.1, De las nofificaciones a las entidades demandadas.

El Despacho considera pertinente recordar a lo entidad demandada, que conforme a lo
dispuesto en el numeral 15 del articuio 9° del Cadigo de Procedimiento Administrative y de
lo Contencioso Administrativo, alas autoridades les estd especialmente prohibide entrabar
la notificacién de los actos v providencias que requisran esta formalidad.

lgualmente, segun lo preceptuado por el arficulo 197 CPACA, en concordancia con el
arliculo 41 ibidem, es obligacidn de las entidades publicas de todos los niveles, asi como de
las privadas que cumplan funciones publicas y actien ante estajurisdiccidn, tener un buzén
de correo electrenico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
aue conforme alanocrmatividad vigente. se entenderdn como personales las notificaciones
surfidas o fravés del buzdn de correo electrénico.

En ese sentido, se aclora o las entidades accionados, aue deben colaborar con la
administracién de justicia, permitiende ! oportuno v agil desarrclle del framite de
nolificacion de esta providencia, la cual se efecluard en los t&érminos del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, pues de o
confraro no sclo atentaria contralas normas antes mencionadas sing gque desconoceria las
obligaciones aue al tenor de lo dispuesio en el arlicule 78 del C.G.P. deben cumplir las
parles que integran |0s extremos progcesales.

' Tribunal Administrative de Boyacd, Sentencia de fecha 20 de Octubre de 2009, Expediente Mo 2009-0130-51, magistiada Poneante:
Luisa Mariana Sandaoval Mesa.




redio de Cortro NUADAD Y RESTABLEC MIENTD DEL DERECHD

Racicacion Ne: 5007 3333012 - 2019 - 00005 - -
Demnandante; KELL YOUAN] MUNOZ )
Demandadn: MACION- PATNSTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL.

3.3.De la notificacidon a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Frente g éste topica, el Despacho diré que conformidad con 1o estabiecido en el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacion del guto admisorio de ia demanda, Unicamente
procederd "cuando se trate de procesos donde se encuentren invoiucrados intereses litigiosos de la
Nacién. en los términos pravistos en el paragrafo del articula 2 de! Decreto Ley 4085 de 2011 y el
presente Decreto”.

Ahora bien, el literal a) del articulo 2 del mismo decreto indica:

“Articulo 2. Infereses litigiosos de la Nacidén. Se consideran infereses litigiosos de la Nacidn, en
los términos previstos en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto y 4085 de 2011, los siguientes:

a) Aguelios en ios cuales esté comprometida una enfidad de la Administracion Publica del
orden nacional por ser parfe en un proceso.” (Resalta el Despacho)

Asi pues, se fiene que la enfidad demandada dentro de las diigencias es la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, Ia cual pertenece al orden nacional, de tal
suerte, que serd necescrio rediizar Ia nofificacion de ia presente providencic a la Agencia
Nacional de Delensa Juridica del Estado, en ios términos anofados en el numeral 3 de este
proveido, es decir, Unicamente ¢ su cormeo elecironico.

3.4. Del expediente administrativo.

En aras de efectivizar el principio de celeridad v de dar cabal cumplimiento al
procedimiento ante Ig jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se requerira a la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POUICIA NACIONAL para que dentro del término de
contestacién de o demanda, allegue ol proceso de la referencia el expediente
administrativo del acto acdministrative acusado en relacion con el demandante, toda vez
que fue lag encargada  de conocer I peticion de lo parte actora, la cual derivo en la
actuacion adminisirativae demandada.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por reunir ios requisitos legales SE ADMITE en primerg instancia la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, preseniada por la sefora KELI YOLANI MUNOZ,
contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de esta providencia ol Representante Legal de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL -, de conformidad con lo dispuesto
por el arficule 199 del Cédigo de Procedimiente Administrative vy de lo Confencioso
Administraiivo.

TERCERQ.- Notifiquese la presente providencia a la sefora Agente del Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrative v de o Contencioso Administrativo,
unicamente, ol correo slectronico de ia entidad.

CUARTO.- Nofifiguese la presente providencia o la demandante y ¢ su apoderado en los
ferminos del arficulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrative v de 1o Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Notiliquese o presente providencia o la Agencia Naciondal de Defensa Juridica
del Estado, de acuerde a io establecido en el articuic 199 del Codigo de Procedimiento
Adminisirative, Unicgmente, dl correo electronico de la entidad.
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redio de Conlrg!: NULIDAD Y RESTABLECIMAIENTO DEL DIRECHO

Radicacion No: 15001 3333 017 - 2019 - DOUIS - 00
Demandante: KELEYOLANT MUNOT
Demandado: MACION- MINISTERIC DL DEFEMS A- POLICIA MACIGONAL

SEXTO.- Se fija como gastos ordinarics del procesc Ia suma de $8.000.00, que comnesponde
al siguiente concepto:

Concepto . lvaler_
Envio a fravés del servicio postal autorizadoe de copia de la | $8.000.00
demandd. anexos y auto admisorio a lg NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA- POngiA NACIONAL. o
TOTAL $8.000.00

La suma indicada deberd ser consignada por ia parte actora en la cuenta de ahorros No.,
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago debera
acreditarse en la Secretarnia del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO.

SEPTIMO.- Por secrelaria, oficiese a ia NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
-, para que dentro del término establecido para contestar la demanda, allegue el
expediente administrativo gue contenga los antecedentes que dieron origen al acto
acusado, en cumplimiento de lo establecido en el paragrafe 1° del articule 175 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, so pena ce incurrir en
falta disciplinaria gravisima.

QOCTAVO.- Cumplideo lo anterior, corrase fraslado de la demanda a la entidad accionada,
al Ministerio PUblico v ala Agencia Nacional ce Defensa Juridica del Estade, enlos términos
del articulo 172 del Coédigo de Procedimiento Acministrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

NOVENO.- Se reconoce personeria al abogado HERNAN GERARDO HERNANDEZ RIANO,
identificado con C.C. No. 7.184.058 de Tunja y portador de la T.P. No. 191.345 del C. 5. de la
J, como apoderado judicial de la sefora KELI YOLANI MUNOZ, para actuar en los términos
y para los fines indicados en el poeder obrante al folio 21 del expediente.

Sdb\ dh@

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

!

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE TUNJA

Ll auto anterior se nofificd por estado N
18 de hoy 1/ de mayo de 2062, siendo

las 3:00 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, dieciséis {16} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333012-2014-00220-00

Demandante: QLGA MARINA AVILA SOTO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P,

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 29 de abril del ano en curso,
poniendo en conocimiento memorial escrito 296 y siguientes, para proveer de conformidad
(f, 304).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se observa gue g fraves de aufo del 21 de marzo de 2019, se ordend
requerir a lo parte demandante a través de estado para que indicarg en qué sede o
sucursal bancaria solicitaba la medida de embargo, de las siguientes cuentas: corrienle No.
110-050-25359-C del Banco Popular, de aghorro No. 470100467831 del Banco Daviviendd, vy
de ahomos No. 3-023-00-00446-2 del Banco Agrario de Colombia S.A.

lgualmente para que lo parte ejecutante tramitara ios oficios antfe las entidades
correspondientes, aliegando a este Despacho ias constancias de su radicacion.

Finalmente se dispuso por secretaria se ordenca elaborar los respectivos oficios vy abrir
cuaderno separado para surfir el trémite de la medida cautelar {fl. 193).

En cumplimiento a to anterior el apoderado de 1a parte actora radicd oficio el 26 de marzo
de 2019, con el objeto de indicar la sede o sucursal bancaria en al cual solicita la medida
de embdargo, respecto de las cuentas bancarias senaladas inscritas en las sucursales de la
ciudad de Tunja [fl. 295).

No obstanfe con fecha del 04 de abril de los cursantes fue dllegado oficio No.
2019180002253581 suscrito por el Director de Servicios Integrados de Atencion de la UGPP,
a fraves del cual se comunica que la Subdirecciéon Financiera de lo UGPP ha proferido la
Resoluciéon No, SFO 1060 del 27 de marzo de 2019 "Por la cual se ordena y paga un gasto
por concepto de intereses moratorios y/o costas procesales y/o agencias en derecho” v se
adjunta copia de la misma en cumplimiento ala Resolucidn RDP 14634 del 07 de noviembre
de 2012 {fls. 296-299).

Asi mismo, en la misma fecha fue cllegado oficio No. 20192180002253561 suscrito por el
Director de Servicios Integrados de Atencion de la UGFP, a fravés del cual se comunica
que la Subdireccidn Financiera de la UGPP ha proferido la Resolucion No. SFO 1059 del 27
de marzo de 2019 "Por lo cual se ordena v paga un gasto por concepto de intereses
morciorios y/o costas procescles y/o agencios en derecho.” v se adjunta copia de la
misma en cumplimiento a la Resolucion RDP 28797 del 18 de julio de 2017 {fls. 300-303).

lgualmente estando el proceso al despacho, el 09 de mayo de 2019. fue adlegado oficio
No. 201218000462414%1 suscrito por el Director de Servicios Integrados de Atencion de la
UGFPP, a fravés del cucl se comunica aue lg Subdireccion Financiera de 1o UGPP ha
proferido la Resolucidn No. SFO 1179 del 30 de abril de 2019 “Por la cud se ordena v paga
un gasto por concepto de intereses moratorios yv/o costas procesales y/o agencias en
derecho.” y se adjunta copia de la misma en cumplimiento a la Resolucion RDP 46536 det
12 de diciembre de 2017 (fls. 305-307).

Asi las cosas, previo a continuar con el trédmite de la medida cautelar, por estado péngase
en conocimiento de la parte actora la documental aportada por la UGPP, obrante g folios



2946-303 y 305-307 del exoediente, para que en el t&mino de tres (3) dias siguientes a la
nefificacién se manifieste al respecto.

Notifiquese y COmplase.

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°
18 de Hoy 17 de mayo de 2019, siendo
lcrs 8:00 A,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién Neo: 15001 3333 012-2018-00164 - 00

Demandante: MANUEL ANTONIO VALERO LOPE?

Demandado; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES - FONPREMAG

Vencido el rermino de fraslado para contestar 1o demanda v de las excepciones [fls.120 - 121),
ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del seis de mayo de dos mil diecinueve, a
efectos de fijar fecha y hora para la celebracion de o audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA.

Bl arficulo 180 del CPACA senala:

“Art. 180.- Viencido el términe de frasiado de jo demanda o de fa reconvencion segin el caso, el fuez ©
magisirado ponente, CoNVOCard a una audiencia gue se sujetard o las siguientes regias:

L. Oportunidad, Lo audiencia se levard o cabo bajo 1o direccion deljuez o magistrado ponente, deniro
del mes siguiente ol vencimiento del término de traslado de la demanda o de! de su pidrroga o de! de
la de reconvencion o del de la contestacidn de a5 excepciones o del de la contestacidon de o
demanda de reconvencion, segun el caso. B! auto que sefale fecha v hora para la cudiencia se
notficard por estado v no sera susceplible de recursos.

{...)" (Negriios fuera de texio)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha v hora para la celebracidon de la
Audiencia Inicicl, no sin antes recordar a los cpoderados de las partes demandante v demandada
gue la asistencia a esta cudiencia es de cardicter obligatorio, tal v como lo sefiala el numeral 2° del
artficulo 180 del CPACA.

Por ofra parte, se ordena al apoderado judicial de ia entidad demandada, que allegue, al
momento de la celebracion de la audienciainicialk

+ El certificado expedido por el comité de conciligcion de la enfidad que representa, a fin de
que lo manifestacion del dnime concilictorio de ésta guede acreditado dentro del plenario.
Dicho certificado. deberd ser entregado por e profesional designado una vez v, cn el
desarollo de la audiencia inicial, cuando sean cuestionadas tas partes respecto del danimo
de conciliacion, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articuto 180 del
Cédige de Procedimients Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

A fravés de esta providencia la cuadl se nolificard en los términos del articulo 201 del C.P.A.C A,
quedan notificadas los partes de la fijacidén de fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial,
requiriendoles a su vez aperten la documentacién ariba seficiada y advirtiéndoseles que ta
asistencia a la mencionada audiencia es CBLIGATORIA &n virtud del numeral 2 dal articulo 180 del
Cadige de Pracedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administralive.

De acuerdo alo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacion alguna
acerca de la celebracién de la mencionada audiencia iniclal.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE para el dic lunes cinco (05) de agosto de 2019, a partir de las once y quince de ia

manana (11:15 a.m.}), para celebrar la audiencia Inicial preceptuada por el articuioc 180 del CPACA,
enla Sala 1 blogue 2, de este complejo judicial.

Notitiquese y Cimplase. JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

‘ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Mh M G dlj / kb auto anfetior se nofificd por estado N°
EDITH MILENA RATIVA GARCIA 18 de hoy 17 de mayo de 2019, siendo
Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis {16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

Radicacion No: 15001 3333012 -2018 - 00136 =00

Demandante: ALFONSQ URIEL VALERO RODRIGUEZ

Demandado: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES - FONPREMAG

Vencido el término de fraslado para contesiar o demanda v de los excepciones (fis,202 - 203),
ingresa el proceso ol Despacho con informe Secretarial dei sels de mayo de dos mil diecinueve, d
efecios de fijar fecha v hora para ia celebracion de la cudiencia inicial de gue traia et articulo 180
del CPACA,

Bl arficulc 180 del CPACA senala:

“Art. 180.- Vencido el fermino de trastado de fa demanda o de la reconvencidn segdn ol caso, of juez o
magisiado penente, convocart a una audiencia que se sujetard o las siguientes reglos:

I. Qportunidad. Lo cudhencia se lievard a caba bayo ko direccion del juez o magistrado ponenie, denfro
dei maes siguiente af vencimienfo del férmino de hraslado de la demanda o del de su prornoga o dof de
la de reconvencidn o def de ki confestacion de fas excepciones o del de la confeslacion de la
demanda de reconvencion, segdn ef caso. El auto que sefiale fecha v hora para o audiencia se
nofificarg por estado v no serd suscoptible de recursas.

[...]" (Negiillus tuera de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha v hora para la celebracidén de la
Audiencia Inicial, no sin antes recerdar a los apoderados de las paries demandante y demandada
qgue la asistencia a esta audiencia es de cardcier obligatorio, taly como lo sefala el numerai 2° del
articulo 180 del CRACA.

Por ofra parte, se ordena ol apoderado judicial de ia enfidad demandada, gue allegue, al
momento dela celebracidn de la audiencia nicial;

+ Hcerfificado expedido por el comité de canciliacion de la entidad que represente. ¢ fin de
que la manifestacion del animeo conciliatorio de ésta quede acreditado dentro del plenario.
Dicho certificado, deberd ser entregado por el profesional designade una verz vy, en el
desarrolle de ko audiencia inicial, cuande sean cuestionadas las paries respecto del dnima
de conciliacian, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del
Codigo de Procedmiento Administrativo v de lo Contencioso Administrative.

A través de esta providencia ta cual s& nofificard en los términos del arficulo 201 del C.P.A.C.A.
quedan notificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial,
requinéndoles a su ver aporten la documentacion ariba seRalada y advitiéndoseles que 1o
asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA en virtud del numeral 2 del articule 180 del
Codigo de Procedimiento Adminisirativo v de lo Contencioso Administrativa.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién aiguna
acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE parc el dic martes treintc (30) de julio de 2019, a partir de las dos y treinta de la

tarde (2:30 p.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el arficulo 180 del CPACA, en
la Sala & blogue 1. de este compiejo judicial,

Nofifiquese y Cimplase. JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
\
8% M O {M Ei auto anietior se notificd por estado N°
EDITH MILENA RATIVA GARCI 18 de hoy i/ de mayo deg 2019, siendo
Juez

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DQOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciséis (16) de maye de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012 -2018 - 00153 - 00

Demandante: ROSALBA ROMERQ PUENTES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES - FONPREMAG

Vencido el término de traslado para contestar la demanda v de |as excepciones (fls.87 - 88), ingresa
al proceso al Despacho con infarme Secretarial del seis de maye de dos mit diecinueve, a efecios
de fijar fecha vy hora para la celebracion de la qudiencia inicial de que trata el articulo 180 de!
CPACA.

El articulo 180 del CPACA seAala:

UArt. 180.- Vencido el terming de fraslaodo de o demanda o de o reconvencion segin el casce, el juez o
magisirodo ponenta, convocard o una audiencia gue se sujetard o los siguientes reglas:

1. Oportuniclad, Lo gudiencia se levard a cabo bajo la direccion del juez o magistrado ponenie, deniro
del mes siguiente ol vencimiento def término de traslade de la demanda o del de su préroga o del de
lo de reconvencidn o del de lo contestacion de las excepciones o del de la confastacian de o
demanda de reconvencion, segun e caso, E! auto que sefale fecha v hora para (o audiencic se
notificord por estado y na serd susceptible de recursos.

{...)" (Negrilas fuera de texio)

De canformidad con lo anterior, el Despacho seidiard fecha v hora para la celchracidén de la
Audiencid Inicicl, no sin antes recardar o los apoderades de las partes demandante y demandada
que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligaterio, taly comoe lo sefiala el numeral 2° del
arficulo 180 dej CPACA.

Por ofra parte, se ordena ol apoderade judicial de la enfidad demandada, que allegue, dl
momento de la celebracion de la cudiencia inicial:

» Flceriificadoe expedido por el comité de conciliacién de lg enfidad que representa, ¢ fin de
que la manifestacion de! dnimo conciliaterio de ésta quede acreditado dentro del plenario.
Dicho cerfificade, deberd ser entregado por el profesiondl designado una vez v, en &l
desarrollo de la audiencia inicial, cuando sean cuestionadas las partes respecto del dnimo
de conclliacion, de conformidad con o establecido en el numeral 8° del articulo 180 del
Cédiga de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo.

A través de esta providencia la cual se notificard en los términos del articulo 201 del CP.A.C.A.
quedan nofificadas las partes de la fijacidén de fecha v hora pare llevar a caba la audiencia inicial,
requiriéndoles a su vez aporten la documentacidn ariba sefclada v adviriéndoseles gue o
asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA en virtud del numeral 2 del articulo 180 del
Cédigo de Pracadimiento adminisirativo v de lo Contenciose Adminisirative.

De acverdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién alguna
acerca de la celebracion de la mencionada audiencia inicial,

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:
PRIMERO.- FIJESE parc el dia lunes cinco (05) de agosto de 2019, a parir de las nueve de la mafiana

(2:00 a.m.), para celebrar lo audiencia nicial precepivada por el arficule 180 del CPACA, enla Sala
1 blogue 2, de este complejo judicial.

Noﬂfiquese Y C(Jmplose

Ei aute anterior se notifice por est
18 de hoy 17 de mayg.de 201

EDITH MILENA R TIVA GARCI
ias 8:00 A.

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

o N°

/sienddo
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