REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion No: 15001 3333 006 2016 00103 00 ;

Demandante: CARLOS EDUARDO VELOZA SANTAMARIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial, poniendo en
conocimiento memorial que antecede. Para proveer de conformidad (fl. 70
cuaderno de medidas cautelares)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se observa que a través de escrito radicado el 11 de
marzo del afio que avanza, el apoderado de la parte ejecutante, reiterd e insistio
en el embargo de las sumas de dinero que la entidad ejecutada posee en la
entidad bancaria BBVA, en las siguientes cuentas: Fiduprevisora S.A. NIT.
860.525.148-5 y Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio NIT.
830.053.105-3, con el argumento que respecto de la supuesta inembargabilidad
de los recursos publicos, la Jurisprudencia da concluido que esta no es absoluta,
por cuanto se protege el cobro de créditos y obligaciones adeudadas vy
relacionadas con las prestaciones laborales, como las que se ejecutan dentro
del presente, las cuales estan ligadas de manera directa con la relacion laboral
(fls. 68-69 y vto).

Asi las cosas, se resolvera la solicitud del apoderado de la parte ejecutante de
la forma en que sigue: sea lo primero indicarle que mediante auto del 14 de
febrero de 2019 se decreté el embargo y retencion de los dineros que el
Ministerio de Educacion Nacional —-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-, poseia en las siguientes cuentas del banco BBVA:

310-000161 DTN - Fondos especiales Educacién Superior.
310-001763 DTN - Gastos generales

311-00222-4 Corriente

311-01767-7 Corriente

311-15400-9 Ahorros

309-00903-3 Ahorros

309-00442-2 Ahorros

La anterior decision fue notificada a la precitada entidad bancaria, limitandose
la medida a la suma de treinta y dos millones trescientos seis mil doscientos
ochenta y ocho pesos con diecinueve centavos ($32.306288.19). (fls. 25-26).

Posteriormente, a través de escrito radicado el 16 de mayo de 2019 el banco
BBVA, manifestd al Despacho que las sumas depositadas en las cuentas de
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Referencia: EJECUTIVO

Radicacion No: 15001 3333 006 2016 00103 00

Demandante: CARLOS EDUARDO VELOZA SANTAMARIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

titularidad de la entidad demandada y afectadas con el cumplimiento de la
medida de embargo decretada, gozan del beneficio de inembargabilidad. (fl. 40)

No obstante lo anterior, este estrado judicial a través de auto del 30 de mayo
de 2019 se pronuncié al respecto, ordenando requerir al banco BBVA de la
ciudad de Bogota para que diera cumplimiento a lo ordenado el 14 de febrero
de 2019 (fl. 47), sin que a la fecha se haya acreditado el mismo, motivo por el
cual se le han efectuado varios requerimientos en tal sentido?, siendo el Gltimo
el realizado el 10 de octubre de 2019, so pena de dar aplicaciéon a los
disposiciones contempladas en el articulo 44 del C.G.P. (fl. 65)

En ese orden de ideas, se le aclara al apoderado de la parte ejecutante, que
este Despacho el 30 de mayo de 2019 insistio y reitero el decreto y embargo
ordenado el 14 de febrero de 2019, respecto de los dineros que el Ministerio
de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
tenia en las siguientes cuentas del Banco BBVA de la ciudad de Bogota:

310-000161 DTN - Fondos especiales Educacién Superior.
310-001763 DTN - Gastos generales

311-00222-4 Corriente

311-01767-7 Corriente

311-15400-9 Ahorros

309-00903-3 Ahorros

309-00442-2 Ahorros

Asi las cosas, como quiera que esta pendiente por materializarse la medida
decretada sobre las sumas anteriores en el Banco BBVA, no se accedera a la
solicitud del apoderado de la parte ejecutante respecto de estas otras nuevas
cuentas: Fiduprevisora S.A. NIT. 860.525.148-5 y Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales Del Magisterio NIT. 830.053.105-3, ademas porque esta
reiterando e insistiendo en el embargo de sumas que no se habian ordenado
retener.

Por consiguiente, en este momento procesal se adoptaran las medidas
respectivas con el fin de que el Banco BBVA cumpla con las 6rdenes dadas desde
el 14 de febrero de 2019, cuando se le indicé que debia aplicar la medida
decretada.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta, que es evidente la renuencia sin
justificacion alguna del banco BBVA -operaciones —embargos- vicepresidencia
ejecutiva de ingenieria?, de cumplir con la orden del registro de la medida de
embargo y secuestro de las cuentas ordenadas en providencia del 14 de febrero
de 2019, siguiendo el procedimiento establecido en el articulo 59 de la Ley
270 de 19963 tal como lo ordena la norma referida en su paragrafo Unico, se

* Auto de 30 de mayo de 2019 (fl. 47); 20 de junio de 2019 (fls. 60-61) y 10 de octubre de 2019 (fl. 65)

2 Folio 40.

3 Articulo 44. Poderes correccionales del juez.

Sin perjuicio de la accidon disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

()
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Referencia: EJECUTIVO

Radicacion No: 15001 3333 006 2016 00103 00

Demandante: CARLOS EDUARDO VELOZA SANTAMARIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

dispondra que previo a imponer la sancidon respectiva, se ponga en
conocimiento del representante legal del banco BBVA, que la omision de
la entidad bancaria consistente en acatar las 6rdenes dispuestas en providencia
del 14 de febrero de 2019, dara lugar de conformidad con lo sefialado en el
numeral tercero del articulo 44 del C.G.P. a la imposicion de una sancién
pecuniaria.

Con base en lo anterior, por Secretaria se elaborara comunicacion dirigida
al representante legal del banco BBVA, informandole la existencia del
presente tramite en su contra, indicandole los canales de comunicacion con el
Juzgado y haciéndole saber que dispone del término de dos (2) dias contados
desde el recibido de la misma, para que brinde las explicaciones que quiera
suministrar en su defensa y si aln no lo ha hecho, proceda a cumplir de manera
inmediata lo ordenado en providencia del 14 de febrero de 2019 y lo acredite a
este Despacho, toda vez que el argumento de la inembargabilidad ya fue
analizado y esta instancia judicial concluyé que debe proceder al decreto del
embargo y retencién de los dineros ordenados, asi mismo, deberd comunicar la
direccidn electréonica donde recibird las notificaciones de las providencias y
demas actuaciones procesales que se surtan dentro del presente.

Una vez realizada la comunicacion anterior, por Secretaria sera enviada junto
con la presente providencia y los autos del 14 de febrero de 2019 (fls. 25-26);
del 30 de mayo de 2019 (fl. 47); 20 de junio de 2019 (fls. 60-61) y 10 de
octubre de 2019 (fl. 65), al apoderado de la parte ejecutante al correo
electrénico suministrado, para que proceda a su tramite, es decir, para que
diligencie el envié que corresponda y acredite las actuaciones realizadas al
Despacho, en un término no superior a cinco (5) dias, como quiera que el
impulso procesal, recae dentro de sus deberes.

Finalmente, se exhortara a las partes para que si todavia no lo han hecho,
actualicen los canales digitales.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:
PRIMERO.- Niéguese la solicitud del apoderado de la parte ejecutante

realizada el 11 de marzo de 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Paragrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros numerales, el juez seguira el
procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicara
la respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra por medio de incidente que se tramitara
en forma independiente de la actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de plano.

Ley 270 de 1996. ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hara saber al infractor que su
conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las explicaciones que éste quiera suministrar
en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procederd a sefalar la sancién en resolucién motivada contra
la cual solamente procede el recurso de reposicidn interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado
dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverlo.
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Referencia: EJECUTIVO

Radicacion No: 15001 3333 006 2016 00103 00

Demandante: CARLOS EDUARDO VELOZA SANTAMARIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

SEGUNDO.- Péngase en conocimiento del representante legal del Banco
BBVA, que la omision de la entidad bancaria en acatar las érdenes dispuestas
en providencia del 14 de febrero de 2019, dard lugar de conformidad con lo
sefalado en el numeral tercero del articulo 44 del C.G.P. a que la imposicion de
sanciones pecuniarias.

TERCERO.- Por Secretaria elabérese comunicacion dirigida al
representante legal del banco BBVA, informandole la existencia del presente
tramite en su contra, indicandole los canales de comunicacién con el Juzgado y
haciéndole saber que dispone del término de dos (2) dias contados desde el
recibido de la misma, para que brinde las explicaciones que quiera suministrar
en su defensa, so pena de las sanciones previstas para el efecto, y si aun no lo
ha hecho, proceda a cumplir de manera inmediata lo ordenado en providencia
del 14 de febrero de 2019 y lo acredite a este Despacho, toda vez que el
argumento de la inembargabilidad ya fue analizado y esta instancia judicial
concluyd que debe proceder al decreto del embargo y retencion de los dineros
ordenados; asi mismo, debe comunicar la direccion electréonica donde recibira
las notificaciones de las providencias y demas actuaciones procesales que se
surtan dentro del presente.

Una vez elaborada la comunicacion, por Secretaria enviese junto con la
presente providencia y los autos del 14 de febrero de 2019 (fls. 25-26); del 30
de mayo de 2019 (fl. 47); 20 de junio de 2019 (fls. 60-61) y 10 de octubre de
2019 (fl. 65), al apoderado de la parte ejecutante al correo electrénico
suministrado, para que proceda a su tramite y acredite las actuaciones
realizadas al Despacho, es decir, para que diligencie el envié que corresponda
y acredite las actuaciones realizadas al Despacho, en un término no superior a
cinco (5) dias, como quiera que el impulso procesal, recae dentro de sus
deberes.

CUARTO.- Se EXHORTA a los sujetos procesales del proceso en referencia,
para que si todavia no lo han hecho, suministren y/o actualicen, si es del caso,
los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite. Asi mismo,
para que atiendan los canales de comunicacion institucionales dispuestos para
todos los efectos, los cuales pueden ser identificados en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-tunja

El presente auto se notifica por estado No. 28, hoy 11 de septiembre de 2020.

Notifiquese y Camplase.

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
LA JUEZ
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Referencia: EJECUTIVO

Radicacion No: 15001 3333 006 2016 00103 00

Demandante: CARLOS EDUARDO VELOZA SANTAMARiA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
206c6b12ebcf71940575378aaca0768f382c77e37dd6cbf0360c9992f8c
a791a
Documento generado en 08/09/2020 05:28:17 p.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Radicacion No: 15001333301220170002100

Demandante: GLORIA ESPERANZA MALAGON CHINOME

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -
SENA-

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 31 de julio de los
corrientes, poniendo en conocimiento recurso interpuesto. Para proveer de
conformidad.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En relacion con la interposicion del recurso de apelacion en contra de
sentencias condenatorias, dispone el inciso 4 del articulo 192 del Cdédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo lo
siguiente:

"Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades publicas.

(..)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra
el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado
debera citar a audiencia de conciliaciéon, que debera celebrarse antes
de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia
sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto
el recurso.

(..)"

De la norma transcrita se puede advertir que cuando se interpone recurso de
apelacion en contra de una sentencia de caracter condenatorio, es
menester convocar a audiencia de conciliacién a las partes con posterioridad
a su expedicion.

Asi pues, se vislumbra en el sub - lite que efectivamente la sentencia de
instancia del 18 de mayo de 2020 fue notificada a través del estado No. 13 el
19 de mayo de 2020; es de caracter condenatorio y que el apoderado de la
parte demandante interpuso contra ésta recurso de apelacién el 14 de julio
de 2020, el cual fue presentado en término contra el fallo proferido!.

'El término de 10 dias para interponer el recurso de apelacion se contabiliza desde el 01 de julio de 2020,
teniendo en cuenta la suspensidon de términos decretada a partir del 16 de marzo de la misma anualidad,
hasta el 1 de julio de 2020 fecha ésta ultima en la que se dispuso el levantamiento de términos judiciales
en virtud del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, por lo que el término para interponer el recurso vencia el
14 de julio de 2020 y el apoderado hizo lo propio el 14 de julio de 2020.



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001333301220170002100
Demandante: GLORIA ESPERANZA MALAGON CHINOME
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-

De manera que dando alcance a la disposicidon procesal transcrita, el Despacho
convocara a las partes a audiencia de conciliacidn, no sin antes recordar que
el 11 de marzo de 2020 la Organizacion Mundial de la Salud - OMS declar¢ el
brote de enfermedad denominado coronavirus - COVID-19 como una
pandemia, y como quiera que Colombia debe detener la transmision y
prevenir la propagacién del virus, adopté medidas por ser una emergencia de
salud publica de importancia internacional; entre otras, ordend el aislamiento
preventivo obligatorio de todas las personas habitantes de la Republica de
Colombia.

Lo anterior conllevé a que el Consejo Superior de la Judicatura mediante los
Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-
11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556,
suspendiera los términos judiciales, desde el 16 de marzo de 2020.

Ahora bien, en virtud del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, se dispuso el
levantamiento de términos judiciales a partir dell de julio de 2020,
atendiendo la capacidad institucional y la necesidad de proteger la salud de
los servidores judiciales, abogados y usuarios de la Rama Judicial, de manera
que los procesos y actuaciones judiciales puedan desarrollarse en forma
adecuada, segura y agil.

De conformidad con lo anterior, y atendiendo las disposiciones contenidas en
el Decreto Legislativo No. 806 de junio de 20202 especificamente en el articulo
73, el Despacho sefialara fecha y hora para la celebracién de la audiencia de
conciliacion contemplada en el inciso 4 del articulo 192 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual se
realizara de manera virtual haciendo uso de la herramienta tecnolégica de
la plataforma de Microsoft Teams, dispuesta por el Consejo Superior de la
Judicatura, por lo que, por Secretaria se efectuara el agendamiento de la
audiencia el dia y hora ordenado en la presente.

En ese orden de ideas, se requerira a los apoderados judiciales de las partes
y demas intervinientes, para que previo a la realizacién de la audiencia,
consulten el protocolo de ésta, dispuesto por este Despacho en la pagina Web
de la Rama Judicial, en el micro sitio del Juzgado.

Adviértaseles a las partes que la asistencia a dicha diligencia es obligatoria y
que si el apelante no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso
interpuesto.

2Decreto Legislativo 806 de 2020.Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecoldgica.

SArticulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnoldgicos a
disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicion por una o por
ambas partes y en ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea
de manera virtual o telefénica. No se requerira la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107
del Cédigo General del Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado
podra comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de
informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se utilizard en ellas o para concertar una distinta.
Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala de una corporacion seran
presididas por el ponente, ya ellas deberan concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala,
so pena de nulidad.



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001333301220170002100
Demandante: GLORIA ESPERANZA MALAGON CHINOME
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia veintidés de septiembre de 2020, a las diez
de la mafana (10:00 a.m.), para celebrar la audiencia de conciliacién de que
trata el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, la cual se realizard de manera
virtual haciendo uso de la herramienta tecnoldgica Microsoft Teams,
recordandose la obligatoriedad de la asistencia a la misma, en los términos
de la citada disposicion.

SEGUNDO.- Por Secretaria realicese el agendamiento de la audiencia el dia
y hora ordenado en el numeral anterior.

TERCERO.- Requiérase a los apoderados judiciales de las partes y demas
intervinientes, para que de manera obligatoria previo a la audiencia, consulten
el protocolo para la realizacion de audiencias virtuales dispuesto por este
Despacho en la pagina Web de la Rama Judicial, en el micro sitio del Juzgado:
https://cutt.ly/2d0c2iP.

CUARTO.- Exhortese a los sujetos procesales, para que suministren y/o
actualicen, si es del caso, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite. Asi mismo, para que atiendan los canales de comunicacion
institucionales dispuestos para todos los efectos, los cuales pueden ser
identificados en el siguiente
enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-tunja .

El presente auto es notificado en estado No. 28 de hoy, 11 de septiembre de 2020.

Notifiquese y Camplase

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
LA JUEZ

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ


https://cutt.ly/2d0c2iP
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-tunja

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001333301220170002100,
Demandante: GLORIA ESPERANZA MALAGON CHINOME
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333-012-2017-00089-00

Demandante: JOSE ALFREDO OSORIO CASTILLO

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONALY
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 28 de agosto de los
corrientes, poniendo en conocimiento que el auto que antecede se encuentra
ejecutoriado. Para proveer de conformidad (283).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En relacién con la interposicion del recurso de apelacion en contra
de sentencias condenatorias, dispone el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo lo
siguiente:

"Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades publicas.

(.)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado debera
citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver
sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria.
Si el apelante no asiste a la audiencia, se declararé desierto el recurso.

(..)"

De la norma transcrita se puede advertir que cuando se interpone recurso de
apelacion en contra de una sentencia de caracter condenatorio, es menester
convocar a audiencia de conciliacion a las partes con posterioridad a su
expedicion.

Asi pues, se vislumbra en el sub - lite que efectivamente la sentencia del 31 de
octubre de 2019 (fls.225-232) es de caracter condenatorio contra la cual la parte
demanda interpuso recurso de apelacion, el cual fue presentado en término?.

De manera que dando alcance a la disposicidon procesal transcrita, el Despacho
convocara a las partes a audiencia de conciliacion, no sin antes recordar que el
11 de marzo de 2020 la Organizacion Mundial de la Salud - OMS declard el brote
de enfermedad denominado coronavirus - COVID-19 como una pandemia, vy
como quiera que Colombia debe detener la transmision y prevenir la propagacién
del virus, adoptd medidas por ser una emergencia de salud publica de
importancia internacional; entre otras, ordend el aislamiento preventivo
obligatorio de todas las personas habitantes de la Republica de Colombia.

L El término de 10 dias para interponer el recurso de apelacién se cuenta desde el 01 de noviembre de 2019
fecha de notificacion del fallo por estado, por lo que el término para interponer el recurso vencia el 16 de
noviembre y el apoderado hizo lo propio el 07de noviembre de 2019.
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333-012-2018-00125-00

Demandante: SAMUEL PIRACHICAN CAMACHO

Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Lo anterior conllevd a que el Consejo Superior de la Judicatura mediante los
Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521,
PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, suspendiera los
términos judiciales, desde el 16 de marzo de 2020.

Ahora bien, en virtud del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, se dispuso el
levantamiento de términos judiciales a partir dell de julio de 2020,
atendiendo la capacidad institucional y la necesidad de proteger la salud de los
servidores judiciales, abogados y usuarios de la Rama Judicial, de manera que
los procesos y actuaciones judiciales puedan desarrollarse en forma adecuada,
segura y agil.

De conformidad con lo anterior, y atendiendo las disposiciones contenidas en
el Decreto Legislativo No. 806 de junio de 20202 especificamente en el articulo
73, el Despacho sefalara fecha y hora para la celebracién de la audiencia de
conciliacion contemplada en el inciso 4 del articulo 192 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual se
realizarda de manera virtual haciendo uso de la herramienta tecnoldgica de la
plataforma de Microsoft Teams, dispuesta por el Consejo Superior de la
Judicatura, por lo que, por Secretaria se efectuara el agendamiento de la
audiencia el dia y hora ordenado en la presente.

En ese orden de ideas, se requerira a los apoderados judiciales de las partes y
demas intervinientes, para que previo a la realizacion de la audiencia,
consulten el protocolo de ésta, dispuesto por este Despacho en la pagina Web
de la Rama Judicial, en el micro sitio del Juzgado.

Adviértaseles a las partes que la asistencia a dicha diligencia es obligatoria
y que si el apelante no asiste a la misma, se declarard desierto el recurso
interpuesto.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia martes veintidés (22) de septiembre de 2020,
a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para celebrar la audiencia de conciliacién
de que trata el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, la cual se realizard de manera
virtual haciendo uso de la herramienta tecnoldgica
Microsoft Teams, recordandose la obligatoriedad de la asistencia a la misma, en
los términos de la citada disposicion.

SEGUNDO: Por Secretaria realicese el agendamiento de la audiencia el dia y
hora ordenado en el numeral anterior.

SEXTO.- Requiérase a los apoderados judiciales de las partes y demas
intervinientes, para que de manera obligatoria previo a
la audiencia, consulten el protocolo para la realizacién de audiencias virtuales
dispuesto por este Despacho en la pagina Web de la Rama Judicial, en el micro
sitio del Juzgado: enlace https://cutt.ly/2d0c2iP

SEPTIMO.- Exhoértese a los sujetos procesales,para que suministren y/o
actualicen, si es del caso, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite.Asi mismo, para queatiendan los canales de comunicacién
institucionales dispuestos para todos los efectos,los cuales pueden ser
identificados en el siguiente enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
12-administrativo-de-tunja .
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333-012-2018-00125-00
Demandante: SAMUEL PIRACHICAN CAMACHO
Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy 11 de septiembre de 2020.

Notifiquese y Camplase

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
LA JUEZ

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
65cf86c95394611d6eca99ad17557b9d2c76d703e2d06e8d0e7e134f18b5477¢

Documento generado en 09/09/2020 08:37:52 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333 012 2017 00101 00

Demandante: ()MAR,RODRIGO MORA PENA i
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Ingresa el proceso de la referencia al Despacho, con memorial radicado por la
apoderada sustituta de la parte demandada para que fueran reliquidadas las
costas y se realizara la debida aprobacién, tal como fue ordenado en auto del 28
de febrero de 2020, ello con la finalidad de adelantar el cobro de las costas, en
favor de dicha entidad.

Conforme lo anterior, se observa que en el sub lite se emitié el auto del 28 de
febrero de 2020, por el cual se improbd la liquidacién de costas practicada por
la Secretaria, habida cuenta que se tomd un valor distinto a las pretensiones
debidamente razonadas por la parte demandante; por tanto, se ordend
REHACER la liquidacion de costas por valor de $447.197.

En esa medida, el Despacho considera pertinente traer a colacion lo previsto en
el numeral 1° del articulo 366 del CGP, el cual preceptuia:

"(..) ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serdn
liguidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en
primera o unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que
le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el
superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla. (...)” (Subraya y negrilla fuera del texto original)

Asi las cosas, la liquidacién de las costas, de conformidad con el articulo 361 del
CGP comprenden (i) las expensas y gastos sufragados durante el curso del
proceso, y (ii) las agencias en derecho, que en principio es elaborada por la
Secretaria del juzgado y es al juez a quien corresponde aprobarlas o rehacer la
cuantificacion respectiva. En el segundo caso, el juez no imparte aprobacién
a la liquidacién, sino que debe determinar directamente el valor que corresponde
por incurrirse en algun yerro, comunmente aritmético.

Expuesto lo anterior, el valor fijado por el Juez es el que corresponde al monto
definitivo de las costas, y por tanto, no es necesario como lo solicita la apoderada
de la entidad demandada que las mismas sean aprobadas, pues se itera, en
virtud a lo establecido en la norma de aplicacién, lo procedente una vez se
liquidan por secretaria, es aprobar la misma y en caso contrario, se dispone
rehacerse, sin que amerite aprobacion. Dicho en otras palabras, la Unica
liquidacién que se aprueba es la que elabora la Secretaria, no la que se emite
por el juez, bajo la facultad de rehacer.

1129



1130

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 2019 00043 00

Demandante: LEONOR LEON LIZARAZO i

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

En ese orden de ideas, no hay lugar a surtirse tramite alguno conforme lo
peticionado, y por tanto, se mantiene en lo resuelto en auto del 28 de febrero
de 2020.

Finalmente, como quiera que no existe tramite alguno adicional que deba ser
adelantado, se ordenard que por Secretaria archivar de inmediato el presente
expediente, dejandose las constancias y anotaciones de rigor.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar lo solicitado por la parte demandada. Estese a lo resuelto en
auto del 28 de febrero de 2020, de conformidad a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria, ARCHIVESE el expediente, dejandose las
anotaciones de rigor en el Sistema SIGLO XXI y demas medios electrénicos
disponibles para el efecto.

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy, 11 de septiembre de 2020.

Notifiquese y Camplase.

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
Juez

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
673d1aecc43e57a50558c191cc9b818169ad88cca884375d23875bda7222fdbe
Documento generado en 09/09/2020 10:53:06 a.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No.: 15001333301220180017400

Demandante: KRISTIAN DAVID URREA FONTECHA )

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 31 de julio de 2020,
poniendo en conocimiento recurso interpuesto. Para proveer de conformidad (fl.
559).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierte que el 30 de junio de 2020 la parte actora
interpuso recurso de apelacion (fls. 532 — 544 y vto. Y 546 - 558 y vto.), contra
la sentencia de primera instancia proferida por este Despacho, el dia 18 de
mayo de 2020 (fls. 513 a 529) que negd las pretensiones de la demanda.

Dicha providencia es susceptible del recurso de apelacién, segun lo establecido
en el articulo 243 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo el cual contempla lo siguiente:

"Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

(..)

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacion solo procederd de conformidad con las normas del
presente Codigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil”

De otra parte, se verifica que la sentencia impugnada no es condenatoria, por
lo tanto, no es necesario dar aplicacion al inciso cuarto del articulo 192 jbidem.

Finalmente, se corrobora que el recurso se presentd oportunamente! por el
apoderado y esta debidamente sustentado conforme lo dispone el numeral 1°
del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder ante el Tribunal Administrativo de Boyaca y en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la
sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 18 de mayo de
2020, de conformidad con lo previsto en los articulos 243 y 247 del C.P.A.C.A.

1 El término de 10 dias para interponer el recurso de apelacidn se cuenta desde el 01 de julio de 2020 fecha
en la que se dispuso el levantamiento de términos judiciales en virtud del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020,
por lo que el término para interponer el recurso vencia el 14 de julio de 2020 y el apoderado hizo lo propio el
30 de junio de 2020.



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No.: 15001333301220180017400
Demandante: KRISTIAN DAVID URREA FONTECHA i
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente al
Tribunal Administrativo de Boyaca, para lo pertinente.

TERCERO: Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacidn judicial.

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy, 11 de septiembre de 2020.

Notifiquese y Camplase.

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ

Juez

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
ce7805117974456ba3757b3eb375cd8c0db966204de69631bc8812b2502ee003

Documento generado en 09/09/2020 11:23:12 a.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Radicacion No: 150013333012 2019 00016 00
Demandante: ALIRIO HERNAN RAMOS QUINTERO
Demandado: MUNICIPIO DE CAMPOHERMOSO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en
conocimiento que fue aplazada audiencia inicial. Para proveer de conformidad.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En primer lugar, recuerda el Despacho que el 11 de marzo de 2020 la
Organizacién Mundial de la Salud - OMS declaré el brote de enfermedad
denominado coronavirus - COVID-19 como una pandemia, y como quiera que
Colombia debe detener la transmisidn y prevenir la propagacion del virus, adoptd
medidas por ser una emergencia de salud publica de importancia internacional;
entre otras, ordend el aislamiento preventivo obligatorio de todas las personas
habitantes de la Republica de Colombia.

Lo anterior conllevd a que el Consejo Superior de la Judicatura mediante los
Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521,
PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, suspendiera los
términos judiciales, desde el 16 de marzo de 2020.

Ahora bien, en virtud del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, se dispuso el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1 de julio de 2020,
atendiendo la capacidad institucional y la necesidad de proteger la salud de los
servidores judiciales, abogados y usuarios de la Rama Judicial, de manera que
los procesos y actuaciones judiciales puedan desarrollarse en forma adecuada,
segura y agil.

De conformidad con lo anterior, y atendiendo las disposiciones contenidas en
el Decreto Legislativo No. 806 de junio de 20202 especificamente en el articulo
73, el Despacho sefialara fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial
contemplada en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, la cual se realizara de manera
virtual haciendo uso de la herramienta tecnoldgica de la plataforma
de Microsoft Teams, dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, por lo
que, por Secretaria se efectuara el agendamiento de la audiencia el dia y hora
ordenado en la presente, advirtiendo que no existe excepciones previas por
resolver.

En ese orden de ideas, se requerira a los apoderados judiciales de las partes y
demas intervinientes, para que previo a la realizacion de la audiencia,
consulten el protocolo de ésta, dispuesto por este Despacho en la pagina Web
de la Rama Judicial, en el micro sitio del Juzgado.

Adviértaseles a las partes que la asistencia a dicha diligencia es obligatoria de
acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,
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Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Radicacién No: 150013333012 2019 00016-00
Demandante: ALIRIO HERNAN RAMOS QUINTERO
Demandado: MUNICIPIO DE CAMPOHERMOSO

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJESE para el dia veintiocho (28) de septiembre de 2020, a las
dos de la tarde (2:00 p.m.), para celebrar la audiencia inicial de que trata de
acuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del CPACA, como quiera no existen
excepciones previas por resolver, la cual se realizard de manera virtual haciendo
uso de la herramienta tecnoldgica Microsoft Teams, recordandose la
obligatoriedad de la asistencia a la misma, en los términos de la citada
disposicion.

SEGUNDO: Por Secretaria realicese el agendamiento de la audiencia el dia y
hora ordenado en el numeral anterior.

SEXTO.- Requiérase a los apoderados judiciales de las partes y demas
intervinientes, para que de manera obligatoria previo a
la audiencia, consulten el protocolo para la realizacidon de audiencias virtuales
dispuesto por este Despacho en la pagina Web de la Rama Judicial, en el micro
sitio del Juzgado: enlace https://cutt.ly/2d0c2iP

SEPTIMO.- Exhértese a los sujetos procesales,para que suministren y/o
actualicen, si es del caso, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite.Asi mismo, para queatiendan los canales de comunicacién
institucionales dispuestos para todos los efectos,los cuales pueden ser
identificados en el siguiente enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
12-administrativo-de-tunja .

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy, 11 de septiembre de 2020.

Notifiquese y Camplase

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
LA JUEZ

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
9fa0feed67b37d98f95781085690f7a7a76cac9980da075b68a4adf550d
a043d
Documento generado en 09/09/2020 01:59:02 p.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 2019 00042 00
Demandante: RONAL FERNANDO HURTADO BARINAS
Demandados: DEPARTAMENTO DE BOYACA.

Ingresa el proceso de la referencia al Despacho, para reprogramar fecha para
realizacién de audiencia inicial; sin embargo, este estrado judicial advierte que:

1. Cuestion Previa

El 11 de marzo de 2020 la Organizacidon Mundial de la Salud - OMS declaré el
brote de enfermedad denominado coronavirus - COVID-19 como una pandemia,
y como quiera que Colombia debe detener la transmisién y prevenir la
propagacién del virus, adoptd medidas por ser una emergencia de salud publica
de importancia internacional; entre otras, ordend el aislamiento preventivo
obligatorio de todas las personas habitantes de la Republica de Colombia.

Lo anterior conllevd a que el Consejo Superior de la Judicatura mediante los
Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521,
PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, suspendiera los
términos judiciales, desde el 16 de marzo de 2020.

Ahora bien, en virtud del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, se dispuso el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1 de julio de 2020, atendiendo
la capacidad institucional y la necesidad de proteger la salud de los servidores
judiciales, abogados y usuarios de la Rama Judicial, de manera que los procesos
y actuaciones judiciales puedan desarrollarse en forma adecuada, segura y agil.

Conforme lo expuesto, y en aras de acudir a la administracién de justicia y
garantizar la continuidad del servicio publico de justicia, asi como la reactivacion
de la actividad de defensa juridica, resultd indispensable expedir normas
destinadas a dicho cometido.

Es asi, que se expidid el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en donde se
establecio, entre otros aspectos, la posibilidad de resolver excepciones previas
antes de la audiencia inicial, con el fin de que la virtualidad en la audiencia inicial
sea mas efectiva y si el proceso termina por la configuraciéon de una excepcion
previa, que termine el proceso, no sea necesario adelantarse dicha audiencia.

En efecto, el articulo 12 ibidem, consagra:
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333 012-2019-00042-00

Demandante: RONAL FERNANDO HURTADO BARINAS
Demandados: DEPARTAMENTO DE BOYACA

“"Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término
de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del
Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en
las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y decidiréan en los
términos sefialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberé ser adoptada
en primera instancia por el juez, subseccion, seccidén o sala de conocimiento.
Contra esta decision procedera el recurso apelacion, el cual sera resuelto por la
subseccion, seccion o sala del tribunal o Consejo de Estado. Cuando esta decision
se profiera en unica instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira
por el magistrado ponente y sera suplicable.”

En ese sentido, en aplicacion a la norma en cita, previo a convocar la audiencia
inicial debera el Despacho resolver las que tengan la connotacién de previas, asi
como las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
legitimacién en la causa y prescripcidn extintiva, si es del caso.

2.

De las excepciones previas

Las excepciones propuestas por el extremo pasivo son las siguientes:

i) Prescripcion.

ii) No prosperidad de la sancidn moratoria.

iii) No se cumplié con la carga probatoria necesaria para desvirtuar la
presuncion de legalidad de los actos administrativos.

iv) Cobro de lo no debido

v) Ausencia de relacién laboral e independencia del contratista

vi) Inepta demanda

3.

Traslado de las excepciones

Por Secretaria, se corrid traslado de las excepciones propuestas del 24 de
octubre al 28 de octubre de 2020, segun consta a folio 218 del expediente.

En mérito de lo expuesto, se

CONSIDERA

Teniendo en cuenta las excepciones propuestas, el Despacho deberd estudiar en
esta etapa Unicamente la denominada “INEPTA DEMANDA”; por cuanto la
excepcién de "PRESCRIPCION”, solo sera estudiada en caso de que prosperen
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333 012-2019-00042-00

Demandante: RONAL FERNANDO HURTADO BARINAS
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las pretensiones del introductorio, pues no pueden determinarse los efectos
fiscales de un derecho que no ha sido reconocido; y las demas anunciadas, no
tienen el caracter de previas o mixtas, sino que hacen alusidon a argumentos de
defensa, por lo tanto, no hay lugar a pronunciarse sobre ellas en esta
oportunidad.

Asi las cosas, lo primero que resalta esta instancia es que el apoderado de la
parte actora adujo que la demanda carecia de técnica juridica toda vez que no
se hizo un reproche concreto que desvirtuara la legalidad del acto administrativo
enjuiciado, por las causales o elementos de juicio propios del ordenamiento
juridico que permitieran de una parte desvirtuar la presuncion de legalidad de la
actuacién administrativa, por lo que no se podian ofrecer elementos de defensa
que pudieran confirmar la legalidad del acto enjuiciado.

Destacd que en el escrito de la demanda, luego del acapite de peticiones y
hechos formulados, se expusieron razones y fundamentos de derecho donde se
citd alguna jurisprudencia sobre la existencia de un contrato de trabajo vy
particularidades del contrato estatal de servicios profesional y al final del mismo,
apreciaciones subjetivas respecto de la negativa de las pretensiones de
reconocimiento de la relacion laboral.

Reiteré que debe prosperar la excepciéon formulada, por cuanto en el libelo
demandatorio no se desvirtud, atacd o sefaldé si quiera los elementos que
reprochen la legalidad del plurimencionado acto administrativo, ejemplificando
que no se anunciaron o desarrollaron las presuntas normas violadas, la
desviacion de poder y funcionario incompetente, para concluir que sin reproche
no hay elementos por desvirtuar, resultando improcedente continuar con un
juicio donde se configura la prosperidad de dicha excepcidén (fls. 63-64).

Pues bien, a efectos de resolver la excepcidn planteada, es necesario indicar que
la normatividad ha establecido diversos requisitos procesales que deben reunir
las demandas que se presenten, para que las mismas tengan vocaciéon de poner
en funcionamiento el aparato jurisdiccional, ya que tan solo una demanda
formulada en debida forma podra lograr que se profiera una decision de fondo
frente al litigio.

Asi mismo, se dird que las excepciones previas se constituyen en instrumentos
a disposicion del Juez, para encausarlo, sanearlo y adecuarlo en lo que sea
posible y lograr de ésta forma adoptar decisiones que resuelvan de fondo el
asunto planteado. Dicho de otra manera, la eventual existencia de una excepcién
previa como la ineptitud formal de la demanda, no tiene como finalidad poner
fin al proceso, sino que por el contrario, se reitera es una herramienta procesal
que le permite al Juzgador, de ser posible, encauzar el proceso hacia una
decision de fondo, garantizando de ésta forma el derecho fundamental al acceso
efectivo a la administracién de justicia.

Con base en lo anterior, vale la pena destacar que en la Ley 1437 de 2011 se

sefialaron de manera concreta los requisitos minimos que debe contener una
demanda, asi:
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"Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a
guien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo gue se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo
caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.
6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar
la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran
las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccién
electrénica”.

Asi las cosas, ante el incumplimiento de los anteriores requisitos, podra
promoverse de parte o de oficio, la excepcidn previa de ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion
de pretensiones, senalada en el numeral 5° del art.100 del CGP, potestad que
subsiste inclusive en la etapa de fallo escrito, tal y como lo establece el articulo
187, paragrafo 29, que indica “"En la sentencia se decidird sobre las excepciones
propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador encuentre probada”.

De otra parte, ahondando en razones es preciso sefialar que a partir de la
entrada en vigencia del sistema oral en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, se intensifico el papel del Juez dentro del proceso, pues le fueron
otorgadas nuevas facultades para desempenar su funcién de manera mas activa,
y bajo esta perspectiva, en cada una de las etapas que se surten a lo largo del
procedimiento le estd permitido tomar las medidas necesarias a efectos de
sanear los vicios o irregularidades que pueda tener la demanda o el tramite
procesal en general.

En consecuencia, realizada la anterior precision y partiendo del supuesto que la
ineptitud sustantiva de la demanda se configura por la falta de requisitos
formales o por la indebida acumulacion de pretensiones, se dira que, al revisar
los argumentos con los cuales el apoderado de la parte demandada sustento la
misma, no se avizora que la excepcion formulada esté llamada a prosperar por
las siguientes razones:

Sea lo primero sefalar que contrario a lo manifestado por el apoderado del
Departamento de Boyaca, en el libelo demandatorio si se plasmoé un acapite
denominado razones y fundamentos de derecho, en el cual el apoderado de la
parte actora manifestd las razones por las cuales la accionada al proferir el acto
administrativo se aparté de la legalidad, citando jurisprudencia con la cual
pretendia acreditar que en tratdndose de contratos de trabajo se debe dar
aplicacion a dichos pronunciamientos al momento de establecer si se configurd
o0 no una verdadera relacién laboral, citando que en el caso objeto del presente
se configuraron los tres elementos de la relacion laboral: prestacion personal del
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servicio, subordinacién y contraprestacion econdmica, aspectos estos que seran
motivo de analisis Unicamente al desatar el fondo de asunto.

Por consiguiente, pese a que la excepcion planteada fue formulada como una
excepcidn previa, lo cierto es que, del contenido de la misma se advierte que
ésta constituye argumentos defensivos mas que medios exceptivos que enerven
la accién misma, razén por la cual, este estrado judicial se pronunciara acerca
de aquella al resolver el fondo del asunto, por ende, no queda mas remedio que
declararla no probada.

De otra parte, se observa que el abogado principal de la parte actora, doctor
Luis Carlos Granados Carrefio, identificado con C.C. No. 1.051.980.087 de
Busbanza y T.P. No. 251.358 del C.S. de la 1., el 26 de febrero del afio en curso,
sustituyo el poder a él conferido, al abogado Heissen Robelto Zipa, identificado
con C.C. No. 1.049.624.645 de Tunja y T.P. No. 243.860 del C.S.]., para que
continuara con la representacion del sefior Ronal Fernando Hurtado Barinas,
dentro del proceso de la referencia (fl. 228).

Como quiera que al revisar el memorial poder allegado con la demanda, se
evidencio que al abogado Granados Carrefo, le fue otorgada la facultad expresa
de sustituir y que ésta cumple con las previsiones contenidas en los articulos 74
y 75 del C.G.P., aplicables por integraciéon normativa dispuesta en el articulo 306
del C.P.A.C.A., se procedera a reconocerle personeria para actuar como tal, en
los términos del poder conferido, el cual obra a folio 228 del expediente.

Ahora bien, a través de escrito radicado el 18 de febrero de 2020, el apoderado
principal de la parte actora, allegd renuncia al poder conferido, con fundamento
en la sustitucidén realizada, por lo que, al cumplir con los requisitos contemplados
en el articulo 76 del C.G.P, se aceptara la renuncia presentada por éste
profesional del derecho (fl. 229).

Finalmente, se exhortard a las partes para que si todavia no lo han hecho,
actualicen los canales digitales.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar no probada la excepcidon de inepta demanda, propuesta
por el apoderado del Departamento de Boyaca, por las razones expuestas.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar
con el trémite a que haya lugar.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado Heissen Robelto Zipa, identificado
con C.C. No. 1.049.624.645 de Tunja y T.P. No. 243.860 del C.S.]., para actuar
como apoderado del seifor Ronal Fernando Hurtado Barinas, en los términos vy
para los efectos del poder obrante a folio 228 del expediente.
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CUARTO.- ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado Luis Carlos
Granados Carreio, identificado con C.C. No. 1.051.980.087 de Busbanza y T.P.
No. 251.358 del C.S. de la J., como apoderado principal de la parte actora.

QUINTO.- Se EXHORTA a los sujetos procesales del proceso en referencia, para
gue si todavia no lo han hecho, suministren y/o actualicen, si es del caso, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite. Asi mismo, para
gue atiendan los canales de comunicacion institucionales dispuestos para todos
los efectos, los cuales pueden ser identificados en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-tunija

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy, 11 de septiembre de 2020.

Notifiquese y Camplase.

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
LA JUEZ

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
ae4e40d33615359fcba8ae49d8f76de711119ea88a49c91f6d9febOb5b4
71b75
Documento generado en 09/09/2020 08:00:16 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Radicacién No: 15001333301220190015300

Demandante: OLIVERIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho el 10 de julio de 2020, para proveer de
conformidad.

Revisado el expediente se observa que por auto del 27 de febrero de 2020,
se ordend, entre otras cosas, programar para el dia martes 28 de abril del
afno en curso, la celebracién de la audiencia inicial sefialada en el articulo 180
del CPACA (fl. 182 y vto.), no obstante, la misma no pudo realizarse teniendo
en cuenta la situacion sanitaria del pais.

Al respecto, cabe recordar que el 11 de marzo de 2020 la Organizacion
Mundial de la Salud - OMS declar6é el brote de enfermedad denominado
coronavirus - COVID-19 como una pandemia, y como quiera que Colombia
debe detener la transmisidn y prevenir la propagacion del virus, adopto
medidas por ser una emergencia de salud publica de importancia
internacional; entre otras, ordend el aislamiento preventivo obligatorio de
todas las personas habitantes de la Republica de Colombia.

Lo anterior conllevd a que el Consejo Superior de la Judicatura mediante los
Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-
11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556,
suspendiera los términos judiciales, desde el 16 de marzo de 2020.

Ahora bien, en virtud del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, se dispuso el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1 de julio de 2020,
atendiendo la capacidad institucional y la necesidad de proteger la salud de
los servidores judiciales, abogados y usuarios de la Rama Judicial, de manera
que los procesos y actuaciones judiciales puedan desarrollarse en forma
adecuada, segura y agil.

De conformidad con lo expuesto, y atendiendo las disposiciones contenidas
en el Decreto Legislativo No. 806 de junio de 20202 especificamente en el
articulo 73, el Despacho sefialara fecha y hora para llevar con la celebracién
de audiencia inicial, la cual se realizara de manera virtual haciendo uso de
la herramienta tecnoldgica de la plataforma de Microsoft Teams, dispuesta
por el Consejo Superior de la Judicatura, por lo que, por Secretaria se
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efectuard el agendamiento de la audiencia el dia y hora ordenado en la
presente a los correos electrénicos dispuestos por los apoderados de las
partes en el expediente es decir:

CALIDAD EN LA QUE ACTUA DIRECCION ELECTRONICA

APODERADA PARTE DEMANDANTE - CAMILA

ANDREA VALENCIA BORDA notificacionestunja@Ilopezquintero.co

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;

NACION-MEN-FNPSM servicioalcliente@fiduprevisora.com.co y
notjudicial@fiduprevisora.com.co

APODERADO NACION-MEN-FNPSM t ffonseca@fiduprevisora.com.co

En el evento de que alguno de los anteriores correos haya variado se solicita
a los apoderados judiciales que en virtud de lo previsto en el articulo 78
numeral 5 del Codigo General del Proceso, comuniquen el cambio de direccion
o medio electrdnico, para efectos del envio del enlace respectivo, con el cual
podran acceder a la audiencia programada, so pena de que las notificaciones
se sigan surtiendo validamente en la anterior, quienes ademas deben
suministrar los nUmeros de contacto. Asi mismo, se les requerira para que a
mas tardar el dia anterior a la audiencia alleguen las sustituciones y
poderes respectivos junto con los documentos que acrediten la representacion
de los sujetos procesales, con el fin de que al momento de la realizacion de la
audiencia ya se cuente con estos en el expediente virtual.

Finalmente, se compartira el expediente digitalizado para su
consulta en “one drive”, y se requerird a los apoderados judiciales de las
partes y demas intervinientes, para que previo a la realizacién de la audiencia,
consulten el protocolo de ésta, dispuesto por este Despacho en la pagina Web
de la Rama Judicial, en el micro sitio del Juzgado.

Adviértaseles a las partes que la asistencia a dicha diligencia es obligatoria,
tal y como lo sefala el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJESE para el dia lunes veintiocho (28) de septiembre de 2020,
a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para continuar con la celebracion de
audiencia inicial de la que trata el articulo 180 del CPACA, la cual se realizara
de manera Vvirtual haciendo uso de Ila herramienta tecnoldgica
Microsoft Teams.

SEGUNDO: Podngase a disposicion de las partes para su consulta,
el expediente digitalizado en “one drive”.

TERCERO: Requiérase a los apoderados judiciales de las partes y demas
intervinientes, para que, de manera obligatoria previo a
la audiencia, consulten el protocolo para la realizacién de audiencias virtuales
dispuesto por este Despacho en la pagina Web de la Rama Judicial, en el micro
sitio del Juzgado: https://cutt.ly/2d0c2iP
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CUARTO: Se EXHORTA a los sujetos procesales, para que suministre y/o
actualice, si es del caso, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite. Asi mismo, para que atienda los canales de comunicacion
institucionales dispuestos para todos los efectos, los cuales pueden ser
identificados en el siguiente
enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-tunja

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy 11 de septiembre de 2020

Notifiquese y Camplase.

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
Juez

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
58bf9c005b094df988f1a4720478c78066f68cc02cc45ac110f0b47365642391
Documento generado en 08/09/2020 08:30:08 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 2019 00206 00
Demandante: JUAN CARLOS MOLINA SANCHEZ
Demandado: NACION - POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA

Ingresa el expediente con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el
proceso fue objeto de reparto. Para proveer de conformidad (fl. 41)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Seria del caso estudiar la admisibilidad de la demanda interpuesta por JUAN CARLOS
MOLINA SANCHEZ contra la NACION — POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA ; sin
embargo, esta instancia advierte que:

El 11 de marzo de 2020 la Organizacién Mundial de la Salud - OMS declar6 el brote
de enfermedad denominado coronavirus - COVID-19 como una pandemia, y como
quiera que Colombia debe detener la transmisién y prevenir la propagacién del virus,
adopté medidas por ser una emergencia de salud publica de importancia
internacional; entre otras, ordend el aislamiento preventivo obligatorio de todas las
personas habitantes de la Republica de Colombia.

Lo anterior conllevd a que el Consejo Superior de la Judicatura mediante los acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-
11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, suspendiera los términos
judiciales, desde el 16 de marzo de 2020.

Ahora bien, en virtud del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, se dispuso el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1 de julio de 2020, atendiendo la
capacidad institucional y la necesidad de proteger la salud de los servidores judiciales,
abogados y usuarios de la Rama Judicial, de manera que los procesos y actuaciones
judiciales puedan desarrollarse en forma adecuada y segura.

Conforme lo expuesto, y en aras de acudir a la administracion de justicia y garantizar
la continuidad del servicio publico de justicia, asi como la reactivacién de la actividad
de defensa juridica, ello, en procura de proteger también el derecho de la salud y al
trabajo de los servidores judiciales, litigantes y de los usuarios, resulté indispensable
expedir normas destinadas a que los procesos se puedan tramitar en la mayoria de
los casos, virtualmente.
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Fue asi que se expidio el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en aras de establecer
un marco normativo que en armonia con el CPACA, se adoptara en los procesos en
curso y los que se iniciaren luego de su expedicion, con el fin de: i) agilizar los
procesos judiciales, ii) implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en los procesos judiciales, vy, iii) flexibilizar la atencidén de los usuarios
de los servicios de judicial.

En ese orden de ideas, si bien es cierto que el proceso de la referencia fue radicado
antes de la expedicién del precitado decreto, es necesario que el mismo acate las
condiciones actuales del uso de la tecnologias de la informacién y comunicacién en la
gestion y tramite de procesos judiciales, durante el término de vigencia del precitado
decreto; por tanto, se ordenara que se ADECUE la demanda en los términos
especificamente sefialados en el Decreto 806 de 2020, cumpliendo asi con la buena
marcha del servicio publico de administracion de justicia, y por ende, darle el impulso
procesal que corresponda.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se ordena ADECUAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por JUAN CARLOS MOLINA SANCHEZ contra la NACION -
POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA, de conformidad con las disposiciones
especificamente contenidas en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020. Para el
efecto, concédase el término de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de
esta providencia.

SEGUNDO.- Se EXHORTA a la parte actora para que atienda los canales de
comunicacién institucionales dispuestos para todas las actuaciones judiciales y

administrativas, los cuales pueden ser identificados en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-tunija

TERCERO: Una vez realizada la actuacion judicial dispuesta en el numeral primero
de este proveido, por SECRETARIA, surtase el tramite que le corresponda.

Notifiquese y Camplase.

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
Juez

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy, 11 de septiembre de 2020.

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
43
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JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Radicacion No: 15001333301220190021900

Demandante: RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del 06 de agosto de
2020, poniendo en conocimiento que vencio el término de LA traslado medida
cautelar. Para proveer lo pertinente.

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la medida cautelar solicitada por la parte demandante.

I. De la solicitud de medida cautelar:

El apoderado de la parte actora, mediante escrito visible a folio 1 del cuaderno
de medidas cautelares solicita se decrete como medida cautelar:

"1. De forma respetuosa solicito al despacho proferir medida cautelar de
suspension del acto administrativo, para cada uno de los actos que en la
presente demanda se enjuician.

2. De igual forma, solicito se profiera medida cautelar de caracter patrimonial,
a favor de RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS, identificado con cédula
de ciudadania 93.437.888 de Mariquita, en la cual se ordene el pago
provisional de cada una de las mesadas de los derechos aqui demandados.”

1.2. De la Oposicion

Del escrito de medida cautelar, mediante auto del veintisiete (27) de febrero
de 2020, se ordend correr traslado a la entidad demandada (fl. 2 C.M.),
oportunidad procesal dentro de la cual no se realizé pronunciamiento.

II. CONSIDERACIONES

En atencién a los argumentos expuestos, procede el Despacho a determinar
si en efecto resulta procedente la solicitud de suspension provisional elevada
por el apoderado de la parte actora, asi como la solicitud de caracter
patrimonial; para lo cual resulta necesario realizar un analisis del marco legal
y jurisprudencial de la adopcion de medidas cautelares en procesos
declarativos de conocimiento de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa.

Con la expedicidén de la Ley 1437 de 2011, se suscitdé un cambio frente al
decreto de las medidas cautelares en todos los procesos declarativos que se
adelanten ante la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, las cuales pueden
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Radicacién No: 15001333301220190021900

Demandante: RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

solicitarse en cualquier estado del proceso, incluyendo la segunda instancia,
teniendo como finalidad proteger y garantizar provisionalmente el objeto del
proceso y la efectividad de la sentencia, buscando con ello la mayor eficiencia
judicial en aras de la efectividad del derecho sustancial, sin que ello signifique
prejuzgamiento.

El articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, respecto de los requisitos para decretar las medidas
cautelares sefala:

"ARTICULO  231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado
y Su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios
deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

(..)"

Conforme a lo anterior, es procedente decretar la suspensién cuando se
relnan los requisitos indicados en cita, por la violacién de las disposiciones
invocadas en la demanda, cuando esa violacién surja del analisis del acto
demandado y su confrontacidn con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

Ahora bien respecto, a los requisitos necesarios para la suspension de los
Actos Administrativos, resulta necesario sefalar que la Seccién Segunda de la
Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en providencia
del 29 de noviembre de 2016, al estudiar una solicitud de medida cautelar de
suspensién provisional sefial6 como requisitos para la adopcion de la medida
en comento los siguientes: i) Que sea solicitada en la demanda, o en
escrito separado de los actos administrativos, ii) que sea solicitada
en proceso contra actos administrativos definitivos, pues se esta en
presencia de pretensiones de nulidad o de nulidad con
restablecimiento del derecho, iii) que la causal sea la de violacion de
las normas invocadas por el demandante, iv) que la procedencia de la
medida surja de la confrontacion del acto acusado con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud, v) que sea demostrada al menos
sumariamente la existencia del daino cuando a la nulidad se acumule
la pretension de restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, la parte actora quien solicitd la suspension provisional, debe
confrontar el acto administrativo con las normas superiores y asi emerger
como procedente la medida cautelar cuya finalidad es suspender el
cumplimiento o los efectos que produce la decisidn contenida en el acto
administrativo demandado, siempre que la parte interesada la justifique en
debida forma.
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III. CASO CONCRETO

De lo expuesto en la solicitud de medida cautelar, corresponde a este estrado
judicial determinar si es procedente decretar la suspension provisional del
Oficio No. 20183112273841:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10 del 21 de noviembre de 2018, mediante la cual se niega el
reconocimiento del subsidio familiar previsto en el articulo 11 del Decreto
1794 de 2000 y del acto ficto presunto configurado por el silencio
administrativo negativo respecto de la peticion con radicado No. YRSXZK13
del 05 de octubre de 2018, a través del cual se negd el reconocimiento y pago
de la diferencia salarial del 20% y la prima de navidad.

Esta instancia judicial precisara que al no estar demostrados plenamente los
requisitos establecidos en el articulo 231 del C.P.A.C.A., no es dable acceder
a la suspension provisional del acto acusado, ni acceder a la solicitud de
caracter patrimonial. Las razones son las siguientes:

Observa el Despacho que en el presente caso la medida cautelar de
suspension provisional fue solicitada en escrito separado, tal como consta a
folio 1 del cuaderno de medidas cautelares, la cual esta dirigida contra actos
administrativos definitivos, por cuanto la parte actora en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho pretende la nulidad de
la del Oficio No. 20183112273841:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10 del 21 de noviembre de 2018, mediante la cual se niega el
reconocimiento del subsidio familiar previsto en el articulo 11 del Decreto
1794 de 2000 y del acto ficto presunto configurado por el silencio
administrativo negativo respecto de la peticién con radicado No. YRSXZK13
del 05 de octubre de 2018, a través del cual se negd el reconocimiento y pago
de la diferencia salarial del 20% y la prima de navidad.

Analizados los requisitos formales para la adopcion de la medida cautelar que
ocupa la atencidon del Despacho, se procede a verificar los requisitos
materiales para el decreto de la suspensidn de los efectos del acto
administrativo demandado y del decreto de la medida de caracter patrimonial,
esto es, como se menciond en precedencia, la vulneracidn de las normas
superiores invocadas; por confrontacion del acto demandado con las normas
superiores o con las pruebas aportadas con la solicitud y la existencia del
perjuicio.

Ahora bien, de la solicitud de suspension provisional de los efectos de los actos
administrativos demandados, se resalta que para poder decretar la misma, se
requiere de la realizacidon de un analisis interpretativo y probatorio, el cual no
es posible de adelantar en este momento procesal pues no es evidente la
contradiccion de los actos administrativos demandados, con normas de orden
superior, en tanto, la parte actora no citd o expuso cuales eran aquellas frente
a las cuales debia realizarse la respectiva confrontacion, ejercicio mas que
necesario para concluir si existe o no violacion del ordenamiento juridico.
Adicionalmente tampoco probd, si quiera sumariamente, la afectacion
patrimonial para obtener el reconocimiento que reclama.
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En referencia a la carga procesal que impone a la parte demandante sustentar
juridicamente la solicitud de suspension provisional sostuvo este El Consejo
de Estado en auto del 31 de octubre de 2018 lo siguiente!:

“"Para resolver se considera que no estan presentes los requisitos sefialados en
los articulo 229 y 231 del C.P.A.C.A. para que sea procedente el decreto de la
suspension provisional solicitada, toda vez que no se sustentd en la forma en
gue lo ordena la citada disposicion, omision ésta que hace imposible efectuar la
comparacion normativa para deducir de ella la presunta violacion del
ordenamiento juridico que propone el demandante.

La exigencia de sustentar en forma expresa y concreta la referida solicitud se
explica por su propia naturaleza, dado que constituye una excepcion al principio
de legalidad de los actos administrativos y al caracter ejecutorio de los mismos.

Ha sido criterio reiterado de esta Corporacion sefialar que para la prosperidad
de la suspensién provisional deben indicarse en forma precisa y concreta las
disposiciones que se consideran manifiestamente infringidas por el acto acusado
y expresar el concepto de su violacion, sin que sea suficiente para el efecto
solicitar simplemente el decreto de la medida como lo hace el actor, sin explicar
cual es la razén normativa para que se acceda a ello. Resulta altamente util
traer a colacién el andlisis que hizo el Despacho en auto del 21 de octubre de
2013 expedido en el proceso numero 11001 0324 000 2012 00317 00, en el
cual se abordé el tema en un asunto semejante:

"En efecto, el requisito consistente en la sustentacion de la medida cautelar
no se encuentra en el articulo 231 del CPACA que trae a colacion el
recurrente, sino en el articulo 229 ejusdem cuyo contenido y alcance fueron
explicados en el auto recurrido. Con todo, esta disposicion advierte que las
medidas cautelares, dentro de las que se encuentra la suspension provisional,
pueden ser decretadas a solicitud de parte debidamente sustentada, /o
gue equivale a decir que la solicitud debe ser suficientemente argumentada
por quien la solicite.

Cosa distinta es que en la demanda se indiquen las normas violadas y el
concepto de la violacidn, ya que esto comporta uno de los requisitos exigidos
para este tipo de libelos segun lo dispone el articulo 162 numeral 4 del
CPACA, requisito gque no puede confundirse con el establecido en el
comentado articulo 229.

En el mismo sentido, el alcance de la expresion “procedera por violacién de
las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado” contenida en articulo 231 Ibidem, se encuentra dirigida a
explicar que la solicitud de suspension provisional puede ser presentada en
el libelo introductorio o en un escrito aparate, y no a que la sustentacion de
la medida cautelar quede suplida con el concepto de violacidn de las normas
indicadas en la demanda, dado que, se reitera, se trata de dos requisitos
distintos para fines procesales disimiles: uno, el que se refiere a fundamentar
juridicamente la pretensidn de nulidad del acto, el otro, a explicar las razones
por las cuales el acto debe ser suspendido provisionalmente.

Lo anterior no quiere decir que los argumentos para cada uno de los fines
procesales mencionados puedan coincidir, es mas, si lo deseado por la actora
era que el concepto de violacion expuesto en la demanda sirviera de
fundamento de la solicitud de suspension provisional asi debié expresarlo,
maxime si se tiene en cuenta que en el escrito de la demanda dedicé un
capitulo aparte a la suspensiéon provisional dentro del cual inscribié un
subtitulo denominado “FUNDAMENTO DE LA PETICION DE SUSPENSION
PROVISIONAL”, que fue al que se atuvo este Despacho para resolver la
medida.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Auto del 31 de octubre de 2018,
CP. Oswaldo Giraldo Lépez, nUmero de radicacién: 11001 0324 000 2015 00516 00.
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Demandante: RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

En otras palabras, la actora en su demanda dedicé un capitulo para sustentar
la medida cautelar, a esa sustentacion se remitieron la entidad demandada
y el Despacho para descorrer el traslado y resolver la medida, sin embargo,
ahora, viendo que esa sustentacion en varios de sus apartes fue insuficiente,
pretende que se tengan como tales los argumentos que utilizé para otros
fines procesales.

Finalmente sobre este punto, debe ponerse de relieve que la sustentacion de
la solicitud de suspensidon provisional no constituye un exceso ritual, se trata
de la observancia de una carga procesal en cabeza de la actora cuyo
cumplimiento es el deber constitucional de colaboraciéon para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia? y a su vez la carga que exige
la ley para que, entre otras, se garantice el derecho de defensa de la entidad
que expidid el acto.

A propdsito del derecho de defensa de la entidad demandada, no se puede
perder de vista que la nueva codificacion trajo consigo la obligacién de correr
traslado a la parte demandada de la solicitud de suspension, en ese orden,
la carga impuesta para que se sustente la medida también se encuentra
dirigida a que la entidad que profirié el acto conozca a ciencia cierta las
razones esgrimidas por el actor para poder ejercer eficientemente su derecho
de defensa. En ese contexto, no puede tenerse como sustentacion de la
medida cautelar la sola afirmacién de que el acto administrativo desconoce
normas de rango superior”. (Subrayas del Despacho).

En este orden de ideas, esta instancia no aprecia de manera clara, directa,
flagrante y diafana la infraccion invocada en el escrito de medida cautelar
consistente en la suspensién provisional de los actos administrativos acusados
y el reconocimiento patrimonial reclamado, razén por la cual se procederd
negar la solicitud de suspension provisional del Oficio No.
20183112273841:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del
21 de noviembre de 2018, mediante la cual se niega el reconocimiento del
subsidio familiar previsto en el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 y del
acto ficto presunto configurado por el silencio administrativo negativo
respecto de la peticién con radicado No. YRSXZK13 del 05 de octubre de 2018,
a través del cual se negd el reconocimiento y pago de la diferencia salarial del
20% vy la prima de navidad, por no cumplirse los requisitos minimos de
procedencia de conformidad con lo ordenado en el articulo 231 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se concluye que corresponde en la sentencia que en derecho
se profiera, determinar si los actos demandados, trasgredieron o no, las
garantias constitucionales, segun el analisis que realice el despacho previa
valoracion de las pruebas obrantes en el expediente.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DEL CIRCUITO DE TUNIJA,

RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR la solicitud de medida cautelar elevada por el apoderado
del sefior RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS, consistente en SUSPENDER
el Oficio No. 20183112273841:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10 del 21 de noviembre de 2018 y el acto ficto presunto configurado

2 En ese sentido el arficulo 103 inciso 4 de la Ley 1437 de 2011 dispone. “Articulo 103: (...) Quien acuda ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para
el buen funcionamiento de la administracidon de justicia, estard en la obligacion de cumplir con las cargas
procesales y probatorias previstas en este cédigo.”
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por el silencio administrativo negativo respecto de la peticion con radicado
No. YRSXZK13 del 05 de octubre de 2018 y en DECRETAR una medida de
caracter patrimonial a favor del sefior demandante, consistente en pagar en
cada una de las mesadas que devenga, los valores que se reclaman en la
demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- Exhdrtese a los sujetos procesales, para que suministren y/o
actualicen, si es del caso, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite. Asi mismo, para que atiendan los canales de comunicacion
institucionales dispuestos para todos los efectos,los cuales pueden ser
identificados en el siguiente
enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-tunja .

TERCERO.- En firme la presente decisién continlese con el tramite del
proceso.

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy, 11 de septiembre de 2020

Notifiquese y Camplase

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
LA JUEZ

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
38e2c8d64f184a2439e94b36d5537belbd46ecf2c91968ad202b30b6
75cdf944
Documento generado en 08/09/2020 05:46:22 p.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333 01220200007100

Demandante: PABLO ALEJANDRO SUAREZ CRUZ

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 17 de julio de
2020, informando que luego de someterse a reparto, ingresa el proceso para
proveer lo pertinente (fl.129).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

A efectos de determinar la competencia por el factor territorial de acuerdo a lo
establecido por el numeral 3° del articulo 156 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispondra, por
Secretaria oficiar a la oficina de talento humano de la Secretaria de Educacién
de Boyaca, para que certifique el Ultimo lugar de prestacién de servicios, del
sefior PABLO ALEJANDRO SUAREZ CRUZ, identificado con C. C. No. 7.168.937,
indicando claramente el municipio respectivo y aportando el documento que
soporta dicha informacion.

Para los anteriores efectos, se otorga a la oficiada el término de cinco (5)
dias contados a partir del recibido de la correspondiente comunicacion.

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy 11 de septiembre de 2020.

Notifiquese y Camplase

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
LA JUEZ

Firmado Por:

DEYNA JOHANA BELTRAN GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 012 ADMINISTRATIVO DE TUNJA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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GABRIEL RODRIGUEZ LEE, CAMILO ANDRES SOTO DIAZ, ZULMA FERNANDA GARCIA BERNAL, JAIME YAIR FRACICA ZARABANDA, SANDRA MILENA GONZALEZ LOZANO,

Demandante:
ISAAC ALBERTO CUBAQUE LEMUS, HUGO EULISES GONZALEZ AMEZQUITA, CHAVELA AVILA BORDA, FIORELLA DE LOURDES ESQUIVEL CONTRERAS y NATHALY JULIETH
MURCIA VARGAS.

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

Cddigo de verificacion:

977bc549f8c337ebb69a04a94fa56e3a123c2088c9528582e4eebf02112
bdd32

Documento generado en 09/09/2020 09:11:44 a.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 010 2017 00062 00

Demandante: PEDRO SAID OTALORA MUNOZ, DORIS PATRICIA ROJAS
BARRETO, BLANCA MYRIAM ESPINOSA HERNANDEZ,
JANNETH VARGAS BERNAL Y GLORIA CEPEDA SANABRIA

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
(BOYACA Y CASANARE).

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para
llevar a cabo audiencia de conciliacién prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El 17 de junio de 2020 este Despacho profirié sentencia condenatoria en contra de la
NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
DE TUNJA (BOYACA Y CASANARE) (La sentencia digitalizada reposa en el
expediente), la cual fue notificada el 18 de junio de 2020 a las partes via correo
electronico, (la correspondiente constancia de notificacion se encuentra en el
expediente).

El apoderado de la entidad demandada NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA (BOYACA Y CASANARE)
formuld recurso de apelacion contra la sentencia proferida dentro del proceso de la
referencia, el cual sustentd dentro del término de diez (10) dias siguientes de que habla
en articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, por lo que habrd lugar a citar a Audiencia de
Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme lo manda el inciso 4° del articulo
192 de la mencionada ley que indica:

“Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el
juez o magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a
la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se
declarara desierto el recurso(...)".

Por otra parte, mediante Decreto 417 del 17 de marzo de 2020 la Presidencia de la
Republica declaro Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el
territorio Nacional, por consiguiente el Consejo Superior de la Judicatura mediante los
acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521,
PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556 acordd una serie de
disposiciones con el fin de asegurar condiciones de bioseguridad en la prestacion segura
del servicio de justicia, adopté la Suspensién de términos la cual fue levantada a través
del Acuerdo PCSJA20-11567 de 6 de junio de 2020 a partir de 1 de julio de 2020.

Ahora bien, por medio del Decreto 806 de 2020, “Por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
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Demandante: PEDRO SAID OTALORA MUNOZ, DORIS PATRICIA ROJAS BARRETO, BLANCA MYRIAM ESPINOSA HERNANDEZ, JANNETH VARGAS BERNAL Y GLORIA CEPEDA
SANABRIA

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA (BOYACA Y CASANARE).

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y
Ecoldgica”, se establece en su articulo tercero:

ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las
tecnologias de la informacidn y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad
judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que realicen, simultaneamente
con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se
informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales
para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas
necesarias para garantizar su cumplimiento.(...)” Subrayado fuera de texto.

En atencion a lo anterior, las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberan suministrar la direccion de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones, siendo este el canal digital principal, salvo que
por cualquier razén justificada no puedan acceder a un correo electrénico. En el caso de
los Apoderados (as) la direccién de correo electrénico debera coincidir con la inscrita en
el Registro Nacional de Abogados®.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli en adelante se originaran todas
las actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe
un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el
articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccién o medio electronico, so pena de que las naotificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

Por lo brevemente expuesto, el suscrito Conjuez Doce Administrativo del Circuito de
Tunja,

RESUELVE

PRIMERO. - De conformidad con lo previsto en el articulo 192 inciso 4° de la Ley 1437
de 2011 y de lo dispuesto en el articulo 72 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020, citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del proceso de la referencia, el dia nueve (09) del mes de
octubre del afiodos mil veinte (2020) ala hora en punto de las tres de latarde (03:00
P.M.).

SEGUNDO. - INFORMELES a las partes dentro del medio de control de la referencia,
gue la audiencia de conciliacion anteriormente fijada, se realizara utilizando los medios
tecnolégicos, mediante el aplicativo TEAMS MEETING con el siguiente link:

https://[teams.microsoft.com/l/meetup-
join/19%3ameeting MzhhMTc1ZmItZGI50C000DY5LWE3MjQtODRKYTBiMzhkY zd|%

L El Consejo Superior de la Judicatura habilit en el Sistema del Registro Nacional de Abogados - SIRNA-, el procedimiento
para que los profesionales del derecho registren o actualicen la cuenta de correo electronico, con el fin de facilitar el uso
de las tecnologias en las gestiones ante los despachos judiciales.

2 Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnologicos a disposicion de las
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposiciéon por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira
la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso. No obstante, con autorizacion
del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacién de las
audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas o para concertar una distinta.


https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MzhhMTc1ZmItZGI5OC00ODY5LWE3MjQtODRkYTBiMzhkYzdl%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%229ae173a1-9ff1-44d3-bc9f-a6b2fe687b29%22%7d
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En caso de no poderse realizar la audiencia a través del citado aplicativo oportunamente
el despacho informara a las partes a través de que plataforma se llevara a cabo; para lo
cual se utilizara cualquier mecanismo expedito y eficaz.

TERCERO. - Sefidlese a las partes que deberan manifestar al despacho dentro de los
tres (03) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, si hay alguna
imposibilidad material para asistir virtualmente a través de la plataforma asignada. De no
recibirse reparo alguno o solicitud de cambio de plataforma dentro del mismo término,
se entendera aceptado el canal digital sefialado por el despacho, con las consecuencias
de ley en caso de inasistencia.

CUARTO.- REQUERIR a las partes DEMANDANTE, DEMANDADA, LLAMADOS EN
GARANTIA, LITIS CONSORTES, VINCULADOS, para que en el término de tres (3)
dias, contados a partir de la notificacion de este auto SUMINISTREN a esta autoridad
judicial mediante el correo institucional j12admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
trdmite y de aqui en adelante envien un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones
gue radiquen o realicen desde el canal digital elegido, simultdneamente al despachoy a
las demas partes e intervinientes.

QUINTO. - INFORMAR a las partes dentro del medio de control de la referencia, los
canales de atencién virtuales dispuestos por este despacho, en atencién a lo regulado
por el Consejo Superior de la Judicatura y Consejo Seccional de Boyacay Casanare, en
cumplimiento a lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, articulo 3, los cuales son los
siguientes:

* Para el reparto de demandas: ofrepjadmintun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para la recepcién de memoriales procesos ordinarios:
correspondenciajadmtun@cendoj.ramajudicial.gov.co

*  Correo Institucional del Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Tunja:
j12admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co en donde solo se recibiran las
solicitudes de agentamiento de citas para ser atendidos personalmente en el
despacho judicial dentro del horario de 8:00 amy 12: m.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes gue informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

El presente auto es notificado en estado No. 28, de hoy 11 de septiembre de
2020

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

s (

HILDEBRANDO SANCHEZ CAMACHO
CONJUEZ

Lvat
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