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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veinfisiete (27) de tebrere de dos mil veinte (2020)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333 012 - 2019 - 00219 - 00
Demandante: RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Ingresan las diigencias al Despacho, con informe secretarial, poniendo en conocimiento
memorici obrante ¢ folio 87 y siguientes. Parc proveer de conformidad (fl. 97)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenario se advierle que mediante aute del 23 de enero del afo que avanza,
se inadmitio la demanda, por presentar falencios en torme alos hechos v a las copias de los
traslados (fis. 85y vio)

Ahora bien, a través de mensaje de datos recibido el 02 de febrero del presente afo el
apoderado de la parte actora presentd escrito de subsanacion de la demanda (fls. 92 y
vio}.

No obstante lo anterior, llama la atencion del Despacho que no fueron atendidas las
observaciones reclizadas en auto det veintitrés (23) de enero del aro que avanzd, por
cuantc no hubo modificacion en los heches det libelo demandatotio y tampoco allegd lo
documental que exige la Ley 1437 de 2011 para efecto de surtir los respectivos traslados.

Simembarge y en aras del derecho de accese a ka administracion de justicia, primacia de
o sustancial sobre io formal y de ne perjudicar al demandante por ia falta de técnico
juridica utilizada por la parte demandante, lo falencia relocionada con los hechos se
subsanardn af momento de fijar el livigio.

Ahora bien, respecto de los fardeles de copias de la demanda y anexes para la notificacién
de los partes, &l cpcederado de la parte demandante en el escrite de subsanacion (fl. 92 vy
vio} indico:

"1 En o que fiene gue ver con el numeral 5 dal arficuls 166 del CPACA, este apoderado
cumpiio con dicha carga de g siguiente forma:

11 Como el citade numeral no maonifiesta que la copia de o demanda Y SUS anexos
deban ser presentados en fisico; asi mismo, como fa Ley 527 de 1999, reza en su
arficulo 5 “No se negardn efectos juridicos, valider o fuerza obligatoria o fodo lipo
de informacion por la sola razén de que esté en forma de mensaje de datos”, en su
arficulo & "Cuando cualquier norma requierd que lo informacidn coste por escrife,
ese requisifo quedard salisfecho con mensaje de datos™, v en su articulo 10: “En todo
acluacion administrafiva o judicial, no se negard eficacia, validez o fuerza
ebligatoria y probatoria a fodo fipo de informacion en forma de un mensaje de
datos, por el soio hecho que se frale de un mensaje de datos o en razdn de no haber
sido presentado en su forma original.”; v el CPACA. establece lo nofificacion
electronica o todas las entidades ferritoricles, este opoderado presento con la
demanda original, copia de ia demandag v de sus anexos, en medio magnético CD.
Si bien se presento un solo archivo digital, este se puade copiar y replicar cuantas
veces seq necesorio, para asi poder correr frasiade de fa demanda v sus anexos o
cada uno de los partes infervinientes dentro del proceso.

1.2 Ahora pora cumplir conllo que el despacho ordena, se le anexa al presente escrito
copia de la demanda y sus anexos, en medio electdnico.

1.3 Este escrite es presenfado en forma magnética, lo que significa que se puede copiar
y replicar las veces necesarias para el frasladao a las partes del proceso.”

Asilas cosas, cabe recordar gue el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrative
y de lo Contencioso Administrativo, modiiicado por el arficulo 617 de | Ley 1564 de 2012,
establece que para efeclos de la notificacidon personal de la demanda, se deberd contar
con fas siguientes copias: 1) para la parte demandada, 2) para el Ministerio PUblico, 3} para
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estaedo, v 4) para la Secretaria del Despacho,
a disposicion de las partes.



Igualmente el inciso guirto del articulo 199 ibidem establece: “(..) Deberd remitirse de manerg

nrnedicla v o frovss del servicio postal autorizado, copia de lo demanda, de sus anexos v del auto

SOMISONO. S oonuiCio de o coplas que denon guedor en el expediente o su disposicion de
W Con o estaliecido en este inciso.”

Realizada la anterior precision se concluye que los traslados por dispasicidon legal son
chligatorios para proceder o realizar las notificaciones tal como lo establece el articulo 199
del Cédige de Procedinriento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, motive nor
et cual se reguenrd a fravés de la presente providencia al apoderado de la parie
demandante. a efectos que, previo a surtise la notifizacion de la demanda, allegue fres
{3) fardeles de copias.

Asilas cosas se procederd ala admision del presente medio de control.
1.- Naturaleza del medio de control.

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Codige de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS, por intermedio de apoderado judicial,
solicita se declare la nulidad del Oficio N, 20183112273841: MDN-CGFM-COFJC-SECEJ-
JEMGF-COPER-DIPER-1.10 det 21 de noviembre de 2018 {endneamente en la doemanda
indica et ano 2019), madiante el cual se niega el reconocimiento del subsidio familiar
atendiendo alo previsto en el arficulo i1 del Cecreto 1794 de 2000.

igucimente. solicita se declare la nulidad del acto ficto o presunto configurade por el
silencio administrafive orginado con el derecho de peticidon con radicado No., YRSXIK13T3
clel 05 de octubre de 2018, respecto del reconocimiento v pago de la diferencia salarial
del 20% y de ia prima de actividad.

Aunado alo anterior, sclicitd de manera subsidiaria en el casc de no prosperar las artericres
nulidades, se apliqgue o excepcidon de inconstitucicnalidad o los actos administrativos
demandados. v en su lugar se apliquen los arficulos 13 y 53 de la Constitucion: Al igual,
solicitd la aplicacion dz la excepcion de convenconalidad a les actos demandados,
aplicando en su lugar los articulos 1, 2. 23 y 24 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos, de acuerdo al concepio de violacion.

A fitule de restablecimiznto del derecho, solicita se condene a la parte demandada, al
reconocimiento y pago, de la diferencia salarial del 20% conforme ata Ley 131 de 1985y el
decreto 1794 de 2000, de la prima de actividad y del subsidio familicr con base en el articulo
11 del Decreto 1794 de 2000; que la prima de actlividad sea pagada vy liguidada de acuerdo
con los porcentales establecidos para oficiales v suboficiales segun las normas vigentes:

Ademds solicita, se reliquiden fodas las prestaciones sociales y/o factores salariales de
acuerde ol salano bdsico aumentado en ur 40%; que el pago se haga desde ol anc gue
roreso el demandante a fainstitucion, hasta el pago de la sentencia con infereses e IPC;
se condaens g ia entidad demandada al pago de costas procesales y gastos: se ordene &l
cumplirianto de la sen-encia con base en el articulo 192 del CPACA {fis. 3-4).

En ese arden, se concluve aue para el presente caso. se trata de dos actos, uno de caracter
presunto y uno de cardacter particular, exprese y concreto que define una situacion juridica
respecto del actor, lesiondndole presuntamente un derecho que se considera estd
amparado en una nonma juridica,

1. Presupuestos del medio de confrol.
1.1.De la competencia.

De conformidad con le establecido en el numeral 2° det arficulo 155, en el numerda: 3° del
articule 156 y en el inciso final del articuto 157 del Codigo de Procedimienta Administrative
y deic Contencicso Administrativo, este Despacho es competente para corocer del asunto
de lareferencia. pues la cuantia sefalada por el apoderado del demandante ($5.384.490).
no excede de cincuen g (0] salarics minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien. frenfe al factor territorial de la competoncia, se observa de ia documentacion
allegada. que el luga de prestacion de servicios del demandante. es el Balallon de



ciabaly Sl

B LT Ui GLPET 3

infanteria No. 3 "Batalla de Barbula™, con sede en el municipio de Puerto Boyacd, lugar que
pertenece a esfe Circuito Judicial. {fl. 78)

1.2.De lalegitimacién para demandar y de ia representacién judiciai.

Inferpone la demanda de nulidad v resiablecimiento, RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS,
presuntomente afectado por el acto ficto o presunto v la decision contenida en el oficio
No. 20183112273841: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 de fecha 21 de
noviembre de 2018, proferido por el Oficial de la Seccidn de Ejecucidn Presupuesial DIPER.

Se evidencia denfro del plenario, afolio 52 que otorgd poder al abogado Wimer Yackson
Pena Sanchez, idenfificado con cédula de ciudadania No. 1.099 .342.720 expedida en JesUs
Maria (Santander) y portador de la 1.P. 272.734 del C. S. de la J. quien se encuentra vigente
para actuar denfro del Registro Nacional de Abogados del Consgjo Superior de kg
Judicatura.

1.3. De los requisitos de procedibilidad.
a) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa.

Revisada la demanda, se observa que en ef acto administrativo demandado proterido por
et Oficial de la Seccion de Ejecucion Presupuestal DIPER, no sefala los recursos que pudieran
inferponerse ensu contra (fis. 54 y vio), de tal suerfe que 1a proposicidn jurldica se encuentra
completa, conforme alo dispuesto en el inciso 2° del numeral 2° del articulo 161 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative, al estipular que #(...) §i
las autoridades administrativas no hubieran dado o oportunidod de interponer 105 recursos
procedentes, no serd exigible el requisito al que se refiere este numeral.”, haciendo referencia ala
actuacion administrativa relativa alos recursos previstos en laley.

b) De la conciliacion prejudicial.

En concordancia con lo sefalado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 v el numaeral 1°
del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Confencioso
Administrativo, se hace necesario, y constituird un requisito de procedibilidad del medio de
control, levar o cabo el framife de la conciliacidn prejudicial, toda vez que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa v
confroversias confractudies,

No cbhstante, en materda  contenciosa  administraliva laboral, el principio de
irenunciabiidad y la facultad constitucional de conciliar y fransigir es aplicable Unicamente
a derechos inciertos y discutibles, razdn por la cual en el presente asunfo no s necesario
agotar el requisito de conciliacion prejudicial porque se estan reclamaondo prestaciones de
cardicter periddico.

1.4.De la caducidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto tiene que ver con el pago salarialy prestacional
que devenga el demandante v siendo claro que los mismos se reflejan en 105 pagos
mensuales del sueldo, considera el Despacho gue en el asunto bajo estudio ha de darse
aplicacion a lo establecide en el literal ¢) del numerci 1° del arliculo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, razén por la cual se dird
que, en fratdndose de una prestacion periddica, en el sub lite no opera el fendmeno juridico
de la caducidad, estando en oportunidad para poder presentar la demanda contenciosa.

Ahora bien, respecio del acto ficto se dird gue no hay lugar al estudio de este acdpite de
conformidad con 1o dispuesto en el literal d numeral 1° del articulo 164 del CPACA el cudl
senala;

"Articulo 164 La demanda deberd ser presentada:

A

2. fncudlquier tiempo, cuando:

)

Se dirjo contra actfos producta del silencio administrafivo,”

S —

a

Teniendo en cuenia que en el caso bajo estudio el apoderado de la parte demandante
afirma que se configurd acto administrativo ficto o presunto por el sitencic administrativo de
la demandada con ocasion del derccho de peticion presentado <l 05 de octubre de 2018,



la demanda podia presentarse en cualquier momento sin estuciarse el fendmeno de la
caducidad.

2. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumpie en este caso, con los presupueastos requeridos por el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Adminisrativo v de lo Contencioso Administrativo, siendo: designacion de
ias partes v de sus representantes, lo gue se pretende. 1os hechos u omisiones gue sirven de
fundamento de las pretensiones, los fundamentos de derecho, las normas violadas vy
concepfo de violacion, la peticidon ce pruebas, asi como la estimacion razonaca de la
cuantia y las direcciones de notificacion.

Se anexa el poder conferido por el actor {fl. 52), el acto administrativo demandacdo {fls, 54
y vio),

Ahora bien, frente a lo nofificacion del auto admisorio de la demanda a la Agencia
Nacional, el paragrafo dnico del articulo 3 del Decreto 1345 del 27 de junio de 2013, que
reglamentd algunas disposiciones de la tey 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional
de Defensa Junidica del Estado establecio:

TArtfculo 3. Nofificacion de aufos admisorios v de mandamientfos de pago a fa Agencia
Nacicnal de Defersa Juridica del fstodo. La notificacidn a la que se refiere el inciso 4 del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda v de mandamisntos de
pago, Unicamente serd procedente cuondo se frate de procesos donde se encuentren
involucrados intereses lifigiosos de o Nacidn, en los términos previstos en el pordgrofo del
articuic 2 del Decrero Ley 4085 de 2011 v el presente Decrefo.

Pardggrafo. Para efectos de las nofificaciones personales que se deban reglizar d la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se enfenderd que el correo eleckdnico cumple los
mismes_propdsitos que el servicio postal aulorizado para enviar la copia de la demanda, de

sus anexos v del guio admisorio, en los términos del articulo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Adminisirafivo. En esfos casos, no serd necesaria la remisién

fisica de los mencionados documentfos®™.

Asi pues, al tenor del pardgrafo Unico del articule 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
es ctaro para el Despacho en primer lugar, gue no resulta necesario el fardel anexo a la
demanda dirigido a nofificar personalimente del libelo infroductorio o ia Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado. '

igualmente, frente a la nofificacion del auto admisorio de la demanda a o Agente del
Ministerio PUblico, debe decine que a fravés de oficio DP No. 002943 de 23 de agosto de
2017 el Procurador Delegado para la Conciliacion Administrativa remitid a los Funcionarios
y Empleados Jurisdiccion Contencioso  Administrativa, Procuradores Judiciales vy
Sustanciadores, &l siguiente comunicado:

“Asunior Uso de medios electronicos en las comunicaciones:
Respetados funcionarios de Despachos Jjudicioles y Procuradores Judiciales:

Con el propdsito de conlribuir o la reduccion del consumo de papel, ala eficiencia v al
mejoramiento continuo del proceso de gestion documental en la administracion publica,
Iz FProcuraduria Delegada para la Conciiacion Administrativa viene adelantondo
acciones orientadas o promocionar el uso de documentos eiecténicos en I
Dependencia, las Procuradurios Judiciales Administrativas v las Autoridades Judiciales con
gue interactua. Lo finglidad de estas acciones es adoptar mejores practicas que permifan
de manera progresiva, sushitulr los documentos en fisico por soportes vy medios
electanicos, establecer canales de comunicacicn eficientes, reducir el espacic de
clmocenamienic v prevenir o contominocion ambiental,

En este ordien oe ideqs, no es necesaria la nofificacion personal del auto admisorio de Ia
demanada a ta Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v o la delegoda del
Ministerio Piblico, envidindoles por el servicio postal qutorizado copia de la demanda. o
subsanacion. anexaos vy del auto admisorio, habida cuenta que dicha diligencia, se enfiande
surticda con el envio gl correo electronico de esas entidades.

3. Otras determinaciones.



a) De las notificaciones a las entidades demandadas.

bl Despacho considera pertinente recordar a la enlidad demandada, gue conforme alo
dispuesto en el numeral 15 del articulo $° del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de
o Contencinso Administrativa, alas autoridades les estd especialmente prohibido entrabar
lcr notificaciaon de jos actos y providencias que requieran esta formalidad.

lgualmenie, segun lo precepluado por el articulo 157 CPACA, en concordancia con el
articulo 61 ihidem. es obligacion de las enfidades publicas de todos los niveles, ast como de
las privadas que cumplan funciones publicas v acticn ante esta jurisdiccion, tener un buzén
de correo elechénico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales, habida cuenta
que conferme o la normmatividad vigente, se entendaoidan como parsendles las norificaciones
suttidas o través det buzdn de correo olecirénico.

tn ese senticlo, se aclara a la entidad en este caso accionada, que debe colaborar con la
administracion de justicia, permitiende &l oportune vy agil desarrcllo del rémite e
notificacion de esta providencia, k cual se efectuard en los eminos del articule 197 del
Codigo de Procedimientio Administralivo v de lo Contenciose Administrativo, pues de 1o
contrario no solo atentaria contra las normmas anfes mencionadas, sino que desconoceria
las obligaciones que ¢l tenor de lo dispuestc en el Codigo General de Proceso dehen
cumplir tas partes que inlegran 1os exdremios proceasales.

b) Del expediente administrativo,

Fn aras de efectivizar el principio de celeridad y de dar cabal cumplimiente  al
procedimienlo ante la jurisdiccion de lo contenciose administrativo, se requerird ol Ejército
Nacional, pora que denbo del ténmino de contestacion de la demanda, cllegue at proceso
de la referencia el expediente adminisirativo de los actos adminisfrafivos acusados, toda
ves que fue la encargada de conocer la peficion de la parte aelorg, la cual derive en la
actuacion achministrativa demandacdia.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- Por reunir los requisitos legales SE ADMITE en primera instancia la demanda de
nulidad v restablecimienio gjo\ derecho. nresentada por el senor RONAL ANDRES GUERREERO
CEBALLOS, conlbra la NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL-.

SEGUNDOQ.- Naolifiquese el contenido de esta providencia al Represeniante Llegal de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL-, de conformidad con lo dispuesto
por el arficulo 199 del Codigo de Procedimiento Adminisiralivo v de 1o Contencioso
Administrativo.

TERCERQ.- Nofifiquese la prosenfte providencia o lg sefora Agenie dei Ministerio PUblico
delegada ante este Despacho Judicial, de conformidad con o dispuasto por ¢l articulo 199
del Codigo dc Procedimienic Administrativo v de o Contencioso  Administrativo,
unicanmente, al correo electronico de o enfidad.

CUARTO.- Nolifiguese la presente providencia o demandante y a su apoderada en ios
lénminos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO.- Notiliquese ia presenie providencia a la Agencia Nacional de Delensa Juridica
del Fstado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 192 del Codigo de Procediniento
Administrative, gnicamente, ¢l coreo electrénico de la entidad.

SEXTO.- Se fija como gasios ordinarnos del proceso la suma de $8.000,00, Jque cotresponden
a los siguientes concepios:

[__Concepfo R 1 Vdlor N
| Envio a través del servicio postol autorizade de copia do la | $8.000.00
I demanda. anexos v auto admisorio o la NACION — MINISTERIO

' DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-. =

P

[TotaL | $8.000.00




La suma indicada deberd ser consignada por la parte actora en la cuenta de ahorros No.
41503021016-1 Convenio 13200 del Banco Agrario de Colombia. Su pago deberd
acreditarse en la Secretaria del Juzgade dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. SE DEBERA CONSIGNAR UNICAMENTE EL VALOR ANOTADO,

PARAGRAFO: Es necesarioc mencionar que, teniendo en cuenta la situacion preseniada en
relacidn con los anexas v traslados de la demanda, LA NOTIFICACION DEL PRESENTE
PROCESO, SOLO SERA LLEVADA A CABO, UNA VEZ SE CUENTE CON LA CONSIGNACION DE
GASTOS Y SE APORTEN LOS TRASLADOS Y ANEXOS DE LA DEMANDA, en consecuencia se
requiere al apoderado de o parte actora para que allegue los fres fardeles de acuerdo o
la parte considerativa dz 1a presente decision,

SEPTIMO.- Por secretaria, oficiese al EJERCITO NACIONAL para gue dentro del término
establecide para contestar la demanda, allegue el expediente administrative que
contenga los antecedentes gue dieron origen d los actos demandados. en cumplimiento
de lo establecido en =l pardgrafo 1° del arficulo 175 del Codigo de Procedmiento
Administrativo vy de lo Confencicso Administrativo: so pend de incurir en falta disciplinaria
gravisima.

QOCTAVO,.- Cumpiide lo anterior, cérrase fraslado de la demanda a la entidad accicnada,
al Ministerio PUblico, en los términos del arficulo 172 del Codige de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Adminisirafivo.

NOVENO.- Se reconoce personeria al abogado WILMER YACKSON PENA SANCHEZ,
identificado con C.C. 1.099.342.720 expedida en Jesds Maria {Santander) y portador de la
T.P. No. 272734 dei C. S. de la J, para actfuar como apoderado judicial de la parte
demandante, enlos términes del poder obrante a folio 52.

Nohflquese y Cy mplase

EDITH MILE A RATIV GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCVUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto antericr se notificd por estado N°
08 de hoy 28 de febrero de 2020, siendo
a5 8:00 AM




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27} de febrero de dos mil veinte [2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012 -2019 - 00219 - 00

Demandante: RONAL ANDRES GUERRERO CEBALLOS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secrefarial del diez de febrero del afo en curso,
poniendo en conocimientc memoriales folio 87 y sigulentes. Para proveer de conformidad [l 97)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la solicitud de la medida cautelar de suspensidn
provisional y caréeter patimonial gue eleva la parte actora en la demanda.

El arficule 233 de fa Ley 1437 de 2011, sefiala:

“la medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en
cualquier esfado del procesc.

£l juez o magistrado ponenfe al admitir o demanda, en auto separado, ordenard correr
trasiado de la solicitud de medida cavtelar para que el demandado se pronuncie sobre elia
en escrilo separade denfro del término de cinco (5) dias, plazo que corerd en forma
independiente ol de la caonfesfacicn de io demanda. Esta declion, que se naotificard
simulténeamente con el aufo admisorio de o demanda, no serd cobjefo de recursos...”
(Negrillas fuera del texto).

Por lo anterior, se ordenard correr trasiado de la medida solicitada por el términe de cinco (5) dias o
Iy parte demandada, para gue se pronuncie ol respecto.

En merito de lo expuesto, e JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMEROQ: CORRASE traslado por ef férmine de cinco (5) dias o la Nacién - Ministerio De Defensa ~
Ejército Nacional, de la solicitud de medida cautelar a fin que se pronundie sobre la misma, Tenmino
gue como se senald, correrd en forma independients al de ia contestacion de o demanda, pero
cuya providencia serd notificada simuiténsamente.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE dle conformidad con lo sefalade en el articule 199 del C.R.A.C.A.. modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

TERCEROQ: Por Secretaria, dbrase y confdrmese cuademo separado respecto de fa petician de medida
cautelar deprecada, Para tal efecto v con corgo a los gastos del proceso, compiisese copia del
esciito de medida al cuaderno de la cautela.

CUARTO: Vencido el termino de frasicdo, ingrésese el cuademae de la cautela al Despacho para
continuar con el tramite de la solicitud invocada.

Notifiquese y Cumplase
JUIGADQO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

LI cuio anterior se nolificd por eslaclo N°
08 dc Hoy 28 de febrero de 2020, siendo EDlTH M”'ENA RATIV GARCiA

JUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de febrero de dos mill veinte [2020)

Medio de Controt: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333-012-2019-00090-00 _
Demandante: ADREA,NA ELVIRA GOMEZ CASTANEI?A
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial del 17 de febrero de 2020,
informado que se vencio el t&rmino para contestar la demanda vy que se corrid el traslado
de las excepciones propuestas. [fL133)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El arficulo 180 del CPACA., ef cual senaia:

“Art. 180.- Vencido el férmine de traslade de lo demando o de lareconvencion sequn el caso,
el juez o magisirado ponente, convocard o una qudiencia gue se sujefara o las siguientes
reglas:

I. Oportunidad. La auvdencia se Nlevarg o cobo bagjo la direccion del juez o magistrado
ponente, dentro del mes siguiente ol vencimiento del término de traslado de la demanda o
del de su prorroga ¢ del de la de reconvencion o del de la contestacion de los excepciones
o del de la contestacion de la demanda de recaonvencion, segun el caso. £l aufo que senale
fecha y hora para lo audiencia se nofificard por estado v ne serd susceplible de recurses.

De conformidad con lo anierior, el Despacho sefiatard fecha y hora para la celebracion de
la audiencia inicial, no sin anfes recordar o ia apoderada de la parte demandante v o los
curadores que la asistencia a esta audiencia es de carécter obligatorio, tal v como 1o
senala el numeral 2° del articulo 18C del CPACA.

A Traves de esta providencia la cual se nofificard en ios términos del arliculo 201 del
C.P.AC. A guedaon notificadas las partes de la fijacidn de fecha v hora para llevar ¢ cabo
la audiencia inicial y advirfiendoseles que la asistencia ¢ la mencionada cudiencia es
OBLIGATORIA de ccuerdo con el numeral 2 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

De acverdo alo anterior, se aclara a las partes que la Secretarfa no enviard comunicacién
aiguna acerca de la celebracién de la mencionada audiencia inicial.

De otra parte advierte el Despacho que a folio 85 la abogada DIANA NOHEMY RIANO
FLOREZ, renuncic af poder conferido para actuar como apoderada de fa parte actora: de
igual forma a folio 88 |a profesional del derecho LAURA M. LOPEZ QUINTERO, adllega
memorial cduciendo que actia en calidad de apoderada judicial de la parte actora
conforme a poder aportado con la demanda, v que en virtud de ello sustifuye el poder a
la abogada CAMILA VALENCIA BORDA.,

Pues bien en orimer fugar encuentra el Despacho gue la renuncia cl poder radicada por la
apoderada DIANA NCHEMY RIANO FLORE? se gjusta lo dispuesto por el articulo 76 del C.G.P,
motivo por el cual se aceptard.

De igual forma se observa gue a folio 88, lo abogada LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO,
solicita que se le reconozca personeria para actuar como apoderada de la parte actora,
oporfunidad en la gue tambien manifiesta que sustituye el mandato o la profesional del
CAMILA VALENCIA BORDA. Alrespecto encuentra el Despacho gue sibien la doctora LOPEZ
QUINTERO, no habia suscrito el poder olorgado por la demandante o folio 55-54 dei
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expediente, ello no esimpedimento para teneria como apoderada de la parte accionante,
pues con el escrio presentado o folic 88 estd ratfificande la aceplacion del mandato
conferido, gllo en aplicacion de io dispuaste en el incise final del arlicule 74 del C.G.P. De
tal forma se le reconocerd pearsoneria para actuar como apoderada judicial de la parte
acioray se aceptarala suputacion del poder que efectia ala abogada VALENCIA BORDA.

Finalmente se reconocerd al abogado FABIAN RICARDO FONSECA PACHECO identificado
con C.C.1.049.4635.725 y porfador de ia T.P 304.798 del C.5. de 1o J, como apoderadae judicial
de la enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG Y
HDUPREVISORA S.A, conforme al escrito obranie a folio 114 v s.5. por reunir los requisitos del
articuleo 73 v 5.5 del C.G.P,

Porlo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO DETUNJA,

RESUELVE:

PRIMEROQ.-FIIESE pora el dic lunes 28 de abril de 2020, o nueve de la mafiana (9:00 c.m.),
parg celebrar la qudiencia inicial de g que trata el articulo 180 del CPACA. enia Sala B2 -
1 de este complejo judicial,

SEGUNDO.- Recondzcase personeric ¢l abogado FABIAN RICARDO FONSECA PACHECO,
oara actuar como apoderado de fa NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG Y FIDUPREVISORA S A, en los términos v para los efecios del memaorial poder visio o
folio 116 vy ss del expediente, por cuanto el memorial en comento reUne los requisitos legales.

TERCERO.- Requerir al apoderado de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG Y FIDUPREVISORA S.A,, para gue dentro del 1érmine de fres (3] dias, se sirva allegar
con destine a este proceso el expediente administrative a gue alude a fclio 65, pero gue
no fue cporfado con el escrito de confestacion.

CUARTO.- Porreunir fos requisitos del articulo 76 del C.GP, se ACEPTA la renurncia al poder
presentada por la apoderada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ.

QUINTO.-Por reunirios requisitos del artficulo 74 y s.s. del C.G.P, se RECONOCE personeria para
actuar como agoderada de io porte actora g la abogoda LAURA MARCELA LOPEZ
QUINTERQ, identificada con C.C. 41.940.717 v portadora de la T.P 165.395 de conformidad
con ias razones expuestas.

SEXTO.- Como consecuendcia de lo anterior y por reunirios quesifos del arficulo 75 del C.G.P,
se ACEPTA |a sustitucion de poder efectuada por la profesional del derecho LAURA
MARCELA LOPEZ QUINTERO, o la abogada CAMILA VALENCIA BORDA identificada con C.C.
10496.648.247 de Tunja y gortadora dela T.P 330.819 de! C.5. de la J, para gue actle como
apoderada de la parte actora enlos termines v para los efectos del memorial de sustifucion
obrante a folio 88,

Notifiquese y_CUmplase,

mmm—

LY

u JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL

EDITH MILENA RATIVA GARCI CIRCUITO JUDICIAL DETUNIA

Juez

UT’_) onfev for o ifice SINulete
A e

Los ooderes podran ser aceplados expresamente o por su siarcicio.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete {27} de febrero de dos mil veinte [2020)

Medio de Conirol; POPULAR

Radicacién No: 15001 3333 012-2017-00037-00

Demandante: YESID FIGUEROA

Demandado: MUNICIPIO DETUNJA

Vinculado: SANDRA YOLIMA ESPITIA HERNANDEZ

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial del once (11} de diciembre

de los corrientes, peniendo en conocimiento que ala fecha no se ha posesionado el
curador designado (il 290).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisade el plenaric se advierte que a través de aute del 12 de diciembre de 2019
[1.278). se ordend requerr por segunda vez al auxiiiar de justicia CESAR AUGUSTO
CASTANEDA ACOSTA, para que aceptara la designacién hecha por este despacho
mediante proveido del 15 'de agosto de 2019,

La anterior orden fue cumpilida por secretaria mediante oficio No. JO12P-027 dei 21
de enero de 2020, {fl.283) sin que a la fecha el referido perito se haya posesionado o
excusado para no ejercer sus funciones, de tal forma v de conformidad con lo
dispuesto por efinciso segundao del artfculo 49 del C.G.P se procederd a relevano del
cargo.

De igual forma y atendiendc 1o dispuesto en el arficulo 50 del C.G.P, especificamenta
el numeral 8y el paragrafo de dicho articulo, se procederd a comunicar al Consejo
Superior de la Judicatura, sobre la existencia de causal de exclusién de |a lista de
auxiliares de justicia del sefior CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA, por incurr en
causal numero 7/ del mentfado articulo 50 del C.G.P, al no posesionarse ni manifestar
al Despacho las razones por ia cuales no podia aceptar la designacion efectuada.

Dicho lo anterior procederd el Despacho a nombrar de la lista de auxiliares de la
justicia alos siguientfes albogados curador-ad-litem JENNY ROCIO ACUNA GONZALFZ,
quien puede ser ubicada en ka camrera 1] No 7-27-tel 3124493309, OLGA [SPERANZA
LEMUS PENA, quien se ubica en la carrera 9 No.20-45 oficing 201-1el:3133494778 Y
LEONEL GONZALEZ VARGAS, direccién canera 10 No. 17-84 coficina 204-ielefono
3114752618, para aue actle en nombre y representacion de la emplazada, para lo
cudl se ies deberd comunicar esta determinacion a fin de que en el término de cinco
{5) dios contados a partir del recibo de la comunicacion corespondiente, se sirvan
acercarse o tomar posesion del cargo para el cual fueron desighados (el primero que
comparezca serd quien ejerza la labor como curador).

Finolmente se reconocerd personeria parc actuar como apoderado del municipio de
Tunja al abogado HERNAN DAVID REYES LEON identificado con C.C. 1.049.403.199 de
Tunja, y portador de fa T.P 269.765 del C.S. de la J, en tos términos v para los efectos
del poder visto ¢ folio 284 det expediente.

Porlo brevemente expuesto el Despacho resuelve:

Primero.- RELEVAR al auxiliar de o justicia CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA del
cargo de curador ad litem, de conformidad con lo expuestc en precedencia,

Segundo.- Enconsecuencia DESIGNAR de la lista de auxiliares de la justicia a JENNY
ROCIO ACUNA GONIZALEZ, quien puede ser ubicada en la carrera 11 No 7-27-tel
3124493309, OLGA ESPERANZA LEMUS PENA, quien se ubica en la carrera 9 No.20-45
oficing 201-tel: 3133494778, y LEONEL GONZALEZ VARGAS, direccion carrera 10 No., 17-
84 cficina 204-telefono 31147524618, para que actie como curador ad litem de la
sefiora YOLIMA ESPITIA HERNANDEZ. Para efectos de o anterior, se les deberd
comunicar esta determinacion a fin de que en el término de cinco (5) dias contfados



Accien papular

Radicacian Na. 150013333012-2017-00037-00

Dernandante; Yesid Figueroa

Demandoda: PAUNICIPIO DETLNIA Y OTROS

a partir def recibo de la comunicacion correspondiente, se sirvan acercarse a fomar
posesion del cargs para el cual fueron designados (el primero que comparezca serd

quien ejerzala labor como curadar).

Tercero.- COMUNIQUESE dl Consejo Superior de la Judicaturg, sobre la exislencia de
causal de exclusion de la lista de auxiiares de justicia del sencr CESAR AUGUSTO
CASTANEDA ACTOSTA, por incurrir en causal numero 7 del mentade articulo 50 del
C.GF dine posesionarse ni manifestar oi Despacho las razones noria cucles ne podic
aceotaria designacion efectuada.

CUARTQ.- RECONQCER personeria parg oc"ruor como apoderade del municipio de
funic al abogado HERNAN DAVID REYES LEON identificado con C.C. 1.049.603.19% DE

Turja, v porfador de la T.P 269765 del C.S. de la J, en los términos v para los efecteos
ciel poder visto a olio 284 de! expediente.

Notifiquese y Cimplase.

At et e

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

Bl autz antedor se natificd por
estade No. & de hoy 48 dg febrero
de 2020, sieg .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete {27) de febrerc de dos mii veinte {2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333 012-2014-00085-00

Demandante: ELSA MEDINA MARTINEZ

Demandado: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA - UPT.C. -

Ingresan las diligencias of Despacho con informe secretarial del diecisiete de febrero de los
cormientes, poniendo en conocimiento liquidacion que anfecedes. Para proveer de
conformidad (fl. 531)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expediente se advierte que la secretaria del Despocho llevo a cabo liguidacion
de costas tal como se cormrobora a folio 530, en cumplimiento alo ordenado en providencia
del 16 de noviembre de 2017 (fl, 474 vio).

Fn dicha liguidacion, las costas se tascron en un total de $10.400, o partir de {os siguientes
valores:

i

1% del Valor de las pretensiones concedidas en ia providencia
GASTOS DEL PROCESO:
NOTIFICACIONES (. 112): $10.400
TOTAL CONDENA EN COSTAS:

Diez mil cuatrocientos pesos {$10.400) mds el 1% del vaior de fas pretensiones concedidas en
la sentencia de primera instancia”

Ahora bien, correspondiendo o esta instancia liquidar las costas y agencias en derache de
conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, es menesier
recordar las pautas establecidas en dicha disposicion para el efecto:

“1. Elsecretario hard o iquidacion y corresponderd al juez aprobaria o rehaceria.

2. Almomento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la fotalidod de ios condenas que
se hayon impuesto en las avlos que hayan resuelto ios recursos, en los incidentes y frdmites
que [es sustituyan, en 1Gs senfencias de ambas insfancias v en el recurso extraordinario de
Casaion, segin sed el caso,

3. Laiguidacion incluira el valor de ios honorarios de auxiliores de fa justicia, Ios demds gastos
judiciales hechas por o parfe beneficicda con' o condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido Utiles y corespondan ¢ actudaciones autorizadas por la ley, v ias
agencias en derecho que fiie el magistado sustonciador o el juez, aungue se lifigue sin
apoderado.

Los honorarios de fos perifos contrafados directamente por [as partes serdn incluidos en o
liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados v ef juez los encuentre
razonables. Sisu vaior excede los parametras establecidos por el Consejo Superior e la
Judicatura y porlas enfidodes especializodas, ef juez los regulara.

{0

Revisada ta liguidacion de costas practicada por secretaria, se observa que efectivamente
los volores concuerdan con el porcentaje de agencias en derecho fijadas en providencic
del 16 de noviembre de 2017 correspondiente al 1% del valor de las pretensiones
concedidas. dando comce resuitado el valor total tasado.



Asl las cosas, se aprobard la mencionada liguidacion, en la medida que acoge tos

lineamientos dispueastos en o norma procesal en mencion, por o fante, dando dlcance

lo previsto en el numeral 1 del arficule 346 cel Codigo General del Proceso se aprobard 1o

liguidacion de costas que efectud la Secretaria de este estrado judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERC.- APROBAR la liquicacion de costas practicada por secrefaria visible g folio 530,
por lo expueasto en la parfe motiva,

SEGUNDQ: Un vez gjeculoriado el presente, archivese et expediente, dejandoias anotaciones
y constancias de rigoer, en el sistema de informacion siglo XX,

Nolifiquese y CUmpiase.

EDITH MILENA RA'EIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Ef auto anterior se notifico por estade N?
08 de Hoy 28 de iebrerc de 2020psiendo
IS 8:00 A M,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Conirol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012 -2019 - 00135~ 00
Demandante: LETTY ESPERANIA BECERRA ESPEJO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FNPSM

Vencide el termino de frasiado pora contestar la demanda vy de las excepciones ifis, 127-128),
ingresc el proceso al Despacho con informe Secretorial del diecisiete de febrero de dos imil veinte, a
efectos de fijor fecha y hord pard [a celebrazion de la audiencia inicial de que frata el articulo T8O
del CPACA,

El articulo 180 del CPACA sefala;

TArL 80 Vencido el férmine dle frosiade de la demanda o de o recenvencidn segin el caso, ef juez o
magistrado ponente, convacans o unag avdiencia aue se sujetard alas siguientss regias:

1 Cporiunidad. La audiencia se flevard o calxo bajc i direccion del juez o magistrado ponente, dentra
del me; siguiente of vencimiento del términe de trastado de ka demanda o del de su préroga o del de
o de reconvencion o del de lo confestacion de las excepciones o del de I conlesiacion de o
den o de reconvencidn, segin e cose. Bl aufo gue seficle fecha v hora para k3 cudiencia se
NGHACG DOr esiads Y N0 serd suscentibie de recursos.

{...)" (Negrillas fuera de texto)

De conformidad con (o anterior, el Despacho sefalard fecho v hora para ia celebracion de la
Audiencia Inicial, no sin antes recordar a los apoderados de las partes demandante v demandada
que la asistencic-a esta audiencia es de cardcter obligatorio, tal y como o senala el numeral 2° del
articulo 180 del CPACA,

For otra parte. se ordena o apoderade judicial de 1o entidad demandada, que dllegue, af
momento de la celelracion de la audiencia inicial:

+ Bl cetificado expedido por el comité de conciliacién de la entidad que representa. a fin de
que la manifestacion del dnimo conciliatorio de ésta quede acreditado deniro del plenario.
Liche certificado, deberd ser entregado cor el profesional designade una vez v, en el
desarolle de la audiencia inicial, cuando sean cuestionadas las partes respecto del dnimo
de conciliacion, de contormidad con lo establecido en el numeral 8° del articule 180 del
Cadigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en relacion con los documentos allegados por el apoderade judicial de la Nacién -
Ministerio de Educacion-FNPSM-, se cbserva a folio 119 y vio y folic 122 poder conferido por el sehor
Luis Gustave Flerro Maya, actuando conforme o o delegaciéon realizada por lo Ministra de
Educacién, a favor del senor Luis Alfredo Sanabria Rios, quien finalmente, sustituye el poder en fos
misma termines, al cbhogado Fabidn Ricardo Fonseca Pacheco (fl. 1181, Dentro de los documentos
aporfados, conlos cuales el poderdante acredite la representacion de la entidad, estdn: Resolucion
No. 02029 de 04 de marzo de 2019 o través de la cudl la Ministra de Educacion Nacional delega en
el doctor Fierro Amaya la represenfacion de ta enfidad jurto con el acta de posesidn [fls. 1 19-225)

Asilas cosas, el Despacho procederd o reconocer personeria o fos abogados de ta entidad, en los
términos y para los fines para los cuales se les otorgaron los poderes.

A fraves de esta providencia la cual se nofificard en 10s términos del artfculo 201 del C.P.A.CLA.
guedan nofificadas las partes de fa fijacion de fecha y hora pard evar a cabo ko audiencia inicial,
requiiéndoles @ su ver aporen lo documentacion ariba seRdlada y advirtiendoseles que I
asistencia a la mencionada audiencia es OBLIGATORIA en virtud del numeral 2 del arficulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo,

De acuverdo o lo anterior, se aclara o las partes que la Secretaria no enviard comunicacién alguna
acerca de la celebracién de la mencionada audiencia infcial.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:
PRIMERO.- FLJESE para el dia lunes veintisiete (27) de abril de 2020, a partir de las tres y treinta de la
tarde (3:30 p.m.}), pora celebrar la audiencia inicicl preceptuada por el articulo 180 del CPACA, en
lo Sala 10 bleque 1, ubicada en el piso 27 de este complejo judicial.
SEGUNDO.- Recondzcase personeria al abogado Luis Alfrede Sanabria Rios, identificado con la C.C.

No. 30.211.391 de Bogotd v Tarjeta Profesional No. 250,292 del C. S de lo ). para actuar como
apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacionat — Fondo Nacional de FPrestaciones



Socigles del Magisterio, en las €rmincs y para los efectos del memcrial poder viste a folio 119 y vio y
folio 122 deif expediente.

TERCERO.- Recondzcase persaneria at albogado Fabidn Ricardo Fonseca Pacheco identificade con
la C.C. No. 1.049.635.725 v Tarjeta Profesional No. 304.725 del C. S de la J, para actuar como
apoderadc swstituto de o Nacidn - Minsterio de Educacién Nacicnal — Fondo Naciconal de
Prestacionas Socidles del Magisterio, en los términcs vy pard los efectos del podsr de sustitucion, visto
a folio 118 del plenario.

Notifiquese v Cumpluse

EDITH MILENA RATiVA RCIA
Juez

~—

JUIGADOC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DETUNJA

tl auto anlerior se nofificd por estado N®
"‘8 dc hoy 28 de febrero de 2020, siendo




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte [2020)

Medio de Confrol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidon No: 15001 3333012 -2019 - 00153 -00
Demandante: OUVERIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Demandado: NACHON - MINISTERIO DE EDUCACION - FNPSM

Vencido el termine de fraslado para contestar la demanda y de las excepciones (fls. 177 v [#1)
ingiesa el proceso i Despachoe caninfonme secreianal del diecisiete de febrero de dos mit veinle o
efectas de fijar fecha y hora para la celebrasdn de o audiencia inicial de gue hata o arficulo 180
del CPACA.

£l articuio 180 del CPACA sefala:

0. Voncido of Ténming oo fresiadde dc e demonda o de Ia reconvencidn seain ol sosa, el s o
I Ponorio, COrmvooanrT o, I N SO SUiC R O las sigunentos e

CA s
IMQE

L boyo oy diroocidn del jues ool

NE vencrm;ento del termmo de frcrsn‘ado de Jcr demcnda o

TS [AIRTN ST P(ur( YOG SEC SunC oG de recursas.

I (Negrilless fuerd de texto)

De conformidad con lo anterior, el Despacho sefalard fecha vy hora para k1 celebracidn de la
Audiencia Inicial, no sn antes recordar alos apoderados de las partes denandants v dermandada
que la asisiencia a esta audiencic es de cardcter obligatorio, 1ol y coma lo senala el nuimeral 2 del
articulo 180 del CPACA

Por ofra parte, se ordena of apoderado judicial de la enfidad demandada, gue allegue, ol
momento de la celebracion de la audiencia inicial;

o Elcertficado expaedido por ef comité de conciliacion de la entidad que representa. a fir o
gue fa manifesiacion del animo condcifatonio de ésta quede acreditado rientro del picrano,
Cicho cedificado, deberd ser enfregado por ¢l profesional designado una vez v, en el
desarrolio de i audiencia inicial. cuando sean cueastionadas |as parles 1ospecio del animo
de conciliacion. de conformidad con lo sstablecido en el numeral 8 del articulo 180 del
Codigo de rocedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administralivo.

Ahara bien, revisado el expediente se olserva a folio 150 gue 1o apoderada judicial de la parte
demardante a abogadks DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ 1 fravés de memaral radicado el 13 de
novicimbre de 2019, presentd renuncia at poder conferido, con base en la finglizacion del contrato
de prestacion de servicios susciito enfre 1a abegada v 1o firma Léperz Quintsro Abogados v
Asociados, alegando la comunicacion onvioda mediante correo slectréonico al sefior OLIVERIO
RODRIGUEZ RODRIGUEZ <! |1 de noviembre de 2019. [FL 151)

Por consiguierte, al cumplir conlos reguisitos contemplados en el articula 746 del (.G.P, el Daspacho
procedera a aeeptar la renuncia presentado por la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ.

lguaimente, afolio 157 del expediente. lu abegada LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO. sciicita le seu
reconocida personeriu como apoderaaa del demandante, al tiempo que susiituye el poder a alla
conferde ala abogada Camila Andrea Valencia Borda.

Asl las cosas, el Despacho procederd a reconocer parsoneria a las abegadas dol demandante, en
los terminos v para los fines para los cuales se las otorgaren los poderes.

En relacion con los documentos allegados por el apoderado judicial de la Nacién —Ministerio de
Educacion-FNPSM-, se chserva a folio 169 v vio v foiic 172 poder conferido por e sefor i uis Gustavo
Fierro Maya, acluando conforme ala deleagacion realizada por la Ministra de Fducacion, a favor dol
senor Luis Alfredo Sanabria Rios, quien finalmente, sustituye el poder en los mismo iérminos, o
abogado Fabidn Ricardo Fonseca Pacheco (fl. 148). Deniro de los documentos aporfados, con los
cuales el poderdante acredita la representacidn de la entidad, estan: Resolucion No. Gz029 de 04
de marzo de 2019 a haves de la cuadl la Ministra de Educacion Nacional delega en el doctor Fierro
Amaya lareprasentacion de o enlidad junto con el acto de posesion {fis, 169-175)

En consecuencia, el Despacho pioceded g reconocer personeria a los abogados de la enfidad, en
los A& minos v poro los fines para los cuales se tes otorgaron los poderes.

A traves de esta providencia la cual se notificard en los 1érminos del arliculo 201 del CRP.A.C.A.
quexctan natificadas las partes de la fijacion de fecha y hora para llevar a cabe i audiencia inicial,
requincndoes a o vel aporten o documantacion arba sefalada vy adviridndoseles aue a



asistencia o lo mencionada audiencia es OBLUGATORIA en virlud del numeral 2 detf articule 180 del
Codige e Frocedimientc Adminisiralivo v de ic Confencicso Administrativo.

De acuerdo a lo anterior, se aclara a las partes que la Secretaria no enviard comunicacién alguna
acerca de la celebracion de la mencionada audiencia inicial.

Por io expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- FIlESE para el dic martes veintisiete (28) de abril de 2020, a partir de las diez de la

manang (10:00 a.m.), para celebrar la audiencia inicial preceptuada por el arficuio 180 de! CPACA,

enla Sala 10 bloque 1, ubicada en el piso Z° de esie complelo Judicial.

SEGUNDO: Acep*ese la renuncia de la oocgoda Diana Nohemy Riafio Florez identificad:

cédula de dadanic No. 1.052.394.116 expedida en Duitoma, v taljeta profesional Mo, 281,
Consejo Sugeror de lo Judicalura, coma apoderada del sefior Oscar Dario Sanabria Arias.

TERCERO.- Recondzcase nesoneria o la aoogodo LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO, iderificada
con C.C0 oo £7960.717 de Armenia v TR0 Neo 165395 dei CS. de la J, pora actuor como
aApoGertsc ae sefior Oscar Parfo Sanabria Arias, en los t&rminos v para ios efectos del memorial
poder visto a folos 19-20 del expediente.

CUARTO.- Recondzcase personeria o la abegada Camila Andrea Valencia Borda, identificada con
C.C. No. V.249.448,247 de Tunja y T.P. No, 330,819 del C.8, de la J., para actuar como gpoderada
sustituta <lel sefior Oscar Dario Sanabria Arias, en los términos v para los efectos del poder de
sustitucidn, visto g folio 152 deai plenario.

QUINTO.- Reconézcase personeria ol abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la C.C.
No. 80.211.3%1 de Bogold v Tarjeta Profasional No, 250.2¢2 del C. S de la J. cara acluar comoe
apoderade de o Nacidn - Ministerio de Educacion Naciona! - Fondo Naciona de Presiaciones
Sociales dal Mogisterio. an los términos y para ios efectos del memorial poder visto a fofic 169 v vioy
folio 172 del expediente.

SEXTO.- Recondzcase personaria al abegado Fabidn Ricardo Fonseca Pacheco ideniiicods zonla
C.C. No. 1.049.635.725 v Tareta Profesional No. 304725 ael € S de ' ) pora aoiuos comoe
apoderazc sustituto ae la Nacidén - mMinisiero de Educacion Nacional - sondo Nacicra de
Srastaciones Sociales dol Magisterio, en los &rminos v para 'os efectos del noder de susiitucion. visto
o folio 162 de plenaria.

Notifiquese y Cﬁmplu se,

EDITH M1LENA RATIVA G RCIA
luerz

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

L owto arcenior se nofifice por stado N°
0H de hoy 28 e febrero de 3 sierndo
leas 8:00 A "




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020}

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 15001 3333012 2019 0019500

Demandante: ALEXANDER SANCHEZ TAPASCO, ARABELLA LINARES JUNCO,
ALEXANDER SANCHEZ LINARES Y YESID CAMILO SANCHEZ LINARES

Demandados: MUNICIPIO DETUNJA

Ingresc el proceso ol Despacho con informe secretarial del veintisiete (27} de enero de 1os
corientes, poniendo en conocimiento memeoriaies o folios 55 y siguientes, para proveer de
conformicad [fl. 65).

1. Cueslidn previa: Desistimiento de los Recursos.

Fl 18 de diciembre de 2019, el apoderade de (a parfe demandante, inferpuso recurso de
reposicion y en subsidio de queja contra la providencia proferida por este despacho e 12
de diciembre de 2019, a fravés de lo cual se dispuso ne reponer el aute de fecha 07 de
noviembre de 2019 y rechaozar por improcedente el recurso de apelacién (fis, 52-54)

Asl las cosas, seria del caso proceder g resclver 1os recursos mencionados en el parratos
anterior; no obstante el recurrente radicd sclicitud de desistimiento de los recursos {fl. 57 v
58],

Alrespecto, debe senalarse gue el desistimiento de actos procesales constituye una forma
anticipecda de ferminacion del procesc y opera cuando antes que se haya dictado
sentencia que ponga fin al proceso, el inferesado renuncia infegramente o los recursos,
incidentes, excepciones y demds actuaciones formuladas.

En este senfide, el orficulo 316 del Cdédigo General del Proceso. aplicable a este
procedimientc por remision expresa del articulo 306 del C.P.AC.A, contemplo la
posibilidad de las partes de desistir de ciertes actos procesales, entre los cucles prevé [os
recursos, asi

CARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran desistir de
los recursos inferpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds actos procesales
que hayan promovido. No podran desisiir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de
quien o hace. Cuando se haga por fuerg de audiencia, el escrito se presentard ante el
secrefario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido ol superior, o anfe el secretario de este en el caso contrario.

Ehauto gque acepte un desistimiento condenard en costas o guien desistio, lo mismo gue o
perjuicios por el levantamienio de las medidas cautelares prachcadas.

Mo obstante, el juez podrd abstenerse de condenor en costas v perjuicios en los siguientes
Casos: '

I. Cuando las parfes asilo convengan.
2. Cuando se frofe del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la senfencia favorable ejecutoriada v no estén
vigentes medidas cauvtelares,

4. Cuando el demandado no se oponga ol desistimiento de las pretensionas que de forma
condicionada presentfe el demancante respecto de no ser condenado en costas v
perjuicios. De g solicitud del demandante se comrerd fraslado of demandado por tres (3}
dias y. en caso de oposicidn, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitads.
Sino hay oposicion. el juez decretard el dedstimiento sin condena en costas y expensos,”




En el caso objeto ae estudio, se fiene que el desistimiento de los recursos fue presentado
por el gpoderado de ia parte demandante [fls. 57-44), quien tiene facultad expresa oara
redlizar dicha actuacion procesal (fls. 16-23).

En este orden de ideas se acceplarc el desistimiento de los recursos presentados por el
apoderado de lo porfe demanagante sin necesidad de correr fraslado como guiera gue
1o se ha trabado la Lifls v sin condena en costas.

Asi las cosas, de conformidad con lo expresado por el apoderado de la parte
demandante, seria del caso proceder o la admision de la demanda teniendo en cuenta
aue con el escrito alegado el 19 de diciembre de 2019, tcmbién se pretendio o
subsanacidn de la misma, debido a gue ias correcciones planteadas por 2l despacho en
avto del 07 de noviembre de 20172 {{l. 45), se entienden subsanadas con diche escrito,
frente a gue el preserte medio de control se diige Unicamente frente al municipic de
Tunjc: ro obstante existe una circunstancia gue imEide a esta instancia judicial admitir el
presenfe medio de control, 1ol como se pasa a explicar:

2. De la conciliaciéon extrajudicial como requisito de procedibilidad

Lo conciliacion extrajudicial como requisito obligatorio de procedibilidad de la demanda
se instituyd con el propositeo de estimular ia participacicon de los sujetos procesaies para
lograr una solucion de sus confroversias, de forma mas sencilla v eficaz, v propendiendo
por la descongestion de los Despachos judiciales,

"ARTICULO 13. Apruebase como articuic nuevo de iz ley 270 de 1996 el siguiente!

ARTICULO 42A. Conciliacion  judicial y  exhtajudicial en materia  contenciosa-
administrativa. A portir de la vigencia de esta ley cuondo fos asuntos sean condili
sempre constituird requisito de procedibilidad de las coclones pravistas en los arlicuios 85,
&6 v 87 del Cddign Contenciose Adminisfrafive o en las normas que o susfituvan, el
oddelontamiento dei ramite de la conciliocidn extrojudicial.”

Fste articulo fue reglamentado por el Decreta 17146 de 2009 que, ai fijar los asuntos
susceptibles de conciliacion extrajudicial, senald:

aran concilior. total o parcialmente, los enficdades publicos v los personas orivadas
esempenan funciones propias de ios distintos organos def Estode. por conducro de
ado, sobre los conflictos de cardcrer particuiar y contenidc econemico de ‘o cuales
onocer o Jursgiccion ceio Contencicso Administrativo o fraves de ias cociones
wtouios 85, 86 v 87 del! Cadigo Contencioso Administroiivo o en las normas
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Con base en estas nonmas. se ha cenciuido gue, tratdndeose del medic de control de
reparacion directa, la conciiccién extrajudicial es requisife de orocedibiidad para
demandar en esta jurisdiccion cuando el asunto en cuestion sea conciliable.

2.1.Concepto de previo en el requisito de procedibilidad en materia conciliatoria,

De conformidad con el numeral primero del articulo 161 del CPACA, consfituye reauisito
previo parg demandcr ios meadios de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho.
de reparacion directa o de conbroversias contractuales. el framite de la congiiacion
exirgjudicial. Dicha norma establece textualmente io sguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITCS PREVIOS PARA DEMANDAR. Lo presantacion as ia demarda se

commstond ol cumolietienio de recUisitos previes en ‘oS sguisntes Casos:

can conciacias, el rdmite ae ln conailiacian extrajudicial constituird
niciad de toda demanda en gue se formuian pretersiones re.afivas a
imignio del derecho, reparacian agiracta y controversias contraciuales,

I
resusio de proced

on restablc

Er ios demds asuntos podra adelantarse la conciliacion exirajudicial siempre y cuando no se
encuentre exprasamente prohibida.

Adimmisiracion demande Un acto administrativo gue ccurlo por medics lsgales

Sasntos, N0 serd necesario 2 rocsdimie L revie de conclioo




En pronunciamients del Consejo de kstado’, se eleciud andiisis de un caso de similares
contormos al que nos ocupd, en el cual analizd ef articule arriba franscrito v la oportunidad
para solicitar la conciliacion prejudicial:

“De o leciura del anterior precepla so desorende que antes de la inferposicion de una
demanda confenciosa en lg que se persiga una o varias de las prefensiones alli
establecidas, el actor deberd tramitar la conciliacién extrajudicial.

Quiere ello decir que de manera previg a fa presentacion de la demanda, el inferesado
debe solicitar ante el Ministerio POblico gue dicha audiencia se adelante. Ne 1o es exigible
un resuitado positivo o negativo, sing que fenga el dnimo conclliatorio, de modo que de
legaise o un acuerdo pueda evitarse un ilfigio futuro, cuestidn ésta que responde
perfectomente a g naturaleza v fines de las figuras que buscan la solucion alfernativa de
confictos, esquemas dentro de las cuales se encuentra la conclliocién. En este sentido se
pronuncic ia Corte Constitecional cuando efectud el andlisis de exequibilidad de o Ley 1285
de 200%9:

"B primer lugar, 1o conciiacion prejudiciol obligatoria en materia civil y confencioso
administrativa resulta ser un medio adecuado efectivamente conducente para
garanfizar el access a o justicia, come quiera que ofrece un espacio para dar una
solucion a los confiictos por fa via de o qutocomposicion v permite que asuntos gue
normalmentc no llegan a o justicia estatal formal porque las partes los considleran
dispendiosos, diliciles o demasiado onercsos en términos de tiempa v esfuerzos,
puedan ser ventilados vy resueltos rapidamente v a un bajo costo.™

En ese contexto, para la Sala no tiene asidero la pretensién del Consorcio demandante
cuando dfirma que la audiencia se llevd a cabo en debida forma y que por ello debe
entenderse acreditado el citado requisito de procedibilidad pues se comenzd a hamitar
después de impetrada la demanda de nulidad y Restablecimiento del derecho.” [Negrilla vy
subrayado del despacho)

Es clare que para el maximo organo de lo contencioso administrativo. el requisito previo
de la conciliacion extrajudicial debe iniciarse y agotarse con anterioridad o la
interposicion de la demanda.

Por otra parte, prosiguiendo en su andlisis el Conscjo de Estado. también citd | ala Corte
Constitucional, para sostener gue la parte activa de la relacion procesal debe allegar ia
constancia que acredite gque radico la solicitud de conciliacion extrgudicial dada la
naturaleza consensual doe dicho maecanismo vy gue para el cofecto esa corporacion
deslacd el pronunciamiente hecho en sentencia C-417 de 2002, en ko que se abordd el
andlisis de constitucionalidad de las normas de la Ley 640 de 2001, oportunidad en la gue
al respecto senald:

“En o sentencio C-417 de 2002 se reafirma o constifucionalidad de la conciliacion como
requisito de procedibilidad para acudir ante o jurisdiccion de 1o contencioso administrativo.
No obstante, la Corte aclara que o que se exige ho es la celebracion de un acuerdo
conciiatorio. sino el infento de conciliacién como paso previo y necesario poia acudir ante
la administracion de justicia:” [suorayado y negrille del despacho),

Dicha postura fue reiterada en ia Seccidn lercerg del Comseje de Estado cuando decidio

lo apelacidn de

aute de rechazo de una demanda de reparacion directa en el sentido

de confirmar tal providencia:

“De manera que es requisito obligatorio y necesario parg instaurar ias acciones de gue
fratan los articulos 85, 86 v 87 del Codigo Contencioso Administrative, que lu parfe actora
acredite que adelantd el irdmite de la conclliacion extrajudicial, es decir. que radico la
solicitud ante el Ministerio Piblico, porque la exigencia tiene que ver con crear la
oportunidad y no con que la enfidad publica efeclivamente cite a las partes, como
tampoco con que estas concurran, en cuanto se afiende af resultado,

En consecuencia, se defa en claro que, a parlir de la expedicion de la Ley 1285 de 2009,
para intorponer las domandas oo roparacion directa, contfractuales v do nulidad vy

" Conseio de Estacio, Seccion Priinera, D, GUILLTRMO VARGAS AYALA, 18 de eptiembre de 2014, Radicacion
narmera: $8001-23-33-000-2013-00412-01,
sSentencia C 713 e 2008, MP. Clara Inégs Vargos Hemdmdez,
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resfablecimiento del darecho, se debe allegar constancia que acredite el inicio del ramite
de la conciliacién extrajudicial, pues,_de no ser ello asi. la demanda no podrd admitirse y si
no se subsana en fiempo habrd de rechazarse.” (Negrilas v subravado del desoacho).

De esta forma puede concluirse que lo que se busca con la conciliacion prejudicial es dar
la oportunidad a que las partes puedan solucicnar su conflicto auténomamente v de
manera previa o acudir a las instancias judiciales. Como corolario de ello indicd el
Censegjo de Estado:

"El momento enfonces para acudir a la conciliacion exfrajudicial es antes de incoar la
demanda, y NO después de haberla impetrado, pues ello desconoce, por un lado, la
naturaleza de este requisifo de procedibilidad, cual es, se repite, precaver una confroversia
judicial, y por ofro, dejaria sin ningin susfenfo juridico ni pracifico la disposicién del arficulo
3° del Decreto 1716 de 2009 que ordena la suspension del términa de caducidad de la
accion contenciosa cuando quiera que se solicife la conciliacion prejudicial... " (negrita del

Qeioocns.

Finalmente tambien en pronunciamiento de la Seccion Primera® se insistid en la postura
consistente en que el requisito de conciliacién extrajudicial, es previo v cuya naturaleza
implica evitar, de ser posible, un conflicto judicial. y resolvié confirmar en sede de
apelacion ta inadmision de la demanda por no haberse integrade la Litis y por incumplir
con el requisito de procedibilidad:

“Se les nsiste o fos octores que feniendo en cuenta 1as disposiciones del Codige de
Procedimiente Administrativo v de lo Contencioso administrativo jen adsionte CP2C A} o

ocnciiacion exfrejudicial se consagré como requisito previo para demandar en eje-cicio del
medio de control de nulidad v restablecimiento del derecho.

En este orden de ideas, fa Sala considera que le asistio razdén ol o quo v, por ende 2/ aute
opesiado debe confirmarse, toda vez, ague los demandanies debieron atender cada Lno de
o8 reauerimientos exigidcs en la providencia del 30 de juiio de 2012 por i cudl 8 alpuso
inacmitir jo demanda vy, proceder o integrar en deb'da forma la ifs v complic con e raauisito
de procedibilidad.”

3. Caso concreto

Asi tas cosas v leniendo er cuenia lo sehalado por la jursprudencia de las altas
corporacicnes. debe esta insfancia debe proceder a anclizar el acta y la constancia de
conciiiccion. aportadcs al procese por el abogade de la parte demandante, con fecha
del 19 ce diciembre de 2019 {fls. 59 44):

Fn primer lugar, se consignd gue la parte actora a través de apoderado judicial presento
solicitud de conciliacion extrajudicial e dia 16 de diciembre de 2019. v redlizando el
respectivo conteo de ios términos a partir de {os cudles se presento 1a solicitud de
conciliacion prejudicidl. la Procuradora 48 Judicial | para Asuntos Administratives de Tunja.
pucdo concluir que, de conformidad con et iteral d} del numeral 2} del articulo 144 del
CPACA, el medio de control se enconfraba atectado por el fendomene juridico de la
caducidad vy asi se dejé expreso en el literal primero de dicha providencia del 19 de
diciembre de 2019 {fl. 62).

Consecueniemante, debe evaluar este estrado judicial si la constancia de conciliacion
allegada. subsana la falencia anctado en auto inadmiserio del presente nmmedic de control
proferido el &7 do novizmbre de 2019 [fl. 45), decisicn gue fue confirmada en providencia
del 12 de diciembre dz ese mismo ano (fls. 52.54). en el sentido de no haberse aportado
el requisitc de conciliccion extrajudicial de que trata ei articulo 161 del CPACA:

Encuentra 2l desnacho gue la demanda fue presenlada et 17 de octubre de 2019 (fl. 43} v
aue por oire oo [a soliciiud de conciliocidon exhrgjudicial fue presentada el 16 de
diciembre de 2019 (fi. 39} v gue en orovidencia del 19 de diciembre de 2019, se profirio la

J
!
..
3
o
o

-
sy
=
i—ﬂ
-1
@
-
i
Al
G
I

"
oL
)
i)

Ao ook oo Lot IR de noviensin vie 10

PRI RS PRI -




corespondiente acta, con el agravante de haberse declarado la caducidad del
respectivo medio de control {fl. 62),

En este orden de ideas es evidente que el demandante si bien agotd el requisito de
procedibilidad en el presente medio de control, 1o satisfize estando el framite el mismo,
esto es en el lermino concedido para subsanar la demanda v siguiendo los derroteros de
lo jurisprudencia de los alfas corporaciones de lo constitucional y lo contencioso
administrative, se entenderd que no fue subsanada la demanda por la ausencia del
requisito de conclliacion extrajudicial, en tanto lo conducta del apoderado de la parte
actora, fuve como objetivo agotar el requisito de procedibilidad con postericridad a o
interposicion de la demanda y no de manera previa a la misma.

Es decir, las observaciones planteadas por el despacho en el auto inadmisorio, tenian por
cbjetive que el apoderado aportara o constancia de conciliacion exirajudicial, como
requisito previo y obligatorio para acudir ante esta jurisdiccion y no como fue reaiizado, es
decir acudir a la Procuraduria con posterioridad o la interposicion de o presente
demanda, pues dicha actuacidn o fodas luces deja sin sustento la finaiidad de 1a
conciliacion como es el evitar un posible conflicto judicial v darte o oportunidad a las
partes de corregdir por si mismas sus disputos.

Por lo tanto, fuerza es conclulr el rechazo del presente medio de control por no haber
subsanado ia demanda en el sentide de no aliegar ai expediente el tramite de
agotamiente del requisito previo de conciliacion exfrajudicial fal como lo ordena la
norma,

Por io expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de los recursos de reposicion v queja interpuestos por el
apoderado de la parte demandante, por las razones expuestas en la parte moliva de
esta providencla,

SEGUNDO: Sin condena en costas, porlas razones expuestas en la motivacion precedente.

TERCERO: RECHAZAR lo demanda de reparacion directa, instaurada por ALEXANDER
SANCHEZ TAPASCO, ARABELLA LINARES JUNCO, ALEXANDER SANCHEZ LINARES Y YESID
CAMILO SANCHELZ LINARES, en contra del MUNICIPIO DE TUNJA, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providendcia,

CUARTO.- RECONOQCER personeria dl abogado DANIEL SEBASTIAN CORTES CABALLERO,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.049.433.931 de Tunja vy tarjela orofesional
No. 281.396 del C.S. de la J. como apoderado judicial de jos sehores ALEXANDER SANCHEZ
TAPASCO, ARABELLA LINARES JUNCO, ALEXANDER SANCHEZ LINARES Y YESID CAMILO
SANCHEZ LINARES, para actuar en los términos y para los fines indicados en los poderes
obrantes a folios 16-23 del expedienle.

QUINTO.- Si lo solicitare el apoderado de la parte oé’rorc y sin necesidad de auto que lo
decrete, devuelvansele los documentos v anexos de la demanda,

SEXTO.- En firme el presente auto, archivese el proceso dejandose las constancias y
anctacionas del caso,

Notifiquese y COmplqse.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

bl quto anterior se netifics por estado N?
08 de Hoy 28 de febrero de 2020, siendo EDITH MILENA RATIV ARClA
lcas 8:00 AM, Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja. veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion No: 15001 3333 012-2017-000101-00

Demandante: OMAR ORDRIGO MORA PENA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Ingresan tas diigencias al Despache con informe secretarial del 17 de febrerc de 2020,
poniendo en conocimiento liquidacion de costas. Para proveer de conformidad {fl. 1115])

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el expedienie se advierte que la secretaria del Despacho llevd a cabo liquidacion
de costas tal como se corrobora a folio 1114, en cumplimiento ¢ lo ordenado en sentencia
del 05 de agosto de 2019 (fl. 1087]).

En dicha liquidacion, las costas se tasaron en un total de $11.512.952, o partir de 1os
siguientes valores:

"AGENCIAS EN DERECHO: A favor de fa NACION-MINISTERIC DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
y @ cargo de OMAR RODRIGO MORA PENA,

PRIMERA INSTANCIA: Fijadas en providencia del 5 de agosto de 2019 [f.1107); 5% de las
prefersioneas negadas.

$230.259.044*5%=11.512.952
$11.512.952 "

Ahora bien, correspondiendc a esta instancia liquidar las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo previsio en el articule 346 del Codigo General del Proceso, es menester
recordar las pautas estabtecidas en dicha disposicion para el efecio:

“iLFsecretario hard la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secrelario fomard en cuenta la totalidad de las condenas que
se havan impuesto en los aufos gue hayan resueltfo los recursos, en los incidentes v tramites
que los sustituyan, en las sentencias de ambas insfancias y en el recurse exfroordinario de
Casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluird el vator de los honorarios de auxiliares de fa justicia, los demdas gastos
judicicles hechos por la parte beneficiada con o condenda, siemore que aparezcan
comprobados, hayan sido Ullles vy correspondan a actuaciones autorizadas por ki ley, v las
agencias en derecho que file el magisirade sustanciadoer ¢ el juez, aungue se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liguidacion de costas, siempre que aparercan comprobados v el juez {os encuentre
rozonables, Sisu valor excede los parametros establecidos por ef Consejo Superior de o
Judicatura y porlas enfidades especializadas, el juez los reguiard.

[

Revisada la liguidacion de costas practicada por la Secretaria, se observa que tos valores
liguidados no corresponden con el valor de la cuantia fijoda de manera razonada por la
parte actora en la demanda. Al respecto encuentra el despacho que o folio 507 de la
demanda se estimo que la cuantia de las prestaciones debidas, al fiempo de la demanda
correspondian a $8.943.944.43, sin embargo en cuadro final el demandante adujo que
ademdads de los $ 8.943.944.43 se le adeudaba el valor correspondiente ¢ 300 smmiv, motivo
por el cudl concluyd que el valor total corespondia a $230.259.044.




Conforme o lo anterior la secretaria de este Despacho tomd como valor para liquidar fas
costas el correspondiente a $230.259.044 cuando el vaior que debkia tomar carrespondia o
$8.943.944.43, que es el que tasd de manera razonada el acgionante, motivo por el cual se
modificara la iquidac on de costas, o cual guedard asi;

“AGENCIAS EN DERECHO: A favor de lo HACION MINISTERIC DE DEFENSA-POLICIA NATIONAL
o cargo de OMAR RODRIGO MORA PENA.

PRIMERA INSTANCIA: Filadas en providencio del 5 de agosto de 2019 [fL1107); 5% de |
pretensiones negadas.

$8.943.944,437 572247197,
$447.157

De ofra parte se advierle gue o folio 1113 el apoderado de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL, solicita que se expidan copias auténticas de la sentencia y
del aute qgue apruebas la ligquidacion de costas, peticidn gue se resolverd una vez quede
siecuteriada e prasente providencio.

En merito de 1o expuesto. el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQO. IMPROBAR la liquidacion de costas practicada por Secretaria visible a folio 1114
oor o expuesto en la parte motiva. En consecuencia,

SEGUNDO. Como corsecuencia de io anterior REHACER Ia iquidacidon de costas efectuada
nor g cual gueda asi

“AGENCIAS EN DERECHO: A favar dz 1o NATION-/InISTERQ DE DEFENS2-POUCIA MNaT ONAL
v a cargo de OMAR RODRIGO MURA PENA,

PRIMERA INSTANCIA: Fijodas en providencia del 5 de agosto de 2019 {(f.1107): 5% de las
pretensiones negadas.

£8.943.944,43° 57 =447 197,
$447.197

TERCERO. Fecutoriada la presente orovidencia vuelva el expedienfe df Despacho para lo
dle cargo.

Nohhquese y COm

o\

EDITH MILENA RATIVA G RCIA
luez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

FI auta cmterior se notifico por estado N?

8 de Hov 28 de febrore e 2250, siendo




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte {2020)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012-2018-00007-00

Demandante: PEDRO JOSE SUAREZ VACCA

Demandado: NACION - RAMA JIDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA.

Ingresa el proceso al Despacho, con informe secretarial del 27 de enero de 2020, poniendo
en conocimiento proceso remitido del Tribunal Administrativo de Boyacd. Para proveer de
conformidad (fl, 144).

Para resolver se considera:

Revisado el expediente se observa que en audiencia inicial realizada el 23 de abril de 2019,
se ordend oficiar a la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Tunja,
para que dllegara, la siguiente informacidn:

s Hoja de vida del Doctor Pedro José Sudrrez Vacca.

e liquidaciones salaridles y prestadciondles mes d mes y afo d afio pard el cargo de Juez
del Doctor Pedro José Sudrez Vacca.

« Comprobantes de pago.

e Decretos salariales y prestacionales de la Rama Judicial desde el aho 1993 hasta la
fecha.

Dando cumplimiento a 1o anterior, por secretana se elabord el oficio No. J012P-05650 de 24
de abril de 2019, el cuadl fue debidamente retirado vy tramitado por la parte correspondiente
(fl. 125)

Ahora bien, a fraves de escrifo radicado el 21 de junio de 2019, la profesional universitario
G-12 —coordinadora drea de gestidon humana- de fa Direccidn ejecutiva seccional de
administracion judicial de Tunja, allegd copia de |a historic laboral v reporte de acumulados,
devengados y deducidos por el demandante generado por el sistema zafiro y kactus, sin
embargo, se echan de menos {os comprobantes de pago v los decretos salaricles v
prestacionales solicitados {Anexo 1 fls. 1-251)

En ese orden de ideas, como quiera gque la informacién solicitada fue aportada de manera
incompleta, se ordena por secrefariac REQUERIR POR PRIMERA VEZ o I oficina de Talento
Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Tunja, para que
denfro del término de cinco (5) dias confados a partir del dia siguiente al recibo de la
comunicacion, remita con destino al proceso, la totdlidad de 1a informacion solicitada en
el oficio No. JO12P-0550 de 24 de abril de 2019, para tal efecto remitase copia del presente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

~

e
HILDHEBRANDO SANCHEZ CAMACHO
Juez Ad-Hoc

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
EL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notificod por estado N°
08 de hoy 28 de febrero de 2020, siendo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja. veintisiete (27) de febrerc de dos miil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 - 2017 - 00070 - 00

Demandantes: ALBA LUCIA HUERTAS TELLEZ, CLAUDIA TERESA MOLANO BLANCO,
EDISON FERNANDC PAREDES CEVALLOS, CLAUDIA CRISTINA JIMENEZ
MARGQUEZ, JHOAO FRANCINI GUANA PENALOZA, CARMEN ASTRID
CAMACHO HURTADO, DIEGO HERNANDEZ MUNOZ, CLAUDIA MILENA
RODRIGUEZ LOPEZ, REINALDA CUERVO CRUZ, MIGUEL IGNACIO
GUERRERO RAMIREZ, WILLIAM FERNANDC ALVAREZ VELANDIA, EDWIN
GUILLERMO RUIZ MEDINA, JAIR TOBIAS YATTE CHINOME, ADRIAN
EDGARDO ARCOS ROJAS Y MARILYN CALDERON MALAGON.

Demandados: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-.

Ingresa el procese al Despache, con informe secretarial poniendo en conecimiente que el
proceso llegd del Tribunal Administrativo de Boyacd. Para proveer de conformidad (fl. 318).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE io dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd que en
providencia del 3 de septiembre del afo 2019 (fls. 311-313) declaré fundado el impedimento
de la titular del Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja, doctora Edith Milena
Rativa Garcia y ordend por secretaria la realizacion de gesticnes para efectuar el sorteo
respectivo para la designacion del Conjuez,

Asi las cosas, como quiera que en presente ya se encuentra posesionadoe el Conjusz, doctor
Hildebrando Sdnchez Camacho, es del caso continuar con el framite del proceso.

De ofra parte, la doctora Paola Andrea Ochoa Garcia, Procuradora 69 Judicial | para
Asuntos Administrativos de Tunja, manifestd que se encuentra impedida para actuar como
ministerio publico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 133 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo.

Lo anterior, porque el 23 de junic de 2018 solicité el reconocimiento de la bonificacion
judicial creada mediante Decreto No. 383 de 2013, como factor salarial vy
consecuentemente la liquidacion de prestaciones sociales, pretensiones similares a las que
se plantean en el presente proceso (fls. 302-304 y 321-323).

Al respecto, recuerda el Despacho que el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrative establece como causales de
impedimento las senaladas en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, sobre las
causales de recusacion, en armonia con lo dispuesto en el arficulo 140 ibidem, frente al
frémite que deberd gjecutarse, dentro de las cuales se encuentran:

“1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundoe de afinidad, interés directo o indirecto en
el proceso.

(.

14. Tener el juez, su cOnyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se contravierta la misma cuestion
juridica que él debe faliar.”

Asilas cosas, es evidente que en el presente, se configuran las causates de impedimento
sefaladas, razdn por la cual seria del case dar curse al trdmite establecido en los articulos
133y 134 del CPACA, lo que implicaria que se hombrara al procurador que sigue en orden
numérico dentro de la especialidad correspondiente,

No obstante se acudird alo establecido en la Resolucion No. 252 del 21 de junio de 2018,
“Por medio de la cual se asignan funciones de intervencion judicial y de conciliccion extrajudicial en




2

asuntas de lo confenciasa adminisfrativo, en forma ocasional, a las Procuradores Regionales,
Distritales, Provinciales y Delegados para la Canciliacién Administrativa y ante el Consejo de Estado,
se deroga ia Resolucion 0032 del 8 de febrero de 2017 y se dictan atras dispasicianes.”, en virtud de
la cual en el articulo 1° se senala las condiciones para que el Procurador Regional pueda
conocer de los asuntos en los cuales ha sido aceptado el impedimenio por €l
correspondiente Procurador Judicial, de la siguiente manera;

“Articulo Primero: Asignar Ia funcidn de intervencidn judicial, en farma acasional, a los
Procuradores Regianales o Distritales en las pracesos que se framitan ante la Jurisdiccidn de
lo Contencicse Administrativa que cursen ante los Magistrados, Jueces, Conjueces o Jueces
Ad-Hoc o Sdlas de Descongestion, ltinerantes o Transiforias de ios respectivos Juzgados y
Tribunales Administrativos, cuando el Procurador Judicial Administrativa de canacimienfa se
declare impedido, se ie haya aceplado el impedimento vy no exista ofro Procurador Judicial
Administrafiva que pueda reemplazarlo en la funcidn aqui designada en el respectiva de
deparfamento, municipio o disfrito.”

Sin embargo, el 20 de junio de 2019, mediante oficio No. 000679 el Procurador Regional de
Bovacd, informo que para efectos de aplicar la resolucidn No. 252 del 21 de junio de 2018,
y por decision del senor Procurador General de la Nacidn, a partir del mes de julio de 2019,
dicho cargo serd asumido por el doctor Crlando Efrén Cuervo Pinzon.

Asl las cosas, por secretaria noflifiquese al doctor Oriando Efrén Cuervo Pinzon, sobre su
designacion como agente del Ministerio Publico del proceso de la referencia.

De ofra parte, a efectos de darle celeridad al trdmite del proceso de la referencia, una vez
gjecutoriado y cumplido el presente, ingresard al Despacho en furno para proferir decision
de fondo.

Por io expuesto, EL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd, en
provelido del 3 de sepliembre del ano 20194.

SEGUNDO.- DECLARAR fundado el impedimento sefalado por la doctora Pacla Andrea
Ochoa Garcia, Procuradora 69 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja, para
conocer del proceso de lareferencia al configurarse las causates de impedimento previstas
en el articulo 130 del CPACA, y los numerales 1y 14 del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, por las razones expuestas en la presente providencia.

TERCERO.- Por secretaria notifiqguese al doctor Orlando Efrén Cuervo Pinzén, sobre su
designacion como agente del Ministerio PUblico del proceso de la referencia al correo
electrénico oecuervo@procuradura.goy.co.

CUARTO.- Ejecutoriado y cumplido el presente ingrese el proceso al Despacho en furmo para
fallo.

QUINTO.- De conformidad con o dispuesto en el numeral 7¢ del articulo 131 del C.P.A.C.A,,
la presente no es susceptible de recursos.

Nofifiquese y CUmplase.

Y /& .
HILDEBRANDS SANCHEZ CAMACHO

Conjuez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterlor se nofificd por estado N°




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012-2018-00222-00
Demandante: BLANCA YOLANDA SUAREZ PAEZ Y OTROS
Demandado; NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-

Ingresa el proceso al Despacho, con informe secretarial poniendo en conocimiento que el
proceso lego det Tribunal Administrativo de Boyacd. Para proveer de conformidad {fl. 304).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunat Administrativo de Boyacd que en
providencia del é de agosto de 2019 (fls. 297-299 y vio) aceptod el impedimento de la fitular
del Juzgado Doce Administrative Cral del Circuito de Tunja, doctora Edith Milena Rativa
Garcia y ordend por secretaria la realizacion de gestiones para efectuar el sorteo respectivo
para la designacion de Juez ad hoc.,

Asilas cosas, como quiera que en presente ya se encuentra posesionado el Conjuez, doctor
Hildebrando Sdnchez Camacho, es del caso continuar con el tromite del proceso.

La doctora Paola Andrea Ochoa Garcia, Procuradora 49 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Tunja, manifestd que se encuentra impedida pora actuar como
ministerio publico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 133 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior, porque el 23 de junio de 2018 solicitd el reconocimiento de la bonificacion
judicial creada mediante Decreto No. 383 de 2013, como factor salarial vy
consecuentemente la liquidacién de prestaciones sociales, pretensiones similares a las que
se plantean en el presente proceso (fls. 291-293 y 305-308)

Al respecto, recuerda el Despacho que el arficulo 130 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contenciose Administrativo  establece como causales de
impedimento las sefidladas en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, sobre las
causdles de recusacion, en armonia con lo dispuesto en el articulo 140 ibidem, frente af
frdmite que deberd ejecutarse, dentro de las cuales se encuentran:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en
el procesa,

[..]

4. Tener el juez, su canyuge, compafero permanente o alguno de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion
juridica que él debe faillar.”

Asi las cosas, es evidente que en el presente, se configuran las causales de impedimento
sehaladas, razon por la cual seria del caso dar curso al tramite establecido en los articulos
133y 134 del CPACA, lo que implicaria que se nombrara ol procurador que sigue en orden
numerico dentro de la especidlidad comrespondiente.

No obstante se acudird a lo establecido en [a Resolucién No. 252 del 21 de junio de 2018,
“Por medio de la cuadl se asignan funciones de infervencidn judicial y de conciliacion exfrajudicial en
asunfos de 1o contencioso adminisfrafive, en forma ocasional, a los Procuradores Regionales,
Distritales, Provinciales y Delegados para la Concliliacion Administrativa y ante el Consejo de Estado,
se deroga ia Resolucion G032 dei 8 de febrero de 2017 v se dictan ofras disposiciones.”, en virtud de
la cual en el arficulo 1° se sefala las condiciones para que el Procurador Regional pueda
conocer de los asuntos en los cuadles ha sido aceptado el impedimento por el
correspondiente Procurador Judicial, de la siguiente manera:

“Arficulo Primero: Asignar la funcidon de infervencion judicial, en forma ocasional, a ios
Procuradores Regionales o Disfritales en i0s procesos que se framitan ante la Jurisdiccién de
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lo Contencioso Adminisirativo que cursen ante los Magistrados, Jueces, Conjueces o Jueces
Ad-Hoc o Salas de Descongeslidn, ttinerantes o Transitorias de los respectives Juzgados v
Tribunales Administratives, cuando el Procurador Judicial Adminisirativoe de conocimiento se
declare impedido, se le haya aceptado el impedimernito y no exista ofro Procurador Judicial
Administrativo que pueda reemplazario en la funcidn aqui designada en el respectivo de
departamento, muricipio o distrito.”

Sin embargo el 20 de junio de 2019, mediante oficio No. 000679 el Procurador Regional de
Boyacd, informé que para efectos de aplicar la resolucion No. 252 del 21 de junio de 2018,
y por decision del sefior Procurador General de la Nacién, a parlir del mes de julio de 2019,
dicho cargo sera asumido por el docter Orlando Efrén Cuervo Pinzén.

Asl las cosas por secreteria notifiquese al docler Orlando Effén Cuervo Pinzén, sobre su
designacion como agente del Ministerio PUblico del proceso de la referencia.

De ofra parte, a efectos de darle celeridad al tramite del proceso de la referencia, se fijard
fecha para la realizaciéon de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo expuesto, EL JUIGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrative de Boyacd, en
proveido del 6 de agosto de 2019.

SEGUNDO.- DECLARAR fundado el impedimento sefialado por la doctora Paola Andrea
QOchoa Garcia, Procuradora 6% Judicial | para Asuntos Administratives de Tunja, para
conocer del proceso de lareferencia al configurarse las causales de impedimento previstas
en el articulo 130 del CPACA, y los numerales 1 y 14 del articule 141 del Codigo General del
Proceso, por las razones expuestas en la presente providencia.

TERCERO.- Por secretaria notifiquese al doctor Crlando Efrén Cuervo Pinzdn, sobre su
designacion come agente del Ministerio PUblice del proceso de la referencia al correo
electronico cecuervo@pirocuraduria.gov.co.

CUARTO.- FIJAR el dia lunes treinta (30) de marzo de 2020, a partir de las ocho y ireinta de
la manfcana (B:30 a.m), para la realizaciéon de la audiencia de pruebas preceptuada por el
articulo 181 del CPACA., en la sala habilita que serd informada en Secretaria.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 131 del C.P.A.C.A.,
la presente no es susceplible de recursos.

Notifiquese y Cimplasge.

\ \
EERAN OSAHEZ CAMACHO

Conjuez

HIiL

JUkGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se nofificd por estado N°
08 de hoy 28 de febrero de 2020, siendo
las 8:00 AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte {2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 15001 3333012 - 2017 - 0004B - 00

Demandante: NIDIA CONSUELO ALBARRACIN ALARCON

Demandadeo: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL

DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

Ingresa el proceso al Despacho, con informe secretarial poniendo en conocimiento que el
proceso llegd del Tribunal Administrativo de Boyacd. Para proveer de conformidad (fl. 209).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tibunal Administrativo de Boyacd que en
providencia del 6 de agosto del afio 2019 (fls. 202-204) declard fundado el impedimento de
la fitular del Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja, doctora Edith Milena
Rativa Garcia y ordend por secretaria la realizacion de gestiones para efectuar la
designacion del Conjuez.

Asi las cosas, como quiera que en presente ya se encuentra posesionado el Conjuez,
Hildebrando Sanchez Camacho, es del caso continuar con el frdmite del proceso.

De ofra parte la doctora Paola Andrea Ochoa Garcia, Procuradora 69 Judicial | para
Asuntos Administrativos de Tunja, manifestd que se encuentra impedida para actuar como
ministerio publico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 133 del Cédigo de
Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior, al considerar que las pretensiones de la demanda la benefician, por lo que al
resultar de su interés las resultas del proceso, solicita en virtud de lo dispuesto en el articulo
141 del CG.P. se acepte la causal de impedimento para conocer del presente asunto
relacionado con el reconocimienio, liquidacion y pago de fa prima del 30% como factor
salarial {fls. 210 vy vio)

Al respecto, recuerda el Despacho que el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso  Administrafivo  establece como  causales de
impedimento las sefcladas en el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, sobre las
causales de recusacion, en armonia con lo dispuesto en el articulo 140 ibidem, frente al
frdmite que deberd ejecutarse, dentro de as cuales se encuentran:

"1 Tener el juez, su cdnyuge, companero permanente o Glguno de sus parentes dentro del
cuarto grado de consanguinidad ¢ civil, 0 seqgundo de afinidad, interés directo o indirecto en
el proceso. ’

(..)

14. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que s& controvierta Ia misma cuestidn
jurdica que él debe fallar.”

Asi las cosas, es evidente que en el presente, se configuran las causales de impedimento
sefialadas, razdn por la cual serfia del caso dar curso al framite establecido en los articulos
133y 134 del CPACA, lo que implicaria que se nombrara al procurador que sigue en orden
numérico dentro de la especialidad corespondiente.

No obstante se acudird alo establecido en la Resolucion No. 252 del 21 de junio de 2018,
“Por medio de la cual se asignan funciones de intervencion judicial y de conciliocién extrajudicial en
asuntos de lo contfencioso adminisirativo, en forma ocasional, o los Procuradores Regionales,
Distritales, Provinciales y Delegodos para la Conciliceion Administrativa v ante el Consejo de Estado,
se deroga la Resciucicn 0032 de! 8 de febrero de 2017 v se dictan otras disposiciones.”, en virtud de
la cual en el arficulo 17 se sefiala las condiciones para que el Procurador Regional pueda
conocer de los asuntos en los cuadles ha sido aceptado el impedimento por el
correspondiente Procurador Judicial, de |la siguiente manera:
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“Arficulo Primero: Asignar la funcion de intervencion judicial, en forma ocasional. o Ios
Procuradores Regionales ¢ Distritales en los procesos que se framifan anfe ia Jurisdiccion de
lo Confencioso Administrafivo que cursen anfe los Magisfrados, Jueces, Conjueces o jueces
Ad-Hoc o Salas de Descongestion, ltineranfes o Transitorios de los respectivos Juzgados y
Tribunales Adminisirativos, cuando el Procurador Judicial Administrativo de conocimientc se
declare impedido, se le haya aceptado el impedimento y no exista ofro Procurador Judicial
Administrativo que pueda reemplazaro en lo funcion aqul designada en el respectivo de
departamento, municipic o disfrifo.”

Sin embargo el 20 de junio de 2019, mediante oficio No. 000679 el Procurador Regional de
Boyacd, informé que para efectos de aplicar la resolucidn No. 252 del 21 de junio de 2018,
y por decisién del sefior Procurador General de la Nacidn, a partir del mes de julio de 2019,
dicho cargo serd asumido por el doctor Orando Efrén Cuervo Pinzon.

Asi las cosas por secretaria nofifiquese al doctor Orlando Efrén Cuervo Pinzdn, sobre su
designacion como agente del Ministerio PUblico del proceso de la referencia.

De otra parte, a efectos de darle celeridad al tramite del proceso de la referencia, se fijara
fecha para la realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del
CPACA.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd, en
proveido del 6 de agosto de 2019.

SEGUNDO.- DECLARAR fundado el impedimento sefalado por la doctora Paola Andrea
Ochoa Garcia, Procuradora 69 Judicial | para Asuntos Adminisirativos de Tunja, para
conocer del proceso de la referencia al configurarse las causales de impedimento previstas
en el articulo 130 del CPACA, v los numerales 1y 14 del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, por las razones expuestas en la presente providencia.

TERCERO.- Por secretaria nofifiquese al doctor Orlando Efrén Cuervo Pinzdn, sobre su
designacién como agente del Ministerio Publico del proceso de la referencia al correo
electrénico pecueryo@procuraduria.gov.co.

CUARTO.- FiJAR &l dia lunes treinta (30) de marzo de 2020, a partir de las ocho uvince de
la maiiana (8:15 a.m), para la redlizacion de la audiencia de pruebas preceptuada por el
articuio 181 del CPACA, en la sala habilita gque serd informada en Secretaria.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en ef numeral 7¢ del arficuto 131 del C.P.AC.A.,
la presente no es susceptible de recursos.

Notifiquese y Cimplase.

y \ \
HEKOQEBRANDO SANCHEZ CAMACHO

Conjuez

GADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

Fl auto anterior se notific por estado N°

08 de hoy 28 de febrero 0, siendo
las 8:00 AM.

_/_SEERETAmb




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete [27] de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No. 15001 3333 012 - 2014 - 00048 - Q0

Demandantes: SANDRA MILENA GONIALEZ LOZANO, ISAAC ALBERTO CUBAQUE LEMUS,
HUGO EULISES GONZALEZ AMEZQUITA, CHAVELA AVILA BORDA,
FIORELLA DE LOURDES ESQUIVEL CONTRERAS y NATHALY JULIETH MURCIA
VARGAS.

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL -CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-
DIRECCION EJECUTIVA- :

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial, poniendo en conccimiento que
el proceso llego del Tribunal Administrativo de Boyacd. Para proveer de conformidad (fl.
283)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd que en
providencia del 6 de agosto del afio 2019 (fls. 275-277) acepté el impedimento de la titular
del Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja, doctora Edith Milena Rativa
Garciay ordend por secretaria la realizacion de gestiones para efectuar el sortero de Juez ad
hoc.

Asilas cosas, como quiera que en presente ya se encuentra posesionado el Conjuez, doctor
Hildebrando Sanchez Camacho, es del caso confinuar con el frdmite det proceso.

De ofra parte la doctora Paola Andrea Ochoa Garcia, Procuradora 69 Judicial | para
Asuntos Administrativos de Tunja, manifestd que se encuentra impedida para actuar como
ministerio publico., de conformidad con lo dispuesto en el articulo 133 del Codigo de
Procedimientc Administrativo y de io Contenciosce Administrativo.

Lo anterior, porque el 23 de junio de 2018 solicité el reconocimiento de la bonificacion
judicial creada mediante Decrefo No. 383 de 2013, comoc factor solarial vy
consecuentemente la liquidacion de prestaciones sociales, pretensiones similares o las que
se plantean en el presente proceso (fls. 265-267 y 284-287].

Al respecto, recuerda el Despachoe que ei articule 130 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrative establece comoe causales de
impedimento las sefaladas en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, sobre las
causales de recusacién, en armonia con lo dispuesto en el articuio 140 ibidem, frente al
tramite que deberd ejecutarse, dentre de tas cuales se encuentran:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes denfro del
cuarfo grado de consanguinidad ¢ civil, o segundo de aofinidad, interés directo o indirecto en
el proceso.

{...)

14. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion
juridica que &l debe fallar.”

Asi las cosas, es evidente que en el presente, se configuran las causaies de impedimento
senaladas, razén por la cual seria del caso dar curso al trdmite establecido en ios articulos
133y 134 del CPACA, lo gue implicaria que se nombrara al procurador que sigue en orden
numeéerico denfro de la especialidad correspondiente.







No obstante se acudird alo establecido en la Resolucién No. 252 del 21 de junio de 2018,
“Por medio de la cual se asignan funciones de intervencion judicial y de concilliacidn extrajudicial en
asuntos de lo contencioso administrativo, en forma ocasional, a los Procuradores Regionales,
Bistritales, Provincigles vy Delegados para la Conciliocion Administrativa y anfe el Consejo de Estado,
se deroga la Resolucion 0032 del 8 de febrero de 2017 vy se dictan ofras disposiciones.”, en virtud de
la cual en el articulo 1° se sefiala las condiciones para que el Procurador Regional pueda
conocer de los asuntos en los cudles ha sido aceptado el impedimento por el
correspondiente Procurador Judicial, de la siguiente manera:

“Articulo Primero: Asignor la funcion de intervencicn judicial. en forma ocasional, a los
Procuradoras Regionales ¢ Disfritales en los proceses que se framitan ante la Jurisdiccion de
lo Confencicso Administrative gue cursen ante los Magisfrados, Jueces, Conjueces o Jueces
Ad-Hoc ¢ Salas de Descongestion, lfinerantes o Transitorios de los respectives Juzgados y
Tribunales Administrativos, cuando el Procurader Judicial Administrative de conccimiento se
declare impedido, se le haya aceptado el impedimento y no exista ofro Procurador Judicial
Administrativo que pueda reemplazaric en la funcidn aoqui desighada en el respactivo de
departamento, municipio o distrito,"

Sin embargo, el 20 de junio de 2017, mediante oficio No. 000679 el Procurador Regional de
Boyacd, informd que para efectos de aplicar la resolucion No, 252 del 21 de junio de 2018,
y por decision del sefior Procurador General de la Nacién, a partir del mes de julio de 2019,
dicho cargo serd asumido por el doctor Orlando Efrén Cuervo Pinzdn,

Asi las cosas, por secretaria nofifiquese al doctor Odando Efrén Cuervo Pinzédn, sobre su
designacion como agente del Ministerio PUblico del proceso de la referencia.

De ofra parte, a efecios de darle celeridad al frémite del proceso de la referencia. ante [a
renuencia sin justificacion alguna de la Rama Judicial -Direccidén Ejeculiva Seccional de
Administracion Judicial - Directora de Talento Humano de Tunja-, de allegar la informacion
que se le ha solicitado mediante providencias del 20 de noviembre de 2017, 5 de julio 2018,
24 de enerode 2019 y 28 de marzo de 2019 {fls. 179 v vio, 254, 258 y 262), se adoptardn las
siguientes medidas haciendo uso de los poderes correccionales contemplados en el
articulo 44 del C.G.P. que auloriza al juez, en su numeral tercero, a “Sancionar con multas
hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) o sus empieados, alos demds
empleados publicos y d los particulares que sin justa causa incumpian las drdenes que les imparta en

ejercicio de sus funciones o demoren su gjecuciéon”,

De manera que siguiendo el procedimiento establecido en el articulo 59 de la Ley 270 de
19941 tal como |0 ordena ia norma referida en su paragrafo Onico, se dispone previo a
imponer la sancidn respectiva, poner en conocimiento del representante legal de la Rama
Judicial -Direccién Ejecutiva Seccionai de Administracién Judicial - Directora de Talento
Humano de Tunja-, que su omision consistente en darrespuesia alos requermientos citados,
da lugar de conformidad con |o sefialado en el numeral tercero del articulo 44 del C.G.P,
ague se le imponga sancidon de Ires (3] salarios minimos legales mensuales vigentes {smimv},
y_que se les otorga_el téimino de dos dias siguientes al recibo de la correspondiente
comunicacién para gue brinden las explicaciones gue guieran suministrar en su defensa
para justificar dicha omisién. Deben iqualmente, informar al Despacho nombres v apellidos
completos, idenfificacion y direcciones electrénicas persenales.

I Arficuio 44. Poderes correccionales del juez.

Sin peruicio de la aecidn disciplinaric o gue haya lugar, &l juez tendrd los siguientes poderes correccionales:

(...)

Pardgrafo. Pard la imposicidn de las sanciones previstas en los cinco primeros numerdles, e! juez seguirG el
procedimiento previsto en el articule 59 de la Ley Estatutaria de io Administracion de Jusficia. El juez aplicard Ja
respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedaod de g falta,

Cuando elinfracior no se encuentre presente, la sancién se iImpondrd por medio de incidente que se framitard en
forma independiente de la actuccion principal del proceso.

Contra kas sanciones correccionaies solo procede &l recurso de reposicidn. que se resolverd de piano.

Ley 270 de 1996. ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. E magistrado o juez hard saber al infractor que su conducia
acarrea la correspondiente sancidn y de inmediato oird las explicaciones gue éste guierd suminisiraren su defensa.
Si éstas no fueren satisfactorias, procederd a sefialar la sancion en resolucion motivada contra la cual solamente
procede el recurso de reposicidn inferpuesto en el momento de la notificacion. B sancionado dispone de
veinticuatro horas para sustentar y ef funcionario de un fiempo igual para resolverlo,







Por Secretaria, notifiquese personalmente esta providencia al representante legal de la
Roma Judicial -Direcciéon Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial — Directora de
Talento Humano de Tunja-, remitiéndosele copia de este auio.

Por lo expuesto, EL JUIZGADC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd, en
proveido del 6 de agosto del ano 2019.

SEGUNDOQ.- DECLARAR fundado el impedimento sefialado por la doctora Paola Andred
Ochoa Garcia, Procuradora 69 Judicial 1 para Asuntos Administrativos de Tunja, parda
conocer del proceso de la referencia al configurarse las causales de impedimento previstas
en el articulo 130 del CPACA, v los numercles 1 y 14 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, por las razones expuestas en la presente providencia.,

TERCERO.- Por secretaric noftifiquese al doctor Oriandeo Efrén Cuervo Pinzén, sobre su
designacion como agente del Ministerio PUblico del proceso de la referencia al correo
electronico pecuervo@procuraduric gov.co.

CUARTO.- PONER en conocimiento del representante legal de ia Rama Judicial -Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial - Directora de Talente Humano de Tunja-,
gue su omisidn consistente en dar respuesta o los requerimientos efectucdos dentro del
presente, da lugar de conformidad con lo sendlado en el numerdl tercero del arficulo_44
del C.G.P. g gue se le impongag_sancion de ires {3) salarios minimos legales mensuales
vigentes ([smimv}, por lo que se les otorga el término de dos dias siguientes al recibo de la
comunicacién pcra gue brinde as explicaciones gue quierda suminisirar en su defensd para
justificar dicha _omision, Debe igudlimente, informar gl Despacho nombres v dpelidos
completos, ideniificacion y direcciones elecirdnicas personales.

QUINTO.-NOTIFICAR personalmenie esta providencia ¢l representante legal de la Rama
Judicial -Direccion Ejecutiva Secciondl de Administracion Judicial — Directora de Talento
Humano de Tunja-, remitiéndosele capic de este auto.

SEXTO.- Unc vez ejecutoricdo v cumplido el presente ingrese el proceso al Despacho.

Nofifiquese y CUumplase.

i

HIL BRAND ANCHEZCAMA
Conjuez

JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El quto anterior se notificéd por estado N°
08 de hoy 28 de febrero de 2020, siendo
05 8:00 AM.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de 1ebrero do dos mil veinte {2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RETABLECIMIENTC DEL DERECHO

Radicacién No: 150013333-012-2019-0049-00
Demandante: SAUL GONIALEZ GONZALEZ
Demanduado: DIRECCION E IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

Ingresa el proceso di Bespacho con informe secretarial del 07 de tebrero de 2018, poniendo
en conocimiento que se requiere cambio de fecha, para proveer de conformidad (1l 185).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado el plenarnic se advierfe que o fraves de auto del 30 de enerc de 2020, se ordend
fijar fecha para celebrar lo gudiencia inicial de la que trata el articulo 180 del CPACA, &l
dia martes catorce (14) de marze de 2020, a las nueve de la manana (9:00 a.m.), enla Sala
B1-10 de este complejo judicial {fl. 184), incumiendo en un error mecanogréfico al digitar &l
mes loeda vez gue lo correcto era abril.

Ahora bien, el articulo 286 del CGP aplicable por remision expresa del arlicuic 286 del
C.G.P., establece:

“Arficulo 286. Correccidn de errores anfmeticos v ofros, Toda providencia en que se haya
incurido en eror puramente aritmeélico puede ser coregida por el juez que la dicto en
cualquier flempo, de oficio o a solicitud de parie. mediante auto.

Sila correccion se hiciere iuego de ferminado el proceso, el aufo se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
paiabras ¢ alteracion de estas, sismpre que esten contenidas en g parte resolutiva o influyan
en efla” (Negrilla fuera de texto criginail.

En el caso particular, feniende en cuenta que la norma en cita permite o coreccion en el
cambio de palabras o citeracion de estas en cualquier tiempo, se procederd a realizar (o
enmienda del error comeltido, 1o cual el literal primare de la parte resolutiva del auto det 30
de enero de 2020, quedard asi:

“PRIMERO: FIJESE para el dia martes catorce {14) de abril de 2020, o las nueve de la mafRana
(2:00 c.m), para celebrar la audiencia inicial de la que trata el articulo 180 del CPACA, en
la Scla B1-10 de este compilejo judicial.”

Una vez gjecutoriada la presente providencia, por secretaria contintese con el frémite del
Proceso.

Nofifiquese vy Cumplase.

S\l dy
EDITH MILENA RATIVA

GARCIA
JUEZ

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA I

El auto ontenor se notifico por estado N°
08 de Hoy 20 de tebrera ole 2020, sigefdo
lrs 8:00 AN







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunjo, veinlisiete {27} de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 15001 3333 012-201B-00083-00

Demandante: HELI NOVOA MUNOZ

Demandado: E.S.E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE

Ingresa el expediente al Despache con informe secretarial, poniendo en conocimiento
memoriat gue antecede. Para proveer de conformidad [fls. 589)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

E apodercdo de ko parte actora o través de escrito radicado el 21 de febrero de! afo
que cvanza, solicitc al Despacho oplazamiento de lo cudiencia, con el argumento que
no ha sicde aportada la prueba pericial oftalmologica, lo cual fue ordenada por este
estrado judicial el 22 de julic de 2019, igualmente, solicita se oficie a la Universidad
Nacional de Colombia-Facultad de oftalmologic-, para que se cumpla con el experticio
medico requerido, en afencion o que la Universidad Pedagogica v Tecnoldgica de
Colombia U.P.1.C. manifestd no estar habilitado para rendir el dictamen.

'guaimente aduce el apoderado que en cudiencia inicial se crdend que en caso de
que la UPTC no pudiera rendir el experticio, en apiicacion del principio de celeridad de
© pruebao, se ordenaria surtir el mismo tramite ante lo Universidad Nacional de Colombia,
lo anterior pora indicar que le preocupa que la realizacion del peritaje no se haya
efectuado, prueba que considera imperativa e imprescindivle para lo parfe actora [fl
588)

En ese orden de ideas, feniendo en cuentd los argumentos expuestos por el apoderado
del sefior Heli Novoa Mufoz, considera este estrade judicial que la audiencia
programada se flevard a cabo el dia y hora ordenada en auto del 9 de diciempre de
2019 tol como consta a folio 581 del expedienie, aclarando que las pruebas decretadas
en la audiencia inicial, serdn incorporadas en su totalidad y hasta tonio esto no ocurra,
no se cerrard [a respectiva etapa probatoria.

Nofifiquese y Cimplase.

. \
@MW&DJJ S
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCIHTO JUDICIAL DE TUNJA

Ef auto anterior se notificd por és‘rodo N°
08 cte Hoy 28 de febrn
s 8:00 A,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de lebrerc de dos mil veinte {2020)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacion No: 15001 3333 012-2017-00172-00

Accionante: JAIME ARTURO ORTIZ DIAZ

Accionados: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD CARCELARIO
CON ALTA SEGURIDAD DE COMBITA, -AREA DE SANIDAD-CONSORCIO FONDO DE
ATENCION EN SALUD PPL 2017 Y FIDUPREVISORA.

Ingresa el expediente al Despache con informe secretaricl. poniende en conocimiento
folios 480 v siguientes, Para proveer de conformidad (fl. 488)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Advierte el Despacho que d través de auto del cingo de febrero del ano gue avanza, en
atencién a las ordenes dadas en el fallo objeto del presente, esta insfancia judicial se
abstuve de dar apertura al rdmite incidental de desacate contra e Director del
EPAMSCASCO; igualmente, insto al Hospital San Rafael de Tunja, para gue de manera
pricritaria reclizara gesticnes o su cargo para la asignacion de la cila del acior con el
especialisia en urologic para leclura de exdmenes, asi mismo, insto o la empresa
PROALIMENTIOS LIBER SAS, para que redlizara valoracion por el Grea de nutricion y de ser el
caso suministrara la dieta correspondiente, finalmente, se ordend pener en su conacimiento
el contenido de dicha providencia,

Dando cumplimiento a e anterior, por secretaiia se elaboraron v enviaron 1os oficios
corespondientes (fis. 475-479).

Ahora bien cuando se surtid Ia nofificacion personal del quto del 5 de febrero de 20720, e
accionante consigno a puno v letra: “Senoria ya me hicieron los exdmenes pero nesecito (sic) mis
fratamientos gue me suministren lo necesario v sea pasado por nutricionista tengo hemorroides de 2
grado, gasiiilis cronica, feglicerios (sic), colesterol alfo por favor orden mi fratarmiento y nufricionista
rmis medicamentos” (il 480)

For su parte el representanie legal de Prodlimentos Liber S.AS., a lravés de corecs
electronicos enviados los dias 10y 11 de febrero del afio en curso, manifesid gue se debe
declarar la improcedencia de la accion de tutela, toda vez gue es la nutricionista ia gue
recliza valoracien v diagndstico del paciente feniendo en cuenta ias pafologias v la masa
corporal del paciente, para poder establecer el respective régimen dietario y es quien ala
vez verfico el cumplimienfo en el suministro de la dieta.

Adjunta copia de la valoracion nutricional y seguimiento reclizada al cctor el 7 de febrero
de 2020 por la nutricionista dietisia, control diario de entrega de dietas firmada por el senor
Jaime Ortiz, autorizacion para valoracidon nuticional v copia de 1a historia de alencion
nufricional de la misma fecha [ils. 481-483 v vio v 488-495)

Asi mismo, mediante correo electrdnico enviado el 10 de febrero del ane gque avanza la
asesora juridica del Hospital San Rafael de Tunja, informa que revisada la historia clinica del
actor, se evidencia que esfe asistio a las instalaciones el 6 de febrero de la presente
calenda, toda ver que estaba programado por el servicico de consulfa externa para
valoracion por la especialidad de urciogia, adjuntando copia de fa historia clinica en
cuatre felios en la cual se evidencia gue le redlizaron lectura de exdmengs concluyéndose
que requiere: control en un afio (fls. 484-487 v vio)

En ese orden de ideas, sea lo primero recordarle al actor gue las érdenes dadas en auto
anterior, no hacen parte de la senfencia proferida dentro del presente v que a partir de los
autos del 15 de agosto de 2019 {fls, 397 v vio), 12 de sepliembre de 2019 (s, 41/ y vio) 24
de sepliembre de 2019 (fls. 442 v vi0), 24 de oclubre de 2019 {fls. 455 v vic) v 14 de
noviembre de 2019 {fid. 419 y vio), se le ha venido explicando de manera reiteraliva que




este estrade judicial sdlo puede obligar o la accicnada o cumplimiento de las érdenes
dispuestas en 1o sentencia del 8 de noviembre de 2017, relacionadas con la resenancia
magnética de rodilia y hombro izquierdo, las cuales se cumplieron, por ende el objeto se
encuentra cumplido en su fotalidad, sin gue pueda entrar o impartir nuevas érdenes, ni
mucho menos dar apertura de incidente de desacato por incumplimiento de la sentencia
al establecimiento respecto de patologias que no fueron objeto de ia presente.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta las actuaciones adelantadas por [as oficiadas
Hospiial San Rafael de Tunja y Proalimentos Liber S.AS. v ante el cumpiimiento de ias
drdenes dadas en sentencia del 8 de noviembre de 2017 por parte del EPAMSCASCO, se
ordena por secretaric el archivo inmediato del expediente.

Finamente, se ordena por secretaria poner en conocimiento del interno JAIME ARTURO
ORTIZ DIAZ. idenfificado con T.D. 9171, quien se encuentra recluide en el pabelldon 7 del
EPAMSCASCO, el contenide de la presente providencia.

Notifiquese y Cmplase
ST oYa
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterior se notifico por estado N?

las 8:00 A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
funja, veintisiete (27} de febrero de dos mit veinte {2020)

Medio de Conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No: 15001 3333 012 - 2017 - 00168 - 00-

Demandante: GERMAN ALONSO HERNANDEZ CACERES
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL-

Ingressa el expediente al Despacho coninforme secrefarial, poniendo en conccimiento gque
el proceso legd del Tribunal Administrativo de Boyacd. Para proveer de conformidad (fl.
153}

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd gue en
providencia del 28 de enero del ano 2020 (fis. 143-149 v vio) revoco la providencia del 2 de
oclubre de 2018, en la cual se habla accedido parciamente a las prefensiones de la
demanda {fls, 90-93)

Asilas cosas, considera este estrado judicial gque el proceso debe archivare, como quiera
gue no existe asunto pendiente por resolver.

Por lo expuestc, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERQ.- OBEDECER Y CUMPLIR, o dispuesto por el Trinunal Administrativo de Boyacd, en
proveido dei 28 de enere del ano 2020,

SEGUNDOQ.- fn firine esta determinacicon. por secretaria archivese el expedienie, dejiando
ias anctaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion Siglo X1

Nofifiquese y Cumplcse

EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

JUIGADOC DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Ll cuto anterion se nofifico pxor estado N®
(8 dde Hoy 28 de febnero Jde 200, siendo
le1s 8:00 AR,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, veintisiete (2/) de tebrero de dos mil veinle {2020)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién No: 15001 3333012-2019-00117-00

Demandante: JENNY MARCELA GARAVITO ULLOA

Demandados: NACION-DIRECCION EJECUTIVA -DE ADMINISTRACION JUDICIAL-RAMA

JUDICIAL-, TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITC JUDICIAL DE TUNJA Y JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE CHIVATA,

Ingresa el expediente al Despacho coninforme secratarial, poniendo en conocimiento que
el proceso legd del Tribunal Administrativo de Boyacd. Para proveer de confermidad (fl.
179).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEICASE Y CUMPLASE Io dispuesio por el Tribunal Administrative de Bovacd gue en
providencia del 29 de enere del ano 2020 (fls, 169-1/75) confirmd la providencia del 22 de

agosto de 2019, enla cual se rechazd la demanda por caducidad (fls. 143-146)

Asilas cosas. considera esle estrado judicial que el proceso debe archivarse, como guiera
que no existe asunto pendiente por resolver,

Porlo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR, o dispuesto por of Tribunat Administrative de Boyacd, en
proveldo del 29 de enero del afo 2020.

SEGUNDO.- En firme esta determinacion, por secretaria archivese el expediente, dejando
las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién Sigle XXI.

Notifiquese y COm plase

et ir

EDITH MILENA RATIV GARCEA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El aulo anterior se nofificd por eslado N°
08 de Hoy 28 de febrero de 2020, siendo







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veinfisiete (27} de febrero de dos mil veinte {2020)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Radicacién No: 15001 3333012 201800198 00

Accionante: ANDRES FELIPE HERNANDEZ RODRIGUEZ

Accionados: DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL Y DIRECTOR DE SANIDAD
DE LA POLICIA NACIONAL.

Vinculados: DIRECTCR DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL - SECCIONAL
BOYACA ~ ESE CENTRO DE REHABILITACION INTEGRAL DE BOYACA “ESE
CRIB".

Ingresa el expedienie af Despacho con informe secretarial del 21 de febrero del afo en
curso, poniendo en conocimiento respuestas allegadas a folios 294 v subsiguientes, para
proveer de conformidad [fl. 305).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisado et expediente se observa que a fravés de auto del 05 de febrero de 2020, se
ordeno por secretaria oficiar al Director de Sanidad de la Policia Nacional - Seccional
Boyacd, para que dentro de los cinco dias siguientes al recibo de la comunicacion,
informara si el accionante asistié o fos exdmenes programados para el 24 de febrero de
2019,y en qué eslado se encuentra el framite de la calificacion de pérdida de capacidad
laboral por parte de la Junta Médico Laboral de dicha institucian, para tal efecio se remitié
copia de ese auto (fl. 293).

Cando cumpiimiento alo anterior por secretana se elabord et oficio No. JO12P-124 del 06 de
febrero de 2020, ol cual se dio respuesta de la siguiente forma:

En primer lugar se allegd respuesta suscrita por la Direclora Generat de Sanidad de la Policia
Nacional, en el cucl manifestd que no se encuentra dentro de sus competencias atender
el requerimiento redlizado y gue por virfud de la desconcentracion vy delegacion de
funciones, le comesponde a la Unidad Prestadora de Salud de Boyacd, afender lo
corespondiente (fls. 296-298 y 301-304).

Por ofro lado se allegd respuesta con fecha del 10 de febrero de 2020, suscrifa por el Jefe
Unidad Prestadora de Salud (&), en la que informd que el accionante asistié o consuita
programada para el 28 de febrerc de 2019, aportando prueba de neuropsicologia para su
caso vy que en atencidn efectuada por la Autoridad Médico Laborg! de! 14 de enero de
2020, solicito valoracion por Neurologia, afa cual ala fecha ain no ha aportado concepto
medico ordenado, para lo cual se le asigna nueva consulta una vez sea solicitada por el
accionante,

Alego la existencia de carencia actual de objefo por hecho superado, que igualimente o
unidad de salud ha dispuesto de todos los recursos pora brindar los servicios requeridos por
el accionante y que en aras de dar total cumplimiento @ lo fallodo se efectud valoracion
por newrologia de fecha 06 de enero de 2020, la cual se encuentran a la espera de que
seq aportada ante la autoridad médico laboral por parte del accionante.

Finaimente solicitd dar por ferminado ef presente framite de futela en razén a que no se le
ha vunerado derecho fundamental alguno o accionante.

Asilas cosas, se ordena por secretaria REQUERIR OFICIAR a la parte actora, para que dentro
de los cinco dias siguientes df recibo de la comunicacidn, informe ol despacho si ha
redlizado ia gestidn necesaria para agendar valoracion por neurclogia o los procedimientos
a gue hace referencia el Jefe Unidad Prestadora de Salud () (vio. 299), v dar impulso a su
calificacion de pérdida de capacidad laboral.



iguaimente pongase en conocimiento de la parte actora ia documental aportada por la
parte demandada, obrante a folios 299-300 del expediente, para que en el término de tres

(3} dias siguientes  la notificacion se manifieste al respecto.

Notifiquese y Cumplase.

) Y
EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DETUNJA

H auto aniarior se notfificd por estado N°
08 de Hoy 28 de febrarc de 2020, siendo
las 8:00 A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete [27] de febrero de dos mil veinte [2020)

Retferencia: EJECUTIVO

Radicacién No: 150013333012-2014-00219-00

Demandante: CECILIA CANCINO RINCON

Demandado: UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE  GESTION  PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -U.G.P.P.-

ingresa el expediente al Despacha con infonme secreiarial, poniendo 2n conocimiento memoriales
allegados por los bancos y solicitud que antecede. Para proveer de conformidad [fl 21).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta la informacion suministrada por el apoderado de la parte gjecutante v a efectos
de corroborar io manifesiado; se ordena por secretaria: OFICIAR, al banco Popular de ia ciudad de
Tunja, para ague en & término de cinco (5) dics contados a partir del recibo del respectivo aficio,
informe a esle Despacho si la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCICHES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, identificada con NIT 200.373.913-
4, posee producios bancarios en esa enfidad financiera, asi mismo para gue indique el tipo de
producto, nimero de cuenta, estade [activo/inactivol, denominacién de la cuenta, saldo dispenible
ala fecha y origen de los dineros depositados en cada una de estas y si los mismos estan protegidos
con el beneficio de inembargabilidad o a guea clase de cuentas pertenacen.

Asi mismo, s¢ REQUIERE a la parfe ejecutante pora que framite el oficic ante la enfidad

corespandente, alegando o este Despacho la constancia de su radicacion,

Notifiquese y Cﬂmpluse

Wiluoflu( )

EDITH MILENA RATIVA GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

F aulo anteriorn se notfificd por estado NP

18 de Hoy 28 de tebreno de 2020, sienclo
lres 8:00 A M

=N







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DETUNJA
Tunja, veintisiete (27} de febrero de dos mil veinte {2020)

Referencia: ACCION EJECUTIVA

Radicacion No: 150013333007-2019-00228-00

Demandante: CLARA ELIZABTH MOYA RUEDA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Ingresan las diligencias al Despacho, con informe secretarial del 21 de febrero de
2020, informando que no se hadado respuesta a lo solicirado por el Despacho {fl.51).

Memora el Despache que mediante aute del 12 de diciembre de 2019, se ordend
oficiar al Fendo Nacionat de Prestacicnes Scciales del Magisterio, para que dilegara
documentacion necesaria para librar mandamiento de pago en e asunto de g
referencia, la anterior orden fue cumplida por secretaria mediante oficio JO12P-024
(fl.49), sin que alc fecha se halla dado respuesta,

Teniendo en cuenta o anterior se ordena que por secrelaria REQUERIR al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que dentro del términe
de cince (5) dias centados a partir de la recepcién del respectivo oficio, acate io
ordenado en providencia det 12 de diciembre de 2019 y allegue la informacién que
fue solicitada mediante oficio JO2P-024. Adviériaseles scbre las consecuencias
establecidas en el articulo 44 del CGP por desobedecer las érdenes judiciales
impartidas.

Cumplide lo anterior ingrese nuevamente el expediente al Despache para lo de su
cargo.

Notifiquese v Cimplase.

EDITH MILENA RATIV GARC!A
Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA

El auto antertor se nofificd por

estado N° 8 de hoy 28 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A M.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete [27) de febrero de dos mil velinte (2020}

Referencia; EJECUTIVO

Radicacién No: 15001 3333 012-2019-00118-00

Demandante: PEDRO JESUS LIZCANO GARCIA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACICNAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

ingresa el expediente al Despacho con informe secretaricl. poniendo en conocimiento que no s ha
dado respugsta a solicitud que antoceds. Para proveer de conformidad {fl. 80)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Tenicndo en cuenia el informe secrelarial gue antecede, €5 evidanle la renuencia sin justificacion
alguna de la Fiduciaria La Previsora §.A., de (]HPQOF la informacion que se le ha solicitado mediante
providencias del 29 de agosto, 17 de octubre v 12 de diciembre de 2019 [Hs. 65 v vio, 71 vy 76), por lo
que se adoptaran las siguientes madidas haciendo uso de los poderes coreccionales contemplados
en ¢l articuio 44 del C.G.P. que autoriza al juez. en su numaral lercero, a "Sancions con mstas hasta par
diez (10} salarios minimos legales mensuates vigentes (smimv) o sus empieados, - 1ios der noreclos ol 35
y o los paticuiares que sin justa cgusd incumplan las érdenes que les imparla en ejercicio de sus funcrones []
demoren su e;ecucton .

De manera gue siguiendo el procedimiento establecido en el arficulo 59 de la Ley 270 de 19946 tal
como o ordena ta noma referida en su pardagrafo Onico, se dispone previo o imponer la sancién
respectiva, poner en conocimiento del Viceprasidente del Fondo Nacional de Prestaciones Sociaies
del Magisteno (FOMAG) ~FIDUPREVISORA S A, doctor Jaime Abril Morales , gue su omision consistente
en no dar respuesia ales requerimientos efectuades, dalugar de conformidad conlo sefalado en &l
numerdal tercere gel articule 44 del C.G.F. a gue se le impongd sancidn de tres [3) salarios minimos
legaies mensuales vigentes smimv}, porlo gue se les olorga el término de dos dias siguientes gl recibo
de g correspondiente comunlcacién para gue Lrinde Ios expl'cc}ciomes que quiera suministrar en sy

completos, @gnhﬁcoc&on v duecuones aelectronicas personc\es.

Por secretaria, nofifiquese perscnalments esta providencia ol Vicepresidente del Forndo racional de
Prestaciones Sociales del Magisteric (FOMAG] -FIDUPREVISORA S A, doctor Jaime Abr Marales,
remitiéndosele copia de este auto.

Una vez ejecuioriado v cumplido el presente ingrese e crocese al Despacho.

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

Nolifiquese y Cimplase. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
Bl auto antenior se notificd por estacto
08 de hoy 28 de febrero de 2020, siendo
QMMU lcas 8:00 AM.
EDITH MILENA RATIVA ARCIA
Juez

" Articulo 44. Poderes correccionales del juez.

Sin perjuicio de la accion disclplinaria a que hoya lugar, el juez lendrd los siguienies poderes coreccionaies:

[..)

Paragrafo. Para la Tmposicion de Ias sanciones previstas en 1os cinco primeros numerales, el juer segquird al
procedimiente previsto en el articulo 5% de la Loy Estatutaria de g Adminisiracidn de Justicia. Bl juez aplicard (o
respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad de ia faita,

Cuando el infractor no se encuenire prasente, [a sancidn se impondrd por medio de incidente que se framitard en
forma independiente de 1o actuacian princinal del procesao.

Contra las sanciones coreccicnales solo procede el recurso de reposicion, que sa resolverd de plans.

Ley 270 de 1996. ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. £l magistraca o juer hard saber al infacion que su concucio
acarredla corespondiente sancian y de inmediato oird las expicacianes que éste quierd suminisirar e 150 defens,
Sl éstas no fueren safisfactorias. procederd g senalar la sancion en resolucion motivada contra la o solarmatite:
procede el recurso de reposicion inlerpuests en el momerto de ia notiticacion. Bl sancionado dispone o
veinlicualro boras para sustentar y el tuncionorio de un Hiempe igual paiuiaesolved o,






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete {27) de febrero de dos mil veinte {2020)

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Radicacién No.: 15001 3333 012 2016 00049 00
Demandante: PABLO JOSE AGUIRRE GORDILLO Y OTROS
Demandado: DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-RAMA JUDICIAL-

FISCALIA GENERAL DE LA NACION-

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
el proceso llegd del Tribunal Administrativo de Boyacad. Para proveer de conformidad (fl.
3772)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyaca que en
providencia del 29 de enero del afio 2020 (fis. 343-368) confirmd la sentencia proferida por
este estrado judiciat &l 15 de junio de 2017, en la cual se habion negado las prefensiones de
I demanda (fls. 284-293).

Una vez en firme esta decision, por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en los

numerales cuarto y quinto de la sentencia de primera instancia de fecha 15 de junio de

2017 (fls. 284-293).

For lc expueasto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER ¥ CUMPLIR, io dispuesto por el Tribunal Administrative de Boyacd, en
proveldo del 29 de enero del afo 2020,

SEGUNDO.- En firme esta decision, por secretaria dese cumplimienio a o dispuesto en los
numerales cuarto y quinto de la senfencia de primera instancia de fecha 15 de junio de
2017 {fls. 284-293).

Notifiquese v Cimplase.
EDITH MILENA RQTIV?GARCIA
Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anterfor se notificd por estado N°
08 de Hoy 24 <o tebrero de 2020, siendo
las 8:00 AM,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER_ PUBLICCO
JUIGABCO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja. veintisiete {27 de febrero de dos mil veinte {2020)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion No: 150013333012 -2014-00177 - 00
Demandante: GIAN QARLO SUE§CUN Y OTROS )
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Ingresan las diligencias ab Despacho, con informe secretanal del 27 de encio de 2020,
poniendo en conocimiento escrito presentado, para proveer de conformidad (1. 1514).

Talcomo se dispuso en audiencia llevada a cabo el 23 de agosto de 2019 (1. 1 186-1188), es

del caso ploceder a fijar fecha para la continuacion de la audiencia de pruebas que

contempla ¢l arficulo 181 det C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA.,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJESE ! dicy martes veintiuno (21) de abril de dos mil veinte {2020} a partir de las

nueve de la manang (09:00 a.m.)}, para realizar la continuacian de la Audiencia de Pruebas
enla sala 10 Blogue 1 de este complejo judicial.

SEGUNDQ: Por secretaria, comuniguese a fraves de la Junta de Calificacion de invalidez de
Boyaca, a la senora Aurora Espinel Quintero, médico que suscribio el diciamen de
deferminacion de origen y/o pérdida de capacidad laboral y ocupacional visto a folios
1498-1502, para que asista en la techa atrds senalada para que sustente el dictamen
referido so pena de aplicar ias sanciones procesales previstas en laley.

Noftifiquese y CUmplase

EDITH MILENA RATIV GARCIA
Juez

JUZIGADO DOCE ADMINISTRATIVC DEL
CIRCUITC JUDICIAL DE TUNJA

Elanto andeior se nofific s por estado N©
08 cle hoy 28 de fobrero de 2000, siondo
lc1s 8:00 A,

/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER-PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte {2020)

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Radicaciéon No.: 1500] 3333 Olg 2014-0013500
Demandante; MARIA DE JESUS VARGAS ARIAS Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE JENESANCQC Y OTROS

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 17 de tebrero del afo en
curso, poniendo en conocimiento la devolucion de telegramas {fl.1512)

Recuerda el Despacho que mediante auto del 12 de diciembre de 2019 (fi.1486) se fijo
fecha para ko continuaciéon de la audiencia de pruebas, ordendndaose a su ver la citacion
de los peritos y los testigos solicitados por las partes.

Lo anterior orden fue cumplida por secretoria como consta a folios 1494, 14951496, 1497,
1498, 1499, 1500, 1501, 150Z; sin embargo se evidencia que los siguientes oficios y telegromas
fueron devueltos por la empresa de correo cerlificado 472, con las siguientes anotaciones:

S T P _ - . : — L
Persona Citada Corespondencia envicda | Folio | Anotacidn da la empresa

de correg celfificado 472

Peritor Paticio Eddy | Citacidon  pora comoarecer a o audiencia de | 1508 | Devualto) no sxiste ndmero
Alvoracio Vetoseo pruebas que se lleverd a cabo el prdximo 1 de marzo
Testigo: Domiel | Citacion pars e clonar testimeanio, on audiencia | 15059 Devueila: corado

Leonarda  Veldzquer | filada para el 4 de o e 2020
Finifc .

Testiga: Carlos Eduorde | Clladion para receaaicnar

estimonio, en audiencia | 1510 | Dovealio:

t

Bermudez Ocampo | fiada para ¢l 4 de | 200 - e e
Testigo: Wilson Aurelio | Citacion para recepcicnaer testimanio, en audiencia 1571 Devuelio conacla
iorano Argvalo filado poarg el 4 de morze de 2020

Asi las cosas se ordena poner en conocimiento de las portes los oficios devueltos por ia
oficina de comreo cerlificado 472, para que se pronuncien al respecto, asi como os oficios
de los senores CLAUDIA VERGARA, CARLOS ARCE, MARIA ADELINA HERNANDE? que no
fueron reclamados por la parte interesada para su tramitacion, de esta forma las partes
que solicitaron los testimonios deberdn asegurar la comparecencia de los festigos a la
audiencia convocada para el 4 de marzo de 2020 v la del perito si es posible con el fin de
realizar la cudiencia programada sin mayores contratiempos.

Notifiquese y COmpl

sk udweya Lo

EDITH MILENA RATIVA GARCIA

Juez

JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Bl auto anteriar se notificd por estado N°
8 de Hay 28 de febrero de 2020, siendo
laas 8:00 ALMA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintisiete (27) de febreroc de dos mii veinte (2020)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion No: 150013333012 ~-2017-00177-00
Demandante: AUGUSTO LUCAS URREGO )
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL TUNJA-BOYACA

Ingresa el preceso al Despacho, con informe secretarial del 06 diciembre de 2019, poniendo
en conocimiento que el proceso llegd del Tribunal, para proveer de conformidad (fl. 161).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La doctora Pacla Andrea Cchoa Garcia, Procuradora 6% Judicial | para Asuntos
Administrativos de Tunja, manifesté que se encuenira impedida para actuar como
ministeric publico, de conformidad con lo dispuesio en el articulo 133 del Cédigo de
Procedimientc Administrafivo y de [o Contencioso Administrativo.

Lo anterior, porque solicité el reconocimiento de la prestacion econdmica derivada de la
Ley 4% de 1992 y consecuentemente la liquidacidn de sus salarios vy prestaciones sociales,
pretensiones similares a las que se plantean en el presente proceso (fl. 162)

Al respecto, recuerda el Despacho que el articulo 130 del Codigo de Procedimiento
Administrafivo v de lo Contencioso Administrafive  establece como causales de
impedimento las sefaladas en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, sobre las
causales de recusacion, en armonia con lo dispuesto en el articulo 140 ibidem, frente al
framite que deberd ejecutarse, dentro de las cuales se encuentran:

"1. Tener el juez, su cOnyuge, compafero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de ofinidad, inferés directo o indirecto en
el proceso.

()

14, Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestidn
jurdica que éi debe fallar.”

Asi las cosas, es evidente que en el presenie, se configuran las causales de impedimento
senatadas, razén por la cual seria del caso dar curso al frdmite establecido en los articulos
133y 134 del CPACA, lo que implicaria que se nombrara al procurador que sigue en orden
numerico dentro de la especialidad corespondienie.

No obsfante se acudird a lo establecido en la Resolucion No, 252 del 21 de junio de 2018,
"Por medio de la cual se asignan funciones de infervencion judicial y de conclliacicn extrajudicial en
asunfos de lo contencioso administrativo, en forma ocasional, @ los Procuradores Regionales,
Distritales, Provinciales y Delegados para la Conciliacion Administrativa y ante el Consejo de Estado,
se deroga la Resolucion 0032 del 8 de febrero de 2017 v se dictan otras disposiciones.”, en virtud de
la cual en el arficulo 19 se sefiala las condiciones para que el Procurador Regional pueda
conocer de los asuntos en los cuales ha sido aceptado el impedimento por el
correspondiente Procurador Judicial, de la siguiente manera:

“Articulo Primero: Asignar lg funcidon de intervencion judicial, en forma ocasional, @ Jos
Procuradores Regionales o Distrifaies en los procesos que se framitan ante la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrative que cursen ante los Magistrados, Jueces, Conjueces o Jueces
Ad-Hoc o Saias de Descongestion, Ifinerantes o Transitarias de ios respectivos Juzgados v
Tribunales Administrativos, cuando el Procurador Judicial Administrativo de conocimiento se
declare impedido, se le haya aceptado el impedimento y no exista ofro Procurador Judicial
Adminisfrativo que pueda reemplazarlo en ia funcidén aqui designada en el respective de
departamentc, municipio o distrito,”
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Radicacian No: 150013333012 - 2017 - 00177 - 00
Demandanie: AUGU§T0 LUCAS URREGD )
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL TUNJA-BOYACA

Sin embargo el 20 de junio de 2019, mediante oficio No. 000479 el Procurador Regional de
Boyacad, informd que para efectos de aplicar la resolucion No. 252 del 21 de junio de 2018,
y por decision del sefior Procurador General de la Nacidn, a partir del mes de julio de 2019,
dicho cargo serd asumido por el doctor Orlando Efrén Cuervo Pinzdn.

Asi las cosas por secrelaria notifiquese al doctor COrlando Efrén Cuervo Pinzén, sobre su
asighacion como agenle del Ministerio Publico del proceso de la referencia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR fundado el impedimento sefialado por la doctora Paola Andrea
Ochoa Garcia, Procuradora 69 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja, para
conocer del proceso de la referencia al configurarse las causcles de impedimento previstas
en el articulo 130 del CFACA, v los numerdles 1y 14 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, por las razones expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO: Por secretaria nofifiquese al doctor Ordando Efrén Cuervo Pinzdn, sobre su
asignaciéon como agente del Ministerio Pdblico del proceso de la referencia al comreo
electrénico cecuervo@procuraduria.gov.com.

TERCERQ: De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 131 del C.P.A.C.A.,
la presente no es susceptible de recursos.

Notifiquese y COmplase.

\AJ\/ AN \ A\
EBRANDO SANCHEZ CAMACHO

Conjuez

IGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

El auto anterior se notificd por estado N°

08 de hoy 28 de febrerg ge 2020, siendo
Icis 8,00 AM. -
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidn No: 15001 3333011 2017 0013300 i
Demandante: EDISO!\I ALENJANDRO GAMBOA HAMON
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL-

Ingresa el proceso al Despacho, con informe secretarial poniendo en conocimiento que el
proceso llegd del Tribunal Administrativo de Boyacd. Para proveer de conformidad (fl. 194).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyacd que en
providencia del 3 de septiembre del ano 2019 (fls. 189-191) declard fundado el impedimento
de la fitular del Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Tunja, doctora Edith Milena
Rativa Garcia vy ordend por secretaria ia rediizacion de gestiones para efectuar el sorteo
respectivo para la designacion del Conjuez.

Asl las cosas, como quiera gue en presente ya se encuentra posesionado el Conjuez, doctor
Hiidebrando Séanchez Camacho, es del caso continuar con el framite del proceso.

En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente, ingrese el expediente al Despacho en
turno para proferir decision de fondo.

Por io expuesto, EL JUIGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyaca, en
proveido del 3 de septiembre del afio 2019,

SEGUNDO: Fjecutoriado el presente ingrese el proceso al Despacho en turno para fallo,

Nofifiquese y COmplase,

HitDIEBR A SANCHEZ CAMACHO

Conjuez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
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