CONSTANCIA SECRETARIAL. Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022).

Me permito dar cuenta al Senor Juez del presente asunto que regresé del H. Tribunal
Administrativo de Narifio con sentencia de segunda instancia. Sirvase proveer.

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL

SECRETARIA
JP

Libcx-lu;.l v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Medio de Control : Ejecutivo
Radicacién : 52-001-33-33-006-2015-00149-00
Demandante : JORGE RAMIRO SARCHI CHAMORRO
Demandado : CASUR.-

San Juan de Pasto, fres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022)

El Tribunal Administrativo de Narino, profirié sentencia de segunda instancia el
20 de noviembre de 2020 y, en consecuencia, devolvio el expediente a este
despacho judicial mediante mensaje electréonico del 14 de diciembre del
2021.

Asi pues, de conformidad con lo dispuesto en el art. 329 del C.G.P., se

ordenard obedecer lo resuelto por el superior.

De igual forma, una vez cobre firmeza el auto de obedecimiento, dese
cumplimiento a las érdenes impartidas en el fallo de primera y de segunda

instancia.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE PASTO,



RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER lo resuelto por el superior en la sentencia de segunda

instancia de 20 de noviembre de 2020.

SEGUNDO.- En firme esta decision, DESE cumplimiento a las érdenes impartidas

en el fallo de primera y de segunda instancia.

TERCERO.- NOTIFICAR la presente decision en los términos del articulo 201 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RINO CORAL ARGOT

JUEZ
JP



SECRETARIA. - Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022).

Doy cuenta al Senor Juez informdndole que, por fuera del término legal, la senora
apoderada judicial de la parte demandante presentd recurso confra la sentencia de 16
de diciembre de 2021, proferida por este Despacho. Sirvase proveer.

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL
SECRETARIA

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Medio de Control: Repeticion

Proceso: 520013333006-2019-00017-00
Demandante: CENTRO DE SALUD SAPUYES E.S.E.
Demandado: DILMAR ALEXANDER MERA BENAVIDES

San Juan de Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de
apelacién, interpuesto por la senora apoderada de la entidad demandante,
contra la sentencia de 16 de noviembre de 2021, noftificada el 13 de enero de

2022, previas la realizacion de la siguiente:

I ANTECEDENTES

Mediante sentencia de 16 de diciembre de 2021, este Juzgado resolvidé negar las

pretensiones de la demanda.

El aludido proveido fue notificado mediante mensaje de datos remitido al buzén
de notfificaciones judiciales de la entfidad, el 13 de enero de 2022, de forma que
el término para recurrir la decision, en los términos del articulo 247 del C.P.A.C.A.,

fenecia el 27 de enero de 2022.



Alas 4:16 p.m., del dia 27 de enero de 2022, la senora apoderada de la entidad
demandante, presenta recurso de apelacién contra la citada providencia. De la
revision de este documento, advierte el Despacho que fue radicado, cuando el

término para formular el recurso, habia expirado.

. CONSIDERACIONES

El articulo 109 del Codigo General del Proceso establece:

“El secretario hard constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales
y comunicaciones que reciba y los agregard al expediente respectivo; los
ingresard inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba
pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se frate del
gjercicio de un recurso o de una facultad que tenga senalado un término
comun, el secretario deberd esperar a que este transcurra en relacion con
fodas las partes.

Los memoriales podrdn presentarse y las comunicaciones transmitirse por
cualquier medio iddneo.

Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacion de los
mensajes recibidos que incluya la fecha y hora de recepcion. También
mantendrdn el buzén del correo electronico con disponibilidad suficiente
para recibir los mensajes de datos.

Los memoiriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderdn presentados
oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que
vence el término.

PARAGRAFO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
reglamentard la forma de presentar memoriales en centros administrativos, de
apoyo, secretarias conjuntas, centros de radicacién o similares, con destino a
un determinado despacho judicial. En esos casos, la presentacion se
entenderd realizada el dia en que fue radicado el memorial en alguna de
estas dependencias” (subrayas fuera de texto).

Notese entonces que la disposicion es clara en senalar que los memoriales
presentados oportunamente son aquellos recibidos antes del cierre del

despacho, hasta el dia en que vence el término concedido.

En el presente caso, como quedod evidenciado, el memorial mediante el cual se
interpuso recurso de apelaciéon contra la sentencia de primera instancia, sélo fue

radicado en el Juzgado de conocimiento, 16 minutos después de cuando



concluia el férmino que la norma concede para interponerlo, vale decir de forma

tardia o extempordnea.

En efecto, recuérdese que a voces del articulo 117 del Cddigo General del
Proceso, los términos para la realizacidon de los actos procesales de las partes y
los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, de modo que su
inobservancia acarrea consecuencias procesales, que, para el caso, es

considerarlo como no presentado.

Si bien es cierto, la senora apoderada, en su mensaje de datos manifiesta que
“teniendo en cuenta la falla de la red de internet, ruego y me permito solicitar
comedidamente, se tenga en cuenta el presente recurso”, no es menos cierto
que tal afirmacién carece de prueba, siquiera sumaria de ello. De modo que no
puede el Juzgado validar una afirmacion indefinida y carente de prueba para

prorrogar o postergar los términos judiciales.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo de Pasto,

RESUELVE:

PRIMERO.- Rechazar por extempordneo el recurso formulado porla senora
apoderada de la parte demandante en contra de lasentencia de 16 de
diciembre de 2021.

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision de conformidad con el articulo 201
del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

INO CORAL ARG
JUEZ

LCDS



SECRETARIA. - Pasto, fres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022).

Doy cuenta al senor Juez, informdndole que el presente asunto se encuentra
para estudio de admisidon, inadmision o rechazo. Sirvase proveer,

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL
MIVB Secretaria

tv}i
et h

Liberlud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Proceso No.: 520013333006-2021-00142-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: FREDY MORENO CORDERO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - F.N.P.S.M. Y FIDUPREVISORA

San Juan de Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Observando que la demanda reune los requisitos de forma previstos en los
Articulos 162 y ss. de la Ley 1437 de 2011, procede el Despacho a la
admision de la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
radicada por FREDY MORENO CORDERO, por conducto de apoderado
judicial, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUPREVISORA, con el fin
que se declare la nulidad de del acto ficto negativo como resultado de la
peticion radicada el 24 de noviembre de 2020, asi como del acto
administrativo contenido en el oficio radicado Nro. 20211070792551 del 13
de abril de 2021, por medio de los cuales se negd al demanda el
reconocimiento y pago de la sancidon moratoria contemplada en el
articulo 5 de la Ley 1070 de 2006.



En mérito de lo expuesto, el JULGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE PASTO.

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda en egjercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO interpuesta por FREDY
MORENO CORDERO, por conducto de apoderado judicial, contra la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUPREVISORA S.A., e

imprimirle el frdmite legal correspondiente.

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a la parte demandante, por
anotacion en estados electronicos en los términos que establece el
articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de
2021.

TERCERO.- NOTIFICAR la presente decision a la parte demandada,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUPREVISORA S.A., de forma
personal por medio buzdn de correo electrénico destinado
exclusivamente para notificaciones judiciales, de conformidad con el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO.- La parte demandada, NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
FIDUPREVISORA S.A., contard con el término de freinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso proponer demanda de reconvencion, segun el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Este plazo comenzard a correr al dia

hdbil siguiente al vencimiento de los dos (2) dias hdbiles que contempla el



arficulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

ADVERTIR a la parte demandada, NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
FIDUPREVISORA S.A., que durante el tiempo para dar respuesta a la
demanda, deberd allegar todas las pruebas que tengan en su poder y
que pretendan hacer valer en el proceso. (Ley 1437 de 2011 Art., 175 nim.
4.). Asimismo, deberd allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacidn que se demanda y que se encuentre

en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria

gravisima del funcionario encargado del asunto. (Ley 1437 de 2011 Art.,,

175 Paragrafo 1).

El escrito de contestacion de la demanda y sus anexos deberdn remitirse
en archivo PDF, Unicamente al buzén electronico del Juzgado:

adm0épas@cendoj.ramajudicial.gov.co (los mensajes de datos enviados

al correo electronico jadminQépso@notificacionesri.gov.co no serdn

vdlidos, ni se tendrdn en cuenta porque este buzdn electronico solo es
usado para notificar pero no para recibir documentos) dentro del horario
judicial establecido en el Circuito Judicial de Pasto, so pena de entenderse
que la demanda no fue contestada en tiempo. En el evento que la
entidad demandada llame en garantia o interponga demanda de
reconvencion, también deberd remitir el documento y sus anexos, en 1os

términos senalados en este pdrrafo.

Se recuerda a las partes que la jornada laboral contemplada para el
Circuito de Pasto estd estipulada en el siguiente horario: lunes a viernes de
07:00 a.m. a 12:00 m. y de 01:00 p.m. a 04:00 p.m., razdén por la cual, todo
documento aportado después de finalizado dicho horario se tendrd por

recibido al dia siguiente.


mailto:adm06pas@cendoj.ramajudicial.gov.co

Los escritos y memoriales se enviardn al expediente observando los
requisitos previstos en la Circular Externa CSINAC20-36 de 14 de agosto de

2020, expedida por Consejo Seccional de la Judicatura de Narino.

QUINTO.- NOTIFICAR al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de forma personal por medio del
buzdn de correo electronico destinado  exclusivamente  para
notificaciones judiciales de conformidad con el articulo 197 de la Ley 1437
de 2011y 612 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia con el arficulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

En aplicaciéon del pardgrafo del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, no serd necesaria la remision fisica de la demanda, de sus anexos
y del auto admisorio a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

El Agente del Ministerio PUblico, la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y los sujetos que tengan interés directo en las resultas del
proceso contardn con el término de freinta (30) dias para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
en su caso proponer demanda de reconvencion, segun el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011. Este plazo comenzard a correr al dia habil siguiente al
vencimiento de los dos (2) dias hdbiles que contempla el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado YOHAN ALBERTO
REYES ROSAS, identificado con C.C. No. 7.176.094 expedida en Tunja vy
portador de T.P. No. 230.236 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

contenidos en el memorial poder allegado con la demanda.



SEPTIMO.- SIGNIFICAR a las partes que, en atencion a lo previsto en el
articulo 3 del Decreto 806 del 2020, es deber de los sujetos procesales
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a fravés de
medios tecnoldgicos, suministrando a este Despacho, y a todos los demds
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso

o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o

actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al

mensaje enviado a la autoridad judicial.

Asi pues, identificados los canales digitales elegidos, desde alli se
originardn todas las actuaciones y desde estos se surtirdn todas las

noftificaciones, mientras no se informe un nuevo canal.

De igual forma, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena

de que las notificaciones se sigan surtiendo vdlidamente en la anterior.

El incumplimiento de lo anterior acarrea adoptar por parte de este

Despacho las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.

OCTAVO.- Se advierte que las notificaciones a que haya lugar se realizardn

conforme lo disponen los articulos 48 a 52 de la Ley 2080 de 2021.

NOVENO.- DAR cuenta oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

INO CORAL ARGOTY
JUEZ



SECRETARIA.- Pasto, tres (3) de febrero del dos mil veintidds (2022).

Doy cuenta al sefor Juez, informdndole que el presente asunto se encuentra para estudio de
admisién, inadmisién o rechazo.
Sirvase proveer.

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL
Secretaria

Liberlud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Proceso No.: 520013333006-2021-00146-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: AURA VANESSA FLOREZ NARVAEZ

Demandado: CENTRO DE HABILITACION DEL NINO ES.E -
CEHANI

San Juan de Pasto, fres (3) de febrero de dos mil veintidos (2022)

I ANTECEDENTES

La sefiora AURORA VANESSA FLOREZ NARVAEZ, por conducto de apoderada
judicial, presenté demanda ordinaria haciendo uso del medio de conftrol de
nulidad y restablecimiento del derecho contra el CENTRO DE HABILITACION DEL
NINO EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO — CEHANI E.S.E.-, con el objeto que se declare
la nulidad de la resolucion No. 055 de 16 de abril de 2021, mediante la cual se
negaron los recursos de reposicion y apelacion interpuestos contra el acto
administrativo contenido en el oficio de 23 de marzo de 2021 DRE 0333, que

confirm& y decidio definitivamente el retfiro del servicio de la demandante.

Sin embargo, del estudio de la demanda se ha determinado que, previo a
analizar si el asunto debe admitirse, inadmitirse o rechazarse, debe efectuarse un
requerimiento previo, con el fin de determinar cudl es el acto administrativo que

definid la situacion juridica particular y concreta y determinar si el medio de



control de nulidad y restablecimiento del derecho fue instaurado en oportunidad

legal.

. CONSIDERACIONES

1.1. Revisado el expediente, particularmente, los supuestos fdcticos de la
demanda, se fiene que en el numeral 18 la parte accionante da cuenta de la
emision del Acuerdo 012 de 30 de octubre de 2020, por parte de CEHANI E.S.E.,
mediante el cual se eliminan 5 cargos, decision que se sustentd en un andlisis de

cargas laborales y en un estudio juridico y financiero.

1.2. Revisados los anexos de la demanda, se tiene que a folios 54 a 68, obra el
oficio No. 0333 de 23 de marzo de 2021, mediante el cual el Gerente (E) de
CEHANI E.S.E., da respuesta a la reclamacidon administrativa formulada por la
senora AURORA VANESSA FLOREZ NARVAEZ, senalando:

“...el Acuerdo 012 [de 2020], elimina de la planta temporal algunos cargos,
entre los cuales se encuentra el cargo de la solicitante, en razén a unos
estudios juridicos, financieros y de competencias laborales, lo que determinan
que la necesidad del servicio no se mantiene.

(...) En primer lugar, es preciso manifestar que efectivamente la planta
temporal se cred mediante Acuerdo No. 02 del 13 de diciembre de 2019 y la
misma se ha venido prorrogando periddicamente, para el caso de la sefora
AURORA VANESSA FLOREZ NARVAEZ hasta el 30 de octubre de 2020, fecha en
la cual a fravés del Acuerdo 012, se modifica la planta temporal y se terminan
algunos cargos.

(...) Efectivamente, el Acuerdo No. 002 del 13 de febrero de 2019 nunca se
anulado (sic), ni suspendido por autoridad competente, hasta antes del 30 de
octubre de 2020 que se hizo su modificacion por parte de la Junta Directiva...”

1.3. Conforme a los extractos en cita, el Juzgado puede establecer que existid
un acto administrativo previo al hoy acusado por la demandante, que
eventualmente definié su situacion juridica particular y concreta, que no fue

objeto de acusacion.

Si bien es cierto, el Juzgado no desestima que la accionante hizo uso de la
solicitud de revocatoria directa del acto administrativo que comunicd su

desvinculacion y que para poder acudir a la jurisdiccion de lo contencioso



administrativo hizo una nueva reclamacion administrativa, advierte el Juzgado
que la citada comunicacién tampoco define de fondo la situacion particular de
desvinculacion de la sefiora AURORA VANESSA FLOREZ NARVAEZ, pues, como
quedd expuesto, aparentemente existe un acto administrativo que suprimié su

cargo en la planta temporal de CEHANI E.S.E.

1.4. Ahora bien, el Juzgado trae a colacion algunos pronunciamientos del H.
Consejo de Estado, que emiten directrices claras respecto a la individualizacion
de los actos administrativos en casos de reestructuracion de plantas de personal,

a saber:

“En asuntos en los que se debate el retiro de los servidores publicos con ocasion
de la reestructuracion administratfiva, la Seccion Segunda de esta
Corporacion, a través de sus Subsecciones ha indicado que el interesado
debe demandar el acto que contiene en forma individual su retiro del servicio.
En conclusidn, el oficio del 14 de septiembre de 2001 si es el acto administrativo
que debid ser demandado, pues con

el mismo el Distrito de Barranquilla retird del servicio a la accionante y en esa
medida, fue el que produjo efectos juridicos directos en relacion con su
vinculacion laboral”.!

En otfros pronunciamientos, esa H. Corporacion explico:

“Ha sido reiterada la jurisprudencia de la Seccion al sehalar que fratdndose de
asuntos de retiro del servicio por supresion del cargo, y concretamente en lo
que respecta a la individualizacion de los actos administrativos que se deben
demandar, no es posible definir de manera general y precisar una tesis que se
aplique a todos los casos por igual, toda vez que cada proceso de supresion
que adelante la Administracion debe analizarse de acuerdo con sus propias
especificidades. En la generalidad de los procesos de reestructuracion, el acto
de supresion es la primera manifestacion de voluntad de la Administracion, y
constituye en principio la causa remota para el retiro del servicio, el cual se
debe concretar en una decision de cardcter particular que exprese la
voluntad del nominador de incorporar o no al funcionario en la nueva planta
de empleos. No obstante, cuando el acto de supresion afecta la situacion
particular y concreta del funcionario, y no existe duda respecto de que es
dicho acto el que produce el retiro del servicio, resulta ser enfonces ser su
causa mas proxima. En el caso concreto, el primero de los actos, esto es, el
Decreto No. 116 de junio 12 de 2001 adopta una nueva planta de cargos para
la reorganizacion administrativa del Municipio, y en virtud de ello, el drgano
facultado legalmente, para el caso, el alcalde del municipio de Villavicencio,
decide los empleos que por razones del servicio se suprimen en la entidad. No
se confrovierte la no reincorporacion del servicio edificada bajo la nocion del
mejor derecho. En el caso de marras, el Decreto 116 de junio 12 de 2001,

I Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion A. Sentencia 7 de abril de 2016. Exp. No.: 08001-23-31-
000-2002-00181-01(2357-15) M.P. William Herndndez Gémez



afecta la situacion particular de la senora Rocio Villalobos Palacios, en cuanto
adopta una nueva planta de cargos para la reorganizacion administrativa del
Municipio, estableciéndose en el ARTICULO PRIMERO que las funciones propias
de la Administracion Central del Municipio de Villavicencio serdn cumplidas
por la planta de cargos que a continuacion se establece, lo cual quiere decir
que deja de existir la anterior planta de personal.”?

1.5. Las anteriores directrices jurisprudenciales, permiten concluir con claridad
que el acto que debe cuestionarse en los casos de desvinculacion laboral por
supresion de cargos, es aquél que genera el pronunciamiento inicial de la

administracion.

No obstante, al plenario no fue acompanado el Acuerdo 012 de 30 de octubre
de 2020, proferido por el CEHANI, de modo que no puede el Juzgado establecer
con precision si en él se encontraba la definicidon de la situacién juridica particular

y concreta de la demandante, o no.

Por lo anterior, se requerird y concederd al CEHANI E.S.E. el término de cinco (5)
dias, contados a partir de la notificacion de este auto, para que allegue con
destino al expediente el Acuerdo 012 de 30 de octubre de 2020 y los estudios
técnicos que lo soportan, con constancia de nofificacion, publicacion y

ejecutoria.
Por intermedio de secretaria se librardn los oficios respectivos. La parte
demandante prestard su colaboracion para que la certificacion solicitada se

allegue al expediente oportunamente.

En mérito de lo expuesto, el JUIZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE PASTO.

RESUELVE:

PRIMERO.- REQUERIR al CENTRO DE HABILITACION DEL NINO - CEHANI E.S.E.-, para

que en el término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion de este

2 Consejo de Estado, Seccién Segunda, sentencia 7 de diciembre de 2007, Exp 500012331000200100418 01,
M.P. Bertha Lucia Ramirez Paz.



auto, allegue con destino al expediente el Acuerdo 012 de 30 de octubre de 2020,
por medio del cual se modifica la planta temporal de CEHANI ES.E. para el
periodo comprendido entre el 1 de noviembre y 31 de diciembre de 2020, y los
estudios técnicos que lo soportan, con constancia de notificacioén, publicacién y

ejecutoria.

Por intermedio de secretaria se librardn los oficios respectivos. La parte
demandante prestard su colaboracion para que la certificacion solicitada se

allegue al expediente oportunamente.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE a la parte interesada el presente proveido en los términos
del articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de
2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RINO CORAL ARGOT
JUEZ

LCDS



CONSTANCIA SECRETARIAL. Pasto, fres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022).

Me permito dar cuenta al Senor Juez del presente asunto para el estudio de su
admision, inadmisién o rechazo. Sirvase proveer.

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL

Secretaria
JP

REPUBLICA DE COLOMBIA

lLibertad y Orden

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Medio de control : Reparacion Directa

Radicacion . 52-001-33-33-006-2021-00149-00

Demandantes : CRISTIAN FERNANDO MUNOZ CABRERA Y
OTROS

Demandados . INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE

NARINO - IDSN; CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DE NARINO - COMFAMILIAR DE
NARINO.

San Juan de Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022)

I. ANTECEDENTES

CRISTIAN FERNANDO MUNOZ CABRERA y OTROS, por conducto de apoderado
judicial, presentaron demanda ordinaria haciendo uso del medio de control de
REPARACION DIRECTA contra el INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NARINO -
IDSN-y la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE NARINO -COMFAMILIAR-.

Sin embargo, del estudio de la demanda se ha determinado que resulta
improcedente su admisidn, en tanto se encuentran algunos defectos formales

que deberdn ser corregidos a efectos proceder a su admision, los cuales se pasan

a explicar a continuacion:

Il. CONSIDERACIONES



1. Requisitos de la demanda

El articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por la Ley 2080 del 2021, dispone:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse
a quien sea competente y contendrad: (...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird nofificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El_secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Destacado
fuera del texto).

Revisados los archivos allegados por la parte demandante, se fiene que la parte
actora no ha satisfecho la obligacion contemplada en la norma en citqg,
tendiente a la remision efectiva de la demanda y los anexos a la parte
demandada, esto es, a los correos electronicos destinados para notificaciones
judiciales del INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NARINO -IDSN- y la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DE NARINO -COMFAMILIAR-.

Teniendo en cuenta que en esta oportunidad se ha configurado una causal de
inadmision de la demanda, la parte actora deberd remitir en forma digital el texto
de la correccion de la demanda y anexos a la parte demandada, en los términos
de la referida norma, al correo de notificaciones judiciales de las entidades
demandadas, y allegar a este despacho las constancias que acrediten dicho

envio.

2. Habida consideracion de los defectos encontrados, y en obedecimiento a
lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitird la demanda y se

concederd ala apoderada de la parte demandante el término de diez (10) dias



para que corrija las falencias anotadas en los puntos que anteceden, so pena

de rechazo.

La correccion de la demanda deberd allegarse como mensaje de datos (archivo
en formato *.pdf) en un solo documento integrado, el cual deberd remitirse al

correo oficial del Despacho adm0épas@cendoj.ramajudicial.gov.co (los

mensajes de datos enviados al correo electronico

jadmin0épso@notificacionesri.gov.co no serdn vdlidos, ni se tendrdn en cuenta

porgue este buzdn electronico solo es usado para notificar pero no para recibir
documentos) que puede consultarse en el siguiente link

https://www.ramajudicial.gov.co/web/10228/1300; copia de dicho mensaje

deberd ser enviado a la parte demandada, tal como se indicd con anterioridad

y anexarse las pruebas de la remision del respectivo mensaje de datos.

Asimismo, se recuerda que el horario de trabajo es de lunes a viernes de 7 a.m. @
12m.yde 1 p.m. a4 p.m., de tal suerte que todo documento aportado después

de finalizado dicho horario se tendrd por recibido al dia siguiente.

3. Se advierte que las nofificaciones a que haya lugar se realizardn conforme
lo disponen los articulos 48 a 52 de la Ley 2080 del 2021.

Finalmente es necesario poner de presente que los abogados deberdn tener en
cuenta lo dispuesto en la Circular Externa CSINAC20-36 para la presentacion de
demandas y documentos digitales la cual puede ser consultada en el siguiente
link

“https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2321243/40378067 /CIRCULAR+EX
TERNA+CSJNAC20-
36+DIRECTRICES+PARA+LA+PRESENTACION+DE+DEMANDAS+Y+DOCUMENTOS+D
IGITALES.pdf/96e94c85-112f-4002-b3db-90daéf?badaa’.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE PASTO,
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RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la demanda en egjercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA, presentada por CRISTIAN FERNANDO MUNOZ CABRERA y
OTRQOS, por conducto de apoderado judicial, contra el INSTITUTO DEPARTAMENTAL
DE SALUD DE NARINO -IDSN-y la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE NARINO -

COMFAMILIAR-, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias hdbiles siguientes a la
anotacion de esta providencia en estados electronicos, para que el apoderado
judicial de la parte actora proceda a subsanar los defectos anotados, de
acuerdo con lo preceptuado en el arficulo 170 del C.P.A.C.A. y allegar los

documentos solicitados en la parte motiva del auto so pena de rechazo.

La correccion de la demanda deberd allegarse como mensaje de datos (archivo
en formato *.pdf) en un solo documento integrado, el cual deberd remitirse al
correo oficial del Despacho adm0épas@cendoj.ramajudicial.gov.co (los
mensajes de datos enviados al correo electréonico
jadmin0épso@notificacionesri.gov.co no serdn vdlidos, ni se tendrdn en cuenta
porgue este buzdn electronico solo es usado para noftificar pero no para recibir
documentos) que puede consultarse en el siguiente link
https://www.ramajudicial.gov.co/web/10228/1300; copia de dicho mensagje
deberd ser enviado a la parte demandada, tal como se indicd con anterioridad

y anexarse las pruebas de la remision del respectivo mensaje de datos.

Asimismo, se recuerda que el horario de frabajo es de lunes a viernes de 07:00
a.m. a 12:00 m. y de 01:00 p.m. a 04:00 p.m., de tal suerte que todo documento
aportado después de finalizado dicho horario se tendrd por recibido al dia

siguiente.

Se advierte que las noftificaciones a que haya lugar se realizardn conforme lo
disponen los articulos 48 a 52 de la Ley 2080 de 2021.



La correccidn que se presente deberd tener en cuenta lo dispuesto en la Circular
Externa CSINAC20-36 para la presentacion de demandas y documentos digitales
la cual puede ser consultada en el siguiente link
“https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2321243/40378067 /CIRCULAR+EX
TERNA+CSJINAC20-
36+DIRECTRICES+PARA+LA+PRESENTACION+DE+DEMANDAS+Y+DOCUMENTOS+D
IGITALES.pdf/96e94c85-112f-4002-b3db-90daéf?badaa’.

De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la

subsanacion de la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

Se advierte a la parte actora que si no se hiciere la correccion de los defectos

aludidos se rechazard la demanda.

TERCERO.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado HUGO FERNANDO
CASTILLO CALVACHE, identificado con C.C. No. 87.061.245 expedida en Pasto
(Narino) y portador de T.P. No. 149.374 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines contenidos

en el memorial poder.

CUARTO.- SIGNIFICAR a las partes que, en atencion a lo previsto en el articulo 3
del Decreto 806 del 2020, es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos, suministrando a este Despacho, y a todos los demds sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o frdmite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la

autoridad judicial.

Asi pues, identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas
las actuaciones y desde estos se surtirdn todas las noftificaciones, mientras no se

informe un nuevo canal.



De igual forma, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el arficulo 78 numeral 5 del Cdédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se

sigan surtiendo vdlidamente en la anterior.

Elincumplimiento de lo anterior acarrea adoptar por parte de este Despacho las

medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.

QUINTO.- NOTIFIQUESE el presente proveido de conformidad con lo previsto en el
articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO.- DAR cuenta oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RINO CORAL ARGOT
JUEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL. San Juan de Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds
(2022).

Me permito dar cuenta al Senor Juez del presente asunto para el estudio de su admisiéon,
inadmisidon o rechazo. Sirvase proveer.

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL
JDR Secretaria

libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Medio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion . 52-001-33-33-006-2021-00153-00

Demandante . SAYDA YASMIN CORDOBA RODRIGUEZ

Demandado :  DEPARTAMENTO DE NARINO - SECRETARIA DE

EDUCACION DEPARTAMENTAL

San Juan de Pasto, fres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022)

I. ANTECEDENTES

La senora SAYDA YASMIN CORDOBA RODRIGUEZ, por conducto de apoderado
judicial, presenté demanda ordinaria haciendo uso del medio de confrol de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra el DEPARTAMENTO DE
NARINO-SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Sin embargo, del estudio de la demanda se ha determinado que resulta
improcedente su admisidn, en tanto se encuentran algunos defectos formales
que deberdn ser corregidos a efectos proceder a su admision, los cuales se pasan

a explicar a continuacion:

Il. CONSIDERACIONES



1. El arficulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por la Ley 2080 del 2021,

dispone:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse
a quien sea competente y contendrad: {(...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar
por medio electronico copia de ella 'y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El_secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacién se inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Destacado
fuera del texto).

Revisados los archivos allegados por la parte demandante, se fiene que la parte
actora no ha satisfecho la obligaciéon contemplada en la norma en citq,
tendiente a la remision efectiva de la demanda y los anexos a la parte
demandada, pues si bien en el escrito introductorio se dice que se remitid via
correo electrénico la demanda y sus anexos a la parte demandada, a folio 80
del mismo se aprecia un anexo consistente en una captura de pantalla en la cual

no se puede apreciar cual o cuales son los destinatarios del mensaje. !

En consecuencia, la parte actora deberd remitir en forma digital el texto de la
demanda y sus anexos, junto con la correccién de la misma y anexos, a la parte
demandada, en los términos de la referida norma y allegar a este Despacho las

constancias de dicho envio.

2. Por ofra parte, el articulo 166 ibidem, indica:

“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A Ila demanda deberd
acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacidn, notificacién o ejecucidn, segun el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion. (...) "

1 Folio 80 del documento 01, expediente digital.



En el presente proceso la parte accionante pretende la declaracion de nulidad
de laresolucion No. 0115 de 26 de febrero de 2021, emitida por la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NARINO, mediante la cual dicha entidad
decidio terminar el nombramiento en provisionalidad de la docente SAYDA
YASMIN CORDOBA RODRIGUEZ, asi mismo, solicita la declaracién de nulidad del
acto administrativo por el cual la accionada resolvid los recursos de reposicion y
apelacidon que la accionante habria presentado frente al acto administrativo
primigenio, no obstante, de la lectura de la demanda y la revisidn de los anexos
que la acompanan se logra establecer que para la fecha en que se presentd la
solicitud de conciliacion prejudicial relacionada con el presente asunto, la
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NARINO aun no habia emitido
una decision frente al recurso en mencion, pues en el pronunciamiento con
fecha de 27 de abril de 2021 se informa que se ha efectuado la proyeccion de
un acto administrativo que resuelve el recurso de reposicion el cual se encuentra
pendiente para ‘“revision y trdmite de firmas”?, lo cual indica que dicha

determinacion se encontraba ain en trdmite.

Asi mismo, la parte actora no aportd con la demanda el escrito que contiene los
recursos formulados frente a la referida resolucion No. 0115 de 26 de febrero de
2021; tampoco la constancia de notificacion de dicho acto administrativo, tal y

como lo exige la norma en cita.

En ese sentido, la parte actora deberd allegar al despacho la constancia de
notificacién de la resolucion No. 0115 de 26 de febrero de 2021, proferida por la
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NARINO; el documento o
soporte que conftenga los recursos de reposicion y de apelacion que se inferpuso
en confra la mencionada resolucion; y el acto administrativo que resolvidé dichos
recursos o, en su defecto, argumentar la configuraciéon de silencio administrativo
negativo por parte de la administracion e incluir en las pretensiones de la

demanda la solicitud de los referidos actos fictos.

2 Folio 36 del documento 01, expediente digital.



3. Teniendo en cuenta que en esta oportunidad se estd inadmitiendo la
demanda, la parte actora deberd remitir en forma digital el texto de la
correccion de la demanda y anexos a la parte demandada, en los términos
indicados por el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A., al correo de
notificaciones judiciales de las enfidades demandadas, y allegar a este

despacho las constancias que acrediten dicho envio.

4. Habida consideracion de los defectos encontrados, y en obedecimiento a
lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitird la demanda y se
concederd ala apoderada de la parte demandante el término de diez (10) dias
para que corrija las falencias anotadas en los puntos que anteceden, so pena

de rechazo.

La correccion de la demanda deberd allegarse como mensaje de datos (archivo
en formato *.pdf) en un solo documento integrado, el cual deberd remitirse al

correo oficial del Despacho adm0épas@cendoj.ramajudicial.gov.co (los

mensajes de datos enviados al correo electrénico

jadmin0épso@notificacionesri.gov.co no serdn vdlidos, ni se tendrdn en cuenta

porque este buzdn electréonico solo es usado para notificar pero no para recibir
documentos) que puede consultarse en el siguiente link

https://www.ramajudicial.gov.co/web/10228/1300; copia de dicho mensaje

deberd ser enviado a la parte demandada, tal como se indicd con anterioridad

y anexarse las pruebas de la remision del respectivo mensaje de datos.

Asimismo, se recuerda que el horario de trabajo es de lunes a viernes de 7 a.m. a
12m.yde 1 p.m. a4 p.m., de tal suerte que todo documento aportado después

de finalizado dicho horario se tendrd por recibido al dia siguiente.

5. Se advierte que las noftificaciones a que haya lugar se realizardn conforme
lo disponen los articulos 48 a 52 de la Ley 2080 del 2021.

Finalmente es necesario poner de presente que los abogados deberdn tener en
cuenta lo dispuesto en la Circular Externa CSIJNAC20-36 para la presentacion de

demandas y documentos digitales la cual puede ser consultada en el siguiente
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link

“https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2321243/40378067 /CIRCULAR+EX
TERNA+CSJNAC20-
36+DIRECTRICES+PARA+LA+PRESENTACION+DE+DEMANDAS+Y+DOCUMENTOS+D
IGITALES.pdf/96€94c85-1f2f-4002-b3db-20daéf?badaa”.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE PASTO,

RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la demanda en gjercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, presentada por la senora SAYDA YASMIN
CORDOBA RODRIGUELZ, por conducto de apoderado, confra el DEPARTAMENTO
DE NARINO-SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL por las razones

indicadas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias hdbiles siguientes a la
anotacién de esta providencia en estados electréonicos, para que la apoderada
judicial de la parte actora proceda a subsanar los defectos anotados, de
acuerdo con lo preceptuado en el articulo 170 del C.P.A.C.A. y allegar los

documentos solicitados en la parte motiva del auto so pena de rechazo.

La correccion de la demanda deberd allegarse como mensaje de datos (archivo
en formato *.pdf) en un solo documento integrado, el cual deberd remitirse al
correo oficial del Despacho adm0épas@cendoj.ramajudicial.gov.co (los
mensajes de datos enviados al correo electrénico
jadmin0épso@notificacionesrji.gov.co no serdn vdlidos, ni se tendrdn en cuenta
porgue este buzdn electronico solo es usado para notificar pero no para recibir
documentos) que puede consultarse en el siguiente link
https://www.ramajudicial.gov.co/web/10228/1300; copia de dicho mensaje
deberd ser enviado a la parte demandada, tal como se indicd con anterioridad

y anexarse las pruebas de la remision del respectivo mensaje de datos.
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Asimismo, se recuerda que el horario de frabajo es de lunes a viernes de 07:00
a.m. a 12:00 m. y de 01:00 p.m. a 04:00 p.m., de tal suerte que todo documento
aportado después de finalizado dicho horario se tendrd por recibido al dia

siguiente.

Se advierte que las notificaciones a que haya lugar se realizardn conforme lo
disponen los arficulos 48 a 52 de la Ley 2080 de 2021.

La correccidn que se presente deberd tener en cuenta lo dispuesto en la Circular
Externa CSINAC20-36 para la presentacion de demandas y documentos digitales
la cual puede ser consultada en el siguiente link
“https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2321243/40378067 /CIRCULAR+EX
TERNA+CSINAC20-
36+DIRECTRICES+PARA+LA+PRESENTACION+DE+DEMANDAS+Y+DOCUMENTOS+D
IGITALES.pdf/96e94c85-112f-4002-b3db-20daéf?balaa”.

De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la

subsanacion de la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

Se advierte a la parte actora que si no se hiciere la correccion de los defectos

aludidos se rechazard la demanda.

TERCERO.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado FRANCO JESUS APRAEZ
OVIEDO, identificado con C.C. No. 12.751.616 expedida en Pasto (N) y portador
de T.P. No. 206.032 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de la parte

demandante, en los términos y para los fines contenidos en el memorial poder.

CUARTO.- SIGNIFICAR a las partes que, en atencion a lo previsto en el articulo 3
del Decreto 806 del 2020, es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos, suministrando a este Despacho, y a todos los demds sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o frdmite y

enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que



realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la

autoridad judicial.

Asi pues, identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas
las actuaciones y desde estos se surtiradn todas las nofificaciones, mientras no se

informe un nuevo canal.

De igual forma, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electréonico, so pena de que las notificaciones se

sigan surtiendo vdlidamente en la anterior.

El incumplimiento de lo anterior acarrea adoptar por parte de este Despacho las

medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.

QUINTO.- NOTIFIQUESE el presente proveido de conformidad con lo previsto en el
articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO.- DAR cuenta oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RINO CORAL ARGOT
JUEZ



SECRETARIA.- Pasto, tres (3) de febrero del dos mil veintidds (2022).

Doy cuenta al senor Juez, informdndole que el presente asunto se encuentra para
estudio de admision, inadmision o rechazo. Sirvase proveer,

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL
Secretaria

t}i

Liberlud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Proceso No.: 520013333006-2021-00155-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: YAHN ALEJANDRO MARTINEZ GUERRERO
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

San Juan de Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022)

I ANTECEDENTES

El sefior YAHN ALEJANDRO MARTINEZ GUERRERO, mediante apoderada
judicial, interpuso demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, para obtener la nulidad de la Resolucién No. 0001148 de
fecha 17 de marzo del ano 2021 “por la cual se declara insubsistente un

nombramiento”.
Il. CONSIDERACIONES

1. Estimacion razonada de la cuantia

El articulo 157 de la Ley 1437 de 2011 -antes de la modificacion de la ley
2080 de 2021- establecia:

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de
la competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por
el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la



estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en
ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo
que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se
acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinard por el valor
de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, no podrd
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo
de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como aqccesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de
lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y
hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de fres (3) anos.”

Ahora bien, esta norma, relativa a la estimacion razonada de la cuantia,
se enconfraba vigente para el momento de la presentacion de la
demanda (13 de octubre de 2021). Ello se extrae del contenido normativo

del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, cuyo contenido dispone:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente
ley rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas que
modifican las competencias: los juzgados y tribunales administrativos
y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicardn respecto de las
demandas que se presenten un aino después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicardn a partir de la publicacién de
la presente ley para los procesos y trdmites iniciados en vigencia de la
Ley 1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado
por_el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las reformas
procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores
normas de procedimiento desde el momento de su publicacién y solo
respecto de los procesos y tradmites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011. (...)" (Subrayas fuera de texto)

Asi las cosas, la interpretacion sistemdatica de las disposiciones permite al

Despacho concluir que las reglas para estimar la cuantia contenidas en la



version original de la Ley 1437 de 2011, son las aplicables para el proceso

de la referenciao.

En ese sentido, resulta pertinente traer a colacion el articulo 155 del

C.P.A.C.A. original, que senala:

“Los juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos: (...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo en los cuales se
conftroviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes”

Ahora bien, el monto para el ano 2021, conforme a la norma en citq,
asciende a CUARENTA Y CINCO MILLONES CUATROCIENTOS VEINTISEIS MIL
TRESCIENTOS PESOS! ($45.426.300). No obstante, el actor estima la cuantia
en NOVENTA Y CIENTE MILLONES CIENTO CUATRO MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y OCHO PESOES ($97.104.348), tomando como pretension de

base para calcularla sélo el salario dejado de percibir por el demandante.

Lo anterior conduce a concluir que este Juzgado actualmente no es
competente para conocer el presente asunto, como quiera que el original
articulo 155 de la Ley 1437 de 2021, se encontraba vigente para la fecha
de radicacion de la demanda. Asi las cosas, menester es declarar la falta
de competencia de este Juzgado y remitir el expediente ante el H. Tribunal

Administrativo de Narino.

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente

asunto, por el factor de la cuantia. En consecuencia, REMITIR el presente

proceso a la oficina de Reparto Judicial de la ciudad de Pasto, con el fin

1 El salario minimo para 2021 corresponde a $908.526



de ser repartido enfre los Honorables Magistrados del Tribunal

Administrativo de Narino, Sala Oral.

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision en los términos del articulo 201
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RINO CORAL ARGOT
JUEZ

LCDS



CONSTANCIA SECRETARIAL.- Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022).

Doy cuenta al sefor Juez del presente asunto para el estudio de su admision,
inadmision o rechazo. Sirvase proveer.

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL
JDR SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad ¥ Orden
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Proceso No. : 520013333006-2021-00160

Medio de Control : CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante : CORPORACION PGC PETRO GAS COLOMBIA
Demandado : MUNICIPIO DE POLICARPA

San Juan de Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidos (2022)

I ANTECEDENTES

1.1. Observando que la demanda reune los requisitos de forma previstos
en los Articulos 162y ss. de la Ley 1437 de 2011, en armonia con lo previsto en
la Ley 2080 del 2021, procede el Despacho a la admision de la demanda de
CONTROVERSIAS CONTRACTUALES, presentada por el senor BOLIVAR
MADRONERO HERNANDEZ, actuando como representante y apoderado de
la firma CORPORACION PGC PETRO GAS COLOMBIA, contra el MUNICIPIO DE
POLICARPA.

1.2. De ofra parte, con el escrito de la demanda, se inferpone memorial
suscrito por el sefior BOLIVAR MADRONERO HERNANDEZ, mediante el cual

solicita se conceda amparo de pobreza, manifestando bajo la gravedad de



juramento que no cuenta con recursos econdmicos, mas alld de los

necesarios para la propia subsistencia, para asumir los gastos del proceso.

En ese sentido y siendo que la Ley 1437 de 2011, no regula el amparo de
pobreza, se hace necesario aplicar lo previsto por los articulo 151 a 158 del

Codigo General del Proceso, que reglamentan la referida materia, asi:

“Articulo 151. Procedencia. Se concederd el amparo de pobreza a la
persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso
sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las
personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando preftenda
hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso.”

Por su parte el articulo 152 del mismo Coédigo prevé:

“Articulo 152. Oportunidad, competencia y requisitos. El amparo podrd
solicitarse por el presunto demandante antes de la presentacion de la
demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.
El solicitante deberd afirmar bajo juramento que se encuentra en las
condiciones del articulo precedente, y si se trata de demandante que
actue por medio de apoderado, deberd formular al mismo tiempo la
demanda en escrito separado. (...)"

Sobre el framite, el articulo 153 del C.G.P dispone:

“Articulo 153. Tramite. Cuando se presente junto con la demanda, la
solicitud de amparo se resolverd en el auto admisorio de la demanda.

En la providencia en que se deniegue el amparo se impondrd al
solicitante una multa de un salario minimo mensual (1 smimv)”

Bajo este contexto, el Despacho encuentra que la peticion de amparo
de pobreza en la que se afirma, bajo la gravedad del juramento que la
demandante no cuenta con la capacidad econdmica para sufragar los
gastos que implica el proceso es procedente, de conformidad con los
requisitos formales establecidos por la ley, por lo que se aceptard el
amparo.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE PASTO,

RESUELVE:



PRIMERO.- ADMITIR Ia presente demanda en ejercicio del medio de control de
CONTROVERSIAS CONTRACTUALES interpuesta por la CORPORACION PGC
PETRO GAS COLOMBIA, por conducto de apoderado judicial, contra el
MUNICIPIO DE POLICARPA (N), e imprimirle el frdmite legal correspondiente.

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decisidon a la parte demandante, por
anotacién en estados electronicos en los términos que establece el articulo
201 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.- NOTIFICAR Ila presente decision a la parte demandada,
MUNICIPIO DE POLICARPA (N), de forma personal por medio buzén de correo
electronico destinado exclusivamente para notificaciones judiciales, de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO.- La parte demandada, MUNICIPIO DE POLICARPA (N), contard con
el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y en su caso proponer
demanda de reconvencion, segun el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Este
plazo comenzard a correr al dia hdbil siguiente al vencimiento de los dos (2)
dias hdbiles que contempla el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

ADVERTIR a la entidad demandada, MUNICIPIO DE POLICARPA (N), que,
durante el tiempo para dar respuesta a la demanda, deberd allegar todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso. (Ley 1437 de 2011 Art.,, 175 nUm. 4.). Asimismo, deberd allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
que se demanda y que se encuentre en su poder. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. (Ley 1437 de 2011 Art., 175 Paragrafo 1).




El escrito de contestacion de la demanda y sus anexos deberdn remitirse en
archivo PDF, Unicamente al buzdon electronico del Juzgado:

adm0épas@cendoj.ramajudicial.gov.co (los mensajes de datos enviados al

correo electronico jadminQépso@notificacionesri.gov.co no serdn validos, ni

se tendrdn en cuenta porgque este buzdn electronico solo es usado para
noftificar pero no para recibir documentos) dentro del horario judicial
establecido en el Circuito Judicial de Pasto, so pena de entenderse que la
demanda no fue contestada en tiempo. En el evento que la entidad
demandada llame en garantia o interponga demanda de reconvencion,
también deberd remitir el documento y sus anexos, en los términos senalados

en este pdrrafo.

Serecuerda alas partes que la jornada laboral contemplada para el Circuito
de Pasto estd estipulada en el siguiente horario: lunes a viernes de 07:00 a.m.
a 12:00 m. y de 01:00 p.m. a 04:00 p.m., razdén por la cual, todo documento
aportado después de finalizado dicho horario se tendrd por recibido al dia

siguiente.

Los escritos y memoriales se enviardn al expediente observando los requisitos
previstos en la Circular Externa CSINAC20-36 de 14 de agosto de 2020,

expedida por Consejo Seccional de la Judicatura de Narino.

QUINTO.- NOTIFICAR al Agente del Ministerio PUblico, de forma personal por
medio del buzdn de correo electronico destinado exclusivamente para
noftificaciones judiciales de conformidad con el articulo 197 de la Ley 1437
de 2011y 612 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia con el arficulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.

El Agente del Ministerio PUblico y los sujetos que tengan interés directo en las
resultas del proceso contardn con el término de freinta (30) dias para

contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en


mailto:adm06pas@cendoj.ramajudicial.gov.co

garantiay en su caso proponer demanda de reconvencion, segun el arficulo
172 de la Ley 1437 de 2011. Este plazo comenzard a correr al dia hdbil
siguiente al vencimiento de los dos (2) dias hdbiles que contempla el articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO.- NO VINCULAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
en virtud del articulo 1 del decreto 1365 de 2013.

SEPTIMO.- SIGNIFICAR a las partes que, en atencidn alo previsto en el articulo
3 del Decreto 806 del 2020, es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos, suministrando a este Despacho, y a todos los demds sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite

y enviar a fravés de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones

que redlicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado

a la avtoridad judicial.

Asi pues, identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn
todas las actuaciones y desde estos se surtirdn todas las nofificaciones,

mientras no se informe un nuevo canal.

De igual forma, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto
en el arficulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las

notificaciones se sigan surtiendo vdalidamente en la anterior.

El incumplimiento de lo anterior acarrea adoptar por parte de este

Despacho las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.

OCTAVO.- RECONOCER personeria para actuar en el presente asunto al
abogado BOLIVAR MADRONERO HERNANDEZ, identificado con c.c. Nro.



79.300.961 de Bogotd y portador de la T.P. Nro. 22.976 del H. C. S de la J.

como apoderado de la parte demandante.

NOVENO.- Se advierte que las notificaciones a que haya lugar se realizardn

conforme lo disponen los articulos 48 a 52 de la Ley 2080 de 2021.

DECIMO.- CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por el sefior BOLIVAR
MADRONERO HERNANDEZ, en su condicidon de representante legal de la
CORPORACION PGC PETRO GAS COLOMBIA, quien no estard obligada a
pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u ofros gastos de la
actuacion, y no serd condenada en costas, conforme a lo previsto en el

articulo 154 del C.G.P

DECIMO PRIMERO.- DAR cuenta oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RINO CORAL ARGOT
JUEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL.- Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022).

Doy cuenta al senor Juez que en el presente asunto se solicitaron medidas cautelares.
Sirvase proveer,

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL

Secretaria
JDR

Liberlad v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Proceso No. : 520013333006-2021-00160

Medio de Control : CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante : CORPORACION PGC PETRO GAS COLOMBIA
Demandado : MUNICIPIO DE POLICARPA

San Juan de Pasto, tres (3) de febrero de dos mil veintidos (2022)

I ANTECEDENTES

Visto el anterior informe secretarial, se tiene que el sefior BOLIVAR MADRONERO
HERNANDEZ, actuando como representante y apoderado judicial de la
CORPORACION PGC PETRO GAS COLOMBIA, identificada con NIT. 900632495-5,
interpuso demanda ordinaria en ejercicio del medio de control de Controversias
Contractuales contra el MUNICIPIO DE POLICARPA (N).

Asi mismo, la parte demandante solicita la prdctica de una medida cautelar
consistente en el "embargo de las Cuentas del Municipio de Policarpa del giro
que hacen las mayoristas (Exxon Mobil, Terpel, Primax entre ofras) por
fransferencias de pagos de sobretasa (Ley 681 de 2001 Ley de Fronteras) a los

combustibles al Municipio demandado”.

. CONSIDERACIONES



Respecto del trédmite de las medidas cautelares, el articulo 233 del CPACA

dispone:

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES. La medida cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion
de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado,
ordenard correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el
demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término
de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la
contestacion de la demanda. (...)"

En ese orden de ideas, se procede a correr fraslado a la parte demandada,
MUNICIPIO DE POLICARPA (N), de la medida cautelar solicitada por la parte
demandante con el propdsito que, si a bien lo tiene, se pronuncie en el término
concedido para tal efecto, en escrito separado al de la contestacion de la

demanda.

En virtud de lo expuesto, el JULZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE PASTO,

RESUELVE

PRIMERO.- CORRER traslado a la parte demandada, MUNICIPIO DE POLICARPA (N),
de la solicitud de medida cautelar presentada por la parte demandante, por el
término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de
esta providencia, con el fin que el extremo pasivo, si a bien lo tiene, se pronuncie

en escrito separado al de la contestacion de la demanda sobre la peticion referida.

El fraslado deberd realizarse siguiendo las exigencias del articulo 201 A de la ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 51 de la ley 2080 de 2021.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE el presente proveido de conformidad con lo previsto en
el arficulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.



TERCERO.- DAR cuenta oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RINO CORAL ARGOT
JUEZ



SECRETARIA.- Pasto, tres (3) de febrero del dos mil veintidds (2022).

En la fecha doy cuenta al senor Juez que el presente asunto se encuentra para
aprobacion o improbacion de conciliacion extrajudicial. Sirvase proveer

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL
Secretaria

t"‘j

Liberlud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Proceso No.: 520013333006-2021-000161-00
Medio de Control: CONCILIACION PREJUDICIAL
Demandante: VICTOR HUGO CHAVES BOLANOS
Demandado: CASUR

San Juan de Pasto, fres (3) de febrero de dos mil veintidos (2022)

I CONCILIACION PREJUDICIAL

Procede el Juzgado a decidir sobre la aprobacion de la Conciliacion extrajudicial
celebrada entre las partes, dentro del asunto de la referencia, de conformidad

con lo establecido con ley 1285 de 2009 y demds normas concordantes.

Il. ANTECEDENTES

1. Solicitud de conciliacion

Acudiendo al mecanismo de la conciliacion, el sefor VICTOR HUGO CHAVES
BOLANOS, mediante apoderada, formuld solicitud frente a la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, con el fin que la parte convocada
revoque los efectos juridicos del acto administrativo ficto o presunto, producto del
silencio administrativo negativo configurado por la ausencia de respuesta a la

peticion elevada el 9 de septiembre de 2020, por medio del cual la entidad



convocada nego la reliquidacion retroactiva de la asignacion de retiro del senor

infendente Jefe (R) de la Policia Nacional Victor Hugo Chdaves Bolanos.

Como consecuencia de la anterior revocatoria, solicita que la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR- reliquide y pague retroactivamente
la asignacion de retiro al sefior VICTOR HUGO CHAVES BOLANOS en un (87%) de
lo que devenga un intfendente Jefe de la Policia Nacional aplicando lo
establecido en el Decreto 4433 del ano 2004, articulo 42 y Ley 923 de 2004, articulo
2, numeral 2.4 (principio de oscilacién), con respecto al reajuste anual y
liguidacion de la prima de servicios, vacaciones, navidad y subsidio de
alimentacion desde el 22 de junio de 2013, junto con los intereses e indexacion
que en derecho corresponda, hasta cuando mediante acto administrativo se

reconozca lo pretendido.

Como hechos relevantes de la solicitud, en sintesis, se expuso que:

e El senor Victor Hugo Chavés Bolanos pertenecio a la Policia Nacional, en
calidad de miembro del nivel ejecutivo, durante 26 anos, 0 meses y 28 dias.
Posterior a su retiro, y luego de verificados los requisitos legales para ello,
CASUR le reconoci¢ asignaciéon de retiro en un 87% de lo devengado por un

Intendente Jefe.

e CASUR reconocidé al convocante asignacion de retiro, con las siguientes
partidas computables: i) sueldo bdasico, (i) prima de retorno a la experiencia,
(i) subsidio de alimentaciéon, (iv) una doceava parte de la prima de
vacaciones y (vi) doceava de la prima de navidad. El reconocimiento de la
asignacion de retiro se hizo a partir de 22 de junio de 2013 por un valor de
$2.548.466.

e CASUR noreagjusté anualmente las primas denominadas “servicio, vacaciones,
navidad y subsidio de alimentacion”, las cuales permanecieron “estdticas”,
hasta el 31 de diciembre de 2018, en ofras palabras, no se aplicd el principio
de oscilacion a todas las partidas que componen la asignacion de retiro del

peticionario.



e A partir del 1° de enero del ano 2019, CASUR aplicd el porcentaje
correspondiente para esa anuadlidad a todas las partidas computables que
hacen parte de la asignacion de retiro de mi poderdante, esto es el (4.5%), de
acuerdo con el decreto 1002 de 6 de junio del ano 2019. Aslmismo, a partir
de 1 de enero del ano 2020 CASUR aumento el porcentaje retroactivo faltante

en la asignacion de retiro completa del convocante.

e Considera la parte demandante que, de conformidad con la actuacion
oficiosa que viene adelantando la entidad, existe la obligacion de reconocer
el retroactivo econdmico faltante en la reliquidacion y actualizacion de las
partidas computables denominadas (prima de servicios, vacaciones, havidad
y subsidio de alimentacion) que componen la asignacion de retiro de mi
representado, esto para brindar aplicacion integra al principio de oscilaciéon
contenido en el decreto 443 de 2004. El actor solicitd reliquidacion de

asignacion de retiro el 9 de septiembre del ano 2020.

2. Acuerdo de conciliacion.

En audiencia celebrada el 14 de octubre de 2021, ante la Procuraduria 207
Judicial | para Asuntos administrativos, se llevé a cabo audiencia de conciliacion,
en la cual el senor apoderado de la parte convocada presentd certificacion
suscrita por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial
de la entfidad, teniendo en cuenta los pardmetros establecidos en Acta 45 de 7
de octubre de 2021, proferida por el comité de conciliacion de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-.

En la formula expuesta por la parte convocada se propuso reconocer un valor de
capital por la suma de $ 3.850.643; mds un 75% de la indexacion por valor de
$278.387, menos descuentos por concepto de sanidad de $143.450 y descuentos
CASUR $161.743, con un valor neto a reconocer de $3.823.837. La anterior

propuesta fue aceptada en su totalidad por la parte demandante.

Ill. CONSIDERACIONES



1. Competencia

De conformidad con lo previsto en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con el articulo 2.2.4.3.1.1.12 del decreto 1069 de 2015, el Juez
Administrativo es el competente para decidir sobre la aprobacidon o improbacion

de la conciliacién extrajudicial.

2. Lo probado en el proceso

En el presente asunto y como fundamento de la decision, el Despacho encuentra

demostrado lo siguiente:

e Que mediante resolucion No. 6177 de 22 de julio de 2013, se reconocio y
ordend el pago de asignacion mensual de retiro en cuantia equivalente al
87%, al sefor VICTOR HUGO BOLANOS CHAVES (fl. 19-20 Archivo

03AclaracionFechaAudienciaConciliacion).

e Para el mes de julio de 2021, el sefior VICTOR HUGO CHAVES BOLANOS,
percibid las siguientes partidas computables: sueldo bdsico $2.803.693, prima
retorno experiencia $196.259, prima de navidad $323.632, prima de servicios
$127.598, prima vacaciones $132.914 y subsidio de alimentacion $62.381 (fl. 24

Archivo 03AclaraciénFechaAudienciaConciliacion).

e EI 9 de septiembre de 2020, el sefior VICTOR HUGO CHAVES BOLANOS, por
conducto de apoderado judicial, solicitd reliquidacion de la asignacion de

retiro (fl. 26-28 Archivo 03AclaraciéonFechaAudienciaConciliacion).

e Que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR-, no presentd
contestaciéon a la solicitud impetrada por el convocante, por lo que se
configurd el silencio administrativo negativo de la administracion frente a

dicha solicitud de reajuste de la asignacion de retiro.



e El 12 de octubre de 2021, el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial,
informa que, mediante Acta 45 de 7 de octubre de 2021, se estudio el
presente caso y se establecid que el convocante tiene derecho al regjuste y
pago de su asignacion mensual de retiro por concepto de partidas
computables, conforme a la liquidacion que se adjunta a folios 64-74 Archivo

03AclaracidonFechaAudienciaConciliacion.

3. Andilisis.

3.1. El articulo 116 de la Carta Politica prevé la conciliacion como uno de los
mecanismos que permiten la solucion agil y efectiva de los conflictos que se
suscitan entre particulares y entre ellos y el Estado, la cual lleva inmersa la vigencia
de los principios de economia, celeridad, eficiencia, eficacia en la soluciéon de los
conflictos y como garantia al acceso efectivo a la administracion de justicia. La
congestion de los despachos judiciales y la tardanza en la toma de las decisiones
hace que la conciliacion cobre un efectivo valor constitucional y social y por

ende debe ddrsele la aplicacion como medio de solucion de conflictos.

3.2. Para efectos de determinar la aprobaciéon o no del presente acuerdo
conciliatorio resulta pertinente analizar el cumplimiento de los requisitos generales
del acuerdo conciliatorio, los cuales estan contenidos en el articulo 73 de la ley

446 de 1998 (que adiciond el articulo 65° a la ley 23 de 1991)1, referidos a:

* Que las partes estén debidamente representadas y sus representantes tener

capacidad para conciliar.

* Que no haya caducado la accion respectiva.

* Que se haya remitido la solicitud de conciliacidon extrajudicial y sus anexos a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacion (Codigo General del Proceso
art. 613).

ILaley 640 de 2001 articulo 49 derogd Unicamente el pardgrafo del articulo 65A de la ley 23 de 1991.



* Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes (art 59 ley 23 de 1991; 70 de la ley 446 de 1998 y D 1716
de 2009).

* Que el acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser

violatorio de la ley y no resultar lesivo para el patrimonio publico.

Asimismo, conforme al pardgrafo 3 del Articulo 2° del Decreto 1716 de 2009,
teniendo en cuenta que el medio de control eventual a interponer es la de
nulidad y restablecimiento del derecho, deberdn acreditarse el cumplimiento de

una condicién adicional:

* El previo agotamiento de la via gubernativa en los casos en que legalmente se

hace obligatorio.

3.2.1. Delas constancias procesales se extrae que el sefior VICTOR HUGO CHAVES
BOLANOS, en calidad de convocante, concurrié a la actuacién a través del
abogado JUAN CARLOS ESPINOZA MOGROVEJO, quien, a su vez, sustituyd poder
a la abogada NATHALIA DEL ROSARIO LOPEZ YEPEZ, quien finalmente compareciod

a la audiencia de conciliacion, con facultades plenas para conciliar.

Por su parte, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, a
través de su representante judicial, otorgd poder respectivo a un profesional del
derecho MAYCOL ANDRES VALLEJO DELGADO a quien, de igual modo, se le
confirid la facultad de conciliar, existiendo, ademds, el acta del comité de
conciliacion de la entidad en la que se determinan los pardmetros bajo los cuales
ha de realizarse la negociacion (Acta 45 de 7 de octubre de 2021), de ahi que
exista una debida representacion de las partes, quienes estdn habilitados para el

ejercicio de la presente via de resolucion del conflicto.

3.2.2. En relacién con la caducidad, resulta en esta oportunidad aplicable el

literal c) del articulo 164 del C.P.A.C.A., esto es, que se puede demandar en



cualquier tiempo “(...) cuando se dirija contra actos que reconozcan O hieguen
total o parcialmente prestaciones periodicas (...)"”, como quiera que la pretension
planteada se dirige a obtener la reliquidacion de su asignacion de retiro feniendo
en cuenta el incremento anual de las partidas computables concernientes a (1)
subsidio de alimentacion, (2) duodécima parte de la prima de servicios, (3)
duodécima parte de la prima de vacaciones, (4) duodécima parte de la prima
de navidad. Ademds, se trata de la eventual nulidad de un acto ficto o presunto,

el cual no estd sometido al término de caducidad de la accidn.

3.2.3. En cuanto a la disposicidn sobre los derechos conciliados, conviene
destacar que el H. Consejo de Estado frente asuntos que eventualmente pueden
someterse al trdmite de la conciliacidon extrajudicial en materia laboral ha

senalado:

“(...) Conla expedicion de la Ley 1285 del 22 de enero de 2009, se introdujeron
varias modificaciones a la Ley 270 de 1996, entre otras, la conciliacion
extrajudicial en materia contencioso administrativo en los siguientes términos:

“ARTICULO 13. Apruébese como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el
siguiente:

“Articulo 42A. Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-
administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o
en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trdmite de la
conciliacién extrajudicial.”.

De la norma ftrascrita se advierte, que la conciliacion extrajudicial fue
consagrada como requisito de procedibilidad para el ejercicio de las
acciones de nulidad y restablecimiento del derecho enfre otras y que
Unicamente se exige cuando el asunto que se pretende controvertir en sede
jurisdiccional, tenga el cardcter de conciliable.

Sin embargo, la norma no senald las pautas o criterios que le permitieran al
juez identificar la naturaleza de los asuntos que eventualmente pueden
someterse al framite de la conciliacion extrajudicial.

Al respecto, ha expresado la jurisprudencia de esta Corporacion, que los
limites de la potestad reglamentaria estan seAalados en cada caso particular
por la necesidad de que sea cumplida debidamente la ley, es decir, que si
aquella suministra tfodos los elementos indispensables para su cabal
cumplimiento, nada habrd de agregadrsele y en consecuencia no es necesario
su ejercicio, pero si por el contrario faltan en ella detalles para su debida
aplicacion, habrd lugar a proveer la regulacion necesaria para su correcto
cumplimiento a través del gjercicio de la potestad reglamentaria.



Es asi, como en armonia con el articulo 53 de la Constitucion Politica, que
avutoriza la conciliacion o transaccion sobre los derechos de cardcter laboral,
teniendo en cuenta unos principios minimos fundamentales tales como la
irrenunciabilidad de los beneficios minimos contenidos en las normas laborales
y las facultad para conciliar y transigir sobre derechos inciertos y discutibles,
se expidio el Decreto 1716 de 2009, “por el cual se reglamenta el articulo 13 de
laley 1285 de 2009".

En efecto, dada la necesidad de que el articulo 13 de la ley 1285 de 2009,
fuera cumplido adecuadamente, el Gobierno Nacional se vio en la necesidad
de reglamentarlo a través del referido decreto, pues no habia claridad
suficiente en relacién con los asuntos que podian ser materia de conciliacion
y los que no.

Por regla general, son materia de conciliacién aquellos derechos transables
que tengan el cardcter de “inciertos y discutibles”. No obstante, la posicion de
la Sala referente a la exigibilidad del requisito de la conciliacion prejudicial en
los términos de la Ley 1285 de 2009, debe ser analizado en cada caso
concreto, atendiendo la calidad de los derechos reclamados y la posibilidad
de su debate en el escenario conciliatorio. (...)"% (negrita y subrayas fuera del
texto).

De acuerdo con las anteriores consideraciones jurisprudenciales, en el caso
concreto, observando que lo reclamado por el convocante es el reqgjuste de
asignacion de refiro teniendo en cuenta el incremento anual de las partidas
computables concernientes a (1) subsidio de alimentacion, (2) duodécima parte
de la prima de servicios, (3) duodécima parte de la prima de vacaciones, (4)
duodécima parte de la prima de navidad, y a pesar que la presente conciliacion
verse sobre derechos laborales calificados como ciertos e indiscutibles, es vdlido
precisar que en la audiencia de conciliacion se reconocio expresamente por la
parte convocada que efectivamente el sefior VICTOR HUGO CHAVES BOLANOS,

tiene derecho al pago del 100% de dicho reagjuste.

Por lo anterior, el acuerdo no lesiona el principio constitucional de
irenunciabilidad a los derechos minimos establecidos en normas laborales a favor

de sus trabajadores.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidén Segunda, Subseccién A, Auto de 07 de
abril de 2011, Consejero Ponente: Alfonso Vargas Rincén, expediente: 20001-23-31-000-2009-00136-01(1561-
2009).



En cuanto a la indexacion la cual fue reconocida por un 75%, vale aclarar que,
segun el Consejo de Estado en sentencia del 20 de enero de 2011, C.P. Victor

Hernando Alvarado Arcila, dicho concepto en materia laboral es conciliables.,

3.24. El acto administrativo ficto o presunto, generado por el silencio de la
entidad convocada frente a la solicitud elevada por el sefior VICTOR HUGO
CHAVES BOLANOS en el mes de septiembre de 2020, no cuenta con la posibilidad
de interponer el recurso de apelacion, Unico recurso obligatorio en sede
administrativa para acudir a la jurisdicciéon (art. 76 C.P.A.C.A.). En este sentido,
no es posible exigir a la parte demandante haber interpuesto recurso alguno

contra el acto en mencion.

Debe recordarse que, conforme expone el H. Consejo de Estado, la figura del
silencio administrativo negativo se consagré como garantia para el administrado,
con la finalidad de facilitarse al interesado el acceso a la administracion de
justicia mediante la ficcion de que el silencio de la autoridad en ejercicio de
funcion administrativa equivale a una respuesta negativa que por regla general

puede ser demandada judicialmente4.

3.2.5. Frente a la valoracidon de las pruebas aportadas con la solicitud de
conciliacion y la eventual lesion al patrimonio publico, el H. Consejo de Estados
ha dicho:

“Tratdndose de materias administrativas contenciosas para las cuales la ley
autoriza el uso de este mecanismo, dado el compromiso del patrimonio
publico que le es inherente, la ley establece exigencias especiales que debe
fomar en cuenta el juez a la hora de decidir sobre su aprobacion.

Entre dichas exigencias, la ley 446 de 1998, en el Ultimo inciso del articulo 73,
prescribe que el acuerdo conciliatorio debe estar fundado en “las pruebas
necesarias” qué permitan deducir una alta probabilidad de condena contra

3 “(...) como se observa en el proyecto de reliquidacion aportado al trdmite conciliatorio, ndtese que estd
cediendo hasta un 50% de la indexaciodn, lo que indicaria que debieran castigarse los valores reconocidos
por concepto de indexacidn en este porcentaje. Pero, observa la Sala que en este caso no es procedente
reducir el porcentaje porque el demandante consideré que iba a recibir la suma de $47.805.089, pero
aplicando la prescripcién da un valor menor de $33.565.766, lo que hace improcedente castigarlo. Lo antes
dicho sin perjuicio de reconocer que estos valores pueden ser objeto de conciliacién, porque no se trata de
derechos laborales irenunciables, sino de una depreciacion monetaria que puede ser transada.”

4 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion "B, auto de 3 de mayo de 2007. - Radicacién nUmero:
25000-23-25-000-2001-03771-01(8880-05).

5 C.E. Secciodn Tercera, auto del 16 de marzo de 2005, M.P. Dr. Ramiro Saavedra Becerra.



el Estado — en el evento de que el interesado decidiese ejercitar las acciones
pertinentes - de modo tal que lo acordado no resulte lesivo del pafrimonio
publico o violatorio de la ley.

...A titulo de reflexion final, vale la pena advertir que la conciliacion
confencioso administrativa constituye, sin duda, un mecanismo valioso en la
solucion de los conflictos en los cuales se ve envuelto el Estado, no solo porque
borra las huellas negativas del conflicto sino porque confribuye eficazmente a
la descongestion de los despachos judiciales. Tal circunstancia, sin embargo,
no debe hacer perder de vista el hecho de que, a través suyo, se
comprometen recursos del erario publico cuya disposicion no se puede dejar
a la voluntad libérrima de los funcionarios, sino que requiere del cumplimiento
de reglas y exigencias severas y precisas que impiden el uso de la conciliacion
para fines no previstos y no queridos por la ley”.

3.25.1. En el sub judice, este Despacho observa lo siguiente:

Que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR- reconocié
al sefior VICTOR HUGO CHAVES BOLANOS, una asignacién mensual de retiro
mediante resolucion Nro.6177 de 22 de julio de 2013; asimismo el demandante,
mediante derecho de peticion dirigido al director de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR- el 9 de septiembre de 2020 solicité el
reqjuste de su asignacion de retiro teniendo en cuenta el incremento anual de las
partidas computables concernientes a subsidio de alimentacion, duodécima
parte de la prima de servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones,
duodécima parte de la prima de navidad, peticion que se resolvid de manera

desfavorable tras el silencio administrativo de la entidad demandada.

La entidad convocada presentd liquidacion y los pardmetros para llevar a cabo
el acuerdo y establecié como valor a reconocer la suma de $3.823.837, después

de reqjustes y descuentos.

En el plenario estd debidamente acreditado que para los anos 2017 a 2021 no
existié incremento alguno en las partidas computables tales como subsidio de
alimentaciéon, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la
prima de vacaciones, duodécima parte de la prima de navidad, tal como se

indica en el siguiente cuadro:

ANO PARTIDA COMPUTABLE VALOR VALOR POR
RECONOCIDO RECONOCER CON EL




INCREMENTO ANUAL
DE PARTIDAS
COMPUTABLES
2017 PRIMA DE NAVIDAD $226.181 $280.341
PRIMA DE SERVICIOS $89.175 $110.529
PRIMA DE VACACIONES $92.891 $115.134
SUBSIDIO DE ALIMENTACION $43.594 $54.035
2018 PRIMA DE NAVIDAD $226.181 $294.611
PRIMA DE SERVICIOS $89.175 $116.155
PRIMA DE VACACIONES $92.891 $120.995
SUBSIDIO DE ALIMENTACION $43.594 $56.786
2019 PRIMA DE NAVIDAD $236.359 $307.868
PRIMA DE SERVICIOS $93.188 $121.382
PRIMA DE VACACIONES $97.071 $126.439
SUBSIDIO DE ALIMENTACION $45.555 $59.342
2020 PRIMA DE NAVIDAD $323.632 $323.632
PRIMA DE SERVICIOS $127.598 $127.598
PRIMA DE VACACIONES $132.914 $132.914
SUBSIDIO DE ALIMENTACION $62.381 $62.381
2021 PRIMA DE NAVIDAD $332.079 $332.073
PRIMA DE SERVICIOS $130.929 $130.929
PRIMA DE VACACIONES $136.384 $136.384
SUBSIDIO DE ALIMENTACION $61.010 $64.010
3.2.5.2. El numeral 3.13 del articulo 3 de la Ley 923 de 2004, mediante el cual

se establecieron los pardmetros para fijar el Régimen de pensiones y asignacion

de retiro del personal de la Fuerza PUblica senald:

“3.13. El incremento de las asignaciones de refiro y de las pensiones del
personal de la Fuerza Publica serd el mismo porcentaje en que se aumenten
las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.”

El articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, por medio del cual se fij6 el réegimen

pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza PUblica dispuso:

“ARTICULO 42. Oscilacién de la asignacién de retiro y de la pensidn. Las
asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto,
se incrementaran en el mismo porcentaje en que se aumenten las
asignaciones en actividad para cada grado. En ningUn caso las asignaciones
de retiro o pensiones serdn inferiores al salario minimo legal mensual vigente.



El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podrdn acogerse
a normas que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a
menos que asi lo disponga expresamente la ley.”

3.2.5.3. Asi las cosas, el valor de las partidas computables correspondientes a
prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de
alimentacion de la asignacion de retiro del demandante debian ajustarse ano a
ano acorde con lo dispuesto por el Gobierno Nacional para las asignaciones en
actividad y, por tanto, las mismas no debieron mantener un valor fijo a partir del
reconocimiento de la prestacion, tal como se observa en las pruebas allegadas
con el acuerdo conciliatorio, sino que el valor a computar era el asignado por la
ley para cada prestacion en particular para el cargo ostentado por el retirado, lo
anterior tiene asidero legal en el principio de oscilacion establecido en especial
en la Ley 923 de 2004, como mecanismo para mantener el poder adquisitivo de
las asignaciones de retiro y pensiones del personal de las fuerzas militares, por
tanto el Despacho observa que el acuerdo conciliatorio no va en contravia de la

Ley.

3.2.6. Con relacion al término prescriptivo, el Alto Tribunal en lo Contencioso

Administrativo ha manifestado:

“Respecto de la prescripcion en materia de prestaciones sociales, la ley le ha
dado un trato especial, dado su cardcter de imprescriptibles, razén por la que
resulta viable que el peticionario pueda presentar solicitud de reconocimiento
de su derecho en cualquier tiempo. Sin embargo, es de aclarar que lo
imprescriptible es el derecho, mdas no las mesadas pensionales, sobre las que si
recae el término de prescripcion.

Sobre el particular, esta Subseccion se pronuncio en sentencia del 4 de
septiembre de 2008¢, en los siguientes términos:

“(...) De la lectura atenta de la Ley 923 de 2004, se tiene que si bien es cierto
por medio de ésta, se senalaron las normas, objetivos y criterios que deberia
observar el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen pensional y de
asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica de conformidad con
lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literal e) de la Constitucion
Politica, también lo es que en ningun aparte de la misma se desarrolld el tema
de la prescripcion, aparentemente reglamentado por el Decreto 4433 de
2004, en mencion.

¢ Consejero Ponente: Gustavo Goémez Aranguren. NUmero interno: 0628-2008. Actor: Carlos Humberto
Ronderos. Dicha posicidon ha sido reiterada por esta Corporacion en sentencias proferidas dentro de los
radicados: 11001-03-15-000-2012-01105-01.C.P. Gerardo Arenas Monsalve. 08001-23-31-000-2005-03183-01.
C.P. Alfonso Vargas Rincdn, entre ofros.



De conformidad con el numeral 11 del articulo 189 de la Carta Politica actual,
el Presidente de la Republica, tiene asignada la potestad reglamentaria
exclusiva, que lo faculta para reglamentar las leyes, con sujecion a la
Constitucion y al contenido mismo de la ley que se va a reglamentar. Ese
poder de reglamentacion se reconoce en orden a desarrollar la ley para su
correcta aplicacion, cumplida ejecucion y desenvolvimiento, facilitando su
inteligencia, debiendo para ello obrar dentro de los limites de su competencia,
sin sobrepasar, ni limitar, ni modificar los pardmetros establecidos en aquella,
pues lo confrario, implicaria extralimitacion de funciones y se constituiria en
una invasion al campo propio del Legislador.

De modo que el Presidente de la Republica, al enconfrarse ante una ley,
puede dictar normas también generales como la ley, respetando esta dltima,
pero que concreten mas su contenido, con el fin de facilitar o hacer posible
su aplicacion prdctica; normas que reciben el nombre de Decretos
Reglamentarios.

Respecto del poder reglamentario esta Corporacion en anteriores
oportunidades ha sostenido’ que: “... si bien el poder reglamentario estd
implicito en la necesidad y obligacion del Gobierno de hacer cumplir las leyes,
como antes se anotd, su legitimidad deriva siempre de la ley reglamentada
en donde encuentra sus limites naturales sin que pueda el Presidente de la
Republica pretender sustituir la Ley, para buscar una aplicacion conveniente
a tfravés de reglamento. En manera alguna la Constitucion le otorga al
Presidente de la Republica la funcion de “arreglarla ley” para modificar, limitar
o extender su contenido a situaciones no previstas en ella o para hacerle
producir efectos distintos a los en ella senalados; pues la atribucion de dictar
la Ley, o de modificar la preexistente, es labor legislativa que en tiempo de paz
solo compete al Congreso de la Republica como drgano legislativo, segun lo
indica la Constitucion Politica en su articulo 150..."

Teniendo en cuenta lo anterior, es evidente que mal podia el Tribunal dar
aplicacion ala modificacién de la prescripcion establecida en el Decreto 4433
de 2004, cuando el Presidente de la Republica, so pretexto de reglamentar
una ley, excedio los términos de la misma, es decir cuando la legitimidad del
Decreto se derivaba de la ley que reglamentaba, razéon por la cual es claro
que debe seguir ddndosele aplicacion al Decreto Ley 1212 del 8 de junio de
1990, mediante el cual el Presidente de la Republica de Colombia en uso de
las facultades extraordinarias que le confiere la Ley 66 de 1989, reforma el
estatuto del personal y suboficiales de la Policia Nacional. (...)" (Se subraya)

Asi las cosas, contrario a lo afirmado por el A quo, a los miembros de la Fuerza
Publica les es aplicable el término de prescripcion cuatrienal y no el trienal
contenido en el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004."8

Con fundamento en el precedente judicial trascrito, y partiendo del hecho que

la peticion inicial se recibid por la demandada en el mes de septiembre de 2020,

7 Expediente N° 5393 del 15de julio de 1994, Consejero Ponente Dr. Guillermo Chahin Lizcano

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccidn A, Sentencia de
05 de mayo de 2016, Consejero Ponente: William Herndndez Gémez, expediente: 25000-23-25-000-2011-
00494-01(1640-12).



la prescripcion aplica para las mesadas anteriores a 9 de septiembre de 2017, tal

y como fue aceptada por la parte convocante.

De conformidad con la prescripcion tfrienal establecida por el articulo 43 del
Decreto 4433 de 2004, declarado exequible mediante sentencia del H. CONSEJO
DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA del
diez (10) octubre de dos mil diecinueve (2019) Radicado: 11001-03-25-000-2012-
00582 00 (2171-2012) acumulado 11001-03-25-000-2015-00544 00 (1501-2015).

Es asi como se observa que, al celebrarse una conciliaciéon prejudicial, siguiendo
los pardmetros del Comité de Conciliacion y aplicando una prescripcion trienal,
se reconoce el pago de las diferencias relacionadas con la actualizacion de las
partidas computables referenciadas a partir del 9 de septiembre de 2017, lo que
significa que no se produciria un detrimento al patrimonio publico, siendo viable

el acuerdo de conciliacién suscrito.

En este senfido se aprobard el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE PASTO - NARINO, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la conciliacidon extrajudicial a la que llegaron las partes en
audiencia de 14 de octubre de 2021, en la Procuraduria 207 Judicial | para Asuntos
Administrativos, entre el sefior VICTOR HUGO CHAVES BOLANOS, por conducto de
su apoderada judicial NATHALIA DEL ROSARIO LOPEZ YEPEZ, y la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, en la forma y términos en que fuere
planteada por el apoderado de la entidad demandada, aceptada por la
apoderada de la parte demandante y avalada por la representante del
Ministerio Publico, conforme los términos establecidos en la certificacion suscrita

por el Comité de Conciliacion de la Caja de Sueldos de Refiro de la Policia



Nacional mediante Acta No. 45 de 7 de octubre de 2021, y las sumas reconocidas
en la liquidacién individual denominada “INDEXACION DE PARTIDAS
COMPUTABLES NIVEL EJECUTIVO QUE SE DEBE CANCELAR AL SENOR CHAVES
BOLANOS VICTOR HUGO”

Que, de conformidad con el acta del comité de conciliaciéon, se cancelardn
dentfro de los seis (6) meses siguientes a la fecha en que el convocante allegue
copia a CASUR la cuenta de cobro acompanada de los documentos legales

pertinentes.

SEGUNDO.- ADVERTIR que, una vez ejecutoriada esta providencia, las partes
deben proceder a hacer efectivo el arreglo logrado en los términos y condiciones

acordados.

TERCERO.- SIGNIFICAR que esta providencia, el acuerdo conciliatorio logrado en
la audiencia del 14 de octubre de 2021, el Acta 45 del 7 de octubre de 2021, y las
sumas reconocidas en la liquidacién individual denominada “INDEXACION DE
PARTIDAS COMPUTABLES NIVEL EJECUTIVO QUE SE DEBE CANCELAR AL SENOR
CHAVES BOLANOS VICTOR HUGQO" prestan mérito ejecutivo.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, EXPIDASE por Secretaria copias
auténticas a favor de la parte convocante, con constancia de ser primera copia

y que presta mérito ejecutivo. Déjese la constancia de rigor.

QUINTO.- DECLARAR terminada la actuacion extrajudicial adelantada ante el

Senor Procurador 207 Judicial | para Asuntos Administrativos.

SEXTO.- La presente decision constituye cosa juzgada y presta mérito ejecutivo en

caso de incumplimiento.

SEPTIMO.- NOTIFICAR esta decision de conformidad al articulo 201 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.



OCTAVO.- En firme esta providencia, ARCHIVAR el expediente realizando las

anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RINO CORAL ARGOT
JUEZ

LCDS



CONSTANCIA SECRETARIAL.- Pasto, fres (3) de febrero del dos mil veintidds (2022).

Me permito dar cuenta al Sefor Juez del presente asunto para el estudio de su admisidn,
inadmisién o rechazo; sin embargo, se pone de presente que se desconoce por parte de esta
secretaria la direccién electrénica para notificaciones judiciales de CORPONARINO. Sirvase
proveer.

CARMEN ALICIA ESCOBAR CORAL
SECRETARIA

Liberlud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

Medio de Control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion : 52-001-33-33-001-2021-00167-00
Demandante X JOSE DELFIN ANDRADE

Demandado , CORPONARINO.-

San Juan de Pasto, fres (3) de febrero del dos mil veintidds (2022)

El sefior JOSE DELFIN ANDRADE, por conducto de apoderada judicial, presentéd
demanda ordinaria haciendo uso del medio de confrol de nulidad vy
restablecimiento del derecho contra la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
PARA EL DESARROLLO DE NARINO - CORPONARINO.

Sin embargo, del estudio de la demanda se ha determinado que, previo a analizar
si el asunto debe admitirse, inadmitirse o rechazarse, es necesario efectuar un
requerimiento previo con el propdsito de conocer tanto la direccion electronica de
notificaciones judiciales de la entidad demandada como la direccién electrénica

habilitada para presentar peticiones por parte de los usuarios.

Por lo anterior, se requerird y concederd a la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL PARA EL DESARROLLO DE NARINO - CORPONARINO el término de cinco
(5) dias contados a partir de la noftificacién de este auto para que allegue con

destino al expediente la direccidon electrénica de notificaciones judiciales de la




entidad demandada v la direccidon electrénica habilitada para presentar

peticiones por parte de los usuarios.

Por intermedio de secretaria se librardn los oficios respectivos y se remitirdn a la
entidad requerida por correo certificado. La parte demandante prestard su
colaboraciéon para que la certificacion solicitada se allegue al expediente

oportunamente.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE PASTO,

RESUELVE:

PRIMERO.- REQUERIR a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL PARA EL
DESARROLLO DE NARINO - CORPONARINO, para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de este auto allegue con destino all

expediente la direccidon electronica de notificaciones judiciales de la entfidad

demandada v la direccidn electréonica habilitada para presentar peticiones por

parte de los usuarios.

Por intermedio de secretaria se librardn los oficios respectivos y se remitirdn a la
entidad requerida por correo certificado. La parte demandante prestard su
colaboracion para que la cerfificacion solicitada se allegue al expediente

oportunamente.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE el presente proveido de conformidad con lo previsto en
el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

INO CORAL ARG

JUEZ
P



